/l/lecdut Mansuroglu
ANADOLU’DA TURK DILl VE EDEBIYATlNlN LK MAHSULLER[ o

Anadolu’da geligen Tiirk dili ve edebiyatinin baglangic1 umumi olarak ‘/
zan ve kabul edildiginden ¢ok daha eskidir. Son "asra kadar Anadolu
Tiirk edebiyati iizerinde yazilmig Avrupa eserleri edebiyatimizin bu saha-
da ancak xv. asirda geligebildigini yazarlar.! Bu yanlis hiikiimde baglica
sebep eski edebiyatimiz hakkinda malimat veren suara tezkerelerinin
Anadolu’da ancak xvi. asirda yazilmig olmasi ve bunlarda da nihayet bir
asir Onceki sairler hakkinda kayitlar bulunmasi idi. Demek oluyor,ki bu
suara tezkerelerinin kaydetmedigi edebi simalar ve eserleri hakkinda ma-
limat ancak kiitiiphanelerimizin araghrilmasi, yani dogrudan dogruya
eserlerine miiracaat suretiyle edinilebilir. Gergekten, bu yolda yiiriinerek,
Tiirk edebiyatinin Anadolu’da ¢ok daha eskiden gelistigi tesbit edilebilmig
ve hatta bu edebiyatin Tiirklerin Anadolu’ya gelmesi ile birlikte ilk mah-
sullerini verdigini kabul ettirecek sebepler belirmistir. Istanbul ve- Anadolu
kiitiiphaneleri taranacak olursa, eski Anadolu edebiyati mahsullerinin sa-
yica artmasi ve ilk eserlerindaha eski tarihlerde kaleme alindigimin tesbit
edilmesi pek miimkiindiir. ’

Bu yazida Anadolu Tirk edebiyatinin simdiye kadar bilinen en eski
eserleri hakkinda maltimat verildikten sonra, umumi olarak, bu dil ve ede-
biyatin mahiyet ve mengei hakkinda edilen neticeler bildirilmege galxgx-
lacakbir.

Asil mevzua girmeden once, tarihe bas vurarak, xm. aswr Anadolu-
sunun medeni ve ictimai hayatim kisaca gbzden gecirelim: '

xn. asir ortalarina. dogru kuvvetlenen Anadolu Selguklu devletinde
kdéy ve kasabalarin yaninda bir Tiirk sehir medeniyeti goriiyoruz. Anadolu
sehirlerinde .grillen bu iktisadi ferahhik bir kiiltiir gelismesi dogurmustur.
llhanli akim bile bu gelismeyi asash bir gekilde bozamadi, Artik Anado-
lu’da bugiin bilhassa Tiirk mimarisi ile takip edebildigimiz ilim ve san’at’

1 Bu eserlerin baglicalan sunlardxr Hammer - Purgstall, Geschichte der Osma-
nischen Dichtkunst, Pesth, 1836, 1; E. 1. W. Gibb, 4 History of Ottoman - Poetry,
Londen, 1900, ]. ’
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merkezlerinin belirdigini gO6rilyoruz. xni. asrin sonuna kadar bu merkez-
lerin baghcalar Konya, Kayseri, Tokat, Erzurum, Cankiri ve Ani idi. Bu
kiiltiir merkezleri o zamamin diger Islam kiiltir merkezleri ile sik1 miinase-
bette idiler. Selguklu hiikiimdarlar1 ve eyalet beyleri bu ilim ve san’at
faaliyetini tegvik ediyor, hatta bizzat istirak ediyorlardi. En ¢ok islenen
konu Islam tasavvufu idi. Bu sebepledir,ki xm. asirda Anadolu’nun muh-.
telif merkezlerinde yasamss Muhiddin-i Arabi, Celileddin Rumi gibi
biiyitk [slam mutasavviflar yetigmistir. Bunlar yiiksek ziimre sofiliginin
‘esaslarini  kurarken, kby ve kasabalarda Ahmed Yesevi ve Haci Betagn
Veli g8mezleri halk. arasinda eski milli gelenekle karngik bir tasavvuf
propagandasina girigmig bulunuyoalard.?

Anadolu’da viicuda getirilen Tiirk edebiyati mahsullerinden bugiin elde
bulunan en eskileri xui. asra aittir. Bu eserler, miiellifleri ve fizerlerinde
* yapilan aragtirmalar sdyle hulasa edilebilir:

[. Mevldna Celileddin Rumi (1207 — 1273).2 Celaleddin Rumi-
pin farsca eserlerinde tiirkge sézler ve divaninda tiirkge - farsga kangik
beyit ve manzumeler vardir. Bunlardan hakikaten Celaleddin Rumi’ye ait
olanlar 10 parca kadardir.?

. Sultan Veled (1226 — 1312). Celaleddin Rumi nin oglu Sultan
Veled’in muhtelif farsca eserlerinde tiirkge beyitler vardir. Bunlar ve
iizerlerinde yapilan arastirmalar su sekilde huldsa edilebilir.

1. [btidéname mesnevisindeki tiirkge beyitler. Muhtelif yazmalarin kar-
silastinlmasi  sonunda, /btiddname ’de 74 tiirkge beyit bulundugu tesbit
edilmigtir.

 Bilgime gbre, [btiddname’deki tiirkge beyitler iizerinde bugiine kadar
yapilmig hi¢ aragtirma yoktur. Eserin muhtelif kiitiiphanelerde bulundugu-
nu bildigim yazma ve tiirkge kisminin nesri ise sunlardir:

a. Oxford yazmasi Sachau ve FEthé katalogunda (Catalogue
of the Persian, Turkish, Hindustani and Pushtu Manuscripts in the
Bodleian Library. 1. The Persian Manuscripts. Oxford, 1889, s. 552 or.

1 Bu mevzu iizerinde tafsilat igin bk. M. Fuat Képriilii, Anadolu Selcuklulart tari-

hinin  yerli kaynaklari. Umumi bakis. Aris al - kulib (Belleten, VII, sayr 27, temmuz,

~ 88.-379 — 522). '

2 Celaleddin Rumi ve eserleri igin bk. H. Ritter, (Islim Ansiklopedisi, 11, 58 — 59)..

3 Celaleddin Rumi’deki tiirkge igin bk. M. Serefeddis Yaltkaya, Mevldna ’daki
tiirkce kelimeler we tirkge' siirler (Tirkiyat Mecm. 1934, IV, 111'— 168) ; Celaleddin

Rumi madd. ildve (Islim Ansiklopedisi, ur, 22. ciiz. diizeltmelér). Bunlara ragmen Ces

l1aleddin Rumi 'deki tiirkge unsurlar etrafi ile aragtirilip negredilmeje muhtégtir.' '
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750) Walker 97 isaretli yazmamn 2. kisminda Sultan Veled 'in Rebdbname 'si-
bulundugu Kayithdir. Buna yanhghkla Rebdbname dendigi, hakikatte bir
Ibtidiname nushasi oldugu tiirkce metnin tetkikinden anlagilmistir. Yaz-
manin istinsah tarihi 1 ramazan 1024 (1615)’ tiir ve tiirkge kismi son olarak
tarafimdan negredilmistir.!

b. Muhamme b. Ishak b. Ibrahim yazmasi Veled Celebi
tarafindan negredilen Divan-1 tiirki-i Sultan Veled’de? Jbtiddname igin

esas tutulan yazma. 0

c. India Office yazmasi. Istinsah tarihi h. 699 (1299)’dur.

d Istanbul yazmasi Nushayi goriip istifade etmis olan Ingiliz
miistegriki Sir. E. Denison Ross, bunun en eski yazmalardan biri oldugunu,
fakat tiirkgesinin iki elden ¢iktigini bana gifahen sdylemisti. Harp sebebi ile
muhafaza igin nakledilen kitaplar arasinda bulundugundan, bu yazma gé-
riilmedigi gibi, aslan hangi kiitiiphane mali oldugu da tesbit edilemedi.

e. D. Ross yazmasi. D. Ross tarafindan Rusya 'da satin alinan
nusha. Ross’a gdre xiv. asir istinsabi olup kaybolan ilk kismi xvmn.
asirda tamaeslanegtir. ‘ ‘

d. Diger sushalar. Divan- tirkii Sultan Veled'de (bk. nr. 2) esas .
tutulan nushaya gdre farklara gbsterilen esasini hangi yazmalarin tegkil
ettigi bildirilmeyen nushalar.

Ibtidéname nushalan hakkinda sahip bulundugumuz malimatin miihim
bir kismini Sir E. D. Ross ’a borgluyuz. Miiteveffa Ingiliz 4limi bu mes-
nevideki tiirkge beyitler tizerinde ¢aligmak emelinde idi. Bu isi basarama-
dan diinyaya gdzlerini yamduguna gdre, bu muhtelif yazmalarin karsilag-
tirtp nesretmek biz Tiirklere diigen bir vazife olarak durmaktadnr.

2. Rebdbname mesnevisindeki tiirkge beyitler. Elde bulunan muhtelif
yezmalarin  kargilastirilmas:  sonunda, Rebdbname’de 162 tiirkge beylt
bulundugu tesbit edildi. Eserin’ bxld;glm yazma nesir ve tetkikleri s_l‘mlap'dxr:

a. Viyana yazmasi Hasan b. Osman tarafindan h. 766 (1364) *de
basglanmis ve 768 ’te tamamlanmxgtxr 767 'de- ivt’m‘sah edilmig olan 1. kxsmm ‘

1 Anadolu metmlert, wi. aswe, w (Turklyat Mer‘m VH — VI, 1 ciiz, 1940 — 1941,
8. 104 vdd. 3 sahife faksimile).

2 Caml ve mubasgisi Veled Celebi, musahhihi thsh Rif'at, Istanbul, 1341, 132 s,
Eserde Siiltan Veled’ in tiirkce ve tiirkge - farsga karigtk manzameleri. oldukga .tam ola-
rak toplanmistir. Bu itibarla -fbtidaname’den. "bagka Rebdbname’deki tiirkge - beyitler
ve Sultan Veled divanindaki diger tiirkce manzumeler de bu kitapta yer almigtir. Eser
hakkinda tafsilat icin bk. s. 6. .
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sonunda 156 tiirkge beyiti vardir. Bu yazma iizerinde ' ilk olarak™ J. V.
Hammer darmus ve tiirkge kismini almanca terciimesi ile birlikte negret-
mistir.! Bundan sonra M. Wickerhauser, kisa bir mukaddime ile, bu beyitlerin
transkripsion ve almancaya terciimesini yapmigtir.® Ancak bunu yaparken.
eserin harekelenmesinde kendinden ilavelerde bulunmugtur. Daha sonra
W. F. A. Bernhauer, Sultan Veled ve Celdleddin Rumi hakkinda maldmat
vererek, Wickerhause’in okumasinda bazi diizeltmeler yapmig ve Prof.
Fleischer aym tekikie bu nevxden bazi izah ve ilavelerde bulunmustur.®
Nihayet W. Radloff, kendi 'ifadesine gbre, metnin, biitiin yanlhighk ve ek-
siklerle, oldugu gibi, negrini yapmis, fonetigi iizerinde baz1 * izahlarda
bulunmus, tirkce soézlerin bir sozliiglinii tertip etmig, gramer gekilleri
hakkinda mal@imat vermis ve metnin Rus harfleri ile transkripsionunu.
yapmistir.

b. Peste yazmasi 157 tirkce beyti ihtiva eden bu yazmanm
tirkge kismi Macarlar tarafindan fotograf halinde negredilmigtir.®

c. Petersburg yazmas: 1819°da Rousseau kolleksionu arasinda
satin alinan bu yazma h. 767 (1365) da istinsah edilmis olup, 192 nr. hidr.
162 tirkge beyti havidir. Beyitleri C. Salemann negretmis, almancaya
terciimesini yapms, notlar koymus, sozliige ilivelerde bulunmug, bu miina-
sebetle Celaleddin Rumi’de gegen' tiirkge sbzleri de almus ve nihayet ilave
kisminda Peste yazmasindaki (bk. b.) rumeca beyitler hakkinda da malimat
vererek bunlarin da aesir, Yunan harflerine nakil ve izahimi yapmugtir.

d. Veled Celebi nesri. Divan-1 tirki-i Sultan Veled’ de’ esas
alinan, fakat hangi yazmaya dayandigi bildirilmeyen nusha. 157 tiirkge
ihtiva eder.

e. Veled Celebi negri nusha farklaruwu Bunlarin hangi
yazmalardan alindig tasrih edilmemis (krg. d.) olup 162 beyittir.

1 Jahrbiicher der Litteratur, xtvin, Wien, 1829, Anzeigeblatt, s. 103 v.dd.

2 Seldschukische Verse (ZDMG, xx, 1866, 574—589). Bu beyitler her ne kadar Sel-
cuklular devrinde yazilmigsa da, dil hisusiyetleri baklmmdan Selgulk dili tabiri ile ani~
lacak bir ayriliklan yoktur.

8 [Jber die 156 seldschukischen Distischen ans Sultan Sultan Weled’s Rebabname
(ZDMG, xxui, 1869, 201 — 208); Nachtrag von Praf Fleischer (ayn. esr,. s. 208 — 211).

& [Jber alttiirkische Dialecte I-Die seldschukischen Vierse im Rebab - Nameh (Mé-
langes Asiatiques tirés du Bulletin de 1’ Académie Impériale des Sciences de St. Péters- .
bourg, x, 17—77),

5 Korosi Czoma Archivum, I, 4. ve 5. ciiz, 25 subat, 1 pisan 1924, Budapest.

5 Noch einmal die seldschukischen Verse (Mélanges Asiatiques tirés du Bulletin de
I’ Académie Impériale des Sciences de St.-Pétershourg X, 174—245).

" Bk. 8. 3 not 2.
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Rabdbname ’deki tiirkge beyitlerin muhtelif yazmalar: iizerinde’ yapllan
bu wmiinferit aragtirmalardan baska, bir yazmaya inhisar etmemek iizere, umu-
miyet itibariyle Rebdbname ’deki tiirkge beyitler hakkinda su arastlrmalar
vardir:

a. Igouzcz Kunos’ un metin ve terciime nesri.! Bu tetkik mevzu fizerin-

de hilinen'ere yeni bir sey katams saylimaz

b. W. Smirnow tetkiki.> Bu da daha =ziyade bilinenleri tekrarlama
mahiyetindedir: : : o

¢. Tury Joseph de bir miinasebetle Rebdbname’nin Viyana, Petersburg

ve Peste yazmalarindan bahsetmxghr 3

- Goriiliiyor, ki Rebdbname’ nin tiirkge beyitleri gegen asrin baglarindan
beri Avrupa ilim aleminin dikkatini ¢ekmis ve iizerinde gok ugragilmistir.
Buna ragmen bu beyitler Tiirk filolojisinin bugiinkii ihtiyacim kargilayacak
sekilde islenmis degildir.

3. Suvltan Veled dlvamnda tiirkge-farsga ve tiirkge-farage-rumea
gazeller. Bunlarm bir kismi Veled Celebi negrinde, daha tam olarak Uzluk
nesrmde vardir. Bu ikinci negirde azath kdle Osman oglu Hasan Dede’ nin

. 722 (1322) de istinsah ettigi nusha esas ahnmg ve Fendun a ait
naznreler mecmuasi, Pertev Pasa. Kiit. nazairi, Halet, Ef. Kit. delu yazma,
Konya Mizs Kit. yazmasi (b. 793 = 1390), Nizameddin’ yazmasi (h.
694 = 1294) ve Nurualbuhari yazmas, (h. 712 = 1312) karsilastxrxlmlgtxr

Bu tetkikler disinda Celaleddin Rumi ile Sultan Veled’ in, veya yal-—
mz Sultan Veled’ in eserlerinden bir kisms uzermde yapilan ne§n‘ ve tet-

kikler sunlardir:
llk olarak Veled Celebi Ce!aleddm Rumi ile Sultan Veled’ in baz

1 Egy o-torék nyelvemlek (Nyelvtud. Kézlem, XX,480—497).

2 Leswers dits ,Seldjouks® et le christianisme turc (Actes du x1 &me congres inter~
national des orientalistes, Paris,1899,s, 143 v.dd.): -

3 XIV. asir sonuna kadar. Tiirk dili yadigarlarr (Milli Tetebbular Mecm Béyl 4,
104). Bu tetkikte Ziya Paga’mn Harabaf'ta yanhghkla Sultan Veled'e izafe ettigi 5 misra
da, yeni bir kegif gibi, zikredilmigtir ; buna dair krg. W. Smirnow, Unimiy turefskiy
“sultan imenuyemuz u evropeyskih pisateley X1V. v. Calepinus Cyriscelebes (Zaplskx vost.
std. imp. rus. arheol. ob§ . xvm, H—I eiiz, St Petersburg, 1908, ss. 1——-70)

4'Bk. 5. 8, n. 2. :

5 Divan-1 Sultan Veled. F. Naftz Uzluk yéniinden bastirild:. Ankara, 1941
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tiirkge manzumelerini negretti. © Bundan sonra Necip. Asim i Celaleddin
Rumi ’ye ait bazi metinlerle Sultan Veled 'in bir gazelini negrettigini gori-
yoruz.? Daha sonra yine Veled Celebi Celaleddin Rumi 'ye ait kiigiik bir
pargayl, diline ait baz izahlarla, nesretti.®* Bundan sonra da Martinowitz
Celaleddin Rumi 'nin tiirkce manzumeleri ile Sultan Veled divaninda bu-
lunan tiirkge kisimlari ve Jbtidiname 'nin tiirkge kismim, Veled Celebi
nesirlerinden ve heriiz onun negretmedigi malzemedén istifade suretiyle,
pek kisa bir &n sdzle, nesir ve terciime ettl Bunu Veled Celebi 'nin
Divan-1 tirki-i Sultan Veled’i takip etti.5 Veled Celebi nesri fizerine
Martinowitz negri artik ehemmiyetini kaybetmis oluyordu. Ancak Veled
Celebi nesrinde de pek miihim bir eksik vardir: Esag tutulan yazma ile
kargilagtirilan yazmalarin bir ¢ogu tasrih edilmemistir. Bu nesirde istifade
edilen nushalardan haklarinda maltimat sahibi olduklarimz sunlardir: [bti-
ddname de basima esas olan nusha h. 697 (1297)’de Mubammed b. [shak
b. [brahim el-Larendi el-Veledi istinsaldir. Cazellerinde esas alinan nusbfi
ise, h, 812 (1409) ’de Nurulbuhari tarafindan istinsah edilmis olandir. Ga-
zellerde kargilagtirilan yazmalardan ancak Nizameddin el-Veled el-Mevie-
vi’ninistingahi (694 = 1294) hakkinda maltmat sahibiyiz. Bueserin gazeller
kismi Sultan Veled divanimin Uzluk negri iizerine ehemmiyetinden k'aybet;
. mistir. 8 III. Seyyad Hamza =xm. asir Anadolu Tiirk sairlerinden Sey-
yad Hamza hakkinda ilk malimatr ve bir manzumesini Fuat K&priilii den
égreniyoruz. 7 Egirdirli Haci Kemal ’in  Umumi Kiit. 'de mahfuz Cami
el-nezair ’inde ® bulunan bu manzume Képriilii tarafindan saire ait maltima-
ta zeyl olarak negredilmistir. Mamafih bu manzume ashndan bir derece-
ye kadar farklidir. Aym sairin aym yazmada tarafimdan iki manzumesi

1 Edebiyat-r isldmiye (Terciiman-1 Hakikat ve Servet-i Fiipun tarafindan miigtereken
Girit muhacirleri menfaatina ¢ikarilan fevkalide nusha).

% Tiirk Tariki, lstanbul, 1316, ss. 439—442,

3 Sultan Veled hazretlerinin tiirkge siirleri, Istanbul, 1327. -

4 Zapiski vost. otd. imp. rus, arheol., 1917, xxxv1, 205--232.

5 Bk. s. 8 not 2.

.6 Esgerin ismi icin bk. 8. 5 not 5.

7 Anatolishe Dichter in der Seldschukenzeit. I. Sejjad 'Hamza (Korési Czomi
Archivam, I, 3. ciiz, 15 haziran 1922, Budapest, s. 184-—188). Makalenin tiirkcesi igin-
bk. Selpukzler devrinde Anadolu sairleri, 1. .Seyyad Hamza (Tiirk Yurdu, nr. 1, I, II;

tegrin 1340, lstanbul, s. 27—34).. Képriilii 'niin Seyyad Hamza hakkinda muhtelif dlger
yazilarinda verdigi maluma’c yukariki yazidan al'nmadir.

8 Eser hakkinda  ‘malfimat igin bk, Kopmlu -zade Mehmed Fuad, Milli edebzyat ce-
reyanz_mn ilk miibessirleri wve divan-1 tiirki-i basit, xv1 asir sairi Edirneli Nazmi 'nin
eseri, Istanbul, 1928, s. 61 not. .
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daha bulunmus ve o =zamana kadar. bilinen her  {igii nesredilmis-
ti.! Seyyad Hamza’mn Omer b Mezid’in - Mecmuat el-nezair ’inde ?
de bir manzumesi vardir. Kaybolan bu mecmuanmin Ankara’da Tiirk
Dil Kurumu kiitiphanesinde Kilisli Rif'at Bilge elinden ¢ikms  bir
istinsam  vardir. Biiyitk Olgiide yapraklar- istiine bir. tarafh olarak
yapilmis . olup dikkatli bir istinsah . intibammi. wveren bu suret . 167
sahifedir. Miirekkep ile yazilan ve 169 ’a ¢ikan sahife numaralar:
yanhgtir. Esas nr. 6074, kayit nr. 4857 ’dir. Bu suretin 27. sahifesinde
Seyyad Hamza 'nin bir manzumesi daha vardir ve bunun nesri tarafimdan
yaplmgtir.® Bu manzumede dikkate deger bir cihet bunun dil hususiyet-
Jeri bakimindan Seyyad Hamza 'min diger 3 manzumesinden ve umumiyetle
elimizde bulunan xm. asir tiirkgesinden farklt olmasidir. Her halde bu
par¢a Anadolu 'da yagayan Oguz Tirkleri grupundan bagka bir Tirk ziim-
resine hitap etmek maksadi ile kaleme alinmisti. Seyyad Hamza 'nin bugun

elimizde olduk¢a uzun bir Yusuf kissas: mesnevisi bulundugu ve eserin
nesredilmek fizere hazirlandigini da ildve etmek ldzimdir.

IV. Ahmet Fakih. xm. asir Anadolu sairlerinden Abmet Faklh
hakkinda ilk malimati yine Fuat Ko6prilii ’den almaktayiz.# Képriilii bura-
da sairin Cami el-nezair ’inde bulunan Carhname mesnevisini Arap harfleri
ile dercetmistir. Ancak bu nesir de hayli eksik ve yanbistir. Asil mesne-
vi 83 beyitten ibarettir. Yazmada gbrillen 84. beyit vezinde digerlerine
uymadigr gibi, Halili mahlasim: da ihtiva eder.

V. Dehhani. xin. asir Apadolu gairi Dehbani hakkinda ilk mala-
mati, Cami el-nezair ’de bulunan bir gazeli ve Képriilii ‘niin hususi kiitiip-
hanesinde mahfuz xiv. asir gairlerinin eserlerini havi diger bir mecmuada
bulunan diger bir gazelini yine ilk olarak Fuat Kopriilii *den 6greniyoruz.®

1 Anadolu metinleri, xu. asw, 1. Seyyad Hamza (Turklyat Meem., VII—VIII, 1. ciiz,
1940 — 1941, istanbul, s. 95—101).

) 2 Bu eser hakkinda malumat. igin bk, Koprilii-zade Mehmed Fuad, Milli edebigat
cereyaninin ilk miibeggirleri . , Istanbul, 1928, s. 60 not.

3 En eski Anadolu Turkgeszne ait bazt metinler, Seyyad Hamza 1. (Istanbul mecm.,
1 temmuz 1945, Istanbul).

¢ Anatolische. Dichler in der Seldschukenzeit. [I. Ahmed Faqih (Kérési Czoma
Archivum, II, 1—2, 1926, Budapest, s.20—38). Makalenin tiirkgesi icin bk. Ahmed Fakik
ve Carhname si (Tiirk Yurdu, IV, 1926, istanbul s. 289—295). Burada manzume yoktar.

Képriilii 'niin Ahmed Fakih hakkinda muhtelif diger yazilarinda verdex maliimat yukarski
yazidan alimmmadir.

- 5 Selcukiler devyrinda Anadolu sairleri, Hoca Dehhant (Hayat, 1, 1, Ankara 2 ka-
nunuevvel 1926, s. 4—5); Selgukiler devri edebiyatr hakkinda bazt notlar (Hayat,. 1V,
103 Ankara, 15 tegnmsam 1928, s. 488) ; Anadolu Selguklu tarihinin yerli kaynaklar:.
© VI B.Selguklular Sahnamesi, Hoca-Dehhani, xur. asir ( Belleten, VII, Ankara, 27 tem-
muz 1948, ss, 396—397). Képriilii *niin Dehhani hakkinda diger eserlerinde bulunan malimat
sair hakkinda bilgimize yeni-bir sey katmaz.
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Yine Képriilii *niin yazlarindan sairin 1 kaside ve 4 gazelinin daha Mec-
muat el nezair ’de (bk.s. 7 not 5) bulundugunu 8grenmekle beraber, bun-
larin tam metnine sahip degildik. Son olarak Universite Kiit Riza Pasa
kismi 1547 nr. da kayith bir nazireler mecmuasinda gairin 3 gazeli daha
tarafindan bulunarak negredilmistir.! Ankara’da Tirk Dil Kurumu kiitiip-
hanesinde mahfuz Mecmuat el-nezair suretinde (bk. s. 7) yukarida bahs
“egen kaside ile gazel de vardir ve bunlar son def’a tarafindan negredil-
mistir. *

Elde bulunan bu xm1. asr Anadolu tiirkgesi metinlerinden de bu devirde
Auadolu ’da ig boliimii ileri bir Tiirk cemiyetinin fikir ve zevk mahsullerinini
takip etmek miimkidiir: Bizzat Celaleddin Rumi ’nin yazdigi baz tiirkge
beyitler yaninda, oglu Sultan Veled ’in sehir Tiirkleri arasinda, babasinin
akidelerini yaymak icin, kaleme aldig tiirkge manzumeler aydin ziimre
igin yazilmig tasavvufi eserlerdir. Bunun yaminda Dahani yine yiiksek
ziimre i¢in profan klasik edebiyat Grnekleri vermigtir. Seyyad Hamza ve
Abwmed Fakih ise, yiiksek ziimre tasavvuf edebiyatindan tesir almakla
beraber, tasavvuf akidelerini yaymak maksadiyle, halk i¢in Tiirk balk mu-
tasavvuflan yolunda manzumeler yazmiglardir. [leride bu asra ait elimize
bagka tiirkge eserler gegecek olursa, bu devir Anadolu Tiirk cemiyetinin
digec ziimreleri hakkinda daha agik bilgi sahibi olmamiz pek mubtemeldir.

Anadolu Tiirk edebiyatimin simdiki halde en eski metinlerini tegkil eden
bu eserlerin ilmi transkripsionlar: ile aslindaki sdyleniglerinin en dogru
bir gekilde tesbit edilmesi, indeksleri tertip edilmesi ve gramerlerinin vii-
cuda getirilerek bu devir ve gaha tiirkgesinin mahiyeti' belirtilmek sureti
ile, edebi Tiirk dilindeki mevkii tayin edilmesi bugiin Tiirk filolojisinin bir
an once doldurulmam gereken belli bagh bir boglugudur. Bu mes’ele hak-
kinda etrafh aragtirma ile elde edilecek neticeyi beklerken, bu metinlerle
mesgul olmak sebebi ile, umumi olarak varilan netice kisaca gbylece ifade
edilebilir: .

Bu edebiyat mahsulleri gerek dil, gerek nazim teknigi bakimindan
ileri mahsullerdir. Buna gbre, Tiirk edebiyati Anadolu’da ilk mahsullerini
xm asrda degil, dsha Once, yani xn. asirda ve belki de xi. asirda
vermig olmasidir. xm. asir Anadolu tiirkgesi metinleri asirlar boyunca
iglenmis bir dil iledir. Bu edebi dilin Tirklerin Anadolu’ya gelmesi ile
dogdugunu - kabul etmek de yalmig  olur. Bu ‘daha’cok eski edebi dilin
devamidir. lslim mefhumlari bu metinlerde ve hattd xiv. asir Anadolu

1 Anadolu metinleri, xuu. asr, Il. Dehani (Tiirkiyat Mecm VII—VIIL, 1. ciiz, 1940
. — 1941, istanbul, s. 101—104).

% En eski Anadolu tiirkgesine ait bazi 'metinler, Dehhani 15 ’Tstanbul mecm.,
1 temmuz 1945, istanbul).
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metinlerinde Uzak Dogu dini i1stilahlan ile bildirilmistir. (AZ/lah yerine fefiri,
cennel yerine ugmak, cehennem yerine famu v. b. gibi). Eger bu Tiirkler
eski edebiyat ile ilgilerini kesmis bulunsalardi, bir kismi yabaner diller-
den almmi; olan bu Uzak Dogu din tabirleri yerine, daha baglangicta,
Islim tesiri arttigi zaman kullamldigim gdrdiigiimiiz arapga asilh din
tabirlerini almalar1 tabii idi. Bundan bagka xm. ve hatta xiv. asir Ana-
dolu tiirkgesi metinlerini s6z hazinesi ve gramer gekilleri bakimindan in-
celeyecek olursak, bunlarda yerli‘ halk konugmas: iistiinde eski Tirk ede-
biyat dilinde gbriilen bir gok sdz ve .gskillerin devam ettigi tesbit edilir.
Biitiin bunlardan Anadolu’da Tiirk edebiyatinin xmi. asirdan ¢ok daha
-bnce bagladigive bu edebiyatin hakikatte - eski Tiirk edeblyatmm deva-
.mindan bagka bir sey o madxgl agikga anlag:lmak‘tadlr



