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[iirk Dili ve Edebiyaf
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A. Caferojlu

CAGATAY TUORKCESI ve NEVAL

Tiirk dilinin tarihi akiginda, en ¢ot geligms devresi gegirmig -
bulunan edebi Cagatay Tiirkgesi, terminoloji baximinian,
Tirk dili ve edebiyati sahasinda, ddeta iginden ¢iki.maz bir an-
lasmazhga yol agmugtir. Tabir, bu sahada ¢aiganiarca, gelisi gii-
zel bir c¢ok manalarda kullamlmighir. Kimine gére  Cagatayca,
XV - XVI, asirlarda Orta - Asya'da gel'she bulmus yeni ve miis- .
takil bir edebi Tirk dili olmigtur, kimne gére, ya <alim Jygur-
camn bir devami, ya da gayri muayyen bir Orta - Asya Tirg
sivesini temsil etmigtir; bazlarina goére ise, silece bugiin..ii edebi
Ozbekgenin ilk érneginden bagka bir sey olmamgtir. I.i birbi-
rinden ayn ve hattd zid Tirk siveleri arasinda, képrii vazfesi
gbren bir give mahiyetinde oldugunu ileri siirenler de bulunmusg-
tur. Fakat biitin bu iddialar ve fikirler, Cagataycamin hakiki
manasini meydana koyacagina, bilakis bu edebi Tiirk givesini
icinden” ¢1-1lmaz bir hale sokmustur. Halbuti, Tiirkoloji aragtir-
malarinda 6nemli bir gelenege malik ve hattd bir aralik, uzak
ve yakin diger edebi Tiirk¢e subeleri iizerinde de, genis tesiri
bulunan bu' sahayi, hi¢- olmazsa ana hatlarile, simdiye kadar,
tesbit etmek gerexirdi. Bu yapilamamig. Bundan cesaret alarax,
herhang; bir iddaada bulunmamak ve bol keseden bir harlka,"
vadetmemek gartile, mukayeseli edebi Tiirkge iizerindeki g¢ahsg-
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malarimdan miithem olarak, artik beklemege tahammiilii kalma-
yan bu Tirkgemiz hakkindaki fikirlerimi yayinlamay:1 yerinde
buldum.

Bilindigi iizere Cagatay tabiri, ilk olarak, Harzem’le sarki
ve garbi Tirkistan sahasimn hiikiimdarhgina getirilen Cingiz’in
ikinci oglu Cagatay’'dan tiiremigtir. Ilk zamanlarda, sirf bir
gahis adi olan kelime, XIV. asirdan sonra, Maveraiinnehr'in Ca-
gatay varislerinden 7dve’nin idaresi altina gegmesile, daba resmi
bir mana almig ve baginda bir Mogol ham bulunmak gartile,
Orta - Asya Tiirk devletine alem olmugtur!. Mamafih, Cagatay
tabiri, asli sayilan resmi manast disinda, ayrica bir de kabile
adi olmak iizere, oldui¢a dar bir manada da kullamimigtir. Git-
tikce genislemege yiiz tutan tébir, ilk zamanlarda, yani Timuri-
lerle Cagatayhlar devrinde, sirf .g6cebe ve gégebelik gelenekle-
rine bagh halklara? izafe edilmekle kalmamig, sonralar1 Cagatay
siilalesine mensup hii: iimdarlar bulunmadig1 siralarda dahi, kendi
resmi manasim muhafaza etmis ve hattd Hindistan’a kadar gotii-
riilmigtiir. Dikkate sayandir ki, aym devirde sabik Cagatay ulu-
sunun gark kisminda, Cagatay hanlar hakimiyet siirdiikleri halde,
Cagatay tabiri tamamile istimalden hari¢ tutulmugtur.?® Tipk:
devlet teskilatiyle, dil ve edebiyat sahalarinda oldugu gibi, etno-
loji alaninda da, tabir, acik bir mana ifdde etmekten uzak ol-

mugtur. Nitekim, Ali Sir Nevai kendi eserlerinde, baz Cagatay
kabilelerinin rollerinden bahsettigi gibi, Nevai’'nin eserlerine <El-
lugat-iin Nevaiyye» adile ligat viicuda geticen miiellif te, baz
alametler iizerine, Arlas, Arlat, Barlas, Beliigiit, Tar-
han ve saire gibi baz1 uruklan, dogrudan dogruya Nevai'nin
eserlerinden iktibaslar yaparak, Cagatay kabilesinin birer Kkolla-
nndan saymigtir.4 Babiir gah ta, yerli bir hamin idaresinden
bahsederken, Cagatay adli bir Tiirk halkimn mevcut oldugunu-
ortaya koymaktadir.® Seyyah Klaviho ise, vaktile Cagatay ka-
bilelerinin, Timur’a bir nevi askeri muhafizhk vazifesi yaptkla-

1 A. K. Borovkov, Aliser- Navoi kak osnovopolojnik uzbekskogo litera-
turnogo yazika, Alis r Navoi kiilliyat, Moskva, 1946, s. 119,

2 V, V. Bartold, UluobeL i ego vremya, Petrograd, 19185 11,

3 Aym eser. ,

4 Velyaminov - Zernov, Slovar djagatagsko - turetskiy, SPb. 1868 s. 14, 15,
128 v. d. :
. '5 Baburndme, Beveridge nes. London, 1906, s. 202.
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nnm kaydetmistir. Asag1 yukar, aym manada kelime, tarihgi Ni-
zdmeddin Sami ile Mirhont'ta da kullamlmigtir. R

XVI. asirdan sonra Timuri'lerin diigmesile, yeni kurulmaya
baglayan Ozbek iilzelerinde, Gagatay adh gogebe halklara ras-
landig1 gibi, Semerkant ve Hive civani Tiirk kabileleri bo-
liimleri igerisinde de, dogrudan dogruya, Cagatay Kavim adlm
tagiyan kabileler de meveut olmustur 8, 1881 yih Hindistan sayimin-
da zaptedilen Cagatay adh kabileler, bu addaki mevcut eski
Tiirk halklarimin yayhminmin hatirasindan bagka bir sey degildir.
Etnografik manasile «Cagatay» kelimesi, yahut «Cagatay kabile
adi», Semerkant eyileti cevresinde yerlesen Ozbek boylar iceri-
sinde, Harezm'de” ve bir ¢cok cografik ve toponomik adlarda;
meseld Tagkent 8 gehrinde oldugu gibi, bdz1 mahalle, kapi, sokak
ve séire adlarinda, bugiine kadar kendisini muhafaza edegelmis~
tir, ,

Bununla beraber, Cagatayhlar, Tiirklesmis Mogollardan
sayanlar da vardir® Fakat bu telakki, genis bir yaylim sahasi
bulmamig ve sirf bazi gdcebelerin kendilerine <Mogol» kavim
adim vermelerinden ileri gelmistir. Seybani hamn fiituhatin-
dan sonra ise, yeni tesekkiil etmis olan Ozbek hanhklarinda
baggdsteren antagonizm iizerine, Ozbeklerle Cagatayhlar muhi-
tinde, « Jzbek Tiirkgesi» ile «Cagatay Tiirkcesi» arasinda, daha
genig bir fark goézetiimege baglamistir. Nitekim, ash itibarile
Harezmli olan Mehmet Salih, Seybini hanin tarafina geg-
mesine ragmen, JSeybdai ndme adh eserinde, muhasara edilen
Semerkant gehri miimessillerine karsi soéyledigi bir hitabede,
her ne kadar Timurileri ter<le Seybani han tarafina ge¢mig ise

de, Cagatay ilinden olmasi dolayisile, miitemadiyen Ozbeslerce
takdir ediimesine ragmen; Cagatay ilinin kendisini Jzbeklerden

saymamasini dilemektedir'®. Anlagildigina gére bu zamanlarda,
tabii olarak, Cagatay edebi dille beraber, ayrica bir de, Caga-
tay ulusuna bagh bir halk kitlesi veyahut kavimi kastedilmigtir!

- 6 Aristov, Zametki ob etaigeskom sostave tyurkskih plemen, Jivaya Stan-
na, 1896, béli n -V, s, 423-25,

7 Ayni eser.

8 N' G. Mallitskiy Ta;kentskiye Mahallyai mauza, V. V. Bartoldu, Tagkent,
1927, 5. 118 v.d.

9 V. V. Bartold, Istoriga kulturnoy jizni Turkestana, Lemngrad 1927, s. 93,

10 Mehmet Salih, Seybdni-ndme, Melioranski nesri. SPb. 1908, s. 75

1 Samoylovig, K. Istorii literaturnogo Sredne-Azmtskogo turétskogo
yasika, 5. 2. 4 - -
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Bu; kitlenin etnik biinyesi hakkinda katf bir malimatimiz yoktur.
Yalmz Ali Sir'in eserlerinde, mubhtelif vesilelerle’ adlar1 gegen:
Ozbek, Kalmik, Kipcak, Akar, Kiat, Bilkiit, Arlat, Barlas, Tar-
han, Sulduz'?, Kongrat, Celair, Kucin, vesdire gibi boy ve kabile
adlarina bakilirsa, Cagatay devleti smrlan icerisinde, karigik
bir ¢ok Tiirk unsurlarinin yerlegsmis olduklarnna hiikkmetmek
gerekmektedir. Fakat ne yazik ki, bu ¢ok siveli kabilelerin ko-
nustuklari ve bazilarinin muhaverede kullandiklar1 edebi giveleri
hakkinda hig¢ bir fikrimiz yoktur. Yalmz tahmini olarak, bunlarin
konugtuklan givelerin olduk¢a cesitli ve bir birinden farkh ol-
duklarim kabul etmek icap etmektedir, Bahsus ki, Ali Sir kendisi
bile, Mizan-iil Evzan'inda, Ozbek halk edebiyatindan bah-
sederken, bunlarin vezin kahplarina uymadiklarindan gikdyet et-
mektedir, Bu da gosteriyor ki, Cagatay devleti smnirlan igerisin-

deki giveler kompleksi, hi¢ te ahenkli olmamig, bilakis, Tirk
edebiyatinin vezin kaliplari diginda kalan, sive edebiyatlar1 dahi
mevcut olmustur. Bunun diginda, ayrica bir de, Nevai'nin tarifine.
bakilacak olursa, Harezm sahasinda, Mesnevi ve Biirde kasidesi
serhi gibi ciddi eserlerde kullamlan, miistakil bir edebi Tiirkge
daha varmig ki, Mecalis - un - Nefdis’"de bu edebi sive “harezmice
Tiirk dili, seklinde tarif edilmistir. Bu suretle, Ali Sir NevaP’nin
yetistigi muhitte, bir ¢ok givelerin birbirile kaynagsmas1 ve car-
pigmasl, ister istemez, edebi Cagatayca adimi alan sgive iizerinde
miiessir olmaktan geri kalamamig ve bu tesir neticesinde de,
kabul etmek gerekir ki, tedricen yeni yeni sekiller ve edebf’
san’atlar da, Nevai gibi iistad bir sairin dilinde kendisine yer:
bulabilmistir. Bu da kafi gelmiyormus gibi, ayrica burada bir ds,
zamanla Tiirklegmis Orta - Asya sehirleri ahalisinin® dilce tesi-
rini, dikkata nazarina alirsak, edebi Cagataycanin, ne gibi kari-
sik sartlar altinda tiiredigini anlamakta zorluk ¢ekmemis oluruz.
Bu sebeple, Cagatay Tiirkgesinin mahiyeti, zamammza kadar bir
tirlii aydinlatlamamis ve Tiirk dili ve edebiyat iizerinde caligan-
larca, tayini miigkiil Orta - Asya dil yadigarlarimn, butirkce ¢ev-

resine alinmasi gereken edebi bir devre telakki edilmigtir. Bugiin’

muhtelif incelemelerde, bolca rastladigimiz «Cagatay dili», <Ca-

gatay edebiyati», «Cagatay sivesi» gibi miistakil gubeler hergey~

den evvel, bu eski telakkinin birer mahsuliidiirler. Nitekim,‘ Otto
. t

13_Ali Sir Nevai, Vakfige, Bakd, 1926, s. 29. . ' !
13 P. M. Melioranskiy, Arab - filolog o turetskom yazzke, SPb 1900 g 1.
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Blau;* Kors!® ve Radloff gibi bilginler, umumiyetle <Cagatay
dili» altinda, Orta - Asya sahasinda Uygurca’nmin yerini tutan,
laalettayin bir edebl Tiirkce olarak kabul etmiglerdir. Bunlar ' bu
fikri, biiyiik bir ihtimalle, kendilerinden daha &nce bu sahada
calismig olup, Cagataycamin Uygurcaya pek yakin olduguna ve
bu yiizden Islamiyetin kabuliiyle, Uygur harflerini dahi kullan-
diklarina kanaat getiren Jaubert, Abel Remusat ve Davids gibi
alimlerden almiglardir. Aym fikirde, Nevai’nin ilk arastiricilarin-
‘dan sayilan Nikitskiy !* de olmugtur.

Bunlarin Uygur sivesine kargi bu kadar sempati gdstermeleri
Mehmet Kafur hanla Ahmet b. Arabsah’m, Cagataylilarin, Mogol-
lann kullandiklar, Uygur harfleri sistemine yakin, bir harf sistemi
kullandiklarina dair tesbit ettikleri kayitlardan ileri gelmigtir. ¥
- Bununla da iktifa etmeyen Radloff, bu devir Uygur ve Arap
harfli Tiirk¢e eserleri birbirinden ayirmaga c¢alisarak, Mogol is-
tilasiyle Uygur harflerinin yeniden Orta-Asya’da yayilmasina
ragmen, Arap harfleriyle yazilmig olan bdz1 eserleri, muahher
-devir Cagatay dili mahsullerinden sayilacagini iddaa etmistir. Ona
gére, Cagatayca, hatta Islamiyetten evvel dogmus bir sivedir;
‘ancak Islamiyetin tesiri altinda, biinyesine Arap ve Iran unsur-
larimi almaya, hurufat sahasinda da Uygur hurufatile Arap huru-
fat1 arasinda bir becayis yapmaga, mecbur olmustur. Boyle bir
‘Uygur - Cagatay sivesi ornegi olarak ta «Kisas-t enbiga»  ileri
‘silirtilmiistiir 8. Berezin ise Cagataycay: tarif ederken, bunu, Tirk
‘dilinin en kadim givesi olarak kabul etmig?®; Cenup ve Simal
“Tiirkge subelerinin de, sonralari Cagatay dalindan bazi gekiller
-eklemekle viicuda geldigini tesbite ¢alhigmigtir, Su kadar ki, Ca-
‘gatay edebi Tiirkg¢esinin bazi dallari ona gére, zamanla, tama-
‘mile ortadan kalkmis, yalniz esas Cagatayca denilen sive, -Ali
‘Sir gibi kuvvetli bir edibin sayesinde kurtuluvermis ve bu saye-
de- muayyen bir formasyon merhalesi dahi gegirebilmigtir. Bere-
zin'in bu fikri kadar, W. Radloff'un Cagataycann - tiiremesine
dalr ileri silirdiigii diigiinceler de, basit ve naivdir. Radloff’a gore,

L 14 ZDMG XXIX, s. 575.
15 Archiv slav. Filolog., VIII, s. 644 not 2.
16 Emir - Nizameddin - Ali Sir v gosudarstvennom i literaturnom ego zna-
cenii, SPbh, 1856, s. 56.
17 Davids, 4 grammar of the turkish language. London, 1832 s. 18,
18 Radloff, Yarlitki Toktanuisa i Timir- Kutluga, ZVO. 1II, 1889, s. 2.3,
19 |, 1. Berezin, .Recherches eur les dialects musulmans, Kazan, s. 27, 85.
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Uygurca: konusan Tiirk boylar, " ortadan kalkinca, Orta* Asya
edebi Tiirkcesinde, zaruret dolayisiyle, bazi degigiklikler olmug-
tur; neticede, bir taraftan Uygurca kelime ve gramer .gekilleri
yerini diger Orta-Asya'min hdkim dil ve give unsurlarina terk,
diger taraftan da, bazi Uygurca unsur ve gekiller, Cagatay ede-
.bl sivesinde tavattun etmiglerdir.

+ Cagataycanin eskiligine igaret edenlerden biri de T. Jozef
olmustur ®. O, Radloff'tan miilhem olarak, Cagataycann tegek-
kiiliinii takriben Cingiz handan evveline gé6tiirmektedir. Fakat
-Avrupa 4limleri arasinda, Cagatay sivesi hudutlarmi en genig
tutam1 Vambery olmustur. Bu zat, Cagatayca gercivesi icerisine,
XIL. astrdan - XIX. asira kadar, Orta-Asya sahasinda yazilmig
-olan Tiirk¢e eserlerin mithim bir kismim alarak, bu daireye, ay-
rica bir de, canli Ozbek sivesini soixmugtur 2. Radloff ise Oz- .
bekge yerine Kuman sivesini katmgtir. Tipki Vambery gibi, Ki-
rimskiy de, Cagatayca sahasimi alabildigine genigletme cihetine
.gitmig ve XIII. — XVIII. asirlarda, Orta- Asya’da yazilmg olan
eserleri, bu dil dairesinden saymigtir 2%, Bir farkla ki, Vambery,
‘Ozbek Tiirkgesini, yani Cagataycay: par excellence, Orta- Asya’
nn umumi bir edebi dili olarak kabul etmekle, ona hususi bir
.deger de bicmistir.

‘Simdiye kadar verilen izahattan da anlagilacag iizere «Ca-
gatay> tabiri, Avrupa miigtesrikleri tarafindan, hi¢ bir’ kontrola
tabi tutulmadan gelisi giizel bir ¢ok tarif ve tahriflere ugramigtir.
Buna mukabil aym tébir, tam aksine olarak, Sark Tiirk muharrir
ve edipleri tarafindan, degerlenmig ve kati bir mana ifide eden
astilah makaminda kullamlmigtir, Linguistik bakimindan bu edebt
.Tiirk¢e, yani Cagatayca, biraz yukarnda fikirlerine ve vardiklan
‘neticelere temas edilen Avrupa aragtiricilarnmn zanettikleri-gibi, ba-
_sit ve sddece Uygurcanin sun’i kalibindan ibaret olmamig, koca bir
.edebiyat yaratan, temelli ve biinyece gesitli bir dil karakterine malik
olmugtur. Nitekim, Cagatay Tiirk¢esinin kurucularindan biri sayi-
lan Babiir gah kendisi dahi, o devrin edebi dilile halk dili arasin-
‘daki bériz fark: géstermek iizere, Endican ili ahalisinin edebi bir
sive ile konustuklanimi: «<Endican ilinifi lafz1 kalem birle
"rast_turs, zira Herat'ta genig bir gelijme bulan Ali §ir'in

20 MTM. 1V, s. 59.
21 Vambér , Cagataische Sprachstudien, Leipzig, 1867, s. 4.
- - 22 Mélanges Asiatiq-es, IX, s. 91.92. :
.28 Biigiik Rus Ansiklopedisi [Brokgauz - Efron] c. 67, s. 161.
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eserlerinin de bu dille yazilmis oldugunu ¢ani1 di¢iin kim Mir
Alisir Nevayi_ninl miisannaft: baviicudi kim Heri-

de negv-i-niima tapib_tur bu til bile_dur», geklinde
sOylemekten kendisini alamamigtir 2.

Gayet acik olan Babiir sah'in bu ifadesi, beklenildigi gibi,
‘eski tiirkologlar icerisinde tiirlii tiirli izahlara yol agmighr. Vam-
bery, Berezin ve bir dereceye kadar Ilminskiy gibi bilginler,
bu ciimleyi hakiki bir sikke olarak kabul etmege yeltenmiglerse
de, sonuncu alim, halk agizinda Ali Sir'in eserlerindeki kadar lran
ve Arap dillerine ait kelimelerinin kollanilm -sina ihtimal verile-
miyecegi diigiincesile, daha ihtiyathica davranilmasim tavsiye et-
mistir %. Gergekten de, Babiir sah'in ifadesinden anlagilmas: gere-
ken yegine ména, Endican gehri ahalisinin edebi bir siveye yakin,
diizgiin bir dille konustugu keyfiyetidir. Filhakika aym ciimleden,
Nevai'nin eserlerini bizzat Endican sivesi {izerine yazdig1 manasi
da cikarlabilirse de, buniin dogru olamiyacigi, Ali Sir'in hi¢ bir
vakit Endican gehrinde bulunmadi ile, kolayca red edilir.

Ali Sir Nevai'nin iizerinde isgledigi «Cagatay» edebi Tiirk-
cesinin, Babiir'ce, Endican gehri ahalisinin konugtugu dille bir-
lestirmesine mukabil* XVII asir Hive tarihgisi ve hiikiimdan
Ebiilgazi Bahadur han, yazdig1 «Secere-i Tirk» adh eserinin,
gerek yiiksek ve gerekse halk tabakasinca, kolayca anlagilabil-
mesti igin, bir kelime olsun bile «Cagatay tiirkisidin ve farisidin
ve arabidin» almaya liizum gérmedigini ve bunun i¢in «Tiirki
tili birlen ayitdw» giny, iftiharla s6ylemektedir %, Bahadur
_hamn «Tiirk tili> ile «Cagatay Tiirkisi» arasinda bu kadar fark

gozetmesi, siiphe yoktur ki, Orta-Asya edebi §1velermm tayi-
ninde, oldukca elverigli bir ip ucu olabilir. Zira, tarihi ve edebi

eserler i¢in elverigli bulunan bu iki edebi give ansinda, gdze
garpacak derecede ayriiklar olmamig olsaydi, Ebiilgazi’nin yu-
karidaki acgiklamasinin da hi¢ bir degeri olamazdi. O, her neka-
dar kullandig1 edebi giveyi temiz ve halis Tirkce olarak belirt-
migse de, gercekte onun dili, tipki Cagatayca gibi, kangik bir
yazt dili olmus ve igerisine, kendisinden &nceki traditsiyonel
Orta-Asya edebi Tiirkgesi ile resmi Uygurcadan # bir ¢ok unsur-
lar almistir.

2" The Babar-nama, A. Beverldg“ nes., London, 1906, s. 26.

2 N, 1. Ilmmskly, Vstupitelnoye - cteniye v kurs turetsko-tairskogo yaz!ka,
Kazan, 1862, s. 37.

26 Secere-i Turk, ‘Degmaison n-s., st.-Pétersh. 1871, a. 37,

37 W. Radloff, Mélanges Asiatiques, 1X, 8. 9. :
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Haddi zatinda, Ali Sir Nevai kendisi dahi, iizerinde bu ka-
dar titredigi ana dilini, iki ayr1 ayr cepheden belirtmege liizum
‘g6 iigtir. O, bir taraftan, Tiirkgeye engel olan Arapga ile bil-
hassa Far.:iye ka.§1 olma {izere, ana dilini, iftiharla Tiirk¢e di-
ye tavsif ethgi halde, diger taraftan da, geligme bulmug an’anevi
Orta - Asya edebi Tiir ‘gesi ile Jn- Asya edebi Tiirkgesine kars,
onu, dogrudan dogruya <«Cagatayca» olarak adlandirmigtir.
Bu suretle Neval Orta-Asya sahasindaki Tirk dili miicadelesin-
de tendi ana diline, ¢ifte deger bigmege ¢ahigmigtir.

Her nekadar Nevai'nin, kullandign Tiirkgeyi yukariki gekilde
tavsifi, ilk bakigda vazih géziikiiyorsa da, hakikatte, bu dil ya-
radicisimin Cagatayca altinda ne kasdettigi bir tiirlii anlagilma-
maktadir, Yabanci dillere karst kullamlan umumi mahiyetteki
«Tiir.. dili» tabiri, bilindigi tzere, eski bir gelenekle, Tiirk tari-
‘hinin ve dilinin en eski devirlerindenberi kullanagelmistir. Daha
Orhun yaztlarinda siyasi bir manada kullanilan «Tiirk»> kelimesi,
Uy.gur ve sonraki dil yadigéarlarinda, agag yukan Nevai'nin an-
dign ve kullandigi ménada, kullamlmighr. Kaggarh Mahmud,
Araplara kargi Tirkleri yii: seltmek amac ile, Tiirzligiin bir ¢ok
meziyetlerini belirtmekle beraber, eserinde, «Tiirkge» yi «Oguz-
ca» ya karsi koymak gibi iki Tirk sivesini kargilasbrmak ihtiya-
cm  duymugtur 8, Kutidgu bilig mielifi Yusuf Has Hacip de,
devrinin edebf muhitine uyarak, yabanci dillerden bazi unsurlari
almakla beraber, kendi ana dilini asla ihmal etmemis ve onu
etertipli» gérerek ¥, eserinde Tirk dilinin modifikasyonuna ¢a-
hgmistir. Tabiidir ki, Ali $ir Neval gibi devrinde ¢ok ehemmi-
.yetli mevki isgal etmis olan bir zat, seleflerinin bira: i1 'ne an’-
aneyi, ne de kurulmus yazi1 dilini, bir hamlede iizerinden ata-
mazdi. Bilakis, o Tirk dilinin en biiyii~ hamisi bulunmasi hasebile,
hep «Tiirk diii» lafzimi, kullanmakdan haz duymus ve bu yolla
Orta - Asya cevresindeki Tiirk dili micadelesini kériiklemigtir.
‘Tirkge yazan gair eri tegvik etmig onlarin muhitte taminmalarina
cahgmigtir. Sdir Lutfi’yi, Tirkcedeki kabiliyeti iizerine, devrin
meclup bulundugu, Fars edebiyatinin en ileri gelmig istat gairleri
derecesine gixarmig®, onu Tiirk ve Iran edebiyatlan iistatlarinn
en yilisegi olarak tavsif etmistir®. Iran edebiyatinin, Iran siirinin

8 A, Caferogly, Tiirk dili tarihi notlar:, Istanb.l, 1943, 11, s, 57.
2% Ayni eser, s.75. ’
80 Chresto nathie en Turk oriental, Paris, 1845, s, 32.

31 Ayni eser, s 46,
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‘ve Farisi’nin biiyiik bir otorite olarak tamindigi bir muhitte, Ne-
“vai gibi kudretli bir edip, sdir ve dilci ancak, Tiirk¢eye yeni bir
'veghe verebilirdi. Onun kurmaya calishgi Tiirkgecilik ideolojisinin
ana temeli «Sedd-i Iskenderi» de acikca sdyledigi vechile <halkla
kendi ana dilinde konugmak» siar1 olmustur. Yoksa Nevai’nin:
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demesinin hi¢ bir kiymeti olamazdi. Bununla beraber son misrada

dendigi gibi <halkin kimseyi onun kadar yakin kilmadigi» Ne-
vai'nin, kullandigr <Cagatay> Tiirkgesini, dogrudan dogruya
halk dilinden aldigina inanmwak, safdillik olurdu. Zira, bu ad
altinda kurulmus olan yazi dili, ondan daha evvel mevcut oldugu
gibi, - hazir ve iglenmig bir edebi dil seviyesine de yiikseltilmigti.

Fakat, itiraf etmelidir ki, Nevai’den énce, bu Tiirkceyi iistat¢a kul-
lanan ve edebiyat sahasinda gohret bulan bazi kimseler olmug-
sa da, bunlardan hi¢ biri milli edebiyat i¢in, kati hamleyi hazir-
layamamigtir. Onun istedigi, milli bir edebiyat ve Farisiyi yenebi-
lecek bir Tirk dili idi. Bu ise, ancak iyi Tirkge bllmekle kabil
idi ki, buna da Nevai, hzakkile erigmigti.

, Lakin, edebi dil yaratanlarin, yagadiklari tarihi devreler
icindeki durumlari ve cevrslendikleri muhit telakkileri daima
farkli olmustur. Bundan dolayi da Tiirk kiiltir ve dil merkez-
lerinin, Tiirk dili gelismesinde esash rolleri oldugu kadar, onu
kuranlarin da, ayri ayn Onemleri olmugtur. Bir biri ardinca,
muhtelif merkezlerile, Orta-Asya lle On-Asya sahalarinda viicuda
gelen.yeni yeni Tiirk devletlerinin bu isteki rolleri, asla kiiciim-
semege gelmez. Devlet reislerinin milli dili himayeleri ve onu
devletin resmi dili haline koymalari, siiphesiz, edebi dil yarati-
ciiimn  birinci gartlarindandir. Gék-Tiirk devletinin, yabanci
dilden hi¢ bir unsur almiyacak kadar 6z diline karsi gosterdigi
samimi ‘kiskanghk, Uygur Tirklerinin, bir ¢ok siyasi mahzur-
lara ragmen, milli an’anelerine karsi gésterdikleri samimi bag-
ik, ister istemez, edebi Tiirk¢emize <Orhun-Uygur» Tirkgesi
gibi bir devre kazandlrmnghr Ayni1 zamanda Karahanh devleti

82 Borovkov, Aliser Navoi, s. 93.
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de, Yusuf Has Hacib’in kaleminde <Miigterek Orta-Asya edebi
Tiirkgesi» nin kurulmasini temin etmistir, Iste «Cagatay Tiirkgesi»
dedigimiz, edebi Tiirk¢e de, daha evvelce kurulmug bu iki dev=
renin kaynasmas: ile Ali Sir Nevai'n.n kuvvetli kalemi sayesinde,
asil gelismesini bulabilmistir.

Biraz yukarida verilen izahattan da an1a§1ld1g1 vechile Caga-
tayca, her bir yaz1 dili gibi, muayyen bir sive iiz rine kurulmug
olmayip, daha &6nceki edebi dille, komsu kiiltiir merkezleri tesi-
rini de, kendi iizerinde hisetmistir. Nitekim, Mir Ali Sir'ce ku-
rulan edebi dil, hergseyden evvel, kendisinden 6nceki mevcut
edebi dil tradisyonlarindan bir ¢ok hususlarda ayrilmigtir. Bilin-
digi iizere, daha Mogol istilisindan evvel XI, asirdan itibaren
eski Uygurca ile, Yusuf Has Hacip tarafindan kurulan ilk «Miig-
terek Orta-Asya edebi Tiirkcesi», Sarki Tiirkistan’dan baglayarak
garba dogru yayilmaya baglamistir. Mogol istilasi ve bu istila
neticesinde, Sarki ve Garbi Tiirkestan’lar1 igeris ne alan Caga-
tay ulusunun kurulugu, tabiatile yayilmaya baglayan bu mevcut
edebi tradisyona engel olamazdi. Bu sayede, bu edebiyata has
bircok fonetik, morfolojik ve leksik hususiyetler, ister istemez,
Navai’den evvel, muhtelif kiiltiir bélgelerde yazilmg olan Tiirkge
eserler icerisinde yerlesmege imkdn bulmuglardir. Hatta, Nevaf’-
den az evvel, onun ana vatam olan Herat'ta, Uygur hurufat: ile,
Bahtiyar-name [1432], Tezkeret-il-Evliya [1436], Mi-
racndme [1437] gibi eserler yazilmigtir, Bunun diginda, diger bir
nokta daha vardir bu da Kutadgu Bilig'in yine bu zaman-
larda Herat’ta istinsah edilmesidir. Ayrica bir de Muhab-
bet-namenin Uygur harflerile yazilmig bir nushasi ile, Lutfi'nin
ve diger baz1 Tiirkge eser parcalarimi ihtiva eden bir mecmua,
1432 yilinda yine Heral’ta yazilmistir 3. Anlagihyor ki Herat, Nevaf’-
den cok evvel, Orta-Asya Tirk ve Islam kiiltiiriiniin, -gelisme
‘buldugu merkezlerin, belki de en faall ve kuvvetlisi olmugtur.

Fakat bu ' merkezin, samimi, ilmi ve edebi mubhiti, tabir
yerinde ise, «edebi divan»1 diginda, bir de devlet idaresini iize-
rine alms resmi bir «divan»1 daha vardi. Bu iki <divan» herbir
bakimdan, birbirinden ayrilmakta idi. Birincisi, suf Tirk gele-
nek ve gbrenegi tzerine kurulmus olup, side Tiirkge tradisyo-=
nunu yasatmaga calishgt halde, ikinci «divan» aksine olarak, o
devir Orta-Asya devletlerinde oldugu gibi, eski Uygurcay,

83 V.V, Bartold, Novaya rukopis uygurskim sriftom v Britanskom mxzzee.
DAN. 1924, s. 57.58. :
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resmi devlet muhaberisinde kullanmak ve bu suretle halka ya-
bana bir Tiirkce ile hitab etmek tradisyonunu yagatmaya ¢al-
giyordu. Bu yiizdendir ki, Ebiilgazi Bahadur han, resmi
“devlet muhdberesinde Uygurca tradisyonlarin saglamhigina igret
etmek gayesile, ¢eUygur halkinda Tiirki tili okugan
kisilersin c¢ok olduguna ve umumiyetle, Uygurlarin «defter-
darlikni» ve ¢«divdn hisaplarini» iyi bildiklerini; hatta
Cingiz'in torunlar1 zamaninda Maveraunnehir, Horasan ve Irak’ta
divanlarin ve defterdarlarin kémilen Uygurlar tarafindan idare
edildiklerini, yazmaktadir34. Zira, Timuriler devletinin kurulusuna
kadar, Orta-Asya Tiirk halklani arasinda, Uygurlar kadar, hig
kimse, kendi 4det ve ananelerini, yini mazilerini, sadakatla yaga-
tamamigtir. Uygur alfabesinin, Uygurlarin ayak bastiklar1 her
yerde kullamlmasi, bu méaziye karsi beslenen hérmetin ve bag-
hhigin en biiyiik bir ifadesidir %. Hele Orta-Asya Tiirk kiiltiiriiniin
tagiyicilar: roliinde bulunduktan sonra, tabiidir ki, <devlet diva-
nminda» ve idaresinde, esas hiakim rol da Uygurlann elinde ola-
cakti. Iste, Ali Sir Nevai'nin mirasina kondugu resmi devlet
dili, bu idi. ‘

Lakin, XIV. asrin ikinci yarisinda, bilhassa XV. asira dogru,
Timuri'ler devletlerinin kurulugu iizerine, Orta-Asya sahasindaki
tarihi sartlar degismege baglamigtir. Tlmur un ve umumlyetle
Timur?’ler devletlerinde, Uygur tesirinden nisbeten. uzak, fakat
garpla cenubun edebi tradisyonlari tesirini tagiyan, yeni yeni me-
deniyet merkezleri kurulmaya baglamigti®. Tabiidir ki, en parlak
devrinde bile, orijinal bir Tiirkce edebxyat viicuda getiremeyen
Uygurca, «devlet divam> dili diginda, yéni merkezlerde geligme
niivesi g6steren yeni Tiirk edebiyati iizerinde miiessir olamazds.
Ali Sir Nevai, bu eski Uygur dil ananelerinden ayrilan ve bu
sun’i dile arkasim ceviren ilk Orta-Asya miitefekkiri ve dilcisi
idi. Artik onun Cagataycasinda, seleflerinden Sekkaki ve Lutii'de
kendi ifadesince, gérilen Uygurca ifadelerdeki bela-
gete» raslanmamaktadir. Onun yerini «Tiirk¢enin sgirin-
ligi> tutmugtur. T

 Bununla beraber, Ali Sir'in kurdugu yeni Cagataycada, Uy-
gurcadan alinma, baz1 arhaik unsurlara da rastlanmiyor degil.

34 Secere-i Tiirk, Dssinaison negri, s. 41.
35 A. Caf xoglu, Tiirk dili tarihi notlary, 11, s. 24.25,
36 A, K. Borovkov, Aliser Navoi, 5. 100.
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‘Zira, edebi dili arhaize etmek usulii yalmz Tiirklere mahsus bir
‘keyfiyet degildir. Otedenberi, her milletde, dilin seviyesine ve
derecesine gore, kullanilan bir tarzdir. Yalniz, Tiirk edebiyatinda,
bilhassa gairlerinde, gahsiyete gore, bu usil, daha sik¢a kulla-
nilmig ve edebiyatimizin geligmesi ve yayilmas: derecesinde, kuvvet
‘bulabilmigtir. Nitekim bugiinkii Kirgiz ve Simal Tiirkleri givelerinde
‘bu cereyana bolca yer verildigine sahid olmaktayiz. Nevai’nin
eserleri iizerinde de yapilacak olan sathi bir deneme, serpinti ha-
linde <kamugs, carig», casig», cugan», «bkiigs, <kayus, <bitig»
.gibr tektiikk arhaik unsurlarin ve bazi morfolojik sekillerin kulla-
nildiklarim gésterir. Fakat bunlar, siiphesiz, yeni viicuda getirilen
‘Cagatay edebi Tiirkcesinde, sirf istisnai misaller mahiyetinde
‘kalmig, asla Cagataycanin biinyesinde miiessir olamamghr.

Asil Cagatay edebi Tirkgesinde tesir yapan, vaktile Radloff’-
un da hakl olarak igaret ettigi vechile, Cenup Tiirkcesi olmugtur %,
-‘Azerl ve Cagatay Tirkceleri arasindaki bir ¢ok sive yakinhklar,
zannetmem ki, sddece bir nakilden ibaret kalmig olsun. Bu, her-
‘halde, vaktile Tebriz, Sirvan ve saire gibi, Azeri kiiltiir merkez-
lerile, Orta - Asya kiiltiir merkezleri arasinda, basta Herat olmak
lizere, cereyan eden temaslar neticesinde hasil olmugtur. Yoksa,
edebi Azeri sivesindeki, Cagatay edebi Tiirkgesine has, stil ben-
zerliklerinin mevcudiyeti baska tiirlii izah edilemez. Bu miihim
nokta, vaktile cMebani-iil-1{gats miizllifi olan Mirza Meh-
ti hamin da dikkatini cekmis ve o da Neval dili ile <Rum ve
lran Tirkleri» nin dili arasindaki farklan, daima tebariiz
ettirmege cahgmigtir %,

lleride Fuzuli dili ile Nevai dili arasinda yapilacak olan mu.-
kayese, Cagatay Tiirkcesiile Cenup Tirkgesi ve tersine olarak
Cenupla Cagatay Tiirkgeleri arasindaki, miitekabil tesirleri mey-
dana koyacax mahiyettedir. Herhalde kabul etmek gerekir ki, Ali
Sir Nevai'nin vicuda getirdigi edebi Cagatayca, edebi ve canh
béaz1 Tirk sivelerinin islenmesinden ve kaynasmasindan hasil ol-
mugtur. Bugiin bu dilin fonetik biinyesi haikinda, en ¢ok mald-
mat veren, yine Nevai'nin kendisidir. Onun «<Muhakemet-dl-
ligateyn» adly eszri, bu baamdan biyidc bir deger tagimak-
tadir. v :

Bu eserinde Neval, bir taraftan Tirk dilinin Faristye iistiin-

57 W. Radloff, Zur Geschichte des tirkischen Vokalsistems, [AN., 1931,
XIV, s. 457 ‘ K

38 The Mabini'l-lughat, Dziison Ross, nejri, Caleatta, 1910.. . .
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ligiini ispata kalkigirken, bir taraftan da kendi Tiirk¢esinin, fo-.
netik ve morfolojik hususiyetlerini belirtmigtir. O, arap imlast
iizerine ayni sekilde yazlarak, bagka baska manalarda kullanilan
kelimeleri siralarken, agik bir surette, edebi Cagatay sivesinin
fonetik biinyesini de meydana koymustur. Leksikoloji bakimin-.
dan da, eserde bir ¢ok dikkatimizi ¢eken kelimeler vardir. Bun-
larin igerisinde Cenup tesirini gdsteren unsurlara, bolca rastlamir.
Aym bolluk, bilhassa fiil eklerinde géze carpmaktadir. Her iki
edebi siveye ait gekil, ek ve kelimelerin yan yana kullamlmas,
dogrusu, Cagataycaya bir kusur tegkil edecegine, daha fazla
onun gizellesmesine hizmet etmistir. Hi¢ bir edebi siveye gire-.
miyen ve Ali Sir'in diline has kalan bézi gekiller de mevcuttur.,
Filhakika bunlarin bir kism, Ali Sir’in eserlerine ligat ve gra-
mer yazanlarca, su veya bu vesile ile belirtilmigse de, daha ge-
nigce araghnilmas: gereken bu nokta, simdilik mevzuumuz diginda
birakilmistir. ' }

Ali Sir Nevai Cagataycasinin, Cenup, Ozbek, Uygur ve saire
Tiirkcelerden ne dereceye kadar faydalandigim, burada bir lah-
zada séyleyeck degilim. Bugiinkii Ozbekcenin edebi mesnedini
teskil etmekle beraber, aralarinda ayird edebilecek bir ¢ok
karakteristik vasiflar da vardir. Bu suretle, kékinii Yusuf Has
Hacip tarafindan iglendikten sonra, Nevai devrine kadar birkag
asir boyunca Orta-Asya’nin edebi ve kiiltliy dilini tegkil etmig
olan <Miigterek Orta-Asya edebi Tiirkgesi» nden alan Cagatayca,
XV.-XVL asirlarda Herat’'ta kemalini bularak, edebi Ozbekcenin
ilk temel tagt roliinii oynamighr. Bugiin, bu edebi Tiirkce tradis-
yonlan1 Ozbek edipleri tarafindan yagatiimaktadir.

«Miigterek Orta-Asya edebi Tirkcesiz nin tarihi akisinda,
Tirk dilinin mazisile bugiinkii durumu arasinda, muazzam bir
képrii ve gegit vazifesini gbérmils olan aym Cagatayca, bir
arahk, <Miisterek On-Asya edebi Tirkgesi» ile «Migterek Orta-
Asya edebi Tiirkgesi» nin birlesmesine de ¢aligmigtir. Cagatay
edebiyvatimin Azeri, Osmanli, Tiirkmen, Ozbek edebiyatlari iize-
rindeki tesiri, bu birlegme, diger bir tabirle, bu tamgma devrin,
bakiyesi olarak telakki edilebilir. Bahusus Herat gehrinin XV,
asir Timurflerin en yiiksek medeni merkezi olugu, bu telakkiye
bir mesnettir. Zira Herat, Tiirk ve lslam iilkelerinin kavsak nok-
tasim tegkil etmesile, uzak Cin, Hint, Avrupa wve biitiin Tiirk
devletlerile stki bir miinasebette idi. Muhtelif iilkelerden alinan
ve getirilen kiltiir unsurlari, burada yeni bir renge boyandiktan
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ye gelistirildikten sonra, tekrar Tiirk iilkelerine dagitilmakta idi.
Mimari, minetyiir, hattathk, muzik ve saire ile beraber edebiyat
ve buna bagh Cagatayca da, ister istemez, biitiin Tiirk diinya-
sma sel halinde akmakta idi. Hele Ali Sir Nevai’nin bu kiiltiir
gelismesinin basinda durmasi ve malik oldugu edebi kabiliyeti
ve dilcilik hisleti, Tiirk tlkeleri arasindaki bu edebi ve dil kay-
nagmasini bir kat daha kolaylastirmakta idi.- Orta-Asya Tirk
kiiltiir tarihi ile ugrasanlarin bu vadide yapacaklari, daha genigge
araghirmalar, bu hakikati biitiin ¢iplakhg ile meydana koyacak-
tir. Bundan dolay1 da mesele, dar bir aragtirici gevresinden
cikarak, genig Tiirk ilkeler arasi tarih¢i ve filologlar davasi
olmugtur. Buna gére de, Tiirk kiiltiir tarihgilerinin ehemmiyetle
bu mevzuu lizerlerine almalan gerekmektedir. Yoksa bu firsatida
elimizden kagirmis olursak, Ali Sir Nevai gibi, bilyiik bir kiltiir
tarih¢imiz, yabanc bir ideoloji mektebine kurban edilmig ola-
caktir, '



