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Iran’da

Emir Nizameddin Nevai, Muhdkemet il - Lugateyn, farscaya terée-
me eden Turhan Gencei, Tahran, 1327, 5. 1—36.

Malim oldugu iizere Alisir Nevai, tiirkcenin beyanda ve manada,
farscaya nisbetle, genis ve daha zengin oldugunu isbat kasdiyle Muha
kemet iil - Lugateyn’i yazmgtir, Tiirkcemizde bulunan ufak farklarm
fariside olmadigmm iddia etmekte, bunun icin de yuz kehmeyx; misal
" olarak zikretmektedir. Farsga konusanlarin bu ince manalardan - uzak
bulundugunu, bazen bir kelimeyi uzun uzadiya izah etmek zonmda ka-
hindigini, bazen de arapgadan faydalamldxgmx soylemektedir. Turkce*
mizde bu yiiz kelime gibi daha bir gok kelime bulunduguhu. gurlerden
misaller zikrederek, Fars sdirlerinin bu mefhumlan ifade etmekten ém‘
-olduklarm s&yler. Bunlara dair mesela farscanm, . aélamak manasmda
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ol «  iw.S” » kelimesine * kargilik “Aligir ‘Nevai-yiglasinmak, - mgra-
mak, singramak, siktamak, yiglamak (bu iki-kelimenin miiteaddisi olan
syaglatmak.-kelimesini ‘de kullaniyor), 6giirmek, inckirmek gibi tam yedi
kelimeyi zikretmekte ve: farscanin, bunlarin -ménalarini, yukarida zikret-
‘tigimié & Ak ¥ » kelimesinden' bagkas ile ifade edemiyecééini an-
latmaya calismaktadir. Filvaki’ Iranhlar « sl ‘5ln » kelimelerini agla-
‘fnal’ mukabili olarak kullanmaktadirlar. Ylglamak = aglamak, ingra-
" mak, 'sigramak — ‘gibi gizli ve Aheste olarak dert yiiziinden aglamak-
3 t'n"' ki bu iki ligat arasinda ufak bir méana ayriig: vardir, Ogiirmek yiik-
sek sesle _aglamaktir’ ki, bu kelimenin mukab1h olarak sOylenilen
4 uw f Lg ~(5 4 deki 6\4@\» kelimesi de tiirkcedir.,

Bay Turhan Gence1 bu tiirkgeleri muvaffakiyetle. ve miimkiin oldu-
gu msbette guzel ve dogru olarak farscaya gevirmistir, ,

Ahslr Nex at farsgada aheng—1 taklidiye aid kelimeler olmadigini,
olanlarm tirkce bulundugunu, vav ve ya-y1 ma 'rif ve mechul icin farsca-
da iki §ek11 oldugu halde turkgede 3-4 sekil bulundugunu nakleder Ka-
flye bahsine de ’cemas eden gAir tiirkgenin bu babda da farscadan zengin
ve elverigli oldugunu anlatu

. Alisir Nevai. fuller bahsme de gecerek farscada mugareket . olmadt1-
gxm halbuki buna mukabil turkcede «g» ile bu igin goriildiigiinii, tiirkge-
de buylunan. baz1 edatin farscada eksik ve binnetice tiirkcenin farscadan
daha acxk oldugunu isbat eder.

Nevii bu izahlardan sonra kendi pisikolojisini s6yle izah eder: «Bu
fakir gencligim-de siir ve edebe goniil verdim, gonliimdeki cevherleri
meydana ¢ikarmak istedim ve eski &4dete uyup farsca yaziyordum. Lékin
akil ve suurum ilerleyince Allah kalblmde bir nur. parlatti, derin. ména-
“larr bu-dilde (tiirk¢ede) diigiintinée géziimiin 6niinde yeni bir Alem z&-
hir oldu... Lékin iyice bakinca gordum ki bir ¢ok yilan, sahlara layik
olan bu hazinenin Ustiinde uyumus ve saysiz diken bu giilzar1 sarmigts.
“Hemen anladim' ki, yilamin zehri veé dikenin keskin ucundan dolay: hic
"Bit- tabiat: sahibi (salr) hiiner hazinesinden nasibe-dar olamiyor ve nazmn
- gitl“ toplayicilart & taravetli gullerden mahrum kaliyorlar. Korkmadan,
“hHuzirr kalplée bu tehlikeli iste himmetimi sarfettim. Bu giilsenin tema-
“§iasmd'at'1 ‘Bit ‘cok yazilara sihip oldum ve tabiat-i sdirne ordusu bu ge-
‘fis-sahada at” oynattl, hayal kusu, onun sonu olmiyan yitksek semAasin-
“da,. ugtuy d:yerek ‘kendi eserlerlm saymaya baslar, sonra farscada

. “olab yed-i “t(l4sin1 anlatit ve bunu isbat etmege calxslr farscadaki aczin-
den ‘Holayt boylé soylémedigini savuhur,
: *‘Arap, Fais ve Cagatay ~shiflerini zikreder ve onlar hakkinda bazi
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hitkiimler vererek sozii Hiiseyin Baykara'ya getirir ve onu. medhederekf."-
Muhakemet il - Lugateyn’ini bitirir. a

905 Cemazil’evvel 1499 yilinda bitirdigi bu eserde,. Neval’nm, dev--:.
rinin filologlarindan, maalesef cok geri ve onlarin blldlklermden blhabe‘r.w
oldugunu gbrmekteyiz.

Dil Kurumu nesri ile Quatremeére’in nesri karsilastirilarak ve Dil.
Kurumu’nun izahlarmndan faydalanilarak farscaya terceme edilen bu
eser Tirk Edebiyat’nin bir safhastm ve o vakitki milli suurumuzun du-
rumunu aydinlattigs gibi, tiirkcemizin de, biinyesi bakimindan, farscadan
iistiin oldugunu isbat eder. Béyle bir eserin farscaya terceme edilmis ol-
masindan dolay1 Bay Turhan Gencei'ye ne kadar tesekkiir etsek azdir.
Eser cidden muvaffakiyetle terceme edilmistir. Dili temiz bir klasik fai:§i
¢adir, mitkemmel bir akicilig1 vardir, seci'ler tabiidir. Biz bu mesele hak-
kindaki hiikiimleri Iranhlara b1rakarak onun dogru bir terceme oldu—
gunu sdylemeliyiz. ' ’ b

Yalniz bir iki noktaya isdret etmeden gecemiyecegim. Aligir Ne-
val hakkinda yazilan terceme-i hali pek az, hatti nakis buldugumu s+
- lemeliyim. Yalmz Tirk Edebiyatinin en 6nemli bir miimessili ve b'i‘i-,
yiik bir gdiri olmakla kalmamis, farsgada da iktidarini teslim ettirmis,
fazla olarak devrinin seckin bir siyasi simast olan bir gahsiyet hakkinda
herhalde daha esasli bir biyografi yazmak icabederdi. Sonra hlcrif’b-
rihlerin yanina artik milAdilerini de koymak zamani gelmistir saniyo-
rum. Belki de Iran’da buna liizum goriilmeyebilir, fakat Tiirkiyede uzun
miiddet kalmis ve tahsile devam etmis bir kimse icin artik bu bir zaru-
ret olmaliydi. ‘

Nevai’den bahseden mielliflerin eserleri ve tabilarina dair de iza-: .
hat verilmeli, isimleri kendi imlalar: ile yazilmali idi. Ciinkii bugiin icin"
ilim bizim bildiklerimiz degil bildiklerimizin sebeb ve neticeleridir.

Biitiin bu tenkid ve isteklerimiz bu tercemenin degerini diiglirmek
icin degil daha iyi ve miikemmel olmasini gonliimiiziin arzu etmesinden
dolayidir. Bize ve killturiimiize ettigi biiyiik hizmetten dolay1 Turhan

Gencei'ye tesekkiir ederiz.
‘Ibrahim Kutluk. -
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