SEYHI'NIN HAYATI VE SAHSIYETI
Faruk K. TimurTasg

Seyhi’nin hayati hakkinda simdiye kadar etrafli bir tetkik ya-
pilmamstir. Buna sebep, belki de, ona dair malimatmm kendi dev-
rinden bir asir kadar sonra tesbit edilmis olmasi ve kaynaklarm bu
hususta noksan, miiphem ve birbirleriyle ihtilafli bilgi vermeleridir.
Gergekten, Sehi’den baslayarak, Latifi, Agik Celebi, Kinalizade Ha-
san Celebi, Gelibolulu Ali ve Tagkopriiliizade’nin eserlerindeki mala-
mat Seyhi’nin hayatmi ana hatlar ile belirtmekten uzakiir. Ya sa-
dece bir ka¢ nokta iizerinde durulmus, yahut da daha genis bir 6l-
¢ii iginde vazih olmayan ve eksik bir hal terciimesi ¢izilmigtir. M-
teakip asirlardaki eserlerde eksiklikler ve yanhsliklar artmaktadir.
Hele Edirneli Mecdi Celebi, Sakayik terciimesinde, II. Bayezid devri
alimlerinden sair Yusuf Sinaneddin ile bizim Seyhi’yi biibirine ka-
rigtrmig! ve biiyiik hatalar yapmistir. Bu sair Sinan’i da Germiyanh
olarak kaydeden Mecdi, Seyhi’nin soyulmas: hadisesini ve Seyyid
Serif Ciircant ile ders arkadaghgini bu zata malettigi gibi, II. Mu-
radi’'n «Hamse sbyleyiniz» diye ikisini imtihan ettifini ve bunun bin
kadar beyit yazip padigsaha arzettifini yazmak suretiyle tamamen
hayali bir iy yapmstir. Bu hususlar Sakayik-t nu‘maniye ashinda yok-
tur? Ibrahim b. Ahmed tarafindan yap:lan aynen terciimesinde de
bulunmuyor.?

Seyhi’ye dair tetkiklere gelince, bunlar arasinda J. von Hammer-
’in Osmanl devleti tarihi’ndeki kisimlarla® Osmanly giiri tarihi’ndeki
fasil,’ E. J. W. GibW’in Osmanl gsiiri tarihi’ndeki bahis,® J. Deny’nin

Haddyikii °s-sakayik, Istanbul 1269, 294. s.

Universite Kiitiip. A. Y. 2459, 95h.

Millet Kiitiip., Ali Emiri-tarih kism1 727, 31b.

Devlet<i Osmaniye tarihi, Ata terctimesi, I,-164. s.; 11, 123—124 ve 153—!54. s.
Geschichte der osmanischen Dichtkunst, i, Pesth 1836, 104—108. s.

A History of Ottomam Poetry, I, London 1900, 299—330. s.
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Encyclopédie de I'Islam’daki Shaikhi makalesi,' M. Fuat Kaprili-
‘niin muhtelif eserlerindeki ilgili kisimlar? nispeten iyi ve dogru sa-
yilabilir. Fakat bu etiitler, Gibb’inki harig, bir hayli kisa oldugu
gibi, hemen bepsi de eksiktir.

Kamusii “l-a'ldm® ve Sicill-i Osmani’de* bir kag satrla anlati-
lan Seyhi, Recaizade M. Ekrem’in Kudemadan bir ka¢ sair’inde, Mu-~
allim Naeci’nin Esami ve Osmanly sairleri’nde, Abdilhalim Memduh’un
Tarih-i edebiyat-r Osmaniye’sinde yer almamistar. Faik Resad'mn Ta-
rih-i edebiyat-r Osmaniye ve Esldf adli eserlerindeki bilgi,® bir iki
noktas1 istisna edilirse, yeni bir maddeyi ihtiva etmemektedir. Ye-
ni Osmanl tarih-i edebiyatr’nda ise Seyhi, Faik Regsad’dan, tezkire-
lerden ve kismen Hammer'den istifade edilerek yazilmigtir.$

Bursali M. Tahir'in Osmanl miiellifleri'nde’” ve Ibrahim Nec-
mi’nin Tarth-i edebiyat dersleri'nde® Seyhi igin verilen bilgiler da-
ba ¢ok tezkirelere dayanryor. Hamamizade Ihsan, Hasan Ali ve
Hifzs Tevfik’in miigtereken hazirladiklar: Tiirk edebiyatr niimuneleri’in-
de ise, Seyhi igin kisa, fakat bilhassa eserleri bakimindan faydah
bilgiler buluyoruz® Son zamanlarda mekteplerde okutulmak iizere
yazilmis edebiyat tariblerinde Seyhi, muhtelif tezkire ve tetkiklerden
ve bilhassa Fuat Koéprilli'niin eserlerinden faydalanarak, anlatil-
mistar.t?

1 1V, 29029 . s

2 Anadolude Tiirk dil ve edebiyatinin tekdmiiliine bir bakis, Aksam mat-
baasi, 41—42. s.; Anadoluda Tiirk dil ve edebiyatinin tekémiiliine umumi bir bakus.
XV. asw: Yeni Tirk Mecmuast I (1933), 383—384; Liuérature turque Oth-
manly : Encyclopédie de I'Islam, IV, 996, s.; Eski sairlerimiz. Divan edebiyatr anto-
lojisi. XV inci asir Anadolu Tiirk sairleri, Istanbul 934, 69-—70. s.

3 Semseddin Sami, Kamusii ’l-a‘ldm, IV, Istanbul 3.1, 2894, s,

4 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, IIT ve IV, Istanbul 1311, 113 ve 721, s

$ Tarih-i edebiyat-y Osmaniye, I, 80—101, s.; Esldf, I, Istanbul 1311, 39—40. s.

6 Sahabeddin Siilleyman—XKé&priiliizade M. Fuad, Yeni Osmenly tarih-i edebzyau,
fstanbul 1332, 150159, s.

7 11, Istanbul 1333, 254. s. e s

8 I, Istanbul 1338, 47—52. 5.

9 1, Istanbul 1926, 219.s.

10 Sadeddin Niizhet, Tanzimata kadar muhtasar Tiirk edebtyan tanhr, ve nii-
.muneleri, Istanbul 1931, 132—134. s.; Aghh Sirrt Levend, Edebiyat. tarihi dersleri.
Tanzimate kader, Istanbul 1938, 94. s.; Nihad Sami Banarh—Hifz1. Tevfik Gonen-
say, Baslangigtan Tansimata kadar Tiirk edebiyaty. tarihi, Istanbul 1940, 160—161. s.
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Ali Nihat Tarlan, Seyhi divamini tetkik adli eserinde Seyhi'nin
hayat1 ve sahsiyeti, muhiti hakk.nda saitin kendi eserlerinden bazi
madde ve fikirler ¢-karmig, aynca bir iki yeide de hayatindan bir
iki ¢izgi — kaynaklarindan alatak — gostermigtir.!

Seyhi’nin hayatindan bahseden yazilar: bildirirken, Ismail Hak-
ki1 Uzungarsili'nin muhtelif kitaplarmdaki parcalar,? ibrahim Necmi
Dilmen’in Seyhi Divan: faksimilesine yazdig1 6usozi® ve Tiirkge yaz-
ma divanlar katalofu’ndaki® Seyhi bahsini de unutmamak gevektir.

Avrupa’da yaymnlanm.s bulunan ilmi kataloglaida da, Hiisrev i@
Sirin  dolayisiyle, Seyhi’nin hayatina temas edilmistir. Hammer’den,
Gibb’den ve muhtelif kaynaklardan alman bilgiler kisa ve dzliidiir.
Bazan yanlis noktalar: ihtiva edenler de vardur.®

Son olatak Tahir Olgun, Harname hakkmda yaymladigr aragti-
malarmmn mukaddemesinde, Seyhi’nin hayat: iizerinde durmugtur.®
Tiirkce yazma divanlar katalojuw'ndaki yazimmn genigletilmis sekli olan
bu etiit, bir hayli zengin ve teferriiatli olmakla beraber, tam ve mii-
kemmel degildir.

Biz bu bahsi hazrlarken yukarda bildirdigimiz ve bildirmedi-
gimiz biitim kaynaklardan ve biitiin aragtirmalardan faydalandik.
Hepsinin muhassilasi ve terkibi olarak ortaya ¢ikan etiidiimiizde,
digerlerinde bulunmayan tasnif hususuna da bilhassa ehemmiyet ve-
rilmistir.

YETISTIGI MUHIT VE ZAMAN

Seyhi Germiyan beyliginin merkezi Kiitahya’da dogdu. O zaman
bir ¢ok Anadolu beyliklerinin merkezleri, sanatkdr ve alimleri de-
vamh surette tesvik ve himaye eden beylerin mevcudiyeti netice-
sinde, ilim ve sanat adamlarinin toplandig: yer haline gelmigti. E-
sasl. kiiltin faaliyetlerine sahne olan bu sehirlerden biri de Kiitahya
idi. Bilhassa Siileyman Sah ve II. Yakub Bey devirlerinde, gergeks

1 ¥, Istanbul 1934, 5558, 213 ve 219. s.

2 Anadoly beylikleri, Ankara 1937, 87—88. s.; Kiitahya gehri, Istanbul 1932,
267—268. s.; Osmanly tarihi, I, Ankara 1947, 274—275. s.; Germiyan-ogullar:: 1s-
1am Amnsik. 1V, 7¢9—770, s,

3 Seyhi Divani, T.D. K. yaymu, Istanbul 1942, VI—VIL s.

4 Jstanbul kitaphklary tiirkge yazma divenlor katalogu, Istanbul 1947, 17—21.s.

5 Mesela Ch. Rieu, Seyhi’nin Ankara’da II. Mebmed’i tedavi ettifini yaz-
}rg; (Catalogue of the Turkish Manuscripts in the British Museum, London 1888,

. 8
9) Tahir Olgun, Germiyan'li Seyhi ve Harnime’si, Giresun 1949.
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ten bir kiiltir merkezi vaziyetini alan Kitahya'da, Germiyan beyli-
ginin kurulusundan beri pek ¢ok ilim ve sanat miimessili sahsiyet
ortaya ¢ikmustir. Seyhoglu, Ahmedi ve Ahmed-i Da’t gibi XIV. ve
XV. yiizyithn ehemmiyetli sairleri bunlar arasmmdadwr. Seyhi, iste,
béyle bir muhitte dilnyaya gozlerini a,misti.

Seyhi XIV. asrin sonu ve XV. asrin ilk yarsmmda yasamastir.
Ne zaman' dogdugunu bilmiyoruz. Latifi tezkiresinde «Murad han-1
Gazi devrinde geldigi» kayithdir. Meshur bir hekim olarak h. 818
de Celebi Sultan Mehmed’i tedavi ettifi zaman 40—45 yaglarinda
bulunmas: gerektigi goz oniinde tutulursa, I. Mucad’m hikiimdarhk
miiddeti 761—792 olduguna gore, 773—778 |/ 13711376 yular: ara-
sinda diinyaya geldigi tahmin edilebilir.

I. Murad zamaninda dogan sair, Y.ld.rnm Bayezid, Siilleyman Ge-
lebi, Celebi Sultan Mehmed ve II. Murad devirlerini idrak etmistir.

ADI VE AILESI

Seyhi'nin adi Yusuf Sinaneddin’d‘r. Sehi ve Latifi tezkirelerinde!
«Yusuf», Agik Celebi tezkiresinde,? Sakayik terciimesinde® ve Riyazi
tezkiresinde! «Sinan» olarak kaydedilmektedir. Sicilli QOsmani’nin
«Jeyhi Senal» seklinde gdstermesi® yanlistir.

Tababette hakim Sinan diye s8hret kazanan sair, 6biir adim aga-
gidaki beyitlerde soylece zikretmektedir:

Sédha murdd: Yasuf-i Seyhi’niin oldurur
Kim bu sa‘ddet esigine bende var ola

(Seyhi Divan, Siileymaniye-Hact Mahmud Kiitiip. 3298,24b)

Dek sala eyle gsehd yoluma bas oynamaga
Kadem evvelde basan Yasuf-i Seyhi mi degiil
(Seyhi Divany, T. D. K. nesri, 124. s.)

Siirde Seyhi mahlasimi kullanmas:— asagida izah edecegimiz veg-
hile — Haer Bayram Veli’ye intisahindan ileri gelmektedir. Biiyiik
bir ihtimalle 818/1415—1416 yilindan dnce viki olmustur.

1 Sehi tezkiresi, matbu, 52.s.; Létifi tezkiresi, Universite Kiitiip. T. Y. 2646,
95a. Latift tezkiresi’nin matbu nushasinda ve gordiigiimiiz 6biir yazmalarinda bu
kayrt yoktur (Universite Kiitiip. T. Y. 546, 656, 2411, 2511, 2564, 2627 bk.).
Universite Kiitiip. T. Y. 2406, 314a.

Edirneli Mecdi, Haddyikii ’s-sakayik, Istanbul 1269, 128, s,
Riyazi Mehmed, Riydzii “s-suard, Universite Kiitiip. T. Y, 3250, 18h.
I, 113. s.
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Seyhi’nin babasi ve ailesi hakkinda kaynaklarda hig¢ bir bilgiye
tesadiif edemiyoruz. Ismail Hakk: Uzungarsili, Germiyan beyi II. Ya-
kub’un, Afyon Karahisar koylerinden birindeki vakfi ig¢in 225/1422
yilinda tertip ettirdigi bir vakfiyede, sahitler arasinda bulunan Sey-
hi’nin «Sinan b. Mecdeddin» olarak zikiedildigini gormiigeiir.! Aym
yil tanzim .olunan bagka bir verikada da Seyhi’nin yine sahitler aia-
sinda bulundugunu gérmekteyiz. Afyonkarahisar (Karahisar-1 Sahib)
. kéylerinden Keziler'in Mevlidna ogullarmndan baz zatlara temlikini
bildiren ve bugiin Feridun Nafiz Uzluk’un elinde bulunan bu miilk-
namede Seyhi, «Yusuf b. Ahmed b. Seyyidi hakimii ’l-meshurii s~
Seyhi» geklinde kaydedilmisg bulunuyor.? Her iki vesika da, Seyhi’nin
babasinm adim bildizmekle beraber, ketebeler birbirinin ayn: olma-
dig1 icin, bize kesin bilgi vermiyorlar. Birinde Ahmed, obiiriinde
Mecdeddin olarak gosterilen bu zat, belki de Ahmed Mecdeddin sek-
linde iki kelimeden miirekkep bir ad kullanmakta idi.

Kuvvetle zannedildigine gore, Seyhi Germiyan’mn ileri gelen ai-
lelerinden birine mensup bulunmaktaydi. 1ki anekdot, Tiirkmen soylu
olduklarni bildirmektedir. Birineisi Ak Semseddin’in, onun hakkm-
da medih yollu, «Aferin be hey Germiyan Tirkii» demesi; 6biirii
Fatih Sultan Mehmed’le Seyhi’nin yegeni Molla Izari aiasmda gegen
bi1 miilatefedir. Birincisini Seyhi’nin mutasavviflar araswdaki g6h-
reti bahsinde genisce anlatacagiz. Ikincisini Siileymaniye Kiitiipha-
nesinde bulunan bir meemuadan® séylece nakledebiliriz: Fatih, med-
reselerinin insas: bittiktea sonra, bunlari zamani: fAzllaiina tevzi
eder ve bir ziyafet verir. Sofrada herkese serbet ikram edildigi halde,
Molla Izari’ye imtihan igin bir kise ayran verilir. Izari tereddiit edip
dururken, Fatih «Nedir?» diye sorar. Aym zamanda sair olan Izari,
Fatih’in maksadimm anlayarak Cowle S b Sy (‘JL’ g o) musras
ile cevap verir. «Bu elimde tuttugum bizim serbetimizdir» ve «Bu
elimde tuttufum ayrandir (yogurt serbetidir)» manalarmnda tevriyeyi
ihtiva eden bu cevap, Izari Tiirkmen asilli oldugu igin, padisahin ¢ok
hosuna gider ve ihsanlarda bulunur. Latifeyi kaydeden mecmuada
Izari’nin Tirkmen asilli oldugu iizerinde bilhassa durulmustur.

1 1. H. Uzuncarsih, Kiitahya sehri, 267 ve 268. s.

2 F. N. Uzluk, Germiyanli hekim Seyhi’nin babasi ve dedesinin ismi: Tasvir
gazetesi, 10 mayis 1949.

3 Gilleymaniye-Esad Efendi Kiitiip. 3511, 2a. Aynea gu eserlere bk.: A. Sitheyl
Unver, Fatih kiilliyesi ve zamanu ilim hayaty, Istanbul 1946, 66. s.; aym miiellif,
Ilim ve sanat bakumindan Fatih devri notleri, Istanbul 1947, 24-—25. s.; aym mii-
ellif, Fatih devri fikralar, istanbul 1948, 35. s.
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Seyhi’'nin, Fatih devri #lemasmdan olup II. Bayezid devrinde
dlen (910/1504—1505, Eyyup’ta medfundur) ve Serh-i Mevakif hagiyesi
miellifi bulunan! bu yegeni Molla Izari Kasim’dan baska, Cemali
adly bagka bir yegeni daha wvardic. Cemali, eski devirlerden son za-
manlara kadar, hemen hemen biitiin eserlerde Yildirim Bayezid devri
sairlerinden Hursid ii Ferahsad (Hursidname) nazimi Germiyanli Seyh-
oflu Mustafa adly gairle kangtirlmistir. Asil ad Bayezid olan ve II.
Murad, Fatih ve IL. Bayezid devirlerinde yasadig: bilinen Cemali’nin
muhtelif eserleri vardir.?

Sicill-i Osmani’de, Molla Izari Kasim’m kardesi olarak bildirilen
gair ve kadr topal Izari Celebi (81 969/1562) adli bir salis kaystl bu-
lunuyor.? Yine Sicill-i Osmani'nin verdigi bilgiye gore, Izari hafidi
Mustafa Selami Efendi (61 933/1527, Emir Buhari’de medfundur) olup
bunun da mahdumu Suleymaniye miiderrisi Mehmed Efendi (61 998/1580)
dir.

TAHSILI

Jeyhi tahsile memleketinde baglamis, sain Ahmedi’den ve diger
slimlerden okumustur.? Miistakimzade S. Sadeddin Efendi, Mecelle-
tii *n-nisdb’nda Seyhi’nin sair Ahmed Paga’dan telemmiiz ettigini® s6y-
lityorsa da, siiphesiz yanhgtir. Giinkii Ahmed Pasa, Seyhi’den sonra
yetigmigtir ve o6liimii (902/1497) onunkinden 70 yil kadar sonradir. An-
lagilan Miistakimzade, Ahmed;i ile Ahmed Paga’y:r birbirine kamgtirarak
bu yanlis bilgiyi vermistir.

Sehi ve Latifi tezkirelerinde, Seyhi’nin, tahsilini ilerletmek iizere,
gencliginde Iran’a gittigi bildirilmektedir. Iran’da diger ilimlerle he-
raber tasavvuf ve tip tahsil eden Seyhi, Sehi’nin yazdigma gore, orada
Seyyid Serif GCiircani ile ders gerikligi etmigtir. Bilhassa tasavvuf
ululariyle temasin1 saglayan Iran’daki bu tahsil konusunda LAtifi tez=
kiresinde su satirlar1 buluyoruz: «Evdil-i halinde vilayet-i Acem’e

L Agik Celebi tezkiresi, aym yazma, 215b ve &biir kaynaklar; Sicill-i Osmani,
IV, 46. s.

2 Faruk K. Demirtag (Timurtag), Fatih devri gairlerinden Cemali ve eserleri:
Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi IV (1951), 189—213.

3 Sicill-i Osmani, IV, 46. s,

4 Tagképrilliizade, Sakaytk-r nu‘maniye, Universite Kiittip. A. Y. 2459, 35b;
Meecdi, a. e., 128. s.; Ali, Kiinkii ’l-ahbér, IV, Universite Kiitiip. T. Y. 5959, 53a;
a. e., matbu, V, 192, s, )

5 Siileymaniye-Halet Efendi Kiitiip. 628, 283a.
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¢ikup meséyih-i kibaidan bi-hadd azizlere erismis ve tarik-i tasavvufda
vilayete kadem basup tevhid-i sirfa yetigmigdiir.»!

Seyhi Iran’dan tasavvuf ve edebiyatta derin bilgiler iktisap etmis
olarak ve degeili bir tabip hiiviyeti ile dondii. Seyhi’nin tip ve hik-
met bahislerindeki engin bilgisi eski miielliflerce ¢ok o6viilmektedir.
Sehi goyle diyor: «Tabi‘at: tibba mail ve hikmete kail olup ilm-i tib-
da ziydde maharet ve fenn-i hikmette tamim miin4sebet bulup ha-
kim Sinin demekle istihdr-1 tAm ve i‘tibar-1 mili-kelam bulmustu.»?

Latifi ise onun ilimdeki kudretini su sozlerle methetmektedir:
«llm-i zahir ve batinda yed-i ulyi[si] ve fenn-i tevhid i tasavvufda
kismet-i uzmais: var idi; bu husisda kemAalatina vukdf ve 1tiild mu-
rad eden kitdbmun evailine ve evihirine nazar itsiin ki aksdm-1 me-
ratib-i tevhidati ve asnaf-1 tecellivat-1 zdt it sufdita mne hab iksaf @
ilam ve tebayi-i ahval-i felekiyyat: izhar i ifhdm etmigdiir»® La-
tiff ayrica Seyhi’nin hikmet ilmindeki kudreti igin su sozleri sarfedi-
yor: «llm-i hikmette devrin Bokratn ve dehrin Sokrat’ idi.»*

Agik Celebi ise, bu hususu su satirlarla anlatiyor: «Egergi iilim-
da ekser fiinfina siim6lit var imis, amma héssaten fenn-i tibda kiilli
duhilit var imig»?

Bu ifadelerden ve eserlerden Seyhinin edebi ilimlerden baska ta-
savvuf, hikmet ve tip sahasmda da ¢ok genis bir bilgiye sahip bulun-
dugu anlagilmaktadir.

HEKIMLIGI

Seyhi’nin hayatum ana hatlariyle belirtirken, hekimligi iizerinde
durmak, mutlak yapilmas: gereken bir harekettir, Giinkii Seyhi, sair-
ligi derecesinde olmamakla beraber, hekimligi ile de biiyitk bir gohret
kazanmigtir.

Hemen hemen biitin kaynaklar onun tabiplikte pek ¢ok maha-
reti ve hazakati bulundugunu kaydediyorlar. Latifi tezkiresinde «Bir
tabib-i Isa-dem ve Hizir-1 huceste-kadem idi ki makdem-i miibareki

Universite Kiitiip, T. Y. 2411, 151a; matbu, 215. s.
Sehi tezkiresi, matbu, 52. s.
Létifi tezkiresi, matbu, 215. s.
A. e., ﬁniversite Kiitiip. T. Y. 2646, 95a; T. Y. 2511, 103a; T. Y. 546,
133a. Bu ibare mathu nushada ve Universite Kutuphanesmdekx 6biir yazmalarda
yoktur,
5 Adgk Celebi tezkiresi, aym yazma, 314a.

o R

F.7
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haste ve esbab-i afiyet ve 4lamet-i gifd vii sihhat idin! deniliyor.
Seyhi’nin hekimlikteki biiyiik kudreti Celebi Sultan Mehmed’i te-
davi etmesiyle de sabittir.? Celebi Mehmed, 818/1415 yilmda Kara-
man seferi miinasebeti ile Ankara’da bulunurken, rahatsizlanir? Et-
rafindaki tabipler tedaviden 4ciz kalirlar. Bunun iizerine, o zaman
hakim Sinan diye gohret kazanmis olan ve edebiyat 4lemince de Sey-
hi mahlas: ile bilinen, Germiyan beyinin musahibi Seyhi Sinan Kii-
tahya’dan getirtilir.? Seyhi, padisahi muayene edince, rahatsizligm
gam ve gussanm fazlahfmdan ileri gelen asabi bir hal oldugunu an-
lar.® «Ahlit<1 kesife-i muhtelifenin ihtildti» ndan hésil olmus bulu-
nan hastalifm, fazla seving ve ferahlik neticesi gececegini sdyler. O
sirada igeri giren bir haberci, giinlerden beri almmas: istenildigi hal-
de elde edilemeyen ve bu sebeple padigahi iizen, zapt1 giic bir kale-
nin fethi ve teshir edildigi miijdesini getirir.® Bu haber Celebi Sul-
tan Mehmed iizerinde c¢ok miisait tesir yaratir. Mizacer giinden giine
iyilesmege yiiz tutar, on bes gin sonra tamamiyle iyilegir. Seyhi’nin
hazakatini takdir eden Celebi Sultan Mehmed, kendisine pek ¢ok ih-
sanlarda bulunur ve hususi tabipligine tayin eder.” Mimeccimbag
Seyh Ahmed Dede ve Sicill-i Osmani miiellifi Mehmed Siireyya’ya
gore Osmanh devletinin ilk «reis-i etibbé» s1 (sertabibi) Seyhi’dir.

1 Latifi teskiresi, Universite Kitiip. T. Y. 2646, 95a. Bu ibare matbu nus-
hada ve aym kiitiiphanedeki 6biir yazmalarda mevecut degildir.

2 Agk  Celebi tezkiresi, Hasan Celebi tezkiresi, Kiinhii ’l-ahbdr, Taci
’t-tevdrih.
3 Hoca Sadeddin, Tacii ’t-tevdrih, matbu, I, 278, s. Agik Celebi, Hasan Celebi

ve Ali, Celebi Mehmed’in ne zaman ve nerede rahatsizlandipim zikretmiyorlar. Ce-
lebi Mehmed’in rahatsizligi, seferin baglangicindaki sulhtan sonradwr ve Karamanog-
lu'nun tekrar taarruzundan miiteessir olarak asabi buhran gecirdiZi anlagilmaktadw
(Tacii ’t-tevdrih, a. v.; 1. H. Uzungarsih, Osmanly tariki, 1. 184. s.).

4 Tacii “t-tevarih, 278—279. s. Obiir kaynaklarda Seyh{'nin Kiitahya'dan ge-
tirdigine dair her hangi bir igaret meveut degildir.

5 Ibrahim Neemi, Tarih-i edebiyat dersleri, I, 47. s.; Seyhi Divan: faksimiiesi
onsdzii, VI. 8.) ve Ask Celebi’den naklen Ali Nihat Tarlan (Seyhi divanini tetkik,

I, 219, s.) rahatsizhifin goz hastahr oldugunu styliyor iseler de, kaymaklarda boyle
bir kayit yoktur.
6 Karaman seferi sonunda, Bayezid Paga’nm himmeti ile, Karamanoglu Meh-

med Bey, oflu ile beraber esir edilmis ve Osmanlilar lehine bir muahede yapilmist:

Tacii ’t-tevérih, 281. s.; I H. Uzungarsmh, Osmanlt tarihi, 1, 184. s.).
7 Kiinhii’l-ahbér, matbu, 192, &,

8 Miineccimbagr Abmed, Sehdyifii °l-ahbar, I, Beyazid Umumi Kiitiip. 5020,
900. s.; Nedim Ahmed Efendi, Sehéyifii 'l-ahbir terciimesi, Nuruosmaniye Kiitiip.
3129, 33b;M. Siireyya, Sicill-i Osmani, 11, 113. s. ve IV, 721. s, (1IL ciltte Celebs

Mehmed zamammnda reis-i etibba, IV. ciltte II. Murad devrinde seltablp bulundugu
kaydedilmigtir.)
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Seyhi tababetin bilhassa gbz hastaliklar kismmda ihtisas kazan-
misti. Asik Celebi, Seyhi’nin goz hekimligindeki kudretini su satir-
larla anlatiyor: «Ilm-i ikhalde hod bir basireti var imis, ger dide-i
hildlden sufreti ve aynii ’s-semsden hurmeti ve ecfin-1 sehdbdan te-
meddiidi ve nariin gézinden hiddeti izileye kadir degiildiir dinmezdi.
Bir nazar ile nergisiin ¢esminden yere kam ve sem’iin dem’iniin seye-
lam giderdin?

Hammer, kendisinin de gbdzlerinin agrihkli olmasi, bu sahada ma-
haret kazanmasma sebep olmustur diyerek pek de yanhs olmayan bir
iddia one siirmektedir.? Sakaytk-1 nu‘maniye’de, As.k Celebi ve Ha-
san Celebi tezkirelerinde, Kiinhii ’l-ahbdr’da Seyhi’nin gdzlerinin hasta
(alil, kelil, a‘ma, za’f-1 basara miibteld) oldugu bildiriliyor. Hatta
buna dair, Taskopriilizade, Asik Celebi ve Ali'nin naklettikleri hos
bir fikra da vardir. Seyhi, zamanin muayenchane ve eczahanesi demek
olan attar diikkdninda hasta tedavi eder, gbzii ajniyanlara «kiihul» sa-
tarmig. Yaptuign ilad¢ yok begenilirmis. Bir giin zariflerden biri, bir
akegelik ila¢ istemis. Parayr verecegi sirada bakmig ki hekimin de goz-
leri hasta. Hemen iki akg¢e uzatmis ve kendisine tereddiitle bakan Sey-
hi’ye «bbiir akgesi ile de kendi goziniizii tedavi igin kiihul alwsimiz»
demis.® Bagkalarna ilag satip tedavi ediyorsun da kendi agrbikh go-
ziin igin ne duruyorsun, mazmununu igaret eden bu latifeden? Seyhi
¢ok hosnut kalmis, hayatinin sonuna kadar daima hatirlar ve giiler-
mis.

Seyhi’nin hekimligi bahsinde bagka bir noktanin aydmnlatilmas: da
faydali olacaktir. Bazi eserler onun attar diilkkdm agaiak tabiplik

yapmasmi, dmriiniin son zamanlarmda tekaiit ihtiyar edip memleketine
¢ekildigi sirada vuku bulan bir ig olarak anlatiyorlar.’ Halbuki Sey-

1 dsik Celebi tezkiresi, ayni yazma, 314a.

2 Geschichte der osmanischen Dichtkbunst, I, 105. s.

3 Tagképriiliizade, Sakayik-t nu‘maniye, Ayasofya Kitiip. A. Y. 3273, 32b;
Hakt terciimesi, Universite Kiitiip. T. Y. 470, 6la; Ibrahim b. Ahmed terciimesi,
Millet-Ali Emirt Kiitiip. 727, 3lay Asik Celebi teskiresi, a. y.; Ali, Kiinhii ’l-ahbar;
matbu, 193. s.

4 Sakayikta Seyhinin gbz tedavisi igin yaptif) ild¢ hakkinda «Bu kuhl-i
cili-bahgi ma’lal olan erbab-i illete dirhem dirhem satar idi ve az nesne iie hallom
gozlerini boyar idi» tarzinda zarif bir ifade kullamlmaktadir (Mecdi terciimesi, 128 .s.).

5 Faik Regad, Tarih-i edebiyai-t Osmaniye, 84. s.; Ibrahim Necmi, Tarih-i
edebiyat dersleri, I, 48, s. Faik Regad, $eyhi’nin, Celebi Mehmed’in &limiinden sonra
attarhiy ihtiyar ettigini yazmaktadwr (Eslaf, I, 37. s). o
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hi’nin, Iran doéniisiic memleketine geldifi zaman, ilk defa hekimlikle
igtigal etmis olmasi daha kuvvetli ve akla yakm bir ihtimaldir.! Bu-
nun bagka tirlii olmasina da zaten sebep yoktur, Giinkii hekimlikle
uzun miiddet ugrasip dikkati ¢ekmeseydi, Yakub Bey’in hususi tabibi
olamaz ve Osmanl saxayma kadar uzanan bir gdohret kazanamazdi. Ha-
yatmm biiyiikk kismini, ¢ok zaman Yakub Bey’in ve bir az da Os-
manh padisahlarmnm  musahipligi ve nedimligi ile geciren Seyhi’nin
sou yillarmu iyice tesbit edemiyoruz. Yakub Bey’in 832/1426 da &lii-
miinden sonra uzun miiddet yasamigsa ve bu arada II. Murad’dan hi-
maye gormemigse — Husrev ii Sirin’i onun adma ve onun istegiyle
nazma bagladifn igin bu da varit degildir — o zaman, hamisiz kaldi-
g1 igin, ihtiyailik giinlerinde tekrar eczahane agtify diigiiniilebilir.

HACl BAYRAM’A INTISABI VE TASAVVUFLA iLGisi

Seyhi’min hayat safhalarindan bagka birini de tasavvufla ve ta-
rikatla ilgi ve miinasebeti teskil etmektedir. Kaynaklardan bir cogun-
da yazmldigma gore, Seyhi, Hact Bayram-: Veli’den inabe almistir. Bu
hadise, 818/1415 teu once ve kuvvetli bir ihtimalle, Seyhi’nin Iran
doniisiinde Ankaia’ya ugradign swada voku bulmugtur. Cinkii Ka-
raman seferinde rahatsizlanan Celebi Sultan Mehmed’i tedavi maksa-
diyle 818 de Ankara’ya gitti3i zaman, tababette Hakim Sinan diye,
giirde de Seyhi mahlas: ile tanmmis bulunuyosdu. Bunu Hoca Sa-
deddin, Tacii "t-tevdrih’te, «Germiyanoglu’'nun Mevlana Sinan dimekle
mezkiir ve erbabet nazm ii irfin miyininda Seyhi mahlis: ile meshér
bir tabib-i lebibi ve bir hakim-i edibi olmagm» satirlamn ile ifade ediyor.

Sairin. Seyhi mahlasim almasi, giiphesiz, tarikata intisabindan ileri
gelmekiedir. Faik Resad, FEsldf’ta, Haca Bayram’m miistahleflerinden
bulunmas: dolayisiyle bu mahlas: aldigmu yazmyor. Osmanh miiellifle-
ri'nde Seyhi mahlasimn Haci Bayram tarafindan verildigi bildirilmek-
te ise de, kaynaklarda bu noktaya dair bir kayit yoktur. Seyhi mah-
lasim almasim, kendisinin geyh olmasindan ziyade, biiyiik mutasavvif
Hae1 Bayram’a mensup olmas: ile izah etmek bize daha uygun geli-

yor.
Seyhi, Iran’daki tahsili swasmda, bir ¢ok tasavvuf bityiikleriyle
goriigmiistiir. Latifi «Evail-i halinde vilayet-i Acem’e ¢ikup mesgdyih-i

1 Tahir Olgun, Seyhi'nin Jran’dan déndiikten sonra memleketine yerlegip at-
tar ditkkém agtim yazyor (Yazme divanlar katalogu, 18. s.; Germiyanl Seyhive
Harnéme’si, 6. s.).
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kibardan bi-had azizlere erismis ve tarik-i tasavvufda viliyete kadem
basup tevhid-i sirfa yetigmigdiir» diyor.

Mehmed Ali Ayni’nin Hact Bayram-i Veli adli eserinde, Seyyid
Yahya-y1 Sirvani’ye miirit olmak iizere Anadolu’dan Baké’ya giden-
ler arasmda Seyh Sinan adli birisi de bildiriliyor.! Bu Seyh Sinan’m
bizim Seyhi olmadigi muhakkaktir. Ciinkii etrafinda bin kadar miirit
toplandigimi bildigimiz® Seyyid Yahya, Seyhi’den ¢ok sonra (868/1464)
lmiistiir. Seyhi’nin Iran’da bulunusu Yildirim Bayezid devrine rast-
ladigt ve o zamanda Seyyid Yahya gocuk yagmda bulundugu igin,
Bakd’ya gittigi bildirilen Seyh Sinan’m, sair ve hakim Seyhi Sinan
olmadigmi kesin olarak sdyleyebiliriz.

Latifi’nin bildirdigine gbre, Seyhi biiyiik mutasavwif gair Seyyid
Nesimi ile Bursa’da bulugmustur.® Bu hadise ger¢ek ise, Yildrim Ba-
yezid devrinde olmus demektir. Giinkii Seyyid Nesimi’nin 6ldiriilmesi
807/1404—1405 yilmdadur.*

Memleketinde ve Iran’da bir ¢ok tasavvuf ileri gelenleriyle temas
etmis bulunan Seyhi’nin 818/1415 yilndan 6nce ve biiyiik bir ihti-
malle Iran’dan déndiigii swada tarikata girdigini yukarda kaydettik.
Tuhfetii ’l-miichidin miellifi Hacx Ali Ali, bu intisab: su sekilde
anlatiyor: «... asm iilemasmdan istifide idiip ilm-i zahiiide kemél
mertebesine erigmis ve ilm i fazl ile gohret bulmigdur. Veldkin de-
rininda mahabbet-i Alldh da‘vis1 peydd olup yevmen-fe-yevma te-
rakki ve tezyld bulmagla, her ne kadar ki asrmmn mesdyih ve siile-
has1 sohbetine varup arz-1 hicet eylemis ise, hi¢ birinde derdine cére
ve dermin bulmayup &kibet Seyh el-Hac Bayraim ol a3 alll a0
hazretlerinin hidmet-i sa‘ddetlerinde viistl bulup hakkinda nazar-1 a-
tifetleri ve hiisn-i kabtl ve tevecciihleri zithfira gelmekle, derdine der-
man ve iimidinden ziyide mazhar-1 ihsanlari olmig ve ilm-i lediinniy-
yede fizil ve kémil olup zahir ve batin ilmini cem® itmig», «...vel-
hasil derecat-1 aliye ve mertebe-i kemile vésil olduktan sonra piri

Seyh Hazret-i el-Hac Bayram Q)L—‘\ u*® nin izn-i seriflerile diy4rma

! Mehmed Aii Ayni, Hect Bayram-i Veli, Istanbul 1343, 57. s.

2 LaAmi'i, Nefehatii ’l-iins terciimesi, Istanbul 1289, 575, s.; Haririzade Kema-
leddin, Serh-i Vzrdu ’s.settgr, Istanbul 1287, 9. s.; Miistakimzade S. Sadeddin, Serh-i
Virdii s-settdr, Siilleymaniye - Esad Ef. Kiitiip. 1405, 2. s.

3 Latift tezkiresi, matbu, 215. s.

4 M. Fuad XKopriilli, Eski sairlerimiz Divan edebiyatr antolojisi, 9. s.; aym
miiellif, dzeri edebiyata: Islam Ansiklopedisi, II, 130. s.
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varup vatan-1 aslisinde Kitahya kurbinda vefitina degin sikin ol-
mis...»? :

Eserlerinde tasavvuf izlerine bolca rastlamlan Seyhi’nin bilfiil
seyhlik yapip yapmadigmi kesin olarak dfrenemiyoruz. Bu husus muh-
telif miielliflerce muhtelif sekillerde anlatilmaktadir. Latifi’nin«...Seyh
Haer Bayrdm-1 Ankaravi’nin hulefdsindandir, amm3a seccide-i irgide
geciip kimesneyi terbiyet i irgdd itmek ve tartk-i ziihd i td‘ate git-
mek viki olmamigdur»? demesine karsilik, Miistakimzade Siileyman
Sadeddin’in «Yine Hac: Bayrdm-1 Veli’den miistefiz olanlaadan biri
Es-seyh Osméan-1 Edirnevi ve biri dahi Y#suf Sinineddin-i Germiyé-
ni’dir ki vakt ii zaméanlarmda miirsid-i endni idiler»® demesi, birbirle-
riyle telif edilemeyecek ifadelerdir. Bursali Mehmed Tahir de, Haea
Bayram hulefis1 arasinda Seyhi-i Germiyani’nin bulunduunu bildi-

riyor.*

Sairin «geyhii ’s-suard» diye manali bir incelikle ldkaplandirilmasi,
Sakayik-r nu‘maniye’de megayih kisminda gosterilmesi, Tuhfetii *lmii-
cdhidin’de Bayramiyye geyhleri arasmmda zikredilmesi ve ayrica Riya-
zi’nin «Hakka ki geyh-i seccide-nisin-i savma‘a-i belagat ii beyandir»®
seklinde bir ifade kullanmis olmasi, iizerinde durulacak noktalardir.
Biitiin bunlara ragmen, onu tekyede postnigin olarak kabul etmek
—Germiyan hanedan1 ve Osmanli sultanlan ile devamli miinasebeti ve
hayatim hekimlik ve eczacilik yaparak kazandifi goz ontinde tutulursa—
imkénsiz bir ig olur. Miistakimzade’nin bahsettigi «miirgid-i endm»
Iig1, tekye mubhitinde icra edilen bir tarikat miirsitli3i seklinde degil,
eserlerle yapilan bir irsat olarak anlamak mechuriyetindeyiz.

Seyhi tam manasiyle mutasavvif bir sair degildir. Fakat tasavvuf
umdelerinden ve remizlerinden pek fazla faydalanmigtir. Divanmdaki
tasavvafi maddelerin iyi bir izah wve tahlilini Ali Nihat Tarlan’m
Seyhi divaniny tetkik adli eserinde buluyoruz.® Husrev ii Sirin hak-

1 Tuhfetii ’l-miicdhidin, Nuruosmaniye Kiitiip. 2293, 496b.

2 Latifi tezkiresi, Universite Kiitiip, T. Y. 2646, 95a ve T. Y. 566, 13a.

3  Miistakimzade, Mendkib-1 Meldmiyye-i Suttdriyye-i Bayrdmiyye, Siileyma-
niye - Nafiz Paga Kiitiip. 1164, 17. s.

4 . Bursalh M. Tahir, Hac: Bayrém-i Veli, Istanbul 1331, 3. s. Abdiilbaki
(Golpmarl), Bursali Tahir'den naklen Hac: Bayram’m halifelerini tesbit ederken
Seyhi-i Germiyanf’yi «Seyhi-i Kirmani» geklinde gostermigtiv (Meldmilik ve Melami-
ler, Istanbul 1931, 39. s.).

S Riyazi, Riydzii *s-suard, Universite Kiitiip. T. Y. 3250, 18h.

6 I, 14—43. s.
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kinda da — kisaca— bu eserde yer yer tasavvufi gorigler hakim-
dir, denilebilir. Mukaddemedeki tevhit ve mertebeleri bahsi bu
hitkme en kuvvetli bir delil oldugu gibi, bazi hadiselerin izahmdaki
diinya goriigii de one siirillebilir. Hele Ferhad dilinden stylenen ve
vasita beyti

Kim yoh bu diyar i¢inde deyyar
Var iste ki yardur ne kim var

olan meghur terciibendi tasavvufi tevhitlerin kendi vadisinde en giizel
orneklerinden olup Iran edebiyatindaki benzerleriyle boy dlgiigecek
degerdedir.!

Fiilen seyhlik yapmadigmi kuvvetle zannettifimiz Seyhi, muta-
savviflar muhitinde bir hayli genis sohret kazanmstir. Tuhfetii l-mii-
cdhidin’de,? Enisi’'nin Mendkibt Ak Semseddin’inde® ve Riydzii ’s-su-
ard’da® anlatilan bir Ffkra bunu bize aqk sekilde bildirmektedir. Bir
gin Ak Semseddin, bir ka¢ miiridiyle halvette oturup murakabe ve
miigahedeye dalmigken, birden bagmi kaldirnr ve birbiri ardmeca «Aferin
behey Germiyan Tiwrkiil»® der ve yine susar. Halvetten ¢iktiktan son-
ra, etrafindakilerden biri neden béyle sdyledigini sorunca, Ak Semsed-
din sbyle cevap verir : «Alem-i siilkde meratib-i anisirdan merétib-i
eflake urtc eylediim, dérdiinci kat goge ¢ikdum, anda olan meldike-
ye emr olunmis, bu beyti okurlar:

Iy kemal-i kudretiin nefhinde 4lem bir nefes
V’iy celal-i izzetiin bahrinde diinyd keff i hes

Bu beyti ni¢in okursiz ? didiim. Eyitdiler: Germiyan ilinde Seyhi

1 Bu terciibendin serh ve izaln igin Ali Nihat Tarlan’m Divan edebiyatinda
tevhidler, fasikiil IV, Istanbul 1936, 5—21. s. bk.

2 Ayni yazma, 496b.

3 Universite Kiitiip. T. Y. 6458, 8a—8b; Siileymaniye - Hac: Mahmud Ef.

Kiitiip. 4666, 107. var.

4 Aym yazma, 18b.

5 Tuhfetii *I-mijcéhidin’de bu sekilde kaydedilen bu siz, Mendkib-t Ak Sem-
seddin’in. bir nushasmmda «Aferin be Germiyan Tiirkii», &biiriinde «Aferin Germiyan
Tirkiin; Riydzii ’s-suard’da «Hey Germiyan Tiirkii hey» olarak tesbit edilmiy bu-
lunuyor. ’

6 Riydzii °s-suard’da bu beyit yerine

KibriyAnun karvimndan haber virmez ukil
Irmez andan cén kulagma meger bank-i ceres
beyti alnmgtar. Gibb, Riydzii *g-suard’daki gekli gérmiigtiic (HOP, I, 312313 s.).
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adlu bir gdir vardur, bu beyti ol soyledi, Allahié Ta‘4laya hos geldi,
bize buyurd:, bu beyti tesbih eyleditk»® Tuhfeti ’l-miicihidin’de Sey-
bi’ye bu haberin tebgir edildigi ve onun sevk, seving ve kalb hu-
zuru ile bu yolda bir ¢ok siirler daha meydana getirdigi yazliyor.

GERMIYAN BEYLERI VE OSMANLI SULTANLARI ILE MUNASEBETI

Seyhi'nin Osmanli saray: ile aldkasimi incelemeden énce, Sakayik-
nu‘maniye’de bulunan bir kaydm, 6biir kaynaklarla tezat halinde bu-
landugunu belirtmek gerektir. Sekayik’ta «Hic1 Bayrdm sultinm ge-
ref-i hidmetleriyle tegerriif idiip tarika-i stifiyyeyi tahsil ve tekmil ey-
ledi. Ba’dehu Kiitahya ndm kasabanin kurbinda muvattan-1 aslisinde
tekd’id eyleyilip vefat idinceye degin ol makamdan mufarakat eyle-
medi» deniliyor.? Sakayik’ta, Seyhi’nin Iran’a gitmesinden bahsedil-
medigi gibi, Osmanh padigahlar1 ile miinasebeti hakkimda da hig bir
bilgi verilmemigtir.. Sairin, hayatmun sonuna kadar, memleketinden
ayrimadifim kabul etmek, obiir bahislerde anlatilan bir ¢ok hadise-

ler dolaysiyle, imkénsiz bir igtir. Bu noktada, Sakeyik miiellifi ya-
mlmig olmahdir.

Sultan I. Murad devrinde dogan Seyhi’nin genclik ¢ag, Yildimm
Bayezid zamanma rastlar. Bu tarihlerde, memleket iginde ve digmda-
ki tabsilini tamamlamig ve Kiitahya’ya dénmiis bulunan sairin, Yildi-
rim  Bayezid ile miinasebeti olup olmadifi hakkinda kaynaklarda her
hangi bir bilgi yoktur.

Seyhi'nin Osmanh hanedan ile temas, ilk defa Emir Siileyman
Celebi’ye intisap etmesiyle baglamigtir. Sehi, Emir Siileymann onu
giire sevkettigini yazyor: «Nesli Osmaniden Mir Siileyman hazret-
leri ile miisahabet diigiip ve bunun tab‘: hog ve elfdz-1 dilkes goriip
tabi‘at-i si‘riyye fehm itmegin si‘re sevk itmig.»® Yine Sehi’nin kayd-
ettigine gore, Emir Sileyman, Ahmedi ile Seyhi arasinda her zaman
miigaareler yaptinr, siirler séyletirmis.* Seyhi’nin, Iran’dan déndiikten
sonra, Bursa’da Emir Siilleyman ile miinasebet kurdugu anlagihyor.
Latifi’nin yazdify gergek ise, Seyyid Nesimi ile Bursa’da bulusmalan
da bu siralarda ve Emir Siileyman’m hiikiimdarligmdan bir az 6nce
olmug demektir.

1 Menékib-r Aksemseddin.

2 Mecdi, Sakayik terciimesi, matbu, 128, s.
8 Sehi texkiresi, matbu, 52. s,

4 4,6, 54. 6
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Seyhi’nin asil miinasebeti, Germiyan Beyi II. Yakub iledir. Sair
bir taraftan attar diikkam (eczane) agarak «icri-y1 tababet» ederken,
obiir taraftan Germiyan beyine kasideler yazmugtir. Yakub Bey hak-
kinda bir ka¢ kaside ve terciibend tanzim eden Seyhi, Germiyanoglu-
,oun tabibi ve musahibi olarak gohret bulmugtur.

Sairligi kadar hekimligi ile de memleketin dért bucagi ve Os-
manl saraymea tammnmig olan Seyhi, Celebi Sultan Mehmed Ankara’da
rahatsizlandigy esnada tedavi i¢in ¢agmilmis ve basar gosterdifi igin
taltif edilmisti. Hazakatinden o&tiirii, Celebi Mehmed kendisine Tokuzlu
koyiinii timar olarak vermis ve hususi tabipligine tayim etmisti. Mii-
neccimbagi Ahmed Dede ve Mehmed Siireyya, Seyhi’yi Osmanh devle-
tinin ilk «reis-i etibba» s1 olarak gostermektedirler. Halbuld Kiinhii
’l-akbdr’da bu vazifenin «tabib-i has» ik oldugu sarih sekilde zikre-
dilmisgtir.

Agik Celebi, Ali ve Hasan Celebi’nin bildirdigine gbre, Seyhi,
Tokuzlu kéyiine giderken, timarm eski sahipleri tarafindan tecaviize
ugranus ve durumu Harname risalesi ile padisaha bildirmistir.!

Seyhi’nin Celebi Mehmed yammda ne kadar miiddetle kaldigmi
tesbit edemiyoruz. Bunun g¢ok uzun bir zaman olmadif: tahmin edi-
lebiliv. Harname’nin yazilmasina sebep olan dogillme hadisesi gercek
ise, Seyhi’yi Celebi Sultan Mehmed’e kisa bir miiddet hususi tabiplik
yaptiktan sonra Tokuzlu koéyiine gitmis, orada tecaviize ugramug,
halini padigaha anlatarak ziyanlarm fazlasiyle elde edip memleketine
donmiis kabul etmemiz gerektir.

Seyhi’nin Osmanli saray: ile miinasebetinin devamh olmadifim
ve baz vesilelerle ara sira vuku buldugunu séyleyebiliriz. Seyhi, ha-
yatimn bu devresini daha ¢ok Germiyan hiikiimdar: II. Yakub Bey’in
nedimi ve tabibi olarak ge¢irmigtir. Bu zamanlar i¢inde Germiyanog-
lu’'nun yaninda bulundufuna en kuvvetli delil 825/1422 yilinda tertip
edilen Yakub Bey’e ait vakfiyelerde Seyhi’nin sahitler arasmda bu-
lunmasidar.

II. Murad’m 824/1421 de hiikiimdar olugundan sonra vaziyet bir
az degisir gibi olmustur. Kaynaklardan bazlar,? Husrev ii Sirin mes;

1 Harnome'nin telif sebebi hakkindaki muhtelif goriigler i¢in Harndme
(Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi III, 1949) adh makalemizin 370—372. s, bk.
2 Mesela Sehi ve Latifi tezkireleri.
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nevis'ni, II. Murad’m emriyle Nizami’den terciime etmege bagladifim
bildiriyor iseler de, padisah yaminda bulunup bulunmadigini anlamak
miimkiin olmuyor. Yalmz Yakub Bey’in Sultan Murad’ 831/1428 de
Edirne’de ziyaretil esnmasinda Seyhi’nin eski beyi yamma mihmandar
verildigi, Hammer tarafindan bildirilmektedir.> Demek ki bu tarihte
Seyhi, II. Murad’m saraymda bulunuyordu.

Sehi tezkiresinde, Seyhi’min Husrev ii Sirin’den bin kadar beyit
nazmedip Sultan Murad’a goétiirerek sundugu ve somra memleketine
dondiigii yaziliyor. Boéyle bir ig olmugsa, Seyhi’nin II. Murad nezdin-

de uzun ve devamli kalmadig ileri siiriilebilir.

Yakub Bey’in 832/1429 yilmda blmesi dolayisiyle bir mersiye yaz-
digmm bildigimiz Seyhi’min Osmanli siildlesinden Emir Siileyman, Ce-
lebi Mehmed ve II. Murad ile miinasebeti iste bu sekilde cereyan et-
migtir. Seyhi, Celebi Mehmed i¢in bir, II. Murad icin miiteaddit med-
hiyeler yazmigtir. Kendi zamamina kadar gelen Osmanh sultanlarm

bir beytinde soylece zikrediyor:

Mubhammed Seh ki gaddindur revin-1 Bayezid andan
Murdd’m virdi Orhdn’m ki yapdi miilk-i Osménis®
Seyhi’nin hakkinda kaside nazmettigi* Mehmed Pasa’nm kim ol-
dugunu kesin gekilde tesbit edemiyoruz. Bu zatin Ahmed-i D4’{’nin
Cengname’de 6vdiigii Mehmed Pasa olmasi muhtemeldir. Tarihlerde
adi gegmeyen Mehmed Pasa, (engname’deki medhiyeden anlagildigma
gore, 808/1405 te Emir Siilleyman Celebi’nin veziri bulunuyordu.

OLUM TARIHI VE KABRI

Seyhi’nin hayatimmn son yillarmi nerede ve nasil gegirdigini sarih
olarak anlamak imkanmdan mahrum bulunuyoruz, Oliinceye kadar II.
Murad’m saraymda m: kalmistir, yoksa Yakub Bey’in yanma dénmiis
ve onun oliimiinden sonra vyine tabiplik ve eczacilikla igtigal mi et-
migtir sorularmma cevap bulmak ¢ok giictiir. Akla en uygun geleni,

1 dsik Pogazade Tarihi, Giese negri, 104, s.; Hayrullah Ef. Tarihi, VII, 62—63.
s.; Tacii *t-tevdarith, I, 339—341, s.

2 Devlet-i: Osmaniye tarihi, Ata tercumesl, 11, 186, s.; I. -‘H. Uzuncargh, Kii-
tahya gsehri, 268. s.

8 Seyhi Divani, T. D. K. negri, 167, s.; A, N. Tarlan, Seyhi divanwnt tetkzk
I, 58. s.

4 Seyhi Divani, T. D. K. nesri, 30. s. ;
5 Ismail Hikmet Ertaylan, Ahmed-i D@&'i. Hayats vé eserleri, Istanbul 1952,

24, s,
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onun belki de, Yakub Bey ile birlikte memleketine dénmiis olmast hu-
susudur. Seyhi’nin Kiitahya’da gémiilii bulunusu, bu ihtimali bir hayli
kuvvetlendiren bir nokradr.

Seyhi’nin ¢liim tarihini de kesin olarak anlamak miimkiin olmu-
yor. Sehi, Aik Celebi ve Hasan Celebi’nin «Husrev i Sirin’i ikmal
ve tebyiz edemeden haydti itmim buldu» dedikleri bu konuda Léatifi
susmustur. Sekayik’ta da bir kayit yoktur. Riyazi ve Kafzade Faizi'
ise, II. Murad devrinde oldiiginii bildirmekle yetinmislerdir.

. Faik Resad’m Tarih edebiyatt Osmaniye’sinde Seyhi’nin 6liim
tarihi 826/1423 olarak teshit edilmistir.> Hi¢ bir vesikaya dayanma-
yan bu bilginin Osmanl miiellifleri'nde® ve Ibrahim Necminin Ta-
rih-i edebiyat dersleri’nde aynen tekrarlandifmi goriiyoruz,

Sicill-i Osmani’de de, yine hi¢ bir esasa dayanilmadan, Seyhi’nin
829/1426 yilinda &ldiigii bildiriliyor.* Bumu ele alan J. Deny, «hii-
kiimdarlig: 1389 da baglayan I. Bayezid devrinde dogdugu gergek
ise, ¢ok gen¢ yasinda 6lmiis olacaktir» miitaldasinda bulunmaktadir.’

Miistakimzade S. Sadeddin’in Mecelletii ’n-nisdb’inda sairin 855/
1451 yilinda 81diigii kayitlidir.S Bunun yanlis oldugu siiphesiz olmak-
la beraber, baz deliller gosterelim. Seyhi, Husrev ii Sirin’i yazmadga
II. Murad’m hiikiimdarhigmin ilk yillarmda (824/1421 den sonra) bag-
lamistir. Oliimiinde eser miisvedde halinde bulunduguna gére 855/1451
siralarinda 8ldiigii one siirillecek olursa, Husrev it Sirin’i otuz yil
kadar bir miiddet i¢inde tamamlayamadifn ortaya c¢ikar ki bu hadise
onun gibi biiyiik bir gair i¢in imkénsiz bir haldir. Bu husus bir ta-
rafa birakilarak da, onun degil 855 te, 842/1438 de bile hayatta bu-
lunmadig: kesin olarak sdylenebilir. Tirk Dil Kurumu’nun faksimile-
simi yaymladig: h. 824 de istinsah edilmis olan Seyhi Divan: nusha-

smdaki baghiklar  (msl. L: b e OWe) slmiis bir kimse igin
kullamilan sézlerdir. :

Gibb, Mecelletii *n-nisdb’daki kayrttan haberi olmadig: halde, Sey-

Kafzade Faizi, Zibdetii ’l-eg‘dr, Universite Kiitiip. T. Y. 3289, 62b.
Tarih-i edebiyat-v Osmaniye, 1, 84. s,

Osmanly miiellifleri, 11, 254. s,

Sicill-i Osmant, III, 113. s.

Encylopédie de 1’ Islam, IV, 291, s.

Mecelletii *n-nisdb, Silleymaniye-Halet Ef. Kiitiip. 628, 283a.

R N S A
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hi'nin II. Murad’m &liim yih olan h. 855 te tlemeyecegini ve bunun
muhakkak daha énce olmasi gerektigini yaziyor. Cemali’nin Husrev i
Sirin’e yazdif1 kiigitkk zeyli ele alan Gibb, oiada Seyhi’nin &liimiin-
den ve II. Murad’»n medhinden bahsedildigine isaret ederek, ¢ok hakl
olarak yukardaki kanaate varmigtir.!

Rieu katalogunda Seyhi hakkinda bilgi verilitken «Hammer’e
gore 831/1428 de Bursa’da yamiyordu» denmektedir.?

Irmail Hakk: Ugzungarsih ve Fuat Koprili, Seyhi’nin 832/1429
yilmda élen Yakub Bey’e mersiye yazmis olmasi dolayisiyle, bu ta-
rihten sonia 6lmiis olmasi l4zim geldigini, pek dogru olarak, ileri sii-
rityorlar.® Ibrahim Neemi Dilmen de bu miildhazaya istirak ediyor
ve kuvvetlendirecek yeni bir mokta buluyor. Dilmen’in delili, Ana-
dolu beylerbeyi Hamza Bey’in evlenmesi sebebiyle Seyhi'nin yazdig
kasidedir.! Hamza Bey, Oru¢ Bey’in oliimiinden sonra 829—830/
1426—1427 yilmda beylerbeyi olduguna gire, Seylﬁ bu yillarda ha-
yatta bulunuyordu demektir.

Bizim kanaatimiz, Seyhi’nin h. 832 den hemen bir ka¢ yil sonra,
yani 834/1431 civarinda olmiiy oldugu merkezindedir. I. Murad za-
manmda dogan, Emir Siileyman Celebi, Celebi Sultan Mehmed ve II.
Murad .devirlerini idrak eden Seyhi’nin &6limiinde altmiy yagim geg-
mis bulundugu tahmin edilebilir.

Sehi ve Riyazl tezkirelerinde Seyhi’nin kabrinin Germiyan (Kii-
tahya) da oldugu yazmlidir. Sekayik’m Mecdi ve Haki terciimelerinde,
Kiitahya yakmunda asil vatam olan mahalde medfun bulundugu bil-
diriliyor. Mecdi terciimesinde kabrin, Sakayik miellifi tarafindan zi-
yaret edildigi de ildve edilmektedir. Tuhfetii ’I-miicdhidin’de Seyhi’nin
Kiitahya yakmmdakl kabrinin meshur ziyaretgdh oldugu kaydedil-
migtir.

Sakayk’;m Ibrahim b. Ahmed tarafindan yapilan terciimesinde gu
gatirlar goriilityor: «Kiitahya’ya karlb Tumnipmar ndm mevzi‘de otu-

1 Gibb, HOP, 1, 304. s.

2 Rieu katalogu, 165. s, Hammer tarihi terciimesinde bunu bulmadik. Alman-
ca aslnda da, Rieu'niin verdigi cilt ve sahifede bu bilgi, daha dogrusu her hangi bir
kayit yoktur.

3 1. H. Uzungarsih, Kiitahya gehri, 268, s.; F. Kéopriiiii, 92. sahifedeki 2.
notta zikvedilen yazlar.

4 1. Necmi Dilmen, Seyhi Divani faksimilesi, T. D. X. negri, tnsoz, VL s.
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rup anda fevt oldi, kabri Kiitahya’dan Bursa’ya gelecek tarika 4m
iizerindedir.»?

Evliya Celebi, Seyahatname’sinde bu hususta su bilgiyi veriyor:
«Husrev ii Sirin miiellifi emlahii ’s-suard El-mevlad Seyhi Efendi, Kii-
tahya kurbinda Tonlupman kéyiin de medfundur.»?

i. H. Uzuncarsil’mmn Kiitahya sehri adli eserinde asagidaki bilgiyi
buluyoruz: «Kabrinin Kiitahya’ya bir bucuk saat mesafede Dumlup-
nar’da oldugunu Evliya Celebi yazar. Filhakika, orada ziyaret edilen
bir kabir vardir.»

Fuat Koprilii de, Evliya Celebi’den naklen, kabrinin Kiitahya
yakininda Dumlupmar’da bulundugunu bildirmektedir.

Halil Kadri Erdem ise, Kiitahya mesireleri adlh kitabmda su sa-
tirlarla Seyhi'nin bugiin bile ziyaret edilen kabri hakkinda en sarih
ve en mufassal bilgiyi vermektedir: «Yoncali yolu iizerinde, sehire 7
km mesafedeki Dumlupinar denen ve yammndaki kiéye kendi adun ve-
ren Cifte Pmar, buraya gidip gelicken kalmip eglenilen, bagmda ye-
mek yenen bir giizel mesiredir. Meshur Kiitahyalh Hekim ve Hakim
Seyhi’nin mezar1 bu koyin kiyismdadir ve Erenlerbagi diye tamilir.»?

SAHSIYETI

Bir kimsenin karakter ve mizacim, sahsiyetimi belirtebilmek igin
o sahsin sahip bulundufu bedeni, rubi ve igtimai sartlar1 ve hususi-
yetleri iyice bilmek gerektir. Seyhi’nin bu maddeler igine giren husu-
siyetlerini kaynaklardan anlamak imkénsiz gibidir.

Bir sanatkdrm sahsiyetini eserlerinden ¢ikarmak em dogru yol ise
de, bizim eski edebiyatimiz iizerinde yapilacak incelemelerde bu yoldan
gitmek, ¢ofu zaman bizi verimsiz hale getireceii gibi, bazan da yan-
Iis sonuclara ulastirr. Ciinkii eski edebiyatimizda gesitli zaruretlerin,
gelenek ve kaidelerin baskisi sebebiyle «samimiyet» daima arka plan-
da yer tutmugtur. Siirlerde mazmunlar miisterek oldugu gibi, diigiince
ve goriigler de miigterektir. Aym sartlar altinda, islami terbiye ve ide-
olijinin aymi tesirleriyle, simrlar: belli bir fikir ve anlayis alemi or-
taya c¢ikmmgtir. Belli kaidelere bagh kalmak zarureti burada da kendini

! Ibrahim b. Ahmed, Sekeyik terciimesi, Millet-Ali Emiri Kiitiip. 721, 31b,

2 Evliya Celebi Seyahatnamesi, IX, Istanbul 1935, 28. s,

3 Halil Kadrd Erdem, Kiitahya mesireleri, Kiitahya Halkevi Yaymlanmdan.
1938, 24, s.
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gostermektedir.Bunrunla beraber, eski sairlerimizin sahsiyetlerine dair
hiikiim vermek igin, bunlarm eserlerine bag vurmak, yine jhmal edil-
memesi gereken bir harekettir. Yalniz, istidlal edilen maddeleri esash
bir koutrolden gegirerek kullanmak dogru olur.

Seyhi’nin karakter ve mizacimi tam olarak gizebilmek i¢in elimiz-
de yeter malzeme yoktur. Sahsiyeti iizerinde ancak kisaca durmak
miimkiin olacaktir. Boyle olmakla beraber psikolojisine, fikir ve go-
riiglerine, mubhitiyle temasma dair kaynaklardan ve eserlerinden ¢ika-
rarak verdigimiz bilgiler, onun gahsiyetini ana cizgileriyle goz oniine
koyabilir kanaatindeyiz.

BepEN vaPIsi. Seyhi'nin beden yapisi iizerinde hi¢ bir sey soyleve-
memek durumundayiz. Eserlerinden psikolojisinine ve mizacina, oradan
da beden yapisma gegmek, yani Kretschmer’in beden yapist ile karakter
arasmdaki miinasebetleri ve bir ¢ok tecriibeye dayanan arastirmalan so-
nunda ortaya ¢ikan metodu ters ybnden tatbik etmek, eski siirimizin
yukarda izah ettigimiz mahiyeti sebebiyle, tamamiyle hayali bir is,
bir fantazi olmaktan ileriye gecemez.

Seyhi’min viicut durumuyla ilgili olarak bildigimiz biricik husus,
cirkin olusu ve gozlerimin agrikh olusudur. Sakeytk miielifinin, ho-
casi Aldeddin Ali Arabi’den naklen sbyledigine gore, Seyhi’min «simas
har it hakir olup stiret i hey‘eti sakim i zemim ve gozleri alil i kelil»
idi.?

HAvAT FELSEFESI VE DUNYA GORU§U. Seyhinin felsefesinin ve
diinya goriigiiniin  temelleri, pek tabii olarak, dini esaslara ve islimi
ideolojiye dayanmaktadir. Tasavvuftan nasibedar oldugu icin, bu sis-
temin de tesirleri agik sekilde gorillmektedir. Divammin ve Husrev i
Sirin’inin muhtelif yerlerine dagilmig goriisleri toplayarak kisaca su

gekilde belirtebiliriz:

Diinya ve bu alemler fanidir. Ecel bir giin her seyi mahvedecek-

" tir. Hi¢ bir seyin bekasi yoktur. Diinyadaki varhklara aldanmama-
Iry1z. Bunlarin hi¢ bir degeri ve ehemmiyeti yoktus, hepsi fani naks-

lardan ibarettir. Bu bir ka¢ giinliik hayatin, sonu bir hi¢ olan zevk-

lerine ve ihtiraslarina kapilmamak gerektir. Bunlar nasil olsa bira-

kip gidecegiz. Mal ve miilk toplamakta hi¢ bir fayda mevcut degil-

dir. Kanaatkir ve comert olmak, kimseye zulm eylememek gerektir,

Giinkii her gsey gelip ge¢icidir. Bu fanilifin arkasinda ebedi olan ilahi

1 Mecdi, Sakayik terciimesi, matbu, 129, s,
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varhga inanmahdir. Asil saadet bundadir. Diinyada iyi amel iglemeli
ve biitiin hareketleri ilahi ger¢egin nizamma uydurmahdr. Dogru yol
Islam yoludur:

Sunun kim olmadi olmaz bekas
Ana akil olan nice bakasi

Degiil elli ger elli bin ola yil
Gegicek az ¢og1 bir olur hil

V’ eger olsan demiirden fi ’l-mesel berk
Od urup cinuna mum idiser merk
Yidi iklim eliinde olsa bin yil
Sonuc elde bir avug yil kalur bil
(Husrev ii Sirin, 361. s.)!

Seyhi ¢ii omr devri olur elbette miintehi

Bir dem goriniir ahiri bin yil tut ani sen
(Divan, 18. s.)

Yaz i kis fikrini ko vakt-i safd bil Seyhi

Her baharun som hod fasl1 hazin olsa gerek

(Divan, 119. s.)

Mabbib ii sim i zer diikeli siniin oldi dut
Yoh bhir nefes ¢ii miithlet ecelden ne faide
(Divan, 151. s.)

Biz atduk akumuz nevbet seniindiir
Bir az giin bu yalan devlet seniindiir
Inanmagll ogul gerdin- dina

Ki bin yil ni‘meti degmez bu giine

Ne hécet dkil olana fazihat
Oliim hali yeter pend i nasihat
(Husrev i Sirin, 279. s.)

Diinya-y1 deni kim toludur naks-i miizahref
Aldamasun igende seni hiisn-i behés:

(Divan, 14. s.)

1 Kendisinden &rnek aldigimiz Husrev i Sirin nushasi, tarafimizdan hazir-
lanan tenkidli metindir (Faruk K. Demirtas, Seyhi ve Husrev ii Sirin’i doktora
tezi 1949, Tiirkiyat Enstitiisii). Ornek alman Diven nushasi ise, T. D. K. nun ya-
vinladigy faksimiledir. .
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Diriga giil-i dehr harnna degmez
Felek humm hamri humérina degmez
(Husrev ii Sirin, 280. s., Divan, 113, s.)

Hos menzil idi dehr degiilmisse fenés:
Hos mahrem idi 6mr olurmisse bekas:

) (Divan, 13. s.)
Y4 Rab bu dehr-i din nicesi bi-vefi imis
Mekkér i hile-ger sitem ii piir-cefd imig

(Diven, 54. s.)

Nefesler iistiimiizdediir sagislu
Sag igler her nefes héalin sag islii
(Husrev i Sirin, 362. s.)
Omr-i beka diler isen ihsin yohn gozet
Cin kalur ddemihg u ddem geliir gider
(Divan, 90. s.)
Miirgid gerek ise yiter &sér-r Muhammed
Kim Arsa vii Ferse irigiir seri livis

(Divan, 15. s.)

Seyhi, bir yandan diinyamn faniligi neticesi her tiirlii gecici zevk-
lerden ve maddi hirdlardan el etek g¢ekilmesini tavsiye ederken, 8biir
yandan hayatin zevk ve :afa ile gecirilmesini de soyler. Mazi gegip
gitmistir, istikbal ise bilinmiyor, hali hos gegirmekten bagka yapa-
cak i yoktur:

Cii gitdi mAzi vii miistakbel olmadi ma‘lfim
Hos eyle haliini ddim be-hitkm-i istishab
(Divan, 53. s.)

Sakiya Seyhi’ye gam ragmina bir cim getiir
Kim anun ciir‘ast bin cim ferah-nik eyler
(Divan, 101. s.)

Dehr-i piir-kahrda mihr ile vefi yohtur hig
Bir nefes cimdur ancak gomiil ardm-gehri

(Divan, 166. s.)

Seybi’nin yukardaki beyitlerde bahsettigi «mey»i mecazi manada
ve tasavvufi bir remiz olarak anlamak da mimkiindiir.

Seyhi’ye gore, asksiz gegen 6miir beyhude geciyor demektir ve
agsksiz gomiil kure astan farksizdr :
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Gegsiin fegan i nile vii derd i enin ile
Sol 6mr ki siirilmeye bir nazenin ile
(Divan, 149. s.)
Nefes kim 1gksuzdur zevksiizdiir
" Kuru tagdur goniil kim sevksiizdir
(Husrev i Sirin, 362. s.)

Seyhi’nin bir ka¢ misalle kisaca temas ettigimiz hayat felsefesi
iizerinde mutasavvif Iran sairlerinin ve bilhassa Seyh Sa’di’nin ¢ok
kuvvetli tesirleri goriilmektedir. Seyhi’min i¢timai fikirler itibariyle
de Sa’di’den ¢ok sgeyler almug oldugunu agagida gorecegiz.

Musiti iLE MUNASEBETI VE DEVRINDEN §iKAYETI. Seyhi, muhitinden
ve devrinden sikdyet etmektedir. Bu §ikﬁyeﬂer iic nokta etrafinda
toplamyor. Birincisi sanatimn anlagilmamasi, ikincisi hasetgiler ve
rakipleri, iigiinciisii kendisini takdir edemedikleri igin refah iginde
yagaysmamasu.

Husrev i Sirin’in  «Sebeb-i nazm-1 kitab» kisminda iyi eser oz-
taya koymak icin miireffeh, sihhatli, emniyetli bir hayata malik ol-
mak ve huzur iginde bulunmak gerektigini soyledikten sonra, bir ké-
gede ag, kimsesiz, garip, hasta ve muztarip yasadigim bildirerek, sa-
natimn anlagilmamasindan, etrafindakilerin anlayigsizliindan ve ha-
setgilerden su gekilde dert yamyor:

Benem bir giigede bi-zad i bi-yar
Garib i haste vii zir i dil-efgar
Ciger gerdiin okindan yare yare
Yiirek her din elinden péire pare
Hud4 bir kavme ugratdi yolum
Ki sagdan fark idemezven solum:
Sorarsan yig goriir ehl ademinden
Himiar Avézesin Isd deminden .
Fazilet katlarinda zerdiir it mal
Gii yokdur degmeye bir kila bin kal
Bilen érter haki hikd u hasedden
Asar bilmezleriin hod ta‘ma hadden
Cit s6zi miictemi® fehm itmeye g¢iist
Nice kuvvetlii ise tab‘ olur siist
Giiher har-miihreden olunmasa fark
Nigiin endige bahrine olam. gark

- (Husrev i Sirin, 44—45. s.)
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Bezerken alemi Yitisuf cemali
Cekerdi hikd-1 ihvindan meléli
Beli ber gizlii genciin mén vardur
Ne yirde giil biterse him vardur

(Husrev i Sirin, 45—46. s.)

Divan’mda da aym1 hususlardan ve gevresindeki insanlarnn ke-

remsizlik ve vefasizligindan bahseden beyitler vardr:

Taga sbyler isem yiiregi taga
Derd-i yér i gam- diydrumdan
(Divan, 139. s.)

Yasumdan ayru d4huma hem-dem bulinmad
Séyemden bzge sirruma mahrem bulinmad:
Adem didiikleri dem-i sidk u safi imis
Alemde ol dem 1ss1 bir ddem bulinmadi
(Divan, 158—159. s.)

Def‘-i meldl knalmaga alemde bir nefes
Cog istediim bulinmadi hem-dem didiikleri
Stmurg u kimya vii vefd gibidiir ‘adem
Yar i herif 6 mfinis i mahrem didikleri

(Divan, 167. 8.)

Y4 Rab bu zulm i fitne zamAmindan el-amin
Amin iden bu virde belddan emin ola
(Divan, 71. s.)

Husrev ii Sirin’de Husrev’in «zihi» kelimesini sarfederek begen-

digi bir gey icin bol bol ihsanlarda bulunduguhu, halbuki kendi dev-
rinde hiiner sahiplerinin sadece sbzle takdir edildigini séylityor :

Hiiper-mende ¢og olur simdi sabés
Veli altun yirine tokmur tag
Hiiner arz eylesen dirler zihi hib
Baha umsan goriirler har @ ma‘ydb -
(Husrev ii Sirin, 307. s.)

Seyhi, Germiyan’da bulundugundan da memnun degildir:

Ingyet ey]émedi séh sana Seyhi bugiin
Gindhumuz budurur ki Germiyan’da bulinduk
(Divan, 188. s.)



415

Séy.hiénin yukardaki misallerde gbrillen gikayetlerinin sebepleri
tizerinde duralim ve tahlile ¢aligalim. Bunlar tamamiyle gergek midir,
yoksa sanatkar ruhunun tatmin edllmemesmden mi 1le11 ge]m1§t1r ?

Seybi’nin sanatiun anlagidmamas ve takdlr edllmemGSl hakkin-
daki iddiast, bazi hususlar gbz oOniinde tutulursa, bir dereceye kadar
kabul edilebilir. Germiyanoglu II. Yakub Bey’in giirden pek de anla-
madig, bir kisim miielliflerce bildirilmektedir. Kiinhii *l-ahbdr’da anla-
t1lan bir hadise ¢ok dikkate sayandir. Alj, siir cevherini tag top:ak
sanan kéylii hilkiimdar Germiyanogla’nun Seyhi’nin kaside -ve gazel-
lerinden bir sey anlamadigim ve dinlerken sikildigim . soyluyor Blr
giin vezin bilmez ozanlardan biri gelip :

Beniim devletlii sultinum akibetiin hayir olsun
Yidiigiin bal ile kaymak yiiriidiigiin ¢ayir olsun

beytini okumus; Germiyanoglu mizacina uygun gelen bu sézlerden
¢ok hoglanmis, ozana atd ve ihsanlarda bulunduktan sonra «Biziim
Seyhi bilmezin ne sdyler, medhiimiiz itmek ister, amma ghya ki bizi
zemm eyler» demis. Seyhi «akibet»in «ékibet», «hayir»in «hayr»
oldugunu bilmeyen bu ozamin takdir edildigini duyunca ¢ok iiziilmiig.!

Bununla beraber, yani giirden anlamadigini kabul etsek bile, Ya-
kub Bey’in kendi hususi tabibi ve ncdimi olan Seyhi’yi latf ve ih-
sanirdan mahrum biraktigim ileri siirmek dogru olmaz samyoruz. Giin-
kit Yakub Bey ¢ok comert bir hiikiimdar olarak tammnmigtir. O ka-
dar ki, Sultan II. Muradn Edirne’de ziyaret edip donerken, biitiin
parasim kendisini muhafazaya memur askere sarfederek bitirmig ve
Gelibolu’ya geldigi zaman Sultan Murad’dan para istemisti. Ona para
gonderen II. Muradin «Huda bize bir birader verdi ki iilkesinin ha-
silatindan fazla bizim memalikimizin varidati dahi harcmna yetmez»
sézlerini soy]ed1g1 meghurdul 2 Béyle bir beyin Seyhi’den himaye ve
litfunu esirgememis oldugu muhbakkaktir.

II. Murad’a gelince, kendi de sair olan ~padisah, siiphesiz ki,
onu anlamig ve takdir etmistir. Takdirini bol ihsanlar seklinde izhar
ettigini de “biliyoruz. Seyhi, Husrev i Sirin’i II. Murad’m istegiyle
ve onun adina yazmistir. Bundan dolay: miikafat gordiigii kuvvetle

v AW, Kiinhii ‘l-ahbdr, IV, Universite Kiitiip. T. Y. 5959, 52b.
2 Devlet-i Osmaniye tarihi, Ata terciimesi, II, 187, s.; i. H. Uzungarph, Germi-
yanogullary: Islam Ansiklopedisi, IV, 770. s. ’
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tahmin edilebilir. Yainz, haset¢ilerin igvas yﬁzﬁnden, Suitan Murad-
’dan umdugunu zaman zaman bulamadig da diigiiniilebilir.

Bundan baska, Seyhi’nin Germiyan beyi ile devamli miinasebeti
de II. Murad’m himayesini azaltmasma bazan sebep olmustur denile-
bilir. Yukarda Germiyan’da bulundugundan memnun olmadigmi gos-
termek i¢in aldigimz beyit de bu bakimdan . ehemmiyetlidir. Ciinkii
bu beyit, «Germiyan’da bulunmayip bagka bir diyarda bulunsaydim,
degerim daha iyi anlagihr, gahmn inayetine mnail olurdum» seklinde
Germiyan beyini hedef tutan bir mana tagiyabilecegi gibi, «Germi-
yan’da bulundugum igin padigah bugiin bana inayet eylemiyor» gek-
linde Osmanli padigah1 i¢in séylenmis bir sz de olabilir.

Netice olarak diyebiliriz ki Seyhi’nin bir késede a¢, kimsesiz,
hasta ve muztarip bir halde yasadigin soylemesi tamamiyle sanat-
kérane bir miibaldgadan ibarettir ve ger¢ege uygun degildir! O, re-
fahin en yiiksek noktasina erigememigse, refahtan biishiitiin mahrum
duruma da diismemistir.

Iran’dan yiiksek bir kiiltiirle dénen ve devrindeki gairlerden nis-
petsiz gekilde kudretli olan Seyhi’nin yasadigi zamanda tam mana-
siyle anlagilamamig olmasi ve devrini agmasi belki de dogru olabilir.

Seyhi’nin sikdyet ettigi hususlardan, en fazla, haset meselesi
gergektir. Her biiyiik sanatkdr gibi, o da etrafinda haset uyandir-
migti. Kudretini ve kazandigi muvaffakiyetleri bir goklari ¢ekemiyor-
.du. Bu kiskan¢hikla Seyhi’yi bir ¢ok defalar zarara soktuklar da o-
luyordu. Seyhi, Harname adh eserini iste bu haset¢i rakipleriyle
alay etmek i¢in yazmigti

Seyhi’yi kiskananlar arasinda padigahm ihsan ve atdsmdan dolay1
onu gekemeyenler de vardi Iznikli Hiimam{ bunlardandir. II.- Murad’m
adm dillerde destan ettigi halde, onun yammda bir destan (Husrev ii
Sirin) kadar olmadifym sdyleyen bu sairdir.?

1 Nitekim Fuzuli'nin kahr ve zaruret iginde omiir gegirdigi iddiasmm yan-
hghg: da bugiin  anlagiloig bulunuyor (A. Karahan, Fuzuli, Istanbul 1949, 179—
181, s.).

2 Dirfg gegdi zaméne zamanca olamaduk

Muzrad it himmet-i pir ii cevanca olamaduk
Egergi dillere adim dastan itditk
Veli katinda anun déstinca olamaduk ~
(Haci Kemal, Cami‘é ’n-nezdir, Beyaznd Umumi Kiitiip. 5782, 193:s.)
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Yukardan beri anlattiklarimizdan, Seyhi’nin gergekten magdur ol-
dugu i¢in degil, sanatkar ruhunu ve gururunu tatmin edemedigi igin
devrinden, muhitinden ve memleketinden gikayet ettii anlagilmakta-
dir. Bununla beraber, bu sanatkir ihtiras: onda kuvvetli de.gi]dir. E-
serlerinde bu sebeplerden ileri gelen bir lirgmlik ve asabiyet goriil-
miiyor. Bilakis bir siikén, bir tevekkil, bir teslimiyet ve bir huzur
sezilmektedir. Bu hali tasavvufla alakasiyle ve tarikata mensup ol-
masiyle izah etmek yanlg olmaz.

Hayat felsefesini incelerken, kanaatkar olmay: tavsiye ettiginden
bahsetmistik. Kanaat iizerinde 1srarla duran' Seyhi, tavsiyesini tut-
mag ihmal etmemistir. Husrev ii Sirin’de, hiinerin sade sbzle takdir
edildiginden gikdyet eden — yukarrya da aldigumz — beyitlerin ardm-
.dan kanaatten bahseden misralarin geldigini goriiyoruz :

Tama® Seyhi ¢iiriik digdiir gikargil
Ki gide cin mizicmdan gig u gil
Be-renc olma gozetme genc-i diinya
Ki degmez genc-i diinya renc-i diinya
Toludur hatirun diirr-i cevahir

Ne gam sim ii zeriin olmazsa vafir
(Husrev i Sirin, 308. s.)

Bu son beyit ve gu iki beyit, dilnya malmdan nasipsiz olmadif
haklindaki kanaatimizi destekler mahiyettedir: '

Ne var yog ise gog mél ii meniliin
K’anunla hos gege dlemde haliin
Toludur hatirun genc ii githerden
Ki yigdiir her biri yiiz kin-1 zerden
(Husrev i Sirin, 42. s.)

Bu beyitlerde Seyhi, altin ve giimiigiiniin hi¢ olmadigmi degil, az ol-

1 Mesela bk. :
Gii var dehr agmun zehri yigil az
Helak eyler hazer kil his ile &z
Yigarsan yir it gk tolu zevade
Nasib olmaya rizkundan sziydde
Kimesne az yimekden haste olmaz
Veli gokdan giin olmaz kim bin lmez
Ne hacet yimege bu denlii tarac
Ki idesin mizdc1 ota muhtic
- (Husrev -ii Sirin, 281, 8))
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dugunu sbdylityor. Zaten II. Murad’a nasibat ettiZini bildigimiz Seyhi-
‘min bagka bir durumda olmasma da imkén yoktur. O, basit menfaat-
lerden sryrildigi gibi, olgun, temkinli ve bir az da miistagni bir halde
kiigiitk ihtiraslarm iistiine ¢ikabilmisti. Padigsahla bu sekilde miinasebeti
anlayigh bir hiikiimdar kargisinda bulundufunu gosteriyor. Sanattan
anlayan' ve kendi de sanatkir olan boyle bir sultandan latuf ve hi-
maye gbrmemis oldugunu ileri siirmek siiphesiz yanhis olur.

Baz aragtiricilarm, onun refah vyiizii gormedigini ve hayatinm
sonunda sikint1 gektigini séylemeleri dogru olmasa gerektir.

IgTiMA$ FiRIRLERT. Seyhi’nin i¢timai fikirlerini kisaca gostermek
igin, Harname’de ele aldifn problemle Husrev ii Sirin’de padisaha
ettigi nasihatler iizerinde duracagiz.

Harname, rakipleriyle alay etmek igin yazilmig olmakla beraber,
igtimai miisavatsizlik meselesini Oniimiize koymaktadir. Zenginlik ve
fakirligin gayri 4dildne yayiligm ele alan ve bu miivazenesizlik karg-
smda dnce sagkunligym ifade eden sair, meseleyi ilahi kadere baglamak
suretiyle halle caligmustir.

Seyhi, Husrev ii Sirin’de, II. Murad’a hitap ederken baz nasi-
hatlerdz bulunuyor. Halife Omer’e, peygamber Musa’ya ve Yusuf’a ait
misalleri de ibtiva eden bu mesnevi, Ali Nihat Tarlan’in ¢ok hakli o-
larak igaret ettigi gibi,! Seyh Sa’di-i Sirazi’nin Giilistan ve Bostan
adli eserlerine hikim olan fikirlerden bir cok izler tasimalktadir.

- Seyhi, bilhassa adalet ve comertligi esas almigtir. Padisaha dort
seyin, comertlik, secaat, adalet ve diyanetin gerektifini sdyliiyor:

Ki sultanlikda bu dérd is giizindiir
Sehavet pes gecd‘at adl i dindiir
(Husrev ii Sirin, 54. s.)

Sehavet cennette bir agactir :

Dimig ol kimse kim hayrii ’l-begerdiir
Sehavet cenmet igre bir secerediir
(Husrev i Sirin, 54. s.)

Padigahin bir dem adillik gbstermesi, yillik ibadete denk olur :

1 A. Nihat Tarlan, Seyhi divaniny tetkik, I, 51. s. Esasen Seyhf, bu na-
sihat manzumesinde, baz1 beyitlere baslarken, bu sizlerin bagkasindan almndifim
ima etmektedir. ‘Fakat kimin sgzleri oldugunu sarih gekilde gostermiyor,
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Git bir dem adl kila sah- Adil
Olur yulik ibadata mukabil ‘
(Husrev ii Sirin, 551 8.)

Padigahta siyaset ve seriat beraber bulunmalidir; ¢linkii din ile
miilk ikiz kardeg gibidir :

Buyurmig 4kil i sahib-firaset
Ki vacibdiir sdha ger® il siyéset
Dir ol kim sbzleri gamdan emindur

Ki daim miilk ile din tev’emAndur
(Husrev i Sirin, 55. s.)

Seyhi, Husrev i Sirin’in bagka taraflarinda da, sitasi geldikge,
padisaha adalet tavsiye etmektedir. Hiirmiiz'iin adlinden bahsederken,
onun atesperest oldugunu,. boyle bir adalet ve ihsanin asil Miisliiman
olan padigaha layik oldugunu soyliiyor (Husrev i@ $irin, 68. s. bk.).

Seyhi, adaletsiz hareketin ve zulmiin mutlaka ceza gbrecegine
inanmistir. Cihan miintakimdir, kimsenin haklim kimseye birakmaz :

Dime zulm idesin kala yanuna
Sana kalursa kalmaz oglanuna
Cihan-1 mintakim ger ir il ger gig
Komaz bir kimse haklan kimseye hig
(Husrev ii Sirin, 182. s.)

Padisahlarin comert olmasi gerektigini ifade eden su beyit de dik-
kate deger :

Yarasmaz saltanat miimsik herife
Yalunuz kerkese degmez bu cife
(Husrev i Sirin, 473. s.)

Seyhi, Sa’di’nin «raiyyet siirii, padisah ¢oban gibidir» tegbihini
kullamyor ve koyunun kurt diginden korunmasi gerektigini belirtiyor:
Girii dir ol ki sozi cén bigidiir
Ra‘iyyet gelle seh ¢ib4dn bigidir
Sakm koym disinden a¢ kurdun

Ki baht otlagun ola taht yurdun
(Husrev i Sirin, 56. s.)

Seyhi'nin padisaha nasihatte vardifi netice sudur : devlet elbise-
sini giyen din etegini elden birakmamahdir (Husrev @ Jirin, 58. s.).
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BAsgA nHUSUSIYETLERL. Seyhi’nin zarif, sakac: ve niiktedan bir
mizaca sahip oldugu anlagiliyor. Géz ildci alan bir miisterisinin ince-
ligini her zaman anlatip giilmeei buna delildir. Harname ise, karakte-
rinin alayer tarafim gosteren ¢ok kuvvetli bir vesika mahiyetindedir.

Onun asabi ve hirgm bir tabiatte olmadigi, biiyiik ihtimalle tah-
min edilebilir. Yukarida muhit ve devrinden gikiyeti bahsinde igaret
ettifimiz gibi, Seyhi’nin eserlerinde — tasavvufla ilgisinden ileri gelmis
olsa gerek — olgun, sabirh, temkinli bir rubun tezahiirleri goriiliiyor.



