MILLETLERARASI XXIII. SARKIYATCILAR KONGRES!
MEcpuT MANSUROGLU

Ingiltere’de toplanmas:i kararlagtinlms olan Milletleraras: XXIII.
Sarkiyat¢ilar Kongresi 21 agustos 1954 cumartesi giinii 20,30 da
Cambridge Universitesi senato salonunda ilk genel toplantisini
yapti. Royal Asiatic Society tarafindan hazirlanan bu kongrenin:
acills nutku cemiyet bagkani Sir Ralph Turner tarafindan verildik-
ten sonra bundan .6nceki kongrenin bagkani olarak Prof. Dr. Zeki
Velidi Togan ve onu takiben Prof. Schaefer ile Moskova Akademisi
miimessili. Prof. Giibner ko’nustulalj. Ertesi pazar giiniiniin sabahi dinf
ayinler, 6gleden sonra'Cam 1rmagi gezisi ve aksami Milletleraras:
Sarkiyatgilar Birligi genel toplantisina ayrilmis oldugundan calis-
malara fiilen 23 agustos sabahr baslandi. Kongreye 1000 den faz-
la delege katilmisti. Bunlar arasinda, iclerinde Tirkler de bulunmak
tizere bir milletler toplulugu halinde, uzmanlar1 ve terciimanlari ile
temsil edilen kalabalik Sovyet heyeti bu gibi toplantilarda alisil-
mamis bir birlik idi. Tebligleri de rusca ve ingilizce bastirilmis olup
kongre iiyelerine 6nceden dagitilmisti. Konusmalarin ancak ingilizce,
fransizca veya almanca olabilecegi bildirilmesine ragmen Sovyet he-
yeti mensuplar1 tebliglerini rus¢a okudular. Esasen bazlar1 yuka-
rida sayilan dillerden birini bile bllmlymdu Bir kisim kongré iiye-
lerini bir gece Rus usulii agirlamag: ve beraberlerinde Sovyet Ozbe- .
kistan, Tiirkmenistan, Azerbaycan ve Ermenistan’daki kalkinmalar -
iizerinde renkli propaganda filmleri getirerek bunlari kongre
mensuplarina gdéstermegi de ihmal etmemislerdi. Kongrede Tirkiye
Cumbhuriyeti bilginlerinin sayisi da 20 idi. ,

Cahsma kollari, Misir, Sami aragtirmalari, Asur, Iran-Ermeni ve
Orta Asya arastirmalari, Altay arastirmalari, Tiirk tarihi, Hind arag-
tumalarl, Uzak Dogu, Islam dil-edebiyat ve sanati, Islam tarih ve
dini, Dogu-Bat1 ve Hinistiyan Dogu, Afrika olmak iizere 12 béliime
ayrilmistt. Cambridge belediye = baskani ve esi, Cambridge Dogu
Dilleri Fakiiltesi, Royal Asiatic Society ve Trinity College tarafin-
dan kabul térenleri yapidig: gibi Corpus Inscriptum [ranicum, Millet-
leraras: Sarkiyatcilar Birligi komiteleri ve genel kurulu, "Societas
Uralo-Altaica, Kiitiiphaneciler ve Milletlerarasi Danisma Komitesi
toplantilar1 oldu. Bundan bagka J. D. Pearson’un <Sarkiyat ¢aligma-
larinda kiitiiphanecinin rolii> ve Sarkiyat tarihi iizerinde bir ka¢ ki-

sinin konustugu iki umumi toplanti yapildi. Ayrica Universite Kitap- -
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hgmda sarkryata ant kitap ve yazmalar, Fitzwilliam Muzesmde Mad-
fei kolleksiyonu Cin resimleri sergilesi ile 30 agustosta Londra Ar-
kiv Dairesinde Dogu dillerinde resmf vesikalar sergisi tertip edilmisti.

Tiirk filologyas: ile ilgili ¢alismalarin Batr’da artik Altay filolog-
‘yast grupu i¢inde yer almasi adet oldugundan Tiirk, Mogol ve Tun-
guz dil ve edebiyatlan ile ilgili tebligler Altay béliimiinde yer almis-
ti. Boylelikle bu ii¢ dil arasindaki yakinhk daha iyi belirebiliyordu.
Ancak Altay dillerine konusu bakimindan yakin diisen Tiirk tarihi
béliimiiniin bagka bir binada ¢ahsmasi tebliglerinin zaman sikigikligt
dolayisiyle bu béliimdekiler tarafindan dmlenmesml imkédnsiz kil-
makta idi. :

- Altay arastirmalari bolumu baskani Sir Gerard Clauson idi. Ca-
lisma sirasinda bu béliime K. Grénbech, H. Scheel, L. Bazin de bas-
kanlk ettiler. '‘A. v. Gabain teklif edilen bagkanhg: mazereti dola-
yisiyle yapamadi.

Altay calismalar1 béliimiiniiniin pazartesi glinkii ilk tebligi E. E.
‘Bertels (Moskova) tarafindan Sovyet Birliginde klasik Tiirkmen ede-
biyati1 tarihi incelemeleri hakkinda idi. Pek tabif olarak daha ¢ok

't Mahdumkuli etrafinda toplanan sozleri bilenlere fazla bir yenilik ge- o

tirmedigi gibi Sovyet dis calismalar: da hesaba katmamakta idi.
Teblig sahibi sorulanlatrla meseleleri agmak yerine kapamak yolunu
tutuyordu. Mesela bu konuda Képriili’niin caligmalarindan ne sebeple
_ bahsetmedigini sormama sadece <zikretmedim> cevabini verdi. Ikinci
olarak ilan edilen J. Nemeth’m (Budapeste) Vidin Tiirk agzi hakkin-
daki tebligi kendisinin gelmemesi yiiziinden dinlenemedi. Ugiingii
tebligi A. Bombaci (Napoli) tarafindan eski tirkcede dudak inlii
(vocalis) uyumu hakkinda idi. Pek ¢ok meselelerle dolu olan bdyle
bir konunun 25 dakikada agxklanamayacag: meydanda idi. Buna rag-
men hayli seyler ortaya atilmis oldu. K. Grénbech bu miinasebetle
iinlii uyumunun tarihi safhalarmi acikladr.  Bu aciklamalara gére
uyuma ilk boyun egen seslerin baglayici iinliiler oldugu-tarafimdan '
isaret edildigi gibi bu uyumun fiinsiizlere (consonans) de uzanmasi
dolayisiyle ses uyumu adi ile - amilmasimn daha dogru olacag: ileri
siiriildii. Dérdiincii teblig O. Pritsak (Hamburg) tarafindan Kiev’in
altayca adi hakkinda idi. Bir ¢ok taniklarla kirman s6ziiniin altayca
asilli oldugu ve ‘kale’ manasina geldigi,. tirkcede Mi7i Kirman ismi-
" nin eskiligi, Ruslarin Kreml’inin de bundan tiirediginin - isbatina gi-
risildi. Ancak Altay dilleri akrabaligindan hala -siiphe eden tiirkolog-
lar tamamen tatmin edilmis gériinmiyorlardi. Bu diisiinceye bilhassa
K. Grénbech terciiman oldu. Giiniin- son tebligi K. M. Kuliev (As-
kabad) tarafindan Sovyet Tiirkmenistan’da kiiltiir gelismeleri konu-



Milletleraraén XXI11. .‘Sﬂl;klya'lgxl‘ar Kongreai 147

sunda idi. Bu, gésterilen Sovyel filmlerinden mahiyetge farksizdr ve o
Z. V. Togan'in pek yerinde isaret ettigi gibi bilim ile hi¢ bir ilgisi
yoktu, .

Sali giinkii toplantida ik konusmayx P. Aalto (Helsmkl) al-
taycada séz basindaki p- lizerinde yapti. Tiirk ve 6teki Altay dil-
lerinden bir ¢ok misallerle bu dillerin” akrabaligim isbat yolunda bir
destek daha katmak isteginde idi. Séyledikleri umumiyetle passif
karsilandi. Bunun bir sebebi giiphesiz ki bir ¢ok tiirkologlarin bah-
settigi tiirkce disindaki dilleri yeter derecede bilmemeleri idi. Buna
ragmen bir iki itiraz oldu. Bilhassa G. Clauson tirkge A- (<*p-)
icin verilen misallerin zaman ve mekénda gercege uymadifini be-
lirtti. Ikinci konusmayr K. Grénbech (Kopenhag) mogolcada fiilin
devamlilik sekli iizerinde yapti. Tiirkcenin yapisi iizetinde yeni gé-
riiglerle taninmig olan konferans¢t mogolcada Hind-Avrupa ve bag- -
ka dillerde oldugu gibi simdiki zamandan (praesens) degil de, bir
devamhlik seklinden bahsedilebilecegini gesitli Mogol . lehgelerinden
verdigi misallerle gosterdikten sonra tiirkcede de aym: seyin bulun--
dugunu ileri siirdii: llk devamlhihgin bugiin umumiyetle genis zaman
(aoristos) adi ile andigimiz -r; -ar, -er; -ur, -iir> -tr, -ir ile bildiril- -
- digini, -daha sonra yerini -a, -e yorir> -tyor, -iyor’a biraktigini, bu-

giin ise, maksadi daha acik bildirmek istegi ile -maktadir, -mektedir
sekillerinden faydamldigin séyledi. Teblig ilgi ile takip edildi, Umu-
miyetle tasvip edildigi anlasilmakta idi. Uciincii teblig W. Heissig
(Géttingen) tarafindan Mogol edebiyati iizerindeki arastirmalarin
bazi meseleleri hakkinda idi. Konugmalar bu teknik konunun baz ta-
raflarinin aydinlatilmas: etrafinda oldu. Dérdiincii teblig E. Haenisch
(Miinih) tarafindan ¢ok dilli Cin kaynaklar1 hakkinda idi. Cekici bir |
anlatigla bu kaynaklar gézlimiiziin éniinden gegirildi. Bunu da daha’
aydinlatic1 sorular takip etti. 1326 yilinda Sivas’ta kaleme alinmig
olan arapca-tiirkge bir vakifname hakkinda A. Temir (Hamburg)
tarafindan yapilacak olan besinci konusma, sahibinin gelmemesi yii-
ziinden, okurnamadi.

Sali giinii 63leden sonra R Arat’in (lstanbul) tirkcede ekler hak-
kindaki tebligi dinlendi. Once bildigimiz Tiirk eklenmn anlatilma-
_ sindan sonra konferansei bir teklifte bulunuyordu: Tiirkgede ekler
ayr1 bir énem tasidigindan bunlarin sézlitklere alinmasi. Bunu epey
canll tartigmalar takip etti. Bir kisim dinleyiciler diisiinceyi pek ye-
rinde bulup simdiye kadar bdyle yapilmadigma esef etmekte idiler.
Bunlarin en hararetli temsilcisi A. Bombaci idi. Oteki.giup bunun
pratik bakimindan ve bilim ydniinden- faydasizhgina. inaniyerdu :
Sozlikler pek ¢ok kabaracak ve ‘tiirkge sézlerin pek biiyiik bir
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klsml esasen bu eLleIle genxsletllml§ olduguna gére bu bir tekrai- .
lama, hem de ¢esitli mana inceliklerini verememek’ dolayisiyle karig=
tiric1 ve yaniltiér bir tekrarlama olacaktir. Bu gériigiin en iyi savu-
nucusu hazirlamakta oldugu Tiirk etimologya sézliigii dolayisiy-
le tecriibelerine dayanarak konugan G.-Clauson oldu. lkinci teblig
'N.T. Sauranbaev’in-(Almaata) -tarafindan Kazak dilinin meydana
gelmesi-hakkinda idi. Bunda simdiye kadar bilinenlere hi¢ bir sey ka- -
tilmadig1 gibi bazi yanilmalar da oldu. Teblig bu sebeple fazla ilgi-
¢ekmedi. Esasen konugan da her tenkidi kayitsiz ve saxtsnz kabul
etmekte idi.

" Cargamba gunu Altay bolimi toplantist olmad.

Peérsembe giinii ilk konusma L. P. Potapov (Leningrad) talafm-
dan Sovyet tarih biliminde Altay halklar1 iizerinde yapilan incele-
meler hakkinda filologyay1 asarak etnografya ve etnologyaya
kadar uzanan bir konuya cairdi. Sdyledikleri ilgi ile dinlendi .ve
“kendisinden bazi tamamlayici bilgiler istendi. ikinci teblig C. S.
Mundy (Londra) tarafindan eski osmanlica incelemelerinin bugiinkii
ihtiyact hakkinda idi. Bugiine kadar yapilan ¢alismalar gézden ge-
: gmldxkten sonra artitk metin nesri safhasini atlamis oldugumuz, mo-
nografya ve gramerler hazirlama devresine ulasmis bulundufumuz .
ileri siiriiliiyordu. Epey itiraz edenler arasinda R. Arat eski Anado-
lu tiirkcesinin en basit meselelerinin heniiz aydinlatilmaga ‘muhtac
oldugunu séyledi. Ben de metinlerin yorumunda yalmz Anadolu
tirkgesinde degil, biitiin tiirkcede simdiye kadar aldanmis oldugu-
muz epey ses meselelerinin bulundugunu, bu sebeple transkripsiyon
metinleri adi ile amlan Arap yazisi digindaki eski Anadolu metin-
lerinin 15181 altinda tiirkgenin bu kolunun yeniden gézden gegirilmesi
gereLeceE’rme 1§aretxe, hi¢ degilse, daha bir miiddet eski osmanlica
metin nesir ve yofumuna devam edilmesi - diigiincesini savundum.
Bundan sonraki teblig tarafimdan eski Anadolu tiirkgesinde bazi
~ unvan ve adlar hakkinda idi. Bunda Islam medeniyeti tesiri ile A-
nadolu ve civari Tiirklerince Islam kiltiir dillerinden alinarak tiirk-
celestirilen ve buradan 6teki Tiirk ve Islam iilkelerine gegen tabir
ve adlardan bazlari ele alinmisti, Teblige dair fikir yiiriitenler ara-
sinda bilhassa K. Menges gelebi unvan ve adinin mensei hakklndav
Marr nazarlyesml yemden ortaya koydu 1se de, yme kendl'sl bu
alinamayacagi inancina vardi. Bunu takip eden G Clauson’a’
(Londra) ait teblig kopyecilerin yamlmalan yiiziinden zamanimiza
kadar ‘gelmis olan bazi asilsiz sézler hakkinda idi. Bunlan gruplan- '
: du‘arak pek guzel bir §ekllde a¢iklad. Gunun son tebligi A.N.
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Kononov (Leningrad) tarafindan- tiirk¢ede zamirlesme iizerinde okun-
du. Bunda Hind-Avrupa dillerine kiyasla Tiirkiye tiirkgesinde zamir
olmayan bir ¢ok sézlerin zamir fonksiyonunda belirebilecegi misallerle
gOsterildi. Goriigii bilhassa R. Arat ve K. Menges’in tiirk¢enin kendi
yapisinda olmayan dillerle kargilastirilmasinin yanlis bir yol oldugu
itirazlar1 ile karsilandi. Ancak acaba tiirkce ile oteki diller arésim
daki farkin belirebilmesi i¢cin bdyle bir kar§1la§hrma yapmak zoru
yok mu idi ?

Cuma gilinkii toplantmm itk konusmasmx L. Bazin (Paris) Orhon
'yazitlarinda fonksiyonu iyice bilinmeyen idi edat: iizerinde yapti. Ko-.
nusan bu séziin yazitlarda ‘sahip’ kadar olumsuzlugu (negatio) kuv-
vetlendiren bir edat oldugunu misallerle isbat ettikten sonra _aym
edatin esasen A. v. Gabain’in eski tiirkce gramerinde de bu iki fonk-
siyonda goériildiiginiin tesbit edilmis oldugunu ildve etti. K. Grénbech
18 y1l 6nce séziin Yazitlarda bu fonksiyonuna isaret oldugunu soyle-
di ve teblig sahibi tarafindan da kabul edilen misallerden birinin
daha uygun bir terciimesini yapti. Takip eden teblig P. Boratav’in
(Paris) XIII. yiizyila ait bir kaynakta Tiirkler ve Mogollar hakkinda
verilen bilgilere dairdi. Ancak sdylenenler gerektigi kadar tenkit
. siizgeciden gecirilmemisti. Oyle ki tahtaya c¢6zemedigi icin yazdig
bazi tiirkce sézler dinleyenler tarafindan kolayca kesfedilebildi. Z. V.
Togan da bukaynaga fazla giivenilemeyecegini sdyledi. Fikrimce teb-
ligin Tiirk tarihi béliimiinde yer almast dahd uygun olurdu. Ugiinci_i{
teblig H.C. Bawden tarafindan (Shrewsbury) mogolcada isim hali ekleri -
- hakkinda idi. Anlattiklar1 ilgi ile dinlenmekle birlikte fazla akis uyan-
dirmadi. Giiniin ve bélimiin son tebligi de A. C. Emre (Ankara) tara-
. findan Tiirk ve Hind-Avrupa dilleri arasinda miinasebetler hakkinda
© idi. Teblig sahibi okuyacag: misalleri bastirarak dnceden dagitmisti.
Bundan séyleyeceklerinin ilmi esaslari bulurmayan fanteziler oldugu
anlagildigindan konusmasint umumi bir ilgisizlik havasi icerisinde
yapti. Bir kisum iiyeler gelmedikleri gibi gelenlerden bazilar1 da bas-
ka seylerle mesgul oldular. Nezaketen dinleyenler arasinda da sdy-
lenenler hakkinda kimse bir miitaldiada bulunmadi. Konugsan dinle-
yicilerinden yazili birer tenkit istemegi de ihmal etmedi.

Hakkinda daha ¢ok bilgi edinebildigim Tiirk tarihi b6limi ¢alig-
malarinda filologya. ile de ilgili olanlar arasinda bilhassa Z. V. Togan-
_ “n (Istanbul) Ozbek destan1 Hanname, . Deny’nin (Paris) XVIIL yiiz-
~ yil tiirkologlarindan Albert Bobowski (Ali Bey) ve I. Melikoff-Sa-
var'in (Paris) Danismendname iizerindeki arastirmalar1 sayilmalidir.
Ug teblig de tiirkologya alaninda bilinmeyen seyleri bize tanitmala-
" 11 bakimindan 6nemlidirler. Bunlardan bagka Tiirk dil ve edebiyat:
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ile dogrudan dogruya ilgili olmamakla birlikte gegmis kiiltiiriimiizle
‘'sikidan sikiya bagl bulunmak’ dolayisiyle Iran-Ermeni ve Orta As-
'ya bélimiinde A. Ates (Istanbul) tarafindan okunup ilgi ¢eken Fir-
devsi'nin Sahname’yi tamamlama tarihi ve Gazneli Sultan Mahmud’a
hicviyesi meselesi ile Islam tarih ve dini bslimiinde A.: Karahan’in'
(Istanbul) is]am edebiyatinda kirk hadis konulu tebhgl de anilma-
hdir. .

Cumarte51 glini saat 10 da yapilan kapamg toplantlsmda verilen
bazi bilgilerden sonra Kongre intibalai1 iizeinde Prof. E. Benveniste
(Paris), Pr. V. Kane (Bombay) ve Prof. H.Scheel konustular. Son,
olarak yine Baskan Sir R. Turner s6z aldi. Gelecek Sarkiyatgilar
Kongresinin Almanya’da toplanmasi hakhimdaki teklif de kabul edi-
lerek XXIII. Jarkiyatcilar Kongresi sona erdi. ‘



