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Turkiye'de bircok kent hizli ve plansiz bir sekilde blytmektedir. Bu biytimenin planh ve kontrol edilebilir olmasi gerekir. Bu noktada Cittaslow agi dnemlidir.
Altyap! projelerine 6nem vermesi, kentlerin dogaya ve engelli bireylere hassas bir sekilde planlanmasi, ekolojik ve yenilenebilir enerji tiiketen ulasim
sistemlerinin desteklenmesi gibi 6zellikleri sayesinde Cittaslow ag), Tlrkiye'de yavas/sakin sehirlerin daha planli olmasini saglayacak potansiyele sahiptir.
Dolayisiyla Turkiye gibi kentleri hizli buytyen dlkelerde kentlerin biylme hizini, plansizhdini, altyapi yetersizligini kontrol altina almak ve gidermek igin
yavas sehir agina daha fazla katilim énemlidir. Zira bugtin Tiirkiye'den 18 yavas sehir olmasina ragmen basvuru siireci devam eden bircok kent s6z konusudur.
Bu arastirmada, Turkiye'de arastirmacilar tarafindan pek bilinmeyen ancak yurtdisindaki calismalarda sik kullanilan built-up indeksi kullaniimistir. Built-up
indeksi uydu verilerinden kentsel alanlari ¢ikaran bir modeldir. Bu model sayesinde, mikro kentsel yapilar tespit edilerek sehirlesmenin boyutu tam olarak
ortaya konulabilmektedir. Bu arastirmada, Turkiye'nin 17 yavas sehrinin 2002-2020 yillari arasindaki sirecte zamansal degisimi analiz edilmistir. Elde edilen
bulgular dogrultusunda Yalvag, Akyaka ve Gokgeada gibi yavas sehirlerin hizli blylidigu gorilmektedir. Vize, Uzundere, Goyniik ve Egirdir gibi yavas
sehirlerin ise buylmelerinin yavas oldugu gorilmektedir.

Anahtar kelimeler: Built-up indeksi, Yavas Sehir, Zamansal Degisim

ABSTRACT

The cities in Turkey are currently witnessing rapid, unplanned expansion, which needs to be regulated . Cittaslow Network—which comprises initiatives
such as the prioritization of infrastructural projects, precise planning of sustainable cities , facilities to support people with disabilities, and the provision of
renewable and eco-energy for vehicles—has the potential to facilitate better planning of the slow cities in Turkey. To control unplanned urban expansion
and overcome infrastructural deficits, participation of the citizens in the Cittaslow Network is important in the rapidly expanding Turkish cities. Although
Turkey currently has 18 slow cities, many other Turkish cities are undergoing the application process to qualify under this criterion. The built-up index,
which is rarely opted for by researchers in Turkey but frequently used in studies abroad, has been used in this research. The built-up index is a model that
extracts urban areas from satellite data. This model determines micro-urban structures and demonstrates the extent of urbanization. The temporal changes
observed in 17 Cittaslow Cities in Turkey from 2002 to 2020 were examined in this research. The findings reveal that slow cities such as Yalvag, Akyaka, and
Gokgeada are expanding rapidly, whereas Cittaslow cities such as Vize, Uzundere, Goynik, and Egirdir have been experiencing slow growth.
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EXTENDED ABSTRACT

The phenomenon of globalization has accelerated the passage of time. All aspects of the city life, from lifestyle to urbanization, are
fast-paced. The urban lifestyle, architectural designs, and infrastructural planning in cities further influence people to embrace this fast-
paced life. Today, cities are growing vertically, establishing themselves rapidly, and emerging as megacities. Such factors adversely
affect not only humans but also the other living beings. Rapid urban expansion, coupled with inadequate planning, also creates significant
changes in the bioclimatic comfort conditions, adversely affecting human health. Because megacities are warmer than their surroundings
and absorb more heat, less concrete areas that are not very urbanized have become more attractive. In this context, ideas and activities
advocating slowness—as opposed to a fast-paced lifestyle—have garnered attention. This approach advocating a slow-paced lifestyle is
based on people’s questioning of the reckless consumption habits accelerated by globalization. It condemns the overzealous passion for
excessive speed in life as unnatural. The popularization of the slowdown movement in tourism activities has brought slow cities to the
spotlight. The progressive increase in the number of slow cities since their emergence in Turkey in the 1990s emphasizes urban quality
of life and the importance of sustainability goals. Slow cities provide peaceful and appealing natural as well as human environments. In
short, it may be inferred that the cities participating in the Cittaslow Movement today are uniform, oppose the similar spatial understanding,
andseek representation of their local characteristics, identities, and cultures. However, to promote one’s city as a slow city, it is not
enough to simply defend the city’s geographical identity. Simultaneously, the absence of population explosion and urbanization, together
with the objective of environmental conservation, stand out as important eligibility criteria for slow cities. Some of the important criteria
for Cittaslow process cities are the prevalence of infrastructure projects entailing appropriate urban planning for the disabled and support
from local governments to establish alternative transportation systems that consume eco-energy or no energy at all. The development of
17 Cittaslow cities in Turkey from 2002 to 2020 was examined in this research. The basic question raised in the research pertained to
exploring the reason behind the slow and controlled expansion rates of slow cities. Landsat Thematic Mapper and Landsat Operational
Land Imager/Thermal Infrared Sensor data were used to answer this question for the summer months of 2002 and 2020. A total of 26
Landsat maps of 17 slow cities have been processed, and the built-up Index has been applied to these data. Numerous studies have
utilized this built-up index to calculate the growth rates in urban areas. In this research, satellite data were digitized manually; however,
findings obtained using both methods (built-up index and manual digitization) were compared and the accuracy of both these methods
tested. It has been observed that the built-up index produces more accurate results than manual digitization. Hence, built-up index detects
more micro-scale concrete areas with higher precision. Micro-urban structures are determined and the extent of urbanization fully
demonstrated by means of this model. Thus, according to the built-up index, calculating the growth rate of cities based on a measure of
their growth areas yields higher values than engaging in manual digitization. Images generated as a result of the built-up index in our
research have been reclassified into 20 categories. The built-up index image, which was reclassified into 20 categories in the last stage,
was reduced to two categories, namely, settlement and other areas. According to the research results, slow cities such as Yalvag, Akyaka,
and Gokgeada are observed to grow rapidly. In contrast, other slow cities such as Vize, Uzundere, Goyniik, and Egirdir have slow growth.
Our research revealed that the city Koycegiz has grown by an average of 0.19 km per year.between the years 2002 and 2020. The urban
development data obtained from the built-up index suggest that Kdycegiz’s annual average growth is 0.11 km. Moreover, the built-up
index reveals that Yalvag, another slow city with high urban growth, has a growth rate of 2.2 km. However, the manual digitization of
satellite data implies that the city’s growth rate stands at 2.7 km. In other words, according to the built-up index data for Yalvag, the city
has demonstrated an average growth rate of 0.12 km per year; however, the manual digitization statistics reveal that it has grown by an
average of 0.15 km per year. In both cases, it is seen that the city of Yalvag is growing rapidly. In short, the built-up index suggests that
the slow cities in Turkey have grown by approximately 35% in the course of 18 years from 2002 to 2020 . Future research must conduct
further analyses on the current techniques developed for determining urban areas in remote sensing. Such detailed research can facilitate
the detailed analysis of the development of Turkey’s sensitive urban areas.Simultaneously, increased participation of citizens in the slow
city network is important to address the uncontrolled expansion and lack of planning and infrastructure in fast-growing cities in countries
like Turkey.
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1. GIRIS

Kiiresellesme, bireyi ve toplumu derinden etkileyen bir
olgudur. Globallesen diinyada yasam tarzindan, kentlesmeye her
sey cok hizli gergeklesmekte ve tiiketilmektedir. Bir bagka
ifadeyle giiniimiizde kiiresel bir hal almis diinya, topluma ve
bireyeaitolan somutve soyutcogu degeri hizlametalastirmaktadir
denilebilir. Bu metalasma hareketi, tek tiplestirilen ve pazar yeri
haline doniisen kentlerde meydana gelmektedir. Giiniimiiz
kentlerinin bir¢ogu yalnizca bir seylerin alinip satildigi pazar
yeri degil ayn1 zamanda olaylarin ¢ok yogun ve hizli bir sekilde
gergeklestigi  hizli mekanlar halini  almigti. Bugiin  farklt
cografyalarda yer alan kentlerde, bir¢ok insan birbirinin ayn1
mekanlara gidip, birbirinin ayn1 iriinleri kullanmakta ve ayni
tarzda yeme aligkanliklarini igsellestirmis tek tip gilinliik hayat
formunu yasamaktadir (Yalgin, 2019).

Ayni zamanda bugiin insanlar daha hizli yasamakta, daha
fazla caligmakta, hep bir yerlere yetismek zorunda kalmakta ve
boylece tahammiil sinirlart daralmaktadir (Giinerhan vd., 2010).
Hal boyle olunca insanlar arasindaki iliskiler bozulmakta,
ekonomik adaletsizlik artmakta ve nihayetinde insanlarin yasam
kalitesi ve memnuniyet diizeyi diismektedir (Khan ve Majeed,
2018; Olagunju vd., 2019). Hizli yasam kentlerde meydana
gelmektedir. Kentlerdeki yasam tarzi, mimari tasarim ve sehir
planlamalari insanlarin daha hizli yasamasini tesvik etmektedir
(Brans ve De Meester, 2018). Kisacasi artik kentler, dinamizmin
ve yogun yasam tarzinin egemen oldugu yerlesim alanlaridir
(Bayartan, 2007).

Kentlerin hizli bliyiimesi ve planlanis bigimi ayn1 zamanda
biyo-klimatik konfor sartlarinda da 6nemli degisimler meydana
getirmektedir ve insan sagligit bu durumdan olumsuz
etkilenmektedir (Marsella, 1998). Mega kentlerin 1s1y1
yutmasindan dolay1 ¢evresine gore daha sicak olmasi (Gonenggil,
2011), daha az betonlagan veya sehirlesen alanlarin daha cazip
hal almasini saglamistir. Bu baglamda hizli yasam tarzinin aksini
yani yavasligi savunan fikir ve aktiviteler 6n plana ¢ikmaktadir.
Yavaglik hareketi, globallesme ile ivme kazanan hizli tiiketim
aligkanliklarinin - sorgulanmasma dayanir ve dogal siirecin
disinda olan yasamda asir1 hiz tutkusuna karsi durus sergiler
(Giiven, 2011).

Kentlerin dikey yonde biiylimesi, hizla betonlasmasi ve mega
kent halini almasi yalnizca insanin degil tim canlilarin yagsamini

olumsuz etkilemektedir (Sultana, 2020). Kovid-19 siireciyle
birlikte kalabalik mega kentlerde vaka sayilarinin ve viriistin
bulagma hizinin ¢ok yiiksek oldugu gorilmiistir. Kovid-19
salgimmnin da etkisiyle, bugiin insanlar yogun bir sekilde
niifuslanmis kentleri degil daha sakin yerlesim alanlarmi tercih
etmektedir. Dolayisiyla Kovid-19 siirecinin yavaglama hareketini
destekleyecegi ve sakin kentleri daha cazip hale getirecegi 6n
goriilmektedir.

1990’11 yillarla birlikte ortaya c¢ikan ve son donemlerde
iilkemizde sayis1 artan yavas sehirler, kentsel yagsam kalitesi ve
siirdiiriilebilirlik amaglarini 6n plana c¢ikarmaktadir (Cosar,
2014). Tarihsel olarak degerlendirildiginde, yavaslama
hareketinin turizm faaliyetlerinde ragbet gormesi beraberinde
yavas sehirlerin 6n plana ¢ikmasini saglamistir. Yavas sehirler
hem dogal hem de beserl ortamiyla sakin ve cazip bir ortam
olusturmaktadir. S6z konusu sakinlik turizm i¢in uygun bir kosul
saglamaktadir (Akova, 1999). Bugiin diinyada 203 iilkede
degisen sayilarda yavas sehir bulunmaktadir. Tiirkiye, diinyada
en fazla yavas/sakin sehrin yer aldig1 5 iilkeden birisidir (Oziir,
2016).

Bu arastirmada, 2009 yilinda Uluslararasi Yavas Sehirler
Agina katilan Seferihisar ile baslayan ve bugiin Tiirkiye’de 18
kentin igerisinde yer aldigi yavas sehirler konu edinilmistir.
Calismamizda Tiirkiye’deki 17 yavas sehrin!, 2002-2020 yillart
arasindaki zamansal degisimi analiz edilmistir. En son 2020
yilinda Ankara’nin Giidiil Tlgesi’nin dahil olmasi ile birlikte
bugiin Tirkiye’nin neredeyse her bolgesinde yavas sehir
bulunmaktadir. Ege Bolgesi’nde Kdycegiz, Akyaka, Yenipazar
ve Seferihisar yer alirken Marmara Bolgesi’nde Gokgeada, Vize
ve Tarakli bulunmaktadir. Mudurnu, Goyniik, Gerze, Persembe
ve Savsat ise Karadeniz’de bulunan yavas sechirlerdir. Dogu
Anadolu Bolgesi’nde Uzundere ve Ahlat yavas schirleri
bulunmaktadir. Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde ise yalnizca
Halfeti yavag sehir agina katilmistir. Akdeniz Bolgesi’nde yer
alan her 2 yavas sehir ise Isparta’dadir (Sekil 1).

1.1. Yavas Sehirlerin Ortaya Cikis Siireci ve Yavas Sehir
Kriterleri

Cittaslow olarak adlandirilan yavas sehir olgusu, ilk olarak
Italya’da ortaya c¢ikan bir harekettir. Bu hareket kentlerin yerel
kiiltliriine, tarihine, dogasina 6nem verir ve kiiresellesme ile sirket-
merkezli kentsel planlamaya toptan karst ¢ikmaktadir (Coban ve

1 Bu arastirma 2020 yilinda baslamistir. Bu arastirma basladiginda, Ankara’nin Giidiil Tlgesi heniiz 18. yavas sehir ilan edilmemistir. Bu baglamda Giidiil flgesi’nin

zamansal degisimi, arastirma dahilinde degildir.
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Sekil 1: Turkiye'deki Cittaslow Kentlerin dagilisi.
Figure 1: Distribution of Cittaslow town in Turkey.

Harman, 2016). Cittaslow hareketi, kentlerin stirekli bir seylerin
alinip satildig1 bir pazar yeri olmaktan 6te yerel kiiltiiriin yasandigi,
misafirperverligin, hosgoriiniin egemen kilindig1 ve yesil doganin
korundugu ortamlar olmasini savunan kiiresel bir ag hareketidir.
Cittaslow hareketinin ortaya gikisi italyan Belediye Baskani Paolo
Saturnini 6nciiliigiinde 1999 yilinda “yavas yemek yeme” fikri ile
baslamistir (Zengin ve Geng, 2018).

Kisacast bugiin Cittaslow hareketine katilan kentler tek
tiplestirilmis, birbirine benzeyen mekan anlayisina karsi
¢ikmakta, yoresel 6zelliklerini, kimligini ve kiiltlirlinii 6n plana
¢ikarmak istemektedirler denilebilir (Keskin, 2012). Yavas schir
olabilmek i¢in yalnizca yerelligi savunmak yetmemektedir. Ayni
zamanda hizli nifus artis;, hizli kentlesmenin olmamasi ve
doganin korunmasi da onemli bir kriter olarak on plana
cikmaktadir. Kentlerin altyapi projelerinin planli olmasi,
engellilere yonelik uygun kent planlamasi ile hi¢ enerji
tilkketmeyen ya da eko-enerji tiiketen alternatif ulagim sistemlerini
destekleyen yerel yonetimler de Cittaslow siirecinde onemli
kriterlerdendir (Sekil 2).

Cittaslow agini Tirkiye’deki gelisimi incelendiginde 2009
yilinda Seferihisar’in  katilimiyla bagladigi  goriilmektedir.
Seferihisar’dan sonra Ege kiyisinda yer alan bir baska kent olan
Akyaka, Aydin’mm Yenipazar ilgesi, Gokceada ve Sakarya’nin
Tarakli ilgesi’nin 2011 yilinda yavas sehir agina dahil oldugu
goriilmektedir. Vize, Persembe ve Yalvac Ilcelerinin ise 2012

yilinda yavas sehir agina katildigi belirlenmistir. Halfeti, 2013
yilinda katilirken Savsat 2015 yilinda katilmustir. Erzurum’un
Uzundere ilgesi 2016 yilinda yavas schir agma katilan ilk Dogu
Anadolu kenti olmustur. Sinop’un Gerze ilgesi ve Isparta’nin
Egirdir ilgesi 2017 yilinda yavas sehir agina kabul edilmistir.
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Sekil 2: Cittaslow hareketinin 6n plana ¢ikardigi baz kriterler.
Figure 2: Some of the criteria brought to the fore by the Cittaslow
movement.
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Bolu’nun Goéyniik ve Mudurnu ilgeleri ise 2018 yilinda yavas sehir
agma katilmistir. Kdycegiz ve Ahlat 2019 yilinda katilirken son
olarak Ankara’nin Giidiil ilgesi 2020 y1ilinda katilmistir (Tablo 1).

Tablo 1: Tirkiye'nin yavas sehirlerinin Cittaslow agina katilim tarihleri.
Table 1: Cittaslow network of accession to the date of slow cities Turkey.

Sira Yavas Sehir Katilim Yili

1 Seferihisar 2009

Akyaka 2011
3 Yenipazar 2011
4 Gokgeada 2011
5 Tarakh 2011
6 Vize 2012
7 Persembe 2012
8 Yalvag 2012
9 Halfeti 2013
10 Savsat 2015
1 Uzundere 2016
12 Gerze 2017
13 Egirdir 2017
14 GOynuk 2018
15 Mudurnu 2018
16 Koycegiz 2019
17 Ahlat 2019
18 Gudul 2020

1.2. Literatiir Analizi

Tiirkiye’de  1950’lere kadar sehirlesme hareketi yavas
seyrederken, s6z konusu tarihten sonra hizlanmistir (Dogan, 2009)
ve 1985 yilindaki sayimdan sonra Tiirkiye’de ilk defa sehirlilerin
niifus orani kirda yasayan niifustan fazla olmustur (Avci, 1993).
Bugiin geldigimiz noktada kentler hizli bir sekilde biiylimeye
devam etmektedir ve kentli niifus orani toplam niifusun 3’te 2’si
haline gelmistir (Demir ve Cabuk, 2010). Bu durum Tiirkiye gibi
sosyo-ckonomik baglamda gelismekte olan {ilkelerin kentsel
niifus ve yerlesme hareketliliginin olduk¢a yogun oldugunu
gostermektedir (Dogan, 2011). Tiirkiye’de kentlesmede yasanan
hareketlilik her sehirde ayn1 oranda degildir. Yani Tiirkiye’nin bazi
kentleri son 20 yilda 20 kat1 oraninda biiylirken bazi kentler ise
alansal olarak neredeyse hi¢ geligmemistir. Bu durum niifusun
belli havzalarda toplandigini géstermektedir.

Tekirdag 2000-2010 yillart arasini kapsayan 10 yilda 9.14 km
alandan 14.95 km’lik bir alana ulagmistir. Tekirdag sehri 10 yilda
yaklasik olarak 5 km biiylimiistir. Tekirdag yilda 0,5 km
bilyiimiistiir denilebilir (Ozyavuz, 2011). Kayseri kentini konu
alan bir arastirmada ise 1987-2013 yillar1 arasinda sehirsel
gelisim hesaplanmigtir. Buna gore 1987 yilinda 3.78 km 2013
yilina gelindiginde 13 km’lik bir alana ulagmistir. Bir baska
ifadeyle Kayseri kenti 26 yilda neredeyse 10 km biiylimistiir. Bu
arastirmaya gore Kayseri kenti yilda ortalama 0.35 km biiytimiistiir
(Kaya ve Toroglu, 2015). Canakkale’de uzaktan algilama ve GPS
yardimiyla 1962-2006 yillar1 arasinda kentsel gelisimi ortaya
koyan bir makalede ise kentin 44 yilda 7.78 km biiyiidiigii tespit
edilmistir. Bir baska deyisle Canakkale kentinin yilda ortalama
0.18 km biiyiidiigii tespit edilmistir (Cavus, 2012). Nigde kentinin
1984-2011 yillar1 arasindaki zamansal degisimini konu alan bir
arastirmada ise kentin 27 yilda 1,5 km biyiidigii belirlenmistir.
1984 yilinda 0,9 km alan kaplayan Nigde sehri 2011 yilina
gelindiginde 2,4 km olmustur (Kizilelma vd., 2013). Sanliurfa
kentinin donemsel gelisimini konu alan bir arastirmada 2000-
2015 yillart arasinda meydana gelen hizli sehirsel biiytime dikkat
¢ekmektedir. 2000 yilinda 2,1 km yer kaplayan Sanliurfa, 2015
yilina gelindiginde ise 4.5 km’lik bir alan kaplamaktadir. Yani
Sanlwrfa 15 yilda 2,4 km biiyiimustiir. 2000-2015 yillar1 arasinda
Sanlurfa kenti yilda ortalama 0.16 km biiyiimiistiir (Benek ve
Sahap, 2016). Tiirkiye’nin hizli biiyiiyen kentlerinden birisi olan
Tarsus’u konu alan bir aragtirmada ise 1985 yilinda 1,6 km olan
sehirsel alanin 2011 yilinda 3.1 km’ye ulastig1 rapor edilmistir.
Bir bagka ifadeyle Tarsus kenti 26 yilda 1,5 km biliylimiistiir
(Giilersoy vd., 2014). Akdeniz Bolgesi’nin ve Tirkiye’nin en
biiyiik kentleri arasinda yer alan Adana’da kentsel gelisimi konu
alan bir arastirma, s6z konusu sehrin 1972 yilinda 3 km, 2010
yilinda ise 15 km’lik alan kapladig tespit edilmistir. Buna gore
Adana kenti 38 yilda 5 kat1 oraninda biliytimiistiir (Sonmez, 2011).
Literatiirde Tiirkiye nin kentsel alanlarinin gelisimini konu alan
arastirmalar, tilkemiz sehirlerinin alansal olarak hizli bir sekilde
biiyudiigiini gostermektedir (Tablo 2). Adana, Tekirdag, Bursa
ve Ankara gibi biiyliksehirler ile kiyaslandiginda, Tiirkiye’nin

Tablo 2: Yapilan bazi arastirmalara gore Turkiye'deki bazi kentlerin zamansal degisimleri.
Table 2: According to some research done temporal variations of some cities in Turkey.

Kentsel Biiyiime

Aktaran

Tekirdag, 2000-2010 yillart arasinda 5 km blyumastar.

Kayseri kenti, 1987-2013 yillan arasinda yaklasik 10 km buyimustr.
Canakkale, 1962-2006 yillari arasindaki stirecte 7.78 km buylimustur.

Nigde, 1984-2011 yillari arasinda 1,5 km blyumdstar
Sanliurfa, 2000-2015 yillari arasinda 2,4 km buyUmustir

1985-2011 yillari arasinda Tarsus kenti, 1,5 km buylimusttr
Adana kenti 1972-2010 yillari arasindaki 38 yilda 5 kati oraninda buytimustur

Bursa kenti 1984-2014 yillari arasinda 6 kat buylmstir

Ankara'da yerlesim alanlarinin yillik %1,5 blytudigu tespit edilmistir

Ozyavuz, 2011
Kaya ve Toroglu, 2015
Cavus, 2012
Kizilelma vd., 2013
Benek ve Sahap, 2016
Gllersoy vd., 2014
Sénmez, 2011
Moradi ve Tamer, 2017
Bayar ve Karabacak, 2011
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yavas sehirlerinin ¢gogunlugunun bilylimesinin ¢ok hizli olmadig1
goriilmektedir.

Diinya’da kentsel gelisimin ne durumda oldugunu anlamak
icin literatiir taramasi yapilmistir. Buna gore Filipinler’in 350 bin
niifusa sahip Baguio kentini konu alan arastirmada, kentin 1988
yilinda 1 km oldugu 2009 yilina gelindiginde ise 2.9 km’ye ulastig1
gortilmektedir. Bir baska ifadeyle Baguio kenti 21 yilda 3 kati
oraninda bilylimiistiir (Estoque ve Murayama, 2011). Diinya’nin
en hizli biiyliyen kentlerine sahip tilkelerden birisi olan Cin’in
giineyindeki Guangzhou kentini konu alan bir arastirma 1990’da
380 km olan sehirsel alanin 2009°’da 869 km oldugunu tespit
etmistir. Guangzhou kenti 19 yilda yaklasik olarak 3 kati oraninda
biiylimiistiir. Bu arastirmada kentsel bilyiimenin tespiti i¢in built-
up indeksinden faydalaniimistir (Xiong vd., 2012). fran’in Urmiye
kentini konu alan bir arastirmada kentsel alanin 1984 yilinda 2 km
oldugu tespit edilirken, 2011 yilinda kentsel alanin 9.8 km’ye
ulastig1 rapor edilmistir (Basiri ve Someh, 2016). Urmiye sehri
Tiirkiye’deki kentler gibi hizli bir sekilde kentleserek 27 yilda 5
katt oraninda bitytimiistiir. Ttirkiye gibi gelismekte olan tilkelerin
kentlesme oranina bakildiginda, Hindistan’da kentlesmenin %2,9,
Pakistan’da %#4.,4, Banglades’te ise %?5,3 oraninda oldugu
gortilmektedir. Bu baglamda gelismekte olan iilkelerde, kentsel
biiylimenin hizli oldugu ve buralarda sakin sehirlere ihtiyag
oldugunu belirtmek miimkiindjir.

2. AMAC VE YONTEM
Bu aragtirmada Tirkiye’deki 17 yavas sehrin 2002-2020

yullar1 arasin1  kapsayan siirecteki gelisimi incelenmistir.
Arastirmada 6n plana ¢ikarilan temel soru sudur: Tirkiye’de

yavas schirler gergekten yavas mi biiylimektedir? Bu sorunun
cevabina ulagmak icin, 2002 ve 2020 yillarinin yaz aylarina ait
Landsat TM ve Landsat OLI/TIRS verileri https://earthexplorer.
usgs.gov/ adresinden indirilmistir. 17 yavas sehre ait toplamda
26 Landsat paftasi (Sekil 3) iglenmistir.

Bu verilere Built-up indeksi uygulanmistir. Built-up indeksi
kullanilarak kentsel alan hesaplamasi yapan bir¢ok arastirma s6z
konusudur (Zhang vd., 2002; Taubenbock vd., 2009; Shi vd.,
2014). Bu aragtirmada ayn1 zamanda uydu verileri manuel olarak
sayisallastirilmigtir. Boylelikle her iki yontemle (built-up indeks
ve manuel sayisallastirma) elde edilen bulgular kiyaslanmistir ve
dogrulugu test edilmistir.

Built-up indeks hesaplanmadan 6nce ilk olarak Normalized
Difference Built-up indeks (NDBI) ve Normalized Difference
Vegetation Indeks (NDVI) haritalart iretilir. NDBI indeksi
kentsel alanlarin belirlenmesini konu alan bir¢ok arastirmada
kullanilmigtir (Ning ve Lin, 2017; Peng vd., 2017; Eyoh ve
Ekpa, 2019). NDBI su formiil ile hesaplanir (Zha vd., 2003):

NDBI= (SWIR-NIR)/ (MIR+NIR) (1)

formiiliiyle elde edilir. Bu formiilde SWIR ya da MIR orta
infrared banttir. MIR Landsat OLI verisinde 6. bantta, Landsat
TM’de 5. bantta yer almaktadir. NIR ise yakin infrared dalga
boyuna tekabiil eden banttir. Bu dalga boyu Landsat OLI
verisinde 5. bantta, Landsat TM’de 4. bantta yer almaktadir.
NDBI hesaplamasi sonucunda, 1 ile -1 arasinda degisen aralikta
uydu verisi elde edilmektedir. Burada 1 kentlesmenin yogun
oldugu alanlar1 -1 ise diger alanlar1 gostermektedir.

Sekil 3: Arastirmada kullanilan Landsat paftalari.
Figure 3: Landsat sheets used in research.

24


https://earthexplorer.usgs.gov/
https://earthexplorer.usgs.gov/

OZUPEKGE / Cografya Dergisi — Journal of Geography, 2021, 43: 19-36

Yalnizca NDBI hesaplamas: sonucunda diger alanlar ile
kentlerin karistigi goriilmektedir. Vejetasyon alanlari, ciplak
alanlar ve su ylizeyi gibi diger alanlarin NDBI goriintiisiine
karigmasini engellemek igin NDVI hesaplamasi da Built-up
formiiliine entegre edilmektedir. Hem vejetasyon (Tucker vd.,
2005; Tung vd., 2013) hem kentlesme (Xu, 2008; Firozjaei,
2019) hem de arazi ortiisii (Senay ve Elliot, 2000; Baeza ve
Paruelo, 2020) konularinda siklikla kullanilan NDVT su formiil
ile hesaplanmaktadir (Viovy vd., 1992):

NDVI= (NIR-Red)/(NIR+Red) )

NDVI formiilii ile yakin infrared (NIR) bant ve kirmiz1 dalga
boyuna sahip bant kullanilarak -1 ile 1 arasinda normalize
edilmis degerler elde edilmektedir. NDVI teknigi, NIR bant ile
kirmizi dalga boyuna sahip bdlgenin birbirinden ¢ikarilip daha
sonra iki bandin toplamina boliinmesi ile elde edilen normalize
edilmis degerleri ifade eden basit ve kullanigh bir yontemdir
(Bayram vd., 2018). NDVI fomiiliiyle elde edilen goriintiide, -1
bitki ortiistinden yoksun alanlar1 temsil ederken 1’e yakin
degerler ise vejetasyonun nispeten yogun oldugu alanlari isaret
etmektedir (Kaymak, 2020).

Tiim bu agsamalardan sonra ise Built-up indeksi hesaplamasina
gegilir. Built-up indeksi daha once iiretilen NDBI ile NDVI
goriintiilerinin birbirinden ¢ikarilmasi ile elde edilir (Bhatti ve
Tripathi, 2014; Bouzekri, 2015; Mourya, 2020).

BU= NDBI-NDVI 3)

Bu formiiliin uygulanmasi ile -2 ile 2 arasinda degisen deger
araliginda goriintii elde edilir. Burada 2’ye yakin degerler
kentlesmenin ya da betonlasmanin yogun oldugu alanlara
tekabiil ederken -2’ye yakin degerler ise betonlagsmadan yoksun
vejetasyon alanlarini temsil etmektedir (Xu, 2007).

Aragtirmamizda Built-up indeksi sonucunda olusturulan
goriintiler, 20 sinif seklinde yeniden siniflandirilmistir
(reclassify). 20 sinif seklinde reclassify edilen built-up indeks
goriintiisii son agamada yerlesme ve diger alanlar olarak iki
smifa indirgenmisgtir.

3. BULGULAR

Yavas sehir ilan edilen kentlerin 2002-2020 yillar1 arasindaki
alansal gelisimi ne durumdadir? sorusunun cevabi onemlidir.
Aragtirmanin bu bolimiinde uzaktan algilama metodolojisi ile
Tiirkiye’nin yavas sehirlerinin zamansal degisimi analiz edilmistir.

Tiirkiye’de yavas sehirlerin sayist gelismekte olan iilkelerin
tamamindan daha fazladir. iran’da, Hindistan’da, Banglades ve
Giiney Afrika gibi lilkelerde ilan edilen sakin sehir bulunmazken
Tiirkiye’de 18 yavas sehir bulunmaktadir. Tiirkiye, diinyada
Italya’dan sonra en fazla yavas sehrin oldugu 5 iilkeden birisidir
(Oziir, 2016). Tiirkiye’de hizli bir sekilde gerceklesen kentsel
bliylimenin kontrolii i¢in yavag/sakin sehirlerin ilan edilmesi
olumlu bir durumdur ancak yavas sehirlerin adi gibi yavas
biiylimesi gereklidir.

Tiirkiye’nin yavas sehirleri bu baglamda degerlendirildiginde,
kiyilarda yer alan sakin sehirlerin digerlerine gore daha hizli
sehirlestigi goriilmektedir. Built-up indeksi uygulanarak elde
edilen haritaya gore Koycegiz kenti, bliyiikk oranda kuzeye ve
kuzeybatiya dogru biiyiimektedir. Bu biiyiime 2002-2020 yillart
arasinda 2.1 km’dir. Kiyida yer alan bir diger yavas sehir ise
Gokeeada’dir. Gokgeada’da, 2002-2020 yillar1 arasindaki 18
yilda 1.83 km biiylimiistiir. Ege kiyisinda yer alan ve 6nemli bir
turizm destinasyonu olan Akyaka Sakin Sehrinin de onemli
oranda biyiidiigi goriilmektedir. 2002-2020 yillart arasinda
Akyaka 1.32 km biliytimiistiir (Sekil 4).

Akyaka’da kentlesme hizinin yiiksek olmasi buranin ¢ok
yogun turizm faaliyetleri ile karsi karsiya olmasindan
kaynaklanmaktadir. Zira yapilan arastirmalar, Akyaka’da asir1
turizmin 6nemli bir sorun oldugunu isaret etmektedir (Kurnaz ve
Ipar, 2020; Yiiksel vd., 2020). Buradaki turizm faaliyetleri
Akyaka’nin yavas schir ilan edilis amaciyla zit diigmektedir.
Halbuki yavas sehir konseptinde turistik faaliyetlerin temel
amact; dogaya, toplumsal yaprya, kentin dokusuna, kentin
tarihine ve yorenin kiiltiirine zarar vermeden orada yasayan
topluma ve onlarin ekonomik faaliyetlerine katkida bulunmaktir
(Karadeniz, 2014).

Built-up indeksi sonucu olusturulan haritalar incelendiginde,
yavas sehirlerin kuzey bati yoniinde biiyiimesi dikkat
¢ekmektedir. Kdycegiz, Savsat, Yenipazar, Yalvag ve Vize gibi
yavas sehirlerin 2002-2020 yillar1 arasindaki biiylimesini kuzey
bat1 yontinde yapmustir (Sekil 4 ve 5). Zira daha dnce yapilan
¢aligmalar Tiirkiye kentlerinin 6nemli bir kisminin batiya dogru
biiytidigiinii gostermektedir (Efe, 1995; Yiicesahin vd., 2004;
Akdemir, 2014; Alkan, 2018).

Uydu verilerinin manuel olarak alansal hesaplamasi
yapildiginda, Koycegiz kentinin 2002-2020 yillart arasindaki
siiregte 3,5 km biiyiidiigi goriilmektedir. Bu biiyiime oldukga
fazladir. Bir baska ifadeyle sakin sehir olan Kdycegiz’in yillik
ortalama biiylime hiz1 yilda 0.18 km biiyiiyen Canakkale ile yilda
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Sekil 4: Yavas sehirlerin 2002 ve 2020 yillarina ait built-up indeks haritalari.
Figure 4: Built-up index maps of slow cities for the years 2002 and 2020.
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ortalama 0.16 km biiyiiyen Sanliurfa’dan fazladir. Bu arastirmaya
gore Koycegiz’in 2002-2020 yillart arasinda yilda ortalama 0.19
km biiylidiigi tespit edilmistir. Built-up indeksinden elde edilen
kentsel gelisim verilerine gore ise Kodycegiz’in yillik ortalama
biiylime miktar1 0.11 km’dir. Kentsel biiylimenin fazla oldugu bir

diger yavas schir ise Yalvag’tir. Yalvag, built-up indeksine gore 2,2
km biiylirken, uydu verilerinin manuel sayisallastirilmasi ile 2,7
km biiylimistiir. Bir baska deyisle Yalvag built-up indeksine gore
yilda ortalama 0.12 km biiyilirken, manuel sayisallastirma ile yilda
ortalama 0.15 km biiyiidiigii tespit edilmistir. Her iki durumda da,
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Yalva¢ kentinin hizli bilylidiigii goriilmektedir. 2012 yilinda
Cittaslow olan Yalvag¢’in bilhassa neolitik donemden baslayan
tarihi ile gecmisten giiniimiize énemli bir yerlesim alamdir (Unal,
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Sekil 5: Yavas sehirlerin 2002 ve 2020 yillarina ait manuel sayisallastiriimig alanlari.
Figure 5: Manually digitized areas of slow cities for 2002 and 2020.

2016). Yavas sehir ilan edilmesi ile birlikte Yalvag’in kentsel

gelisimi

ivme kazanmigtir. Yalvag’ta kentsel

bliyiimenin

denetlenmesi ve yavaslatilmast Onemlidir. Yalvag gibi hizli
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biiyiiyen yavas schirlerden birisi de Ahlat’tir (Sekil 5). Ahlat built-
up indeksine gére 2002-2020 yillar arasinda 2,2 km biiylimiistiir.
Manuel sayisallastirmayla Ahlat’in kentsel gelisimi 1,75 km
olarak tespit edilmistir. 2019 yilinda yavas sehir ilan edilen
Ahlat’in yavas sehir olmanin geregi olarak daha yavas kentlesmesi
gerekmektedir. Aksi takdirde bu sekilde meydana gelen kentsel
biiyiime sonucunda kentin vejetasyonu, canli ¢esitliligi ve dogal
giizellikleri zarar gorecektir. Yavas sehirlerin  gelisimin
incelendiginde, Koycegiz gibi kiyida yer alan alanlarin kumullar
iizerine genisledigi, Yalvag’ta kentin tarim alanlarma dogu
biiytidiig, Seferihisar’da kentsel biiylimenin otlak alanlara dogru
oldugu goriilmektedir. Yenipazar’da kentsel biiyiime kuzeydeki
tarim alanlarina dogru olurken, batiya dogru biiyiiyen Tarakli
biiylimesini daglik alandaki orman alanma dogru yapmaktadir
(Sekil 5).

Kisacast, built-up indeksine gore Tiirkiye’de yavas sehirlerin
2002-2020 yillar1 arasindaki 18 yillik siiregte ortalama olarak %
35 oraninda biiyldiigi tespit edilmistir (Tablo 2). Koycegiz,
Tiirkiye’deki yavas sehirler icerisinde alansal olarak en fazla
artis gosteren yerlerden biridir. Tirkiye’de 1980°li yillarda
baslayan deniz turizmi hareketliligi kapsaminda gelisen
kentlerden olan Kdycegiz’de (Doganer, 1996) 2002-2020 yillart
arasinda built-up indeksine gore 2,1 km artis olurken, manuel
sayisallastirma ile 3,5 km biyiidiigi tespit edilmistir. Built-up
indeksine gore Tirkiye’deki yavas sehirler igerisinde 2002-2020
yillar1 arasinda en fazla biiyiiyeni Yalvag’tir. Yalvag, son 18 yilda
2.24 km alansal gelisme gostermistir. Bir bagka ifade ile Yalvag
yilda 0.12 km bilylimiistiir denilebilir (Tablo 3).

Tablo 3: Built-Up analizi sonucu yavas sehirlerin 2002-2020 yillari
arasindaki blytumesini gosteren tablo.
Table 3: Table showing the growth of slow cities between 2002-2020 as
a result of Built-Up analysis.

2020 2002 2002-2020
Sira Yer
Alan (km) Alan (km) Degisim (km)
1 Koycegiz 10.62 8.53 2.10
2 Ahlat 6.32 4.21 2.1
3 Yalvag 6.29 4.05 2.24
4 Seferihisar 4,65 3.09 1.57
5 Gerze 4.41 2.65 1.76
6 Gokgeada 415 2.33 1.83
7 Egirdir 3.96 3 0.96
8 Vize 2.65 2.2 0.45
9 Yenipazar 2.59 1.54 1.05
10 Persembe 2.49 1.54 0.95
11 Akyaka 2.45 1.13 1.32
12 Tarakli 1.75 0.88 0.88
13 Savsat 1,29 0,73 0,56
14 Goynuk 1.28 1.02 0.27
15 Mudurnu 1.09 0.67 0.42
16 Uzundere 0.82 0.58 0.25
17 Halfeti 0.44 0.29 0.14

Uydu verilerinin manuel olarak sayisallastirilmasi sonucunda,
Tiirkiye’de yavas sehirlerin 2002-2020 yillar1 arasindaki 18
yillik siirecte ortalama olarak %32 biiylidiigii tespit edilmistir
(Tablo 3). Burada en fazla biiyiime 3.5 km’lik alansal genisleme
ile Kdycegiz’dedir. Kdycegiz her yil ortalama 0,2 km biiytimiistiir.
Koycegiz’den sonra en fazla biiyliyen diger bir yavas sehir
Yalvag’tir. Yalvag, 2002-2020 yillart arasinda 2,7 km biiytimiistiir.
Bunun disinda Seferihisar, son 18 yilda 2 km biiylimistiir.
Kentsel alan1 hizli bir sekilde biiyiiyen bir diger yavas sehir ise
Gokgeada’dir. Gokgeada, 2002-2020 yillart arasinda 1,4 km
biiylimiistiir. Mudurnu, Goyniik ve Tarakli gibi birbirine yakin
mesafede yan yana olan yavas sehirlerden en fazla biiyliyeni
Taraklr’dir. Tarakli, 2002-2020 yillari arasindaki siiregte 0.85 km
biiytimiistiir (Tablo 4). Tirkiye’deki yavas sehirlerin Cittaslow
agma katilim tarihleri ile kentsel biiylimesi arasinda bir iligki
olabilir. Tarakli’'nin 2011 yilinda hemen yakininda yer alan
Mudurnu ve Goyniik’iin 2018 yilinda Cittaslow agina dahil
olmasi, Tarakli’nin daha bilinir bir yer olmasina ve buna bagl
olarak kentsel bilylime hizinin burada daha fazla olmasina sebep
olmus olabilir.

Built-up indeksine gore, oransal olarak Tiirkiye’deki yavas
sehirlerin gelisimi incelendiginde, Akyaka’nin %51 oraninda
blyldigi goriilmektedir. Bu oran ile Tiirkiye’de en hizli
biiyliyen yavas sehrin Akyaka oldugunu belirtmek miimkiindiir.
Vize, Goyniik ve Kdycegiz oransal olarak en yavas biiyiiyen
kentlerdir. Kdycegiz her ne kadar 2,2 km biiyiidiiyse de, bu
rakam oransal olarak ¢ok biiylik gériinmemektedir. Tirkiye’nin
kiy1 alanlarinda yer alan yavas sehirlerin kentlesme hizinin diger

Tablo 4: Uydu verilerinin manuel sayisallastirilmasi sonucu yavas
sehirlerin 2002-2020 yillar arasindaki biiylimesini gdsteren tablo.
Table 4: Between the years 2002-2020 of slow cities as a result of
manual digitization of satellite data chart showing its growth.

2020 2002 2002-2020
Sira Yer
Alan (Km) Alan (Km) Degisim (Km)
1 Koycegiz 11.5 8 35
2 Yalvag 6.8 4.1 2.7
3 Ahlat 5.1 3.35 1.75
4 Seferihisar 5 3 2
5 Gerze 4.1 33 0.8
6 Egirdir 3.5 3 0.5
7 Gokgeada 33 1.9 14
8 Vize 2.75 24 0.35
9 Yenipazar 24 1.6 0.8
10 Akyaka 1.75 1 0.75
1 Tarakli 1.7 0.85 0.85
12 Goyniik 15 1.1 0.4
13 Savsat 1.1 0.8 0.3
14 Persembe 1.2 0.8 0.4
15 Mudurnu 0.85 0.5 0.35
16 Uzundere 0.65 04 0.25
17 Halfeti 0.25 0.19 0.06
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yavas schirlere oranla daha yiiksek oldugu dikkati ¢ekmektedir
(Sekil 6). Gerze ve Persembe gibi Karadeniz kiyilarinda yer alan
destinasyonlar bilhassa dogasi ve kiiltiirii ile 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu alanlarda, dogal ve kiiltiirel dokunun bozulmamis olmasi,
cevre kirliginden uzak bir yasamin siirmesi yavas sehir ilan
edilmesinde etkili olmustur (Numanoglu ve Giiger, 2018).

Manuel sayisallastirma metodu ile oransal olarak Tiirkiye’de
en fazla biiyliyen yavas sehirlerin Gokgeada, Tarakli, Mudurnu
ve Akyaka oldugu goriilmektedir (Sekil 7). Akyaka hem built-up
indeksine gére hem de manuel sayisallagtirma sonuglarina gore,
Tiirkiye’de oransal olarak en fazla biiyiilyen yavas sechirdir.
Akyaka’da 2002-2020 yillar1 arasinda bilylimenin orani %50

0 125 250 500 750

civarindadir. Vize ise hem built-up hem de manuel sayisallagtirma
metoduna gore oransal olarak en yavas biiyiiyen kenttir. Istranca
daginin eteklerinde dag ile ovanin birlestigi hat tizerinde (Akova,
2012) yer alan Vize yavas sehrinde, 2002-2020 yillart arasindaki
stiregte oransal bilylime %10-20 bandi arasindadir. Built-up
indeksine gore Vize kenti 2002-2020 yillar1 arasinda %16
oraninda biiylirken manuel sayisallagtirma sonuglarina gore,
%12 oraninda bilytimistiir.

Built-up indeksi ile manuel sayisallagtirma ile elde edilen
2020 yilina ait kentsel alan sonuglari tiim kentlerde benzer
rakamlar vermektedir (Sekil 8). 12 yavas sehirde 2020 yilina ait
toplam kentsel alan built-up indeksinde daha yiiksektir. Built-up

2002-2020 ALANSAL BUYUME (%)

@120 2130 .3140 641-50 .51 ve iizeri

Sekil 6: Built-up indeksine gdre 2002-2020 yillari arasinda oransal olarak en fazla biylyen yavas sehirler.
Figure 6: According to the built-up index, the slow cities that grew the most in proportion between 2002-2020.
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Sekil 7: Manuel sayisallastirmaya gére 2002-2020 yillari arasinda oransal olarak en fazla biiylyen yavas sehirler
Figure 7: According to manual digitization, slow cities with the highest growth rates between 2002 and 2020.
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Sekil 8: Yavas sehirlerin farkli yontemlerle belirlenen kentsel alanlari ile toplam nifuslarini gdsteren grafik.
Figure 8: Graph showing the urban areas of slow cities determined by different methods and their total population.

indeksi daha hassas bir gekilde beton alanlar1 taradigi i¢cin bu
indekste kentsel alanlarin toplaminin daha fazla olmasi oldukga
normal bir durumdur.

Niifus ile kentsel alan arasinda uyumsuzlugun oldugu yani
niifusun fazla kentsel alanin dar oldugu yavas sehir olarak
Halfeti dikkati gekmektedir. Halfeti’de kentsel alan yiizél¢iimii
dar iken niifus miktar1 40 bin civarindadir. Normalde Halfeti
yavas sehrinin alaninin 10 km civarinda olmasi beklenmektedir.
Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta Halfeti yavas
sehri ile Halfeti kentinin ayr1 yerlerde olmasidir. Bir baska
ifadeyle 2000°1i yillarin ortasinda Halfeti Birecik Barajindan
dolay1 10 km doguya tasmmustir ve 40 binlik niifus Yeni
Halfeti’de yasamaktadir. Yavas sehir olan Birecik Baraji
kiyisinda Eski Halfeti ise bugiin tarihi dokusu ve dogasiyla
yerlesmeden Ote turizm alani olarak degerlendirilmektedir
(Oziipekge, 2019).

Niifus ile kentlesme iliskisi g6z 6niinde bulunduruldugunda,
yavas sehirlerde km?’ye diisen insan sayisinin da oldukea diisiik
oldugu gortilmektedir. Tiirkiye’de km?’ye diisen insan sayisinin
100 oldugu goz 6niinde bulundurulursa, Seferihisar ve Persembe
ilgeleri disinda kalan tiim yavas sehirlerde km?’ye diisen insan
sayis1 Tiirkiye ortalamasinin altindadir. Egirdir’de km?’ye diisen

insan sayist 21, Kdycegiz’de km?’ye diisen insan sayisi 22,
Vize’de km?’ye diisen insan sayist 26, Yalvag’ta km?’ye diisen
insan sayisi 33 tir.

Bunun disinda yavas sehirlerin niifusu ile farkli tekniklerle
belirlenen kentsel alan 6l¢timleri arasinda yakin bir iliski s6z
konusudur (Sekil 9). Ancak kiy1 kentlerinde yer alan Gokgeada,
Akyaka, Koycegiz ve Seferihisar gibi yavas sehirler bu kaideyi
bozmaktadir. Buralarda niifus az kentsel gelisim fazladir. Bu
durum buralarda yilin belli déonemlerinde turist hareketliligine
bagli olarak kentlesmenin yogunluk kazanmasi on plana
¢tkmaktadir. Kiy1 kentlerinde kentlesmenin fazla olmasina
ragmen niifusun kentlesme oraninda artis gostermemesinin
sebebi buralarda ikincil konutlara yogunluk verilmesidir.
Bilhassa Izmir ve Istanbul gibi yogun niifuslu yerlerde
yasayanlar, s6z konusu yavasg sehirlere ikincil konut yapmaktadir.
Boylelikle Ege ve Marmara kiyilarinda yer alan Akyaka,
Seferihisar ve Gokgeada gibi yavag sehirler hizli biiytimektedir.
Bu alanlarda yer alan ikincil konutlarin yapimi 1985 yilinda
baslamakla birlikte (Akbulak vd., 2008; Giilersoy, 2014) 2000
yili sonrasinda daha fazla yogunluk kazanmistir denilebilir.

Genel olarak degerlendirildiginde, yavas sehirler hem
dogasiyla hem km?’ye diisen insan sayist ile hem de kiiltiirel ve

2 Halfeti kenti 2000’1i yillarin ortasinda Eski Halfeti yavas sehrinin 8 km dogusunda yer alan Karaotlak Koyii’ne tasinmustir (Bakirci, 2002). Grafikte verilen niifus
verileri Halfeti Ilgesi’nin kentsel alan hesaplamasi ise bugiin Birecik Baraji’nin kiyisinda yer alan Eski Halfeti yavas sehrine aittir.
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Sekil 9: Manuel sayisallastirma (a) ve built-up indeksine (b) gére kentsel alan-niifus toplami arasindaki degiskenler arasindaki iliskiyi gosteren
regresyon analizi sonuglari.
Figure 9: Regression analysis results showing the relationship between variables between urban area-population total according to manual
digitization (a) and built-up index (b).

tarihi ozellikleri ile Tiirkiye’nin en 6nemli yagsam alanlar1 olarak
on plana ¢ikmaktadir. Yavag sehir tinvani s6z konusu kenti marka
haline getirmektedir (Numanoglu ve Giiger, 2018). Durum bdyle
olunca halihazirda Tiirkiye’de 18 yavas sehir olmasina ragmen
bagvuru siirecinde olan 10°un {izerinde yavas sehir aday1 soz
konusudur. Yavas schir ilan edilen ilgelerin hem altyap1
durumunun 1iyilestirilmesi hem dogasimin korunmasi hem de
buralarda asir1 betonlagmanin 6niine gecilmesi bu alanlar1 ayn1
zamanda turizm faaliyetleri i¢in cazip hale getirmektedir. Zira
literatiirde yavas sehirlerin turizme olumlu katkisini konu alan
bir¢ok arastirma s6z konusudur (Karagar vd., 2017; Acar, 2018).
Asirt turistik faaliyetler ile bazi yavas sehirlerin yavas sehir
da bilinmektedir. ki,
Tirkiye’de yavas sehirler yalnizca turizm baglaminda degil

olmaktan ¢iktig1 Unutulmamalidir
yavas kentlesme, korunan doga, yasatilan yerel kiltir ve
globallesme ile “tek tiplestirilen kiiltiir ve mekan” karsitligt
olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Tiirkiye’deki turizm faaliyetlerinin
yavas sehirlerin varolus amacina aykir1 6zellikler ihtiva ettigi
yapilan aragtirmalarda vurgulanmaktadir (Cosar, 2019).

4. SONUC

Bu arastirmada Tiirkiye’nin 17 yavas sehrinin 2002-2020
yillar1 arasindaki zamansal degisimi analiz edilmistir. Bu amag
dogrultusunda, diinyada bir¢ok arastirmada kullanilan ancak
Tiirkiye’de kentsel gelisimi tespit amacli arastirmalarda pek
kullanilmayan built-up indeksi uygulanmistir. Built-up indeksi
ile elde edilen sonuglar1 kiyaslamak amaciyla ayni zamanda
uydu verileri iizerinden kentlerin alansal degisimi manuel olarak
say1sallastirtlmigtir. Built-up indeksinin manuel sayisallastirmaya
gore daha hassas sonuglar verdigi goriilmiistiir. Yani built-up

indeksi daha mikro 6l¢ekli beton alanlari daha yiiksek hassasiyet
ile tespit etmektedir. Boylelikle built-up indeksine gore yavas
sehirlerin alan1 manuel sayisallastirma sonuglarina gore daha
yiiksek degerler vermektedir.

Bu arastirmada Tirkiye’nin Ege ve Marmara kiyilarinda yer
alan Akyaka, Seferihisar ve Gokgeada gibi kentlerinin diginda
niifus miktartyla kentsel alan benzer egilim gostermektedir.
Akyaka, Seferihisar ve Gokgeada deniz turizm alanlari olduklart
icin kentsel gelisimleri fazla niifus miktarlart ise disiiktiir.
Bunun diginda Halfeti de istisnai bir durum gostermektedir.
Halfeti’de kentsel alan miktar1 kisitli iken niifus miktar1 40 bin
civarindadir. Halfeti niifusuna oranla normalde Halfeti yavas
sehrinin alaninin 10 km civarinda olmasi beklenmektedir. Ancak
burada dikkat edilmesi gereken nokta Halfeti yavas sehri ile
Halfeti kentinin ayri yerlerde olmasidir. Bir baska ifadeyle
2000’11 yillarin ortasinda Halfeti Birecik Barajindan dolay1 10
km doguya tasinmistir ve 40 binlik niifus Yeni Halfeti’de
yasamaktadir. Yavas sehir olan Birecik Baraji kiyisinda Eski
Halfeti ise bugiin tarihi dokusu ve dogasiyla yerlesmeden ote
turizm alan1 olarak degerlendirilmektedir.

Arastirmamizda dikkat ¢eken bir diger husus ise hem built-
up indeksi sonucunda hem de manuel saysallastirma ile
Akyaka’nin yavas sehirler igerisinde oransal olarak en fazla
biiyiiyen kent olmasidir. Yine her iki teknikte de, Vize Yavas
Sehrinin oransal olarak en az biiyiliyen kent olmasidir. Akyaka’da
2002-2020 yillar1 arasindaki biiyiimesi %50 civarindadir. Bunun
yant sira Gokgeada’nin da 18 yilda meydana gelen kentsel
biiyiimesinin %50 civarinda oldugu goriilmektedir. Gokgeada ve
Akyaka’nin kentsel bitylime orani Tiirkiye nin bilyiiksehirlerinin
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biliylime oranlari ile benzer bir durum gdstermektedir. Burada
alt1 ¢izilmesi gereken bir diger onemli not ise, Tirkiye’deki
kentlerin Cittaslow agina katilim tarihleridir. Seferihisar,
Akyaka, Gokgeada ve Tarakli gibi ilk ilan edilen yavas sehirlerin
kentsel biliyime hizinin digerlerine gore daha fazla oldugu
dikkati ¢ekmektedir. Cittaslow ilan edilmesi buralarin
taninirligini ve turizm faaliyetlerini hizlandirmistir ve bu durum
kentlesmenin ivme kazanmasina sebep olmus olabilir. Bunun en
net birbirine ¢ok yakin olan Tarakli, Gyniik ve Mudurnu yavas
sehirlerinde gérmek miimkiindiir. Tarakli 2011 yilinda Cittaslow
ilan edilirken Goyniik ve Mudurnu 2018 yillarinda yavas sehir
agmna katilmiglardir. Tarakli’nin aga daha erken dahil olmasi
buranin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerinin benzer olmasina ragmen
Tarakli’nin  tanmirhgmin daha fazla olmasmi saglamistir.
Dolayistyla 2002-2020 yillart arasinda Tarakli 0,85 km civarinda
biiyiirken, Mudurnu ve Goyniik 0.3 km civarinda bilylimiistiir.

Vize, Uzundere, Egirdir ve GOyniik gibi yavas sehirlerin ise
adi gibi yavas biiyiidiigii goriilmektedir. Buralarda kentlesme
orani Tirkiye ortalamasinin oldukga altindadir. Burada dikkat
cekilmesi gereken durum, Egirdir’de kentsel biiyiimeye dogal
kosullarin pek elverisli olmamasidir. Kentin dogusunun gol,
batisinin ise daglik kiitle olmast Egirdir’de kentlesme hizinin
diisiik olmasini saglamistir denilebilir.

Bundan sonraki arastirmalarda uzaktan algilamada kentsel
alanlarin belirlenmesi i¢in gelistirilen giincel tekniklerin daha
fazla denenmesi gerekmektedir. Boylelikle Tiirkiye’nin hassas
kentsel alanlarmin gelisimi detayli bir sekilde analiz edilebilir.
Ayni zamanda Tiirkiye gibi kentleri hizli biiyliyen iilkelerde
kentlerin biiylime hizini, plansizhigmi, altyapi yetersizligini
kontrol altina almak ve gidermek icin yavas sehir agina daha
fazla katilim 6nemlidir.

Son olarak Kovid-19 siireciyle birlikte insanlar, km?’ye fazla
kisinin diistiigli mega kentlerde virlisiin daha fazla bulasict
oldugunu gérmiistiir. Durum bdyle olunca, Kovid-19 siirecinde
az betonlagmis sakin sehirlerin 6nemi daha iyi anlasiimistir.
Boylelikle sakin sehirlerin 6nemi daha fazla artmigti. Bu
baglamda, Tirkiye’den Cittaslow Agina katilan kentlerin,
kentlesme hizin1 diisiik tutup, asirt turizm faaliyetlerine
yonelmemesi dnemlidir. Zira bu arastirma, betonlagmanin en
fazla oldugu yavas sehirlerin Cittaslow Agina en erken katilim
gosteren yerlesmelerde oldugunu gdstermistir.  Buradan
Cittaslow Agma katilimin kentlesmeyi hizlandirdigi sonucu
cikmaktadir. Halbuki yavas sehir agma katilimin temel amact
dogay1 korumak, siirdiirtilebilir geligmek ve sakin kalabilmektir.
Bu baglamda Cittaslow fikrinin amacinin, islevinin ve ortaya

¢ikis sebebinin gerek yerel halk gerekse de yerel yoneticiler
tarafindan iyi anlasilmasi gerekir.
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