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A. v. GABAIN, Tiirkische Turfan- Texte VIII, Akademie-Verlag, Ber- -
flin 1954. 105 s. + 2 metin tipki basim (bilyiik boy).

Tiirk dili Gzerinde sistemli calismalara baglamldig1 zaman harfleri
sesleri vermekte elverigli olmayan yazilarda ses ve gekilce en inti-
zamh sdylenilen yeni lehgeler 6rnek tutulmus ve bdylece meseld bu
giine kadar uygurcanin en iyi yayinlanmasi olan Bang'in bagkanh-
gmmdaki Tirkische Turfan-Texte serisinde Uygur ve Mani harflerinin
yetersizligine ragmen en gelismis ses durumu diigiiniilerek bu bakim~
dan dért basi mamur metinler meydana getirilmigtir. Ancak Uygur -
ve Mani yazilan ile yazilmgken ¢evri yazi ile normallegtirilen bu
metinler Tiirk seslerini verebilmekte daha elverigli olan Goék Tirk -
yazisi ile zaptedilmig metinlerle kargmilagtinldign zaman arada epey -
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farklar gikmakta idi. Bunlarin baginda Gok tiirkge devresinde 1 _sesine
-kahn s6z gruplarinda dahi az rastlanilmast amlmalidir.- Bunun tabif
bir neticesi olarak Uygur devresinde de bize iglenmis olarak sunulan
metinlerde inlii (vocalis) uyumunun bu kadar tam olamayacagi hatira
‘gelmekte idi. Gergekten meseld uygurcada yaruk “sik’ veya talug
“‘deniz’ sézlernin {inli uyumunun normal geligmesi ile yarik ve faliy
-sekilleri beklenirken, : sesini tanmimayan Tirk agizlarinda oldugu gibi
yoruk ve toluy olmasi bu diisinceyi desteklemekte idi. Yazidan su
-ana kadar kesin olarak ¢ikaramadigimiz bir cihet de eski tiirkge igin
birinci hece disinda o ve ¢ iinlilerinin bulunup bulunmamasi idi. p-
igin de aym sey sdylenebilirdi.

Tirkcede umumi olmayan, daha dogru bir deyimle, yau dili ol-
‘mus agizlarda tesbit edilemeyen bu gibi olaylar acaba eski yazih
metinlerde de yokmu idi? Tiirklerin kullandiklar belli bagh yazlar
arasinda Arap alfabesi de bu hususu bize anlatamamaktadir. Boyle-
likle Uygur, Mani ve Arap yazilarn ile de beslenilen bu alisikhik o
kadar kok salmighir, ki yazimin acikga anlattign bazi noktalar bile
sistem mei aki ile yazana yikletilmigtir. En kurtulamadiklarimiza <yazi-
lis hususiligi» adim1 vermekte idik. Yalmz biitiin bunlara ragmen bu
dért basi mamur sistem igerisinde rahatimizi kacwran taraflar birer
birer ortaya ¢ikmaga baglamistir. Bunlarin ilk 6nemli grupunu eski
Anadolu tirkgesinin transkripsion metinleri adi verilen Latin, Gothik
veya Yunan harfleri ile tesbit edilmis mestinleri temsil ederler. Bunlar
vasitasiyle eski Anadolu tiirkgesinde birinci hece diginda o ve & inli-
lerinin bulundugu siipheleri belirmistir. Bu kadar c¢ok metni yazilg
hususiiigi bahanesi ile reddetmek kabil olamiyordu. Bunun yaninda
Arap yazisi ile olan metinlerde segemedigimiz bazi baska ses hususi-
likleri de var idiyse de, hepsinin heniiz bir biitiin olarak ele alinama-
‘mas! yiiziinden eski Anadolu tiirkcesinin sdylenisine dair yeni bir
goriis ileri siiriilememistir.

A. v. Gabain’in Berlin Akademisi’nde bulunan Brahmi yazist ile
-yazilmig eski tiirkge metinlerinden ige yarayabilecek 15 tanesini bu.
«ciltte yayinlamas: yukarida anlatilmaga caliglan husuaslari kuvvetle
desteklemektedir. Brahmi yazisinin simdiye kadar bilinen Tirk yazi-
larinin hepsinden daha fonetik olugu ve yaymnlanan metinlerden ilk
sekizinin Sanskrit dilinde de tesbit edilmis b ilunmalar: sayesinde baz
-metinlerin b- yerine p-, birinci heceden bagka hecelerde o, ¢ bulun-
-durdugu ve : tammamas: yiiziinden bugiinkii Dogu tiirkgesinde gorii-
len iinli uyumu sistemi bulundurduklarnn meydana c¢ikmgtir. Gerek
‘tiirkge ve gerekse sanskrit icin gok dikkatli bir gevri yazi ve alman-
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-caya cevirme ile notlardan (7—76. s.) sonra gift iinsiizler (geminatio)
A{77. s ), en ¢ok rastlanan sekillerin (morphema) yazilis1 (77—84. s.) ve
sbzliikten (85—104. s.) ibaret olan bu mitkemmel yayinda gergi igle-
yen pek tabii olarak deskriptif bir gaye giitmektedir. Ancak yukarida
.da anlatilmaga cahgilan sebepler dolayisiyle bu yayin yalniz bahis
konusu ettigi metinleri degil, biitiin uygurca hatta éncesi metinlerinin
-okunusu kadar sonrasinda da degisiklik yapacak mahiyette oldugun-
-dan Tiirk fonetigi tarihine yeni ufuklar agacak vasiftadir. Muhakkak
-olan bir gey varsa, o da cesitli yer ve zamanlara ait tirk¢e metin-
lerin kargilagtinimasindan Tiirk seslerinin gelismesi bakimindan bugiine
kadar bilmedigimiz bir ¢ok seylerin elde edilecegidir. Ger¢ekten na-
zari olarak da diisiiniiliirse, eski tiirkce ile yenisi arasinda bu derece
bir uygunluk, bilhassa yeni tiirkcede diizeni bozan agizlar kargisinda,
pek de akla yakin olmasa gerektir.

Hatira bu beliriglerin eski tiirkce igerisinde bir lehge hususﬂngn
-olmasi ihtimali gelebilir. Fakat bu takdirde dahi bahsi gecgen lehge
hususiliklerinin yalmz bu metinlerle tesbit edildigi kabul edilemez.
Goriiliyor, ki ¢6zilmesi gii¢ bir mesele kargisindayiz, Biitiin bu cins
metin yayinlarimi bir biitiin olarak ele alarak yayinlayicilarin farkh
-teknik ve yorumlan bir birlik halinde eritildikten sonradir, ki igin
.¢ézlimii icin ilk adim atilmig sayilabilir. Bu arada hatira gelen bazi
bagka hususlardan sdz agilmasina miisaade olunsun: Béyle bir caligma
itiirkcede kapali e meselesinin de aydinlanmasina yarayabilir. Bundan
baska acaba tiirkcedeki uzun iinliilerin ele gegirilebilmesine de yardim
.olamazm1? Bilindigi iizere Tiirkler Brahmi-yazisin1 Toharlar ve Sak-
lardan almiglardir. Ancak toharca ve sakgada gdsterilen uzunluklarin
{iinlii uzunlugunumu yoksa agik veya kapal olug gibi bir durummu
bildirdikleri heniiz anlagilamamigtir. Eldeki bu gibi metinlerin karg-
lastirilmas: belki béyle karisik meselelerin ¢6ziilmesine de. yarayabilir.

Bize, cetin de olsa, gercege daha yakin olduguna siiphe olmayan
bir yolu gésterdigi icin eserin degerli isleyicisine Tiirk dil bilgisine
vesile oldugu ilerileme dolayisiyle ne kadar tegekkiir etsek, azdir.
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