KITAPLAR ARASINDA

B ALESSIO ‘BOMBACI .Storia della letteratura turca, Nuova Accademia
editrice,” Milano 1956. 526 s.. : ~ :

-+ Napoli Universitesi Dogu Enstitiisii’niin tirkce ve farsga profesd-
rii. Dr. ALESSIO BOMBACI'nin bu yeni eseri tiirkoloji tarihinde énemli
bir hadisedir. Gergekten diinya milletlerinin edebiyat tarihlerini italyan
halkina - tamitmak amaci ile.. kurulan - Thesaurus Litterarum serisi. icin
hazirlanmis olan bu eser bati dillerinde yazilan ilk Tiirk edebiyati
tarihi olmak serefini kazanmstir. G. B. TODERINI'nin Letteratura tur-
chesca'st (1787) daha ¢ok Osmanli egitim ve kiiltiir tarihi icin degerli
bir kaynaktir. J. VON HAMMER - PURGSTALL'In = Geschichte der osmani-
schen Dichtlunst bis auf unsere Zeit (1836—1838) adli eseri almanca
yazilmis  biiyiik bir guara tezkiresi. sayilabilir. E. S. W. GIBB'in.
A History of Ottoman Poetry'si (1900-—1909) Fatih devrine kadar olan
bolim diginda, hald faydali bir miiracaat kitabi ise de, edebiyat ‘tarihi
degil, siir tarihidir, bir de yalmz Osmanli lehcesinden bahseder.’
FR. BABINGER'in. Die Geschichtsschreiber der Osmanen und ihre Werke'si
(1927) yalmz tarihgileri icine alir. PROF. FUAD KOPRULU niin Encyclo-
pédie de U'Islam icin yazdig1 Littérature turque Othmanli (Birinci Leiden
baskisi, 1931, IV, Turks maddesi) Osmanli edebiyatim ilk defa bir
biitiin olarak ele alan ve biitiin nevilerin gelismesini inceleyen mitkemmel
bir toplu bakistir, Tiirli ansiklopediler ile halk igin yazilmis ansiklopedik
serilerde Tiirk edebiyaii hakkindaki yazilara gelince bunlarin ¢ogu nisbet-
siz Szetlerdir. lyileri arasinda TH. MENZEL'in Die Kultur der Gegenwart
serisinde ¢ikan Die tirkische Literatur (1915) ile E. ROSSI'nin Italyan An-
siklopedisi i¢in yaptigi 6zet (Enciclopedia ltaliana, 34. cilt, 527—532. s.,
Turchi, letteratura maddesi, 1937) anmaga deger. O. HACHTMANN, M.
HARTMANN, GORDLEVSKI, L. BONELLI, L. SAUSSEY ile O. SPIES’in arag-
tirmalari daha ¢ok.yeni edebiyat iizerindedir. Bu bakimdan Prof. BOM-
BA€T'nin eseri Batida Tiirk edebiyat: tarihini biitiin edebi lehgeleri ile
bir biitlin olarak ele alan ve baslangi¢ devirlerinden cagimiza getiren
ilk eserdir.
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Alt1 béliime ayrilmig olan kitabin ~birinci b&liminde Islamiyetten
énceki Tiirk edebiyati inceleniyor. Tiirk diinyasimnmn cografyasi ana ¢iz-
gilerile belirtildikten sonra en eski Tiirk kavimleri ve medeniyeti iize-
rindeki bilgilerin ézeti veriliyor. Yazar Orhon yazitlarimn en giizel par-
calarm italyancaya cevirerek bu bolime almis. Bundan “sonra Uygur
medeniyeti iizerinde durarak Dogu Tiirkistan’daki kazilarda meydana
cikan Maniheist, Nasturi ve Buddhist Tirk kiiltiir eserlerini anlatiyor.

Iknci bblim Islam-Tiirk edebiyatina bir girig sayilabilir. Islamlasan
fran’in yeni kiiltiiriiniin Tiirkler arasinda yayilmas: Tiirk edebiyatina
islam diinyasinda miisterek olan veznin, nevilerin, sekillerin- girmesi, ta~
savvuf ile sofilerin agk kavrami, Ehl-i Siinnete aykiri akimlarin edebi-
yata tesiri, divan siirinin kendine mahsus estetigi, mecazlar ve semboller
alemi, benzetmeler, istiareler ve kelime oyunlari iizerinde ‘genis acikla-
malar velgiliym'.," S o T

Ugiiticti boliim doft ayri fasilda Orta Asya'da geligen Tirk edebi-

yatmz'.iijél’iyof; Karahanhlar devri, Cengiz ve Timur devri, Timurlular
devri, Gerileme devri. Yazar Kutadgu Bilig ile 'Divan Lagat al-Tirk
fizerindé Onemle duruyor. Bu eserlerden bagart ile cevrilmis bol 6rnek-
ler veriyor. Prof. BOMBACI'ye gore «Islam kiiltiiriiniin olgun bir meyvasw
olan Kutadgu Bilig'de Islamdan onceki Tiirk kiiltiir ve edebiyatinin’iz-
leri samldiginddn ¢ok' daha derindir. Kasgarli' Mahmud'un eserinin «dil,
tarih, etnografya, edebiyat'bakxmlai‘indan miistesna bir degerde» oldu-
giinu belirten yazar kitaptaki en giizel, tipik dértliikleri italyancaya
gévil'mig, ‘Onun fikrine gére 6z sanate erigmis ve gercak hayata bagli
olan bu eski Tiirk siirinin sonradan unutularak Iran eserlerinin tesiri ile
hayattan uzak bir edebiyatin tiiremesi ¢ok yazk olmugtur. - . o

" Kitapta Cagatdy edebiyatindan en gok ‘Nevai ile Babur iizerinde
durulmus. Bilindigi ’gibi,.esei'léi'i”heniiz pek az islenmis olan Nevai’nin
sanati_iizerindeki yargilar bir birine. uymaz. BLOCHET ile BARTHOLD.
Nevai'yi fran edebiyat: taklitcisi sayarlar. Buna kars: BERTHELS $0M.
yillarda yaptign incelemeler sonunda onun yalniz bilyiik. bir devlet ada-
mi, bilgin ve musiki.uzmam degil, aym zamanda original bir bitylik
sair ‘oldugu hitkmiine vardy; bu sairi Shakespeare, Goethe ve Pugkin ile
mukayese etti. BOMBACI Berthels'in’ bu hitkmiinii aginn buluyor: Ona
gére Nevai, biiyiik bir sanaici olmakla ' birlikte fran sairlerinden’ basta
Cami'nin . S’or‘n'r"a"“Nizéhl{, Hafiz Ve '-Em‘ir Hiisrev'in etkisi altindadur.
Hamse'sinde bayagt Cami'yi adim adim izler. Nevai fran giir gelenek-
lerini agmaga degil, kendi- lehgesi ile iran sairlerine yetigmege caligti.
Yine 'de onin yaptig: -ig biiyiiktiir. Orta Asya’da kendinden: 6nce yazl-
lantari-hemen -hemen unutturdu. Tesiri de, ‘yalmz yetistigi yerde defily
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biittin Tirk diinyasinda XIX. yiizyila dek siirdi. Babur’dan - biiyiik bir
takdirle bahseden BOMBACI onun, Cagatay nesrinin saheseri olan
Hatirat'indan. bol Ornekler veriyor. Avrupa’da tekrar tekrar terciime
edilerek c¢oktan degerlendirilmis olan bu seckin eserin_ Tirkiye'de, Os-
manl: tiirkcesine cevrilmis oldugu halde heniiz hak ettigi ilgiyi ceke-
memis olmasina sasiyor.

Kitabin dérdiincii bolimii Azer?- edebiyatina ayrilmis. Yazar buna
«Onasya Tiirk edebiyatis adm veriyor: Oguzlar ile Oguz - Tiirkmen
destam meselesine dokunarak Dede Korkut hikayelerinin edebiyat ve
kiiltiir tarihindeki 6nemini belirtiyor. Bu hikayelerin malzemesini tahlil
ettikten sonra da en tipik parcalardan &Srnekler veriyor.

Bu bélimde yazarin en biiyitk Tiirk sairi sayilan Fuzuli iizerinde en
¢ok durmasi tabif idi. Fuzuli hakkina simdiye kadar yazilan belli bash
seyleri 6zetledikten sonra Prof. BOMBACI kendi fikrini soyliyor. Ona gore
Fuzuli'de ilahi agkla tasavvuf kavramlar, GIBB ile onu takip edenlerin
iddialar1 hilafina, sairin sanatinin esasuu teskil etmez Fuzuli gelenege
uyarak tasavvuf dilinde yazmis, <koroya uymak icin» de talihsiz asi-
g sikdyetlerlerini tekrarlayan klasik ¢gam» temasm sik sik kullanmis
olmakla birlikte divaninda hayata  bagls, gercek agk: tatmis, ara sira
alayci bir sair olarak gériintiyor. Prof. BOMBACI divan hakkinda bu
hitkmi verdikten sonra, Leyld ve Meécnun mesnevisinin Fuzuli’nin sah-
eseri oldugunu séyleyerek hikdyenin 8zetini veriyor. Bilindigi gibi i‘slém‘
edebiyatinin ortak temalarindan olan Leyld ile Mecnun menkibesi pek
¢ok sair tarafindan islenmis, kimin kimden miilhem oldugu da Steden
beri tartigma konusu olmugtur. Yazara gore tamamen tasavvufi bir
anlam tagiyan Fuzuli’nin Leyld ve Mecnun’u Cami ile Hatifi'nin bu isim-
deki mesnevilerinin etkisi altindadir. Gerek hikdyenin semas:i gerek is-
lenisi bu iki eseri takip eder. Baz noktalarda Nizami tesiri de goriiliir.
Fuzuli’'nin eserinin asil degeri, yalniz tasavvufi aski cok giizel bir se-
kilde terenniim etmesi degil, agk disindaki besert hisleri de ¢ok icten
duymasi ve canh bir iislipla tasvir etmesidir. Mecnun'un babasinin ve
Leyla'nin degisen ruh haletleri cok basarili bir sekilde anlatilmistir,”

Kitabm beginci bélimii Anadolu Tiirk edebiyatina (Osmanh edebi-
yatma) ayrilms. ' A ,

Selguk devrinin sonlarindaki kiiltir sartlariny, tasavvuf cereyanlarin,
Mevlana ile Sultan Veled'in rollerini, nihayet Ahmet Fakih ile Seyyad
Hamza'y: anlatarak baslangic safhasinin umumi bir tablosunu ¢izen
yazar, Yunus Emre {izerinde 6nemle duruyor. Yunus Emre’nin yalmz
tasavvuf edebiyatinin gelismesinde degil, Tirk edebiyatinin yeniden
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dogma caginda da bilyiik bir hissesi vardir. Bagsanisinin sebepleri: sa-
mimi bir heyecanla yazmasi, halkin dilini kullanmas: ve kalkin mu-
hayyilesine ve mantifina hitap etmesi. Yazar aydin ziimre arasinda
tiirkcenin nasil yavag yavas hakim oldugunu Agik Pasa’dan baglayip
Ahmedi, Ahmed Dai, Seyhi ve Silleyman Celebi iizerinde durarak an-
latiyor (lehgesi bakimindan Azerf dairesine giren Kadi Burhaneddin bu
béliimde zikredilmis). Istanbul'un fethinden sonra geligen Osmanli me-
deniyetinin ve edebi hayatin ana cizgilerini veren yazar Ahmed Pasa,
Sultan Cem, Mesihi, Zati, Hayali iizerinde durarak bu devrin zirvesi
olan Baki'ye geliyor. Divan siirinin en tipik temsilcisi olarak Baki'yi
tahlil ederken Prof. BOMBACI'nin bu edebiyat hakkindaki gériiglerini de
6grenmis oluyoruz. Bu gériisler Cek sarkiyateisi Prof. J. RYPKA'nin
incelemeleriyle vardig1 sonuglara dayaniyor. Bilindigi gibi Prof. RYPKA
Tirk divan siiri ile ¢ok ugragmis, Baki ile Sabit hakkinda monograf-
yalar yaymlamistir. Bu incelemelerde divan sairlerinin eserleri, tipks
eski sarihlerin metin gerhlerinde oldugu gibi, gelenekgi bir ydnden ele
alinir. Bu usuliin en bilyiik mahzuru kelime oyunlarim esas almasi ve
her beyitte mutlaka bir ikinci, hatta iiclincti mana aramak merak: yii-
ziinden dikkatin kelime ve mazmunlara takilmas: ve siirlerin bir biitiin
olarak estetik bakimindan degerlendirilmesine imkéan kalmamasidwr. Bir
cok hallerde bir beytin yaln anlami o kadar ‘giizeldir ki sair ikinci
ve {iciincii manalar kastetmis olsa bile, (ki ¢ok kere bu anlamlar sa-
dece sarihlerin muhayyilesindedir) kelime oyunlafina dayanan bu ikinci
yorumun bir yana birakilmas: eserin lehinedir. Mevlana ve Hafiz serh-
leri vesilesi ile ¢ok tartisitimig olan bu konu bizi. uzaklara - gotiirebilir.
Yalmz su kadar soyleyelim ki divan sairlerinin. bu. gelénekci metin
serhi usulii ile alinip incelenmesi yazarin baz sairler hakkinda bizi ya-
dlrgatacak' bir takim hiikiimlere varmasina sebep olmustur.

Bu boliimiin son kismi <klasik devir sonrasi» adi verilen safhaya
ayrilmig. Bir yandan imparatorlugun gerilemesi, te yandan ilk Avrupa
kiiltiirii tesirlerinin belirmesi anlatilarak, iran'da Cami ile kapanan klasik
devirden sonra, daha ¢ok Hind-Tiirk sarayinda himaye gordigd icin
«Sebk-i Hindis adi verilen cereyana geciliyor. Bu devirde Tiirk sairleri-
ne ilham Kkaynag olan yeni iistadlar Hindli Faizi, Kéganh Muhtegem,
Sirazh Urfi, Buharali Sevket ve Tebrizli Saib’dir. Bu yeni mekiebin Os-
manli iilkesinde en tipik temsileisi Naili'dir. Fakat nisbeten en original
temsilcileri Nef'i, Nabi ve Sabit'tir (Bu iiciincii isim olduke¢a sagirticidir.
Fakat yazarn bu béliim igin baghca kaynaklarindan olan Prof. RYPKA
'min {ficiincii derecede bir divan sairi olan ve sanatimn miihim bir kismt
kelime hokkabazliklara dayanan Sabit hakkinda bes tane monografya
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yaymlamis oldugunu hatirlatalim). Yazarin Nef’i hakkindaki yargis: .pek
miisbet degildir. Ona gére Batii bir okurun bu {inlii- sairin tantanali
uslibunu takdir etmesi giictiir. Parlak hayaller ve ihtisamlh kelimelerin
arkasinda cok kere bilyiik bir bosluk vardir. Ote yandan Nabi'ye daha
onemli bir yer ayrilmis, Hayrige'nin de mufassal bir tahlili ve111m1§t11
Yazar'a gore Nabi'de de Saib tesiri barizdir.

Prof. BOMBACI'nin divan sairleri icinde en or 1g1na1 buldugu- Nedxm
dir. Iranhlardan Hafiz, Urfi ve Saib’in, Tiirklerden Baki ve Nefi’inin
tesirleri cok hissedilmekle birlikte, Nedim, siirlerinde biitiin kisiligini
ve yagadigl cevreyi aksettirmegi basarmigtir. Divan siirinin kliselerini
kiramayan Nedim, yine de siirlerine, hele sarkilarina kendi damgasim
basmigtir. Dogustan sair olan Nedim'in dili ve uslibu da hic¢ bir divan
sairininkine benzemez. Nedim adilige du§meden divan siirini hayata
baglamak mucizesini g&stermistir. Prof. BOMBACI'nin verdigi giizel or-
neklerden yabanci bir dile gevrilirken en az kaybeden divan sairinin de
Nedim oldugu goriliyor. :

Yazara gbre Seyh Gallp de dlvan edeblyattmn en kudletll, en ori-

ginal sairlerinden biridir. Hiisn i Ask’in Tirk mesnevileri arasinda ¢ok
miistesna bir yeri vardwr. Seyh Galip siirlerinde Mevldna’'min samimi
mistik heyecam ile Buharali Sevket'in girift sembolizmini ustalikla mez-
‘cetmigtir. Bu dahi sairin ne divan, ne de  Hiisn i Ask't tzerinde sim-
‘diye kadar esasli arastirmalar yapilmamis olmas1 ¢ok yaziktir.
' Divan siirinin Galip’ten _sonraki son;temsilcileri iizerinde kisaca
durduktan sonra yazar Osmanh nesrinin Tacittevarih'i takibedei;_,mah-
sullerini kisaca gozden gegiriyor. Sadeddin’in sohretini yapan babas:
ile kendisinin saraya intisabi ve zamanminda ¢ok makbul ;olan uslibudur.
Tarihe¢i olarak tarafsiz degildir. Meseld Ankara bozgunundan hi¢ bah-
setmez. Uslibu da XV. yiizy1l tarihgilerinin epik heyecamndan mahrum
-oldugu icin bog ve tumturakhdir. Nesirde gergek degerler bu mutantan
-isliba ragbet etmeyen ve sSyleyecek bir geyi olanlardir: Kogu Bey,
‘Mustafa Ali, Katip Celebi, Hezaifen, Pegew, Naima, nihayet Tirk nesir
-edebiyatinin en bliyiik ve en zengin ‘eserini veren Eleya Celebi. Seya-
“hatname’den verilen tipik &rneklerle bu +béliim sona eriyor.

Altincr ve son bolim Bati® tesiri. altindaki yeni edebiyata ayr11m1§
‘Islahat devrine ait tarihi bir giristen sonra Sinasi’nin 6ncii rolil belirtili-
_yor. Ziya pasa ile Tanzimat dévrinin fikir adamlan kisaca incelendik-
ten sonra, «Tiirk romantikleri> adi verilen Namik Kemal’ile Hamid {ize-
- rinde duruluyor. Yeninin eskiyi yenmesinde en kat’i rolii oyniyan Namlk
Kemal'dir. Kemal’in siyast ve ictimal fikirleri Tirkiye’nin manevi gelis-
mesinin tohumunu atmis, yazilann despotizmle miicadele eden nesillere
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ilham kaynagi olmustur. Hamit, biitiin dl¢iistizligtne ve ihmallerine rag-
men, zaman zaman gercek siiri bulan ve cagdaslarinin istiine ¢ikan bir
sairdir, Tiyatro eserleri de ayrica incelenmege deger. Yazik ki dilinin
arapca ve farsca kelimelerle dolu olmas: onu bugiinki nesillerden uzak-
lagtirmistir.

Servet-i Fiinun mektebine kisaca géz gezdiren Prof.BOMBACI, Recai-
zade Ekrem’i Tirkiye'de estetik meseleleri iizerinde ilk duran yazar,
Tevfik Fikret ile Halit Ziya’yi Bati edebiyatin teknigini Tirk sii-
‘rine ve nesrine getiren ilk muharrirler olarak tamtiyor. Milli edebiya-
tin dogusunda Mehmet Emi'n. ile Ziya Gokalp'm rolleri 6nemle belir-
tildikten sonra Omer Seyfeddin'e ve Geng Kalemler'e temas ediliyor.
Yeni Tiirkige adli son fasilda, Prof. BOMBAC{'ye gore Tiirkiye'nin son
zamanlarda yetistirdisi en biiyiik dért yazar olan Ahmet Hagim, Yahya
Kemal, Halide Edip ve Yakup Kadri iizerinde duruluyor. Avrupa’da
en cok tamnmis Tirk muharriri olan Halide Edip Adivar'in Alegten
"Gémiek ve Sinekli Bakkal romanlar ile Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun,
italyancaya da gevrilmig olan, Nur Baba ve Yaban romanlarin tahlili
ile eser sona eriyor. Kitabin Yeni Tiirkiye fashnin basligina uygun
olarak yazildig1 sGylenemez. Burada birinci Cihan Harbinden sonra
yetigen edebi nesillere hi¢ yer verilmemistir. Oysaki son otuz bes yil
icinde Tiirk edebiyatinda yepyeni bir devir acilmig ve gerek Tanzimat
gerek Servet-i Fiinun ve Fecr-i Ati devri mahsulleri ile her bakimdan
dlciilebilecek eserler yazilmgtir. Edebiyatin taklitcilikten kurtulma yo-
luna girmesi, hayata ve cevreye daha cok baglanmasi, - yazi dilinin
bagimsiz tiirkge amaci igin suurla islenmesi de hep bu devrenin ozel-
liklerindendir. Bu bakimdan, kitabin ikinci baskisinda Cumbhuriyet’ten
sonra gelisen Tiirk edebiyati {izerinde ayrica durmasim degerli tiirko-
logdan dileriz. ' o , | | |

Sonug olarak sunu belirtmek isterim ki eser bir biitiin olarak ele
alimnca, Prof. BOMBACI'nin basardig1 isin biiyiik oldugunu kabul etmek
gerekir. Tiirk edebiyati gibi diinya edebiyatlan iginde belki en az arag-
tirnlmus, kaynaklar: ve ana metinleri bile heniiz tamamen nesredilememis,
meselelerinin hic biri iizerinde standard deger hiikiimlerine varilma-
mig bir sahay1 beg yiiz sahifelik bir cilde sigdirmamn ne kadar giic
oldugunu diigiinelim. Bu getin yola cesaretle giren ve Tirk edebiyati
arastirmalarinin bugiinkii durumunda bir kiginin yapabilecegini en iyi se-
kilde yapan ve bize zevkle okunan bir eser kazandiran Prof. BOMBACT'yi
candan tebrik ederiz. . ‘ o .
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