ABDULHAK HAMID'IN
STILISTIK KELIME YARATICILIGI

- A, CAFEROGLU

‘Miitefekkir edip ve yazarlarin {islip yaraticiliklarina hizmet eden
kelime servetinin, san’at yoniinden de, ¢ok biiyiik 6nemi ve degeri
- vardir. Clinkidi yazarin eserleri, dili ile sikisikiya bagh bulundugundan -
lengvistik, bilhassa leksik hususlarin ¢6ziimlenmesi isini kolaylastirma-
* ya yarayan vasitalardan en emini ve saglami iislubun bizzat kendisi-
dir. Hele konumuzu tegkil eden Abdiilhak Hamid Tarhan "gibi, gecen
yiizyil sonu edebi mirasini, yirminci yiizyihn ilk cegregine baglayan
" bir sairin dil ve islibundaki kelime serveti, en ¢ok dikkatimizi ¢cekmege
deger bir hususiyet olsa gerektir. O, ilk eserinden sonuncusuna kadar
hep cesitli kelime kaliplari icerisinde kalmay: tercih ederek, klasik
iislip hazinesini, yeni barbarizm ve neologizmler hesabina, zenginles-
tirmegi hayalindan bile gecirmemistir, Ferdi ve sahsi stilistik kelime
yaraticiligina bagh kalmig, pek iyi bildigi Avrupa dillerinden agin
" kelime borglanmasina katlanmamistir. Ancak devri ve edebiyati meka--
nizmasi i¢in normal sayilabilecek sayiyr asmamigtir. Ve ekserisi
Sahra’da, digerleri ise dagmk olarak kiilliyatinda bulunmaktadir.
Hatta sahsi hayatina ait sahne dekorlar arasinda yer almis gibidirler.
Diger Esber, Duhteri Hindu, Tartk ve emséli eserlerinde, addeta yaban-
c1 Avrupa menseli kelimelerden bir nevi kacimlma havasi sezilmekte- -
- dir. Hamid’in iislip hazinesinde yer alacaklar, antroponimler disinda
- hep fransizca olup, daha fazla kiiltiir unsurlarindan sayilirlar. Opera,
tiyatro, frak, moda, biilvar, parcdi, dans, biiket, kokot, sosyete, familya,
parfim ve emsali gibi. ‘

Halbuki Hamit, leksik y&niinden muazzam denecek kadar agir bir
hazineye sahiptir. Hi¢ bir mahzuru ve frenlemeyi kale almadan, bil-
hassa arap ve fars dilleri hesabina, istedigi kelimeyi, istedigi gramer
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seklile, islip estetigi hatirina, kullanmakta simirsiz bir hiiviyete sahip -
olmugtur. O kendisi bu hususu: hep gérdigimiiz gibi yazmakia ne
terakki olabilir? Bir az da disindigimiiz gibi yazmalyiz, seklinde
(Nes.) aciklamakla, -nekadar genis bir fikir kulaglamasi hiirriyetine -
sahip olmaga cahstign goriilmektedir. Bundan dolayr da Hamid'in lek-
sik hazinesi igerisinde ne araplarin ne de farslarin kullanmadiklari ke-
lime sekillerine dahi raslamir. Bunlarin aslinda mevcud olmadiklarina
isaret edilince, Hamit, gercek bir sogukkanlibkla, vaktile “Hanceri”
veyahut “Biyanhi” ligatlerinde, g6rdiigni s6yler (M. 201) ki, bu
sadece bir atlama tesebbiisiinden bagka bir sey olmamistir. Hele kafiye
ve vezin icabi gibi siir tekniki sebebile, durmadan sagdan ve soldan
dogu dilleri sahasina ait aldig1 kelimeler, ister istemez iisliibu iizerinde
de etkili olmuslardir. Buna, Hamit’e gore, gramer ahenklestirilmesi
icin .ihtiya¢c vardir. ' \

‘Hamid'in eserlerinden Yadigdr: harpte, ayrica birkag rusca kelimeye
raslanmaktadir. Nereden alindigimi tayin edemiyorum. Bir rus sarkisin-
da olmak iizere kullanilan asagidaki kelimeler, gayet basit, hatta ar-
gomsudur : Polka, wotka, mujik, muzika, gibi sayilari pek 4z olan
diger yine rus¢a kelimeler ise fhoroso ‘iyi’, net* hayir’, doma ‘evde’, da
‘evet’, sapka, dan ibarettir (Y H. s. 112). Nihilist, Moskof gibileri ise,
bilmem siyasi cereyanlar dolayisile, Rusya'ya isaret edilmek istegi ile
eserde yer almistir ve yazara gére Ozel bir mana tagimaktadirlar.

Elini kolunu sallarcasina, arap ve fars sozlik. ve idiomlan ile,
" eserlerinde serbest alis veris halinde bulunan Hamid, itiraf etmelidir ki,
kendi 6z ana dili kelime hazinesine karsi hi¢ bir zaman, cekingen
kalmamistir. Doymak bilmeden, en ufak bir ihmale ve duygusuzluga
kapilmamis, bol ve istedigi kadar tiirkge kelime kullanmigtir. Hatta bu
kadarile de kalmamis, kullanilmayan baz ufak tefek, kendine has tiirkce
‘gramer kurallar1 da tiiretmistir. Ahsilmamis olunan bu tiirden bir eke
uzaldim kelimesinde raslamaktayiz: fersah fersah uzaldim (Es. 32)
da oldugu gibi. Bu kelimedeki' uzal- kokii ahisilmamis bir kelime ol-
dugu gibi: Yizi dizginli, sézleri diizme (Sah. 18) ciimlesindeki digz- .
giinli kelimesi de -li ekile arkaiktir. Aym grupa simdengeri, an, andan,
urmak, soylesiniz (Mak. 76), belkim, wrak, kangi, tiy kalem (DH. 135)
ydde getirmek; Tatar kesilmek (DH. 141) gibi kelimeler de dahildir.
Ayrica, bolca ve cekinmeden halk deyimleri de sairde ragbet bulmusg-
tur. 7 Subat 1907 tarihli PirizAide Osman Bege yazdigi bir mektubunda
Héamid, kendi islip ve dil husisiyetlerini ayarlarken, manzum bir facia
diye tarif ettigi IThan adli eserinde, eshasin ba§ka bagka vezinde -
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konustuklarim itiraf etmekle, islibundaki cesitli ve farkh, kelime ta-
" bakalarim da agiklamis bulunmaktadir. Bundan dolayr Hamid kahra-
manlarinin sahsi iislip ve dilleri mensup olduklari muhit "ve topluma
. gbre ayarlanmigtir. Asilzddelerin dili tabil galiz bir Osmanlicaya ka-
can, tiirkgeye itibar etmeyen bir iislip icerisinde kaldigi halde, zavall
basif ve sdde bir muhitten tiireme kisi tipi ise, Adeta oztiirkge konus-
makla, ana dile bagh kalmaga c¢aligmistir. Celisme halinde olan bu tip
iislip ziddiyeti, ‘Hamid'in" diline, ¢ok biiyilk geniglilik ve ifadde siisii
katmigtir. Uydurma bir ¢ok yabanci kelime unsurunu besleyen kelime -
sekli ile cesitli deyimlerle desteklenmis olan &ztiirkce unsurlar arasinda,
" elbette gok biiyiik farklar olmal idi. Bu ikinci, 8ztiirkge diye adlan—
dirdigimiz deyimler icerisinde, bazi kimselerce hafife kagar mahijyette
goriinenler, argoya dahi kacan: Can gekismek, bin golda seni diisindiim
(Mark 29), basa yikil-, yere gegmek, bir icim su, tas kesilmek, gibileri
de bulunmaktadir. Hele kifiir ve tahkir formundaki kelimelerin, sinir-
lagtirilmayan bollugu, adeta saire “kiifirbaz” lakabim kazandiracak .
kadar bol ve zengindir. Ayni Oztiirkceye, fiil kullaniliginda raslamakta-
y1z. Bilylik ve ustaca kelime segmesi leyakatinda olan “kafiyeci” sa-
irin, azametli denecek kadar eserlerinden zengin ve bereketli kelime,
deyim, kisacasi ligat harabesini, burada bir ¢irpida toparlamak, gayet
miigkiildiir. Ben burada ancak, tecriibe &lciisiinde kalmak sartile Ha-
mid’in stilini etkileyen bazi leksik yéq ve tiirii {izerinde duracagim.

" Bilindigi iizere, Tiirk edebiyatinin bu biiyiik miras¢isinin dili, bil-
hassa leksik zenginligi, bugiine kadar maalesef ele alinmamistir. Buna
g6re de benim burada yaptigim sidece bu biiylik dihi sairin ‘kelime
hazinesinin kapilarim agmak, igerisine kabilse yeni arastiricilari sevket-
mektir. Bahusus ki konu, sairin biitlin eserleri kil halinde tetkik edil-
meden ele alnmis bulunmaktadir, Istifade edilenler ise kisaltmada
gOsterilmistir. Buna gére séirin, Usldp yoniinden leksik malzemesi,
anahatlar1 ile séyle bir tasnif halinde de incelenebilir.

Tiirkge fiil kiimelenmesi, Hamid'in en miispet iislip cephelerinden
birini teskil etmektedir. Ekseriyetle faile ihtiyac g&stermeden, sahsi
zamir veyahut diger bir ek baglantis: ile, cesitli krattaki tiirkce fiil-
leri bir misra icerisinde denklestirme ve semantik ydnden onlari mana-
landirmak, dogrusu okadar da kolay olmasa gerektir. Sair bu hususta
pek ihtiyath gibi goziikiiyor. Gramer sikintist disina uzanmamistir.
Semantik aheng gercevesinde, icerisinde misra' haline getirilen tiirkce
fiil kiimelenmesi, cidden san’atkarane bir iislab 6rnegi olabilir. Nitekim:
Giyiniir, sislenir, gelir, gérinir (Tez. 94) misramdaki fiil siralanma-
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smn ilk 1k1 kehmesx, son ii¢ ve, dordincii ile, ek birligi disinda, siki
bir tamamlayici semantik baglalla desteklenmigtir: Ayni denklesme :
Al, tut, bagla, ur, urdur, bitir, becer (Ns. 138) misrainda da mevcutur. .
Ik {ic fiille, dort son fiil grubu, ayrn1 ayn semantik bdliimlere ay—b ’
rilmig, fakat misrain mana biitiinliigiine halel getirmemistir. Buna pare-
lel olarak asagida gésterilen aymi tazdaki fiil kiimelenmeleri, tirkce
fiil bollugunun ve siralanmadaki kabiliyetinin, Haimid iislibuna getir-
digi estetik yap1 giizelligini bir kat' daha artirmustir :

Aczdzm, isterim didin, kaldin. (Tez. 30)
Olmaz, istemem, 6lmeligim.... (Nes. 185)
Yasadan, éldiren, siren askerdir. (Nes. 178)
Oldiir beni, cigne, ez, siirikle. (Es, 120)

Hamid tefekkiiriiniin {islip yoniinden olan bu tiirkce fiil kiimelen-
"mesi disinda gdir, aym kiimelenmegi, diger cesitli menseli kelimeler
arasinda da yapmistir. Fakat bu daha fazla semantlk yaklagma ile
miimkiin olmustur.

Semantik yaklagma yolu ile teltiplénen ve dﬁzenlenen kelime kii-
melenme31 ve misra tekniginin viicuda getirilmesi, nisbeten daha kolayca-
dir. Smommhge kacar kendine gdre bir havasi vardir. Fakat ekseri-
yetle semantik yaklagsma yolu tercih edilmistir. Diizenlenmesi ve ter-
kibi, misrain bityiikliik ve kiiglikliigiine bagh kalmakla beraber, gramer
yoniinden de ufak tefek ahenklestirilmeler gerekmektedlr Bu ise, fazla-
sile sdirin kendi fantazi ve hayal zenginli¢ine tabi olmustur. Ig konu

- baghbgi, biitlinii ile, semantizme tabi tutulmustur. Benzesmenin de bu
1§te ve islip suslendmlmesmde biiyiik ‘rolu olmustur. Séyle ki :

Bir bahadir, bzr alléme, bir asil (Nes 114).
Katil, cellat, zebani (Nes. 122).
Siifeha, enbiya, geda, miirted (Sah. 23).
. Huri, melek, asker ve kalender (Es. 80)
Hal, resim, hayal, heykel, mezar (Mak. 15).
Nagineler, handeler, isithzalar (Kah. 59).
1§fueler, nazlar, istignalar (Kah. 59). .
Diivel, milsk, itba, mezahib, edyan (Nes. 179)
Bigiindh, iimidvdr, pir huzir, magrir (Nes, 194).
~ Bu ,sey'ler‘,sairiyez‘z‘z'f, mezigyettir (M. Il. 34).
Ah! hata, ayb, gaflet, zil, seyn, nefret (Nes. 166).
Asker, ilema, siyih ve sibyan (Mak. 69).
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flk bakis ve gériiniiste, - kelime kiimelenmesinde vazife almis olan
unsurlar arasinda, siki bir mana ahengi bilenmemekte gibidir. Asker'le
siiguh ve sibyan arasinda ne gibi bir mana uygunlugu olabilir diisiin-
cesi; elbette herdaim karsilasacak olan mantiki bir suvaldir. Fakat
Hamid'in san’atindaki hayal kdsesi, dikkat nazarina alininca, onun se-
mantik yaklastirilmasindaki gercek diisiince ve fikir varhig: biitiini ile
meydana ¢ikmis olur, Uslip azameti yanminda, basite de yer veren
sair, ayni olciiyii kelime kiimelenmesinde de kullanmis, ~sinonim ve
antonimlerle ifadeye gcaligmistir. ' :

Sinonim’ler, Hamid’'in iisldpculugunun bashca sézlik temelidir.
Pervasizca, kendine ve kalemine yik olmadan, arap ve fars dilleri lek-
sikini, iisenmeden adeta tarayan yazar, hic bir agirhga katlanmamis,
mevcut zengin kelime hazinesine, yeni yeni esler aramaktan zevk duy-
mustur. Hatta bir ¢cok defa bu ise, hi¢ te ihtiya¢c olmadan, sirf aheng,
" {islab, kafiye, bu da olmazsa siis zenglnligi ve cesitliligi niyyetine ol-.
sun, bas vurulmus, almnabilinen alinmistir. Aktarma nevinden bu kabil -
sinonimler, Hamid’in leksik i{islibuna cidden genis bir fikir ufuku ag-
mig, kullandig1 es kelimelerin manasina yeni bir takim zenginlikler ge-
tirmistir. Terkiplerin bollugu ve sinonimlerin kiimelenmesi, analoji,
assonnance’la dissonnance’larin ve nihayet alliteration’un siirdeki kulla-
nis kolayhg, ister istemez iislib zenginliginin tabil bir neticesi olmusg-
tur. Bununla ‘beraber, sunu da itiraf etmelidirki, genis yabanci kelime
kullamg: ve aktarilmasi, velev din yolu ile bagh bulunan arap ve fars
dillerinden olsun, umumiyetle sdiri golgeledigi kadar, eserlerinin yayim
sinirlarim da  daraltmig  gibidir.  Zira sinonimlige celbedilen bir
¢ok kelimenin, dar bir san’attkdr yazar muhitine mal edilmesi ise,
elbette genis okur tabakasinin garipsenmesine ve baz tiirkce kelime-
lerin arkaik anbarlarina atilmasina yol a¢cmigtir. Nitekim sinonim asiki
Hamid'te: fanri, ana, anne, pis emsali gibi kelimelere yer verilmemis
gibidir. Bu yiizden sdirin dilinde layikile deger bulamiyan fanr kelimesi
iislab siisii icabi: Allah - Rab - Hak - Mevla - Yezdan - Huda - Hallak
vesaire kabilinden olabildigine bir ¢ok sinonimler celbine yol agmisgtir.
Ayni zengin sinonimlik Sl¢iistinii: Kesra - Kayser - Padisah -~ Hitkiimdar-
Emir - Melik - Hakan - Sultan - Firavun ~ Cengdver - Miicahit- Kahraman -
Dildver-Gazi - Yigit - Muharib; ve yahut Yildiz - Ahter - Kevkeb.- Niicum-
Peyker - Miisteri - Sitdre - Seyydre, gibi. yildiz ve Tabib - Doktor -
Hekim adlar egitliginde bulmaktayiz. Sinonim  yolculugu, Hamid'in
biitiin eserlerinde benimsedigi bir marifet” nevidir. O, buna lizum
olup olmadigim diisiinecek bir yaradilista degildi. Ciinkd egleri
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ve cesitleri arap, fars dlllermde oldugu kadar, tirkcede de aramis
bulmustur.

B5ylece, sinonim kiimelenmesi ve gruplastirilmasi, her seydan once
sdirin kendi zevkine bagh kalmistir. Her kullandign kelimeyi, adeta °
istisnasiz, hep sinonimlestirmis ve hic bir kelimeyi, yetim ve basibosg
birakmamigtir. Ancak sinonimlestirilen kelime nevi. ve karakteri
bilhassa konu ile ilgili olarak. ikizlestirilmis ve deneklestirilmistir. Bun-
dan dolay1 da kelimelerin sinonimlesmesinde ne siin’iligi, ne de aym
esitligi bulmak zordur. Nitekim {ig-dort : maktel - matfen-makber -
mezar, gibi alletarasyonlu bir gruplasma yaninda, sidece, ziya-pertev-
nur-gines-isik, yahut : heldk-vefat-Gliim-alemi baka (Es. 121); mahdum-
mahsul; perdeli-nikapli-6rtili (F. 45) ve ilahara gibi tiirli tirli kiime-
lenmelere de rastlamir. Hatta bazilar, siki bir sinonimlesme kuralina
uydurularak, ikiz haline bile indirilmistir. Sayilar1 boldur, fakat burada,
karakteristik olanlarina temasla yetinilecektir. Ms. : ggus-bagr (Ns.125) :
ag-giplak (F. 421) ; bedia-latif (F. 428); esir-kul-cariye; isal-revan(Mak. 19);
kan-fun (Tez. 49); nedamet-tévbe (Nes. 4200); wvalide-mader (Es. 75);
glizel-hoster ve saire gibi. ‘

Antonim, yani manaca bir birine zit kelimeler kiimelenmesi de,
tipk: sinonimler gibi, sdirin zorluk c¢ekmeden aktarma yaptigi kelime
© tiiriidiir. Hamid’in diisiiniir ifddesinde, hayal halinde karsimiza ¢ikmak-
tadir. O kadarki,: herbir miispetin, ara verilmeden, sicagi sicagina,
menfiye cevrilmesi, nedense Héamid'ce pek begenilen bir diigiince tar-
zidir. Ve umumiyetle Haimid'in eserlerinde bu neviden diisiince tahav-
viiriine ve ziddiyetlesmesine bolca raslanmaktadir. Nitekim: O halde -
hem turma git hem gitme tur (Nes. 145); Bazen egidir sagir, bazen ba-
kar kér (YH. 33) gibi acayip bir ifade sekli, islib izerinde -etkisiz
- kalamazdi. Ayni kelime ile. antonime ihtiyac hissetmeden, zit bir dii-
- .glinme tarzinin ifadesi, bu iki misalden de anlasilacag: iizere, tuhaf bir
iislip rengini tasir. Hele Husrevi yenmege git, lakin yenil (Nes. 144);
Seni almak igin seni werdim (Tez. 34) misralarl, aynen yukaridaki mi-
salde oldugu gibi fikir zrddiyetini, ayni bir kelimenin, menfiyet ruhu-
nu ifade eden bir gramer seklile, ortaya koymustur. Fakat bu poradok-
- sal diisiince tarz1 ve ifadesi, herdaim g6ze deger saglayacak metalar-
dan degildir. Sairin karakterinde ve tefekkiiriindeki bu ceryam: ve ha-
vayi canlandiracak asagidaki misaller disinda, bu neviden iislip daha
ziyade, miispet ve menfi manalar tasiyan kosa kelimeler. terkibinde
- kendi mklgaflm bulmugtur. Ms.
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Benimkinde hezeyan cok, seninkinde o yok (M. II. 109).
Gilmestin ki gelse .sanima zarar (Nes. 161).

Génderme, kahret de gonder (Nes. 160).

Uzakta dostundur, ganinda disman (Nes. 161),

gibi misra kalibina sokulan: adeta ikiz haline getirilen, bu ifade tarz,
iki zit kelime kompleksi yaninda siritms haldedir.

Klasik dilimizde alisveris kelimesile acik bir érnegini bulmu§ olan
antonim ifade sekli, Hamid’in biitiin eserlerini kaplamis, rubi bir kay-
nagl olmustur. Konuya gére genis bir tasnife tabi tutulabilir. Cesitli
amiller ve diizenler iizerine terkiplestirilmek istenen bu antonimlerin
bir ¢ogu, yabanci arap, fars kelimeleri ile viicuda getrildikleri gibi,
kiigiik-ekber’'de goriildiigii iizere, karmadan da hoslanmaktadirlar. Zid
fikirli kelime kaynasmasina bir misal olmak tzere, sunlari hatirlatabi-
liriz. Efendi-usak; susuzluk-hararet (DH. 90); mesrur-miikedder (Nes. 75),
seytan-melek (DH. 120); heldk-ihya (Es. 59); muhib-diisman (Nes. 131);
katil-masum; zahir-batin; geng-ihtiyar (F. 40); acel-hayat (DH. 19); Litif-
kahir; hizir-ezrail (Nes. 130); muktadir-hakir (Nes. 53); mamur-hdrab;
giizel-cirkin; brudet-ates (DH. 60) ve saire.

Béylece iislip icabr yahut gerekgesile, ashnda kullandig: . dilin
kendi yapisinda ve 6tedenberi kelime hazinesinde yerlesmis bulunan
bir yigin kelime kargihigi, semantiz yolu ile miisterek anlamlar aramak
ve onlan cesitli gramer sekilleri ile dilde yerlestirilmek, Hamid igin
- zevkli bir san’at olmustur. Ciink kit filoloji disiplinleri, hala bugiine ka-
dar, yabanci dillerden aktarilma kelimelerin, ana dillerdekilerle olan
sinonimilik ve antonimlik dereceleri ve uyma keyfiyeti, kesin olarak
tespit edememisgtir. Nevarki, yazarlarln ayni bir kelimeyi tekrarlamak-
tan kacinmalari, bu yola sapmayi, bazen zaruret haline getirmistir. -
Bilhassa iislip giizelligi diisgiini ustad Hamide, bu daha barizcedir.
Onlara gére aktarilmalarla, milli dilde mevcut olan ve ayni manay1
tasiyan kelimeler, ister kosa yahut ekiz, ister yeni bir gramer seklin-
deki kullams1 ile olsun, dile yeni bir takim semantik zenginlikler ge-
tirmektedir. Hatta bu bir ara, ifade sikisiklig1 yiiziinden, vaktile terke-
dilmis sayilan arkaik unsurlarin dahi, yeniden canlandirilmasina bir
cigir agmighr,

Alliterasyon- gegitii tirii ile, Hamid’in eserlerinde az da olsa yer
_ bulmustur. Fonetik bakimindan bazilart kisir, bazilari ise bol ve zen-
gincedir. Siir tekniki yoniinden, misralarin kisalifl, tam manasile alli-
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' terasyonun inkisafina, okadar da elverisli olmamustir. Buna ragmen,
yine de Hamid, bu ses ahenglestirilmesinden uzak kalmamistir. Bircok
defa ayni kelimenin tekrar ile bu kaideyi saglamistir. Eakat asson-
nance’a genig yer verdigi gibi, ekler tekrarim da unutmamstir. Us- -
tinkdrii s6yle bir tasnifle, ihate edilir:

1. ‘Kelime -ve konson tekrari ile :

Bir de bana gel ya ben ne buldum (b-,b-,b-)) (Es. 46).
Ne kanzndan medet beklzyorum, ne z‘zpdan ne askdan, ne sadakatten
(F. 47). '
’ Bed hah, bed dil, bed nesil ve bed tinet (b-, b-,b-,b-,) (Nes 103)
Bir zalim, bir miitegallip, cebbar (b--,b-b-)
Bir katil, bir miiflis, bir mulhid, bir mahrum (F. 47).
Bir bahadir, bir allame, bir asil (b-,b-,b-,b-) (Nes. 114).
Gelmis gelecek de gelmemis de (g-, g-,g-) (Mak. a6).
. Seni hain, seni ndmerd, seni (s-, s-,5-) (kah. 35).
Rahmin ola rahme dal rahmet (r-,r-r-) (Mak. 55).
Merd ve zen ve asker we birehmen (v-, v-,v-) (Es. 145).

2. Ekler tekrart ile +

. Heykeller, ilahlar, budalalar (-lar,-ler) Mak. 80).
©' Anly, sanli, nisanli (-i) (Es. 46). 1
- Ruham, hayatim, rizkim, kismetim O (-im) (Nes. 81).
Cemendir, bahardir, kithsardir, subhi rebi’imdir (-dur ,-dir) (M. 11. 34)
Zevkiyatim, lezzetim, nPmetim o (-im) (Nes. 81).
Naci, Hacy; bilmem neci (-1,-i) (M. II. 306).
Sormadan, séylemeden, dinlemeden (-madan,-meden) (Kah. 35)
. Beraber okuyalim da eglenelim, séylenelim (-lim,-lim) (M. II 201).
- Asilsiz,” terbiyesiz, imansiz (-siz, -siz) (Kah. 23). .
Kalpsiz, mahkemesiz, vicdansiz (siz,-siz) (Kah. 23).
Benim aklim, izantm, secaatim, celddetim burada kalacak (lm -lm)

" (Tar. 28).

Fitnece,” kahbezence, zalimce (Ce) (Tez. 38)
- Hapsime, nef’i zme, katlime nige-rén (-ime) (Nes. 73).

3 Ik hece tekrar ile -

Gelmis gelecek de gelmemzs de (ge-, ye-, ge-) (Mak 36)
Geckin gegkzn gederken (ge-) (Es. 37). :
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Can, canan, cénan (ca-, ce-) (Kah. 15).
Mekteb ve mabed ve makberdir bu (ma-, me-) (Kah. 18).

4. Bas konson tekrarite:

Séyleyis sakindne, séz muheyyic (s-) (Nes. 9)..
Bu saat, besaat, bedbaht ve ma’lum (b-) (Nes. 188).

5. Bas we igte konson tekrari ile :

Teferriis eden faris bi feres Lord Zalsburi (+f-, f-, f-) (YH. 46)
. Istifade etmek esasina mesned bir siydset (-sa-, -se-) (YH. 51).

Iskender dehri mesti nusrat (-s-) (Es. 120).

Taraflarca telafii mafat” etmisler (-f-) (YH 50).

Assonnance yolu ile elliterasyonu uslubunda koklestirmek, Hamtd—v
in baslica hususiyetlerinden biridir. Kafiye icabi, tabii goriilen asson-
nace, bu vazife mecburiyeti disgindaki hali ile, genis bir kelime cesitligi
ve iisldb glizellesmesini de ayarlamag temin etmektedir. Bunlar ekseri-
yetle yabanci dillerden, bilhassa arap¢adan alinan veya aktarilan keli-
meler arasinda yapilmaktadir. Bu arapga igin tabii ve munistir. Tirk-
cede ise, semantik yonden, hi¢ olmazsa benzesme yolu ile, diizenlenmek
ihtiyacindadir. Ve bu, sair veyahut yazara gore degisir; onun hayal.
ve fantazi kudretine bagh kalir. Kafiyeciligi pek @stiin olan Hamid’te
assonnance bollugu hudutsuzdur. Ve bunlar gramer biinyelerine gore
rahatga tasnif edilirler. So6yleki :

- Hig-pig; hal-fal; kasir-kesir (DH. 13); ma’bud-mescud; ihram-icram;
zar u nezar (Nes. 22); fer iiziver (Nes. 190); mahsusat-mahsusat; rihlet-
hayalet-esdlet (Tez. 45); letafet-zarafet; tiirab-kitab; mehtab-sebtab (Es 35)
afitab-alemidb (Sah. 12); memnun-mahzun (Mak. 21); cinnet-mihnet; can-
canan-cenan; herzan-suzan;,giryan-siikran-sadan; sabik-lahik; muhabere-
muhabere; hdkim-hekim; gil-miil; maksud-mes'ud ve saire.

Muazzam denebilecek kadar kelime hazinesi ile karsikarsiya bulun-
- dugumuz bu assonnance yigim icerisinde, dikkat edilecek olunursa,
tiirkce cirmemekredir. Ekler tekrar ile viicuda getirilenler ise, diger
bahislerde, daha &nce ele almm1§ ve Hamld’m siir yaplsmdakl yeri ta- .

. yin edilmistir.

Kiifiir, kmamé, ‘tahkir, - istihza ve emsali gibi kelime yOniinden
Hamid, beklenmedik bir sozliik hazinesi sahiplerinden sayilabilir. Hal-
~ buki ustad, toplum hayatimizin en zarif kisilerinden biri olarak tam-
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lirdi. Kendisine 1922 yilinin ilhbaharinda Bebek gazinolarindan birinde
rastladim. Tevazi icerisinde. davetimizi kabul ederek, dertlesmemize
katildi, yurtdisi Tiirk halklan ile 1lgllend1 Zarafeti, giyimi, hele. mo-
noklii, bir miiddet hatramizda yerlesti kaldi. Galiba kabahatin agin
ve mesuliyeti eserlerindeki sahsiyetlerin konugmasindadir. Tiplerin ve
kahramanlarin mevkileri ve hadiselerdeki rollerine gdore, kiifiir hazinesi
 sdirce harekete gegirilmis, kelimelerin mana sertligi ve yumusakli
buna gore ayarlanmigtir. Buna gére, vatan hainleri, namertler, diisman
iilke siyaset adamlari, diisiik kimseler, birbirinden farkl kiifiir, lanet-
leme ve kinamalarla taltif edilmislerdir. Aralarindaki farklar pek genisg
ve yayvandir. Bunlan cesitli gruplar jhalinde toparlamak ta miimkiin-
dir. En masumlarm, halktan almanlari’ teskiletmektedir. Ms. gékler
basa yrkilir, imdad (Nes. 183); géziime gorinme (Nes. 184); taslar al-
tinda ezil (ibid.); yerlere ge¢ (ibid.), Gkiizler kegiler (M.1 41); tas kesil-
" mek (Kah. 47); yiize vurmak (Nes. 19:); bast tasa vurmak (Nes. 163);
ydlanmis mahlaklar (F. 57); hortlak insan cehreli surtlan (Nes. 123);
sille vurmak (Nes. 69); l@'net tas: (Nes. 110). Cogu tiirkce halk agi-
zindan alinmig ve eserlerde bir nevi deyim halini almislardir. Nispeten
daha galizlerini yabanci dilden alinanlar teskil eder. Soyleki : habaset,
melamet, denaet, miifsit, fitne, fesad, murdar, cahil, seytan, ahmak,
-nadan, rezil, sefil, esfel, nonkér, hayvan, esser, alik, ezrail, ldin, mis-
kin ve saire gibileri nedense iisteki basit tiirkge .deyimler arasinda
kullamlma hakkimni elde edememislerdir. Basit- kiifre kacan bu iki keli-
me- kategorisi, daha fazla tel'ine kagan bir temayiilde olup tiyatro
.nevileri icin tabifZsayilhr. Aym tarz temsil eserlerinde, hatta daha ga-
lizleri bile bulunur. Eserdeki tip ve sahsiyetlerin mevkiine goredir.
Bilhassa kadmlar icin kullanilan kiifiirler, agir ve soysuzdur: Kahbe
(Nes. 128); Vermeyiz kahbeye mahalli firar (Tez. 80); Orospu kan
(M. 1. 133); pig; kaltak; neye gérdiim seni ben kaltak (Kah. 37); mel'-

unlarin laini (ibid. 42); umumun karis: (ibid. 45); kendisi i¢in de reva
gordiigli; gebermek; geber de bir ¢aresini bul (Nes. 108); hele bir kaci-
nin toplu olarak burada derlenip toplanmasi hamim kahraman :

Kéfiri ni’met, haini saltanat

Be’d _hah, bed dil, bed nesil ve bed tinte
Bir kadin gelmis ismi Nesrin '
Halkin nazarinda sayani nefrin (Ne 103)

butumle, tiynetile meydana koymaktadxr Yanisira daha agir tahkir ces-
nisinin bulundugu da vardir: Jnsan bedeninde ruhi akreb (Es. 97); -
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Vay gayreti kalmamis hayasiz (ib. 92); sus din vé vatan laini sis (ib.
98) ve saire, gibi.. :

Bazen kiifriin ve tahkirin dozunu artirmak hevesile, sdir, kelimele-
ri komparatif veyahut cogunluk seklile kullamlmayr tercih etmistir:
erzel, esfel, eserr, edna, esafil, agreb, tenbelan, ve sairede gO6riildiigi
glbx Erkek kahraman ve tipler yahut sahsiyetlere karsi ayrilan kiifiir
ve tahkirler de hatir1 sayilir gahzhktedlrler [clerinde her iki cinse de
‘tesmil edilebilenler vardir. Bunlar daha fazla eserin karakterine ve
muhatabin cinsine baghdirlar. Nesterenin bir yerinde: sah degilmidir,
saha kalkmis yilan (Nes. 107) kabilinden yagdirdigi kiifiirde esas suje
alelade bir yilan olsa canim yanmaz. O, sahlanmig yilanlarin betteri
_olan engerek ylamdir (Nes. 97) yahut ta timsah geneli yilan (DH. 127).
Erkekler icin, Hamid’in eserlerinde harcanan bu neviden kiifirler, bir
dereceye kadar, beddua, istiskal ve tahkir de sayilabilirler: cellat,

canavar, mel'un, ndmerd, katil, algak, ve bi'li, biedeb, bihaya, bihiirmet;
' hamussuz, lain, deyyus, gibi. Devletler icin kullamlan hinzir, siiri,
gaddar, barbar, mel'un, Beyaz ay:, gibileri, her daim kullamlan basit
ve argomsu la'netlemelerden ibarettir.

Argo Hamid'in zamaninda, anladigimiz manada, daha gelismemis-
- ken, az sayida olsa dahi,; kullanilmigtir. Kendisi gibi yiiksek bir edi-
bin iislibunda, bu kategoriye girecek kelimelerin yer almamasi gere-
kirdi. Vazifesini, sayet buna ihtiyac varsa, semantik yolla, diger
buna yakisir kelimelerle yapmasi, daha uygunca olurdu. Buna rag-
men Hamid yine de: budala, harif, hmbil, Tatar kesilmek (DH. 141),
madamasina, hortlak, ziftlenmek, laklakiyyat, yamyam, . zigirtlik,
(YH. 20), gebermek, kenef, kakirdamak (Es. 90), savigsmak (DH. 107)
ve emsali kelimeler kullanilmaktan gekinmemistir. Sair anlagllan tslibu
icin, buna ihtiyac hlssetmlgtlr

Siir tekniki, bakimindan da Hamid, kelime diizenlenmesine, tekrar-
larina, analojiye ve gereken biitiin dil san’ati kaidelerine bag vurmus-
tur. Bunlar, daha genis incelemelerle ancak elde edilebilincek hususi-
yetler oldugundan burada, konu digi birakilmistir. Bahusus ki, bénim
buradaki arastirmam, bir tecriibe sinirlarin asmadigindan, biitiin eser-
leri icerisine almamigtir. Faydalandiklarim ise sunlardir.:

1. Sah. = Sahra, Istanbul, s. 1-89.
2. Nes. = Nesteren, Istanbul s. 1-215.
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