MIZANCI MURAD BEY’IN EDEBIYAT VE TENKIDE DAIR
- GORUSLERI

BiroL EMIL

Mizanci Murad Bey sadece bir tarihci, siyasi miinekkid ve
ihtilalci degildir !, Onun ayni zamanda edebiyat ve tenkide dairihususi
goriisleri de vardir. Mizan'da ¢ikan tenkidi yazilariyla roman 2 ve pi-
yesinde * bu goriislerini tatbik etmistir. Onlarin tetkikine gegmeden énce
Murad Bey'’in Tiirk tenkit tarihinin hangi merhalesinde yer aldigim
gormek faydal: olacaktir. '

Bilindigi gibi kendi klasik cergevesinde ayri bir diinya gdriisiine
dayanan eski edebiyatimizda ne prensip, ne fikir, ne de eser olarak ten-
kit vardir. Seyh GAalib'in “Hiisn i@ Ask Mukaddimesi” ise daha zi-
yade sahsi bir miidafaadir.

. Ik defa Sinasi, “Mebhusetin anha” miinakasasinda !, “Fatin Tez-

kire™ si negrinde ° dil ve tenkide dair bazi formiiller ortaya koymussa
_ da bunlar inkisaf ettirilmis fikirler degildir. Bununla beraber, onun,
edebiyat ile ahldk: birlestiren ve edebiyata kendi disinda bir gaye gos-
teren “Fenn-i edeb bir ma'rifettir ki insana haslet-Amiiz-1 edeb oldugu
icin edeb ve ehli edib tesmiye kilinmistir” formulii, Ndmik Kemal-
den itibaren bir edebiyat prensibi olarak sik sik tekrarlanmigtir.

- llk defa Nami1k Kem al'dir ki tam bir miinekkit hiiviyetiyle gérii-
" niir. Onun “Lisan-1 Osmani’'nin Edebiyati Hakkinda Bazi Miildhazdt: Sé-
mildir"" makalesi ¢ yeni edebiyatin ilk beyannamesi oldugu gibi, “Intibah
Mukaddimesi” 7, “Celal Mukaddimesi” 8 “Tahrib-i Harabat?,
“Takib” 1, “lrfan Pagsaya Mektub” ' tenkit ve edebi nev’iler
hakkinda bazi yeni gériis ve prensip-fikirler getiren eserlerdir. Namik
Kemal'in goriislerini ii¢ kisma ayirmak mimkiindiir :
1 — Divan Edebiyatinin tenkidi: Namik Kem4l, eski edebiyatin
.Iran edebiyatinin tesirinde kalan hayal diinyasim “Menfiir-1 tabiat” ve
“Diigman-1 hakikat” bulur. Onun fantastik 4leminden aldig1 unsurlarla ka-
rikatiirler cizerek “Edebiyat-1 sahiha” nadmina eskiyi reddeder 2. Bilhassa
Ziya Paga ile miinakagalarinda bu fikrini siddetle savunur.
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2 — Yeni Edebiyatin miidafaasi: Nami1k Kem4l, bir taraftan eski
~edebiyati yikmaya cahisirken, diger taraftan da yeni edebiyatin miida- -
faasim yapar. Bazi yeni prensipler ileri siirer. Ona gore, “Edebiyat-1
sahtha” adim verdigi bu edebiyat, hakikat’e, akil’a, insan duygularina

“mutabik” ve “miisdbih” olmahdir 13

3 — Yeni edebi nev'ilerin miidafaasi: Ndmi1k Kemal muhtelif
makale ve mukaddimelerinde Garb’tan gelen bazi edebl nev’ilerin tarif ve
miidafaasim yapmig, bdylece edebiyata yeni mevzular ve hedefler gos-
termigtir.

Ona gore edebiyat, “Miirebbi-i ruh ve miizekki-i efkar olan emsal-i
ahlakin tezyidine gayret” goGstermelidir !4, Hikdye yazmaktan maksad,
“tabiat-1 begeriye’ nin tahliline” ¢alismaktir 15, Roman, “giizerdn etmemisg-
se bile giizerdm imkan dahilinde olan bir vak’ayr ahldk ve adat ve his-

- siyat ve ihtimalata miiteallik her tiirli tafsilitiyla beraber tasvir” et-

mektir 1%, Tiyatro ise ‘“ahval-i begeri” taklid eden en faydal bir eg-
lencedir 7. :

Nadm:i1k Kem4il’den sonra edebiyat ve tenkit iizerinde genis ola-
rak diisiinen Recaizdde Ekrem’dir. ““ Talim-i Edebiyat” 8 ve * Takdir-i
Elhan'" miinekkidi, N 4 m 1k K e m 4 1'in gériislerini daha etrafli ve saglam
bir sekilde devam ettirmekle beraber asil siir estetigi {izerinde durmus
ve yeni edebiyatin retorigini viicuda getirmistir. Hakikat su ki, siirin
“his”, ‘“hayal”, “fikir” unsurlarina irc", “deha’, “istidat”, “iislip” tas-
nifleri o devir edebiyatimiz icin yeni tenkit esaslariydi %, "

Fikirlerinde daha ziyade romantik edebiyat goriisine bagh olan
NamikKemal ve Recaizadde Ekrem’i,onlara siddetli bir tepki ile
karst cikan Besir Fuad takib eder. Bilhassa R ecaizade’nin temsil
ettigi santimantal edebiyat nev’ine,Besir Fuad, dahaziyade Voltaire’
den gelen 18. asir rasyonalizmi ve Emil Z ola realizmi ve natiiralizmi ile

cevap verir. ““Voltaire” ! ve “Victor Hugo” #? adli eserlerini bu diigiincelerle -

kaleme almigtir. Romantizmin siibjektif edebiyatina karsi realizmin ilme
dayanan objektif eserlerinin miidafaasi, bir makalesinde 2 g6z yasim bile
~ kimyevi bir tahlile tabi tutan Be gir F ua d’in tenkidlerinde miihim bir yer
tutar. Ancak bu tenkidler de daha gok nazari esaslara dayanmir. Muayyen
edebi eserler iizerinde tahlile dayanan-6rnekler bahis konusu degildir.
Iste Murad Bey’in tenkidinin énemi, bir yandan miinferid edebi
eserler iizerinde tatbiki tenkit Grnekleri vermesi, bir yandan da bunlara
esas olan goriislerle bizzat bir roman ve bir piyes yazmasidir ki, bu,
tenkit tarihimizde yeni bir merhaledir.
M u'r.gi d Bey, edebiyat ve tenkide dair goriislerini Mizan gazetesinde
yazdign Udebdmizin Niimiine-i Imtisalleri baghkli bir seri teskil eden
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onsekiz makalede, yine ayni gazetede ¢ikan bir Musdhabe-i Edebiye
de ve romamnin ffade-i Mahsiisa bélimiinde. ortaya koymugtur. Bun-
lan ii¢ kisimda toplayarak inceleyelim.

1 — Edebiyata dair
2 — Tenkide dair
3 — Eser tenkidine dair

] — EDEBIYATA DAIR

Evvela, Murad Bey'in edebiyatin mahiyeti ve 6nemi hakkindaki
gOriiglerini siralayalim :

~a) “Edebiyat bir kavmin terciime-i ahvali ve hayat-1 maneviyesidir.
Elde mazbit edebiyat varsa sahibi bulunan kavim ii¢hin sene mukad-
~dem yer yiiziinden kayb olmus olsa bile hal ve samm layikiyla tavsif
icin izhar-1 acz etmeyiz. Edebiyata ndil olmayan yahut edebiyati maz-
bt bulunmayan bir cemiyet el’an hayatta bulunsa bile mahlyetl tama-
miyle anlagilamaz.” 24

b) “Bir hey’et-i igctimaiyye-i begerin her hal ve sdni, yani etvir ve
ahlaki, edeb ve terbiyesi, emel ve arzusu hep mahsilat-1 efkdr1 cami
olan 4sar-1 edebiyesinden miisteban olur. Hatta bir kavmin 4sar-1 ede-
biyesini giizelce tedkik eden fen erbdbi o kavmin kuva-y1 hayatiyesine
bile takdir-i kiymet edebilir,” *

¢) “Cemiyet-i miitemeddinenin kiymet-i medemyesx kiitiib-i fenniye-
~ sinden ziyade kiitiib-i edebiyesinde réiniima olur. Kiitiib-i fenniye muh-
teviyati diger bir kavmin mahsil-i sa'y u gayreti olabilir. Zira fen her
yerde tavattun etmege miistaittir. Fakat asar-1 edebiye boyle degildir.
Bir kavmin 4sar-1 edebiyesi digerinin hazine-i fikriyesine ne kadar us-
talikla nakl olunursa yine iivey ¢ocuk gibi Aariyet bir mevki'de ka-
lir ve ziivvarin zevk-i selimine asir-1 milliye gibi tesir-i mahsis hasil
edemez. Yani san’at ve azametiyle hayran edebilir. Lakin atesiyle 1s1-
tamaz.”’ 26

Medeniyet ve cemiyetlerin belli bagh gelisme vasxta31, ayni zamanda
da aynas1 olan edebiyat, -ancak muayyen bir ahlik teldkkisine bagh ol-
dugu takdirde bu roliinii ifa edebilir :

“Istifade-i umumiye cihetiyle en miihim olan kism-1 edebiyat, ede-
biyat-1 ahlakiyedir...

Edebiyat-1 ahldkiye temiyiilat-1 hayvaniyenin teskini i¢in bir tarik
irae etmek, yahut cemiyetin ahval-1 hazira-i maneviyesini tasvir eyle-
mek ile iktifa etmeyip 4mal-i milliyeye verdigi cazibeli eskal ve suver ~
sayesinde ahval-i miistakbeleye icra-y1 te’sir ve gayret-i milliyeyi bir
takim makasid-1 celileye dogru sevk ve tahrik etmekle miikelleftir,” %
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Bu gériislerini Tiirk edebiyatina tatbik eden yazar, Eski Tiirk Ede-
biyatim ““iki {i¢ yiiz senelik hab-1 gaflet” olarak vasiflandirir. Yeni Ede-
biyatta ise bir ¢ok “miiellefat-1 makbile” viicuda getirilmigse de bun-
lar heniiz “Avrupalilarin terakkiyati mertebesine nazaran diin mertebe-
dedir.” 28

Bunun sebeplerini aragtiran yazar, Tiirk Edebiyatinin ger¢ek mana-
da milli-avrupai olmasim Gnleyen baghca iki zaaf miisahede ediyor.
Bunlardan birincisi taklide diiskiinliik, ikincisi de ‘“‘edebiyat-1 ahlakiye'
ye deger verilmemesidir.

“Bir firka var ki edebiyati Arap mukallitliginde ariyor. Bir firka
var ki terakkimizi sirf Garb’ taklid ile hasil edecegimize kani olmus,
o kanaat ile tervic-i fikre ¢alisiyor.” 29

Tirk edebiyatinin ikinci zaafina gelince :

“Mey ve mahbiib ile letafet-i sathiyenin tasvir ve tavsifi blzde belki
Avrupa’dan ziyade terakki eylemistir. O da tarik-i temeddiine ilk adim
attifimiz zaman iistdd-1 kill ittihaz eylemek isabetinde bulundugumuz
Arabistan’dan inkilabat-1 mezhebiye ve siyasiye ile ahlak-1 kadime-i is-
lamiyeyi ihlal eylemis bulunan Acemistan’a nakl-i enzir etmek kaza-
sinda bulunmamizin neticesidir. Udebamiz tarafindan hayvaniyetimizin
- temayiilat-1 maddiye-i nefsaniyesine genis bir meydan acildig: halde in-

saniyetimizin telezziizit-1 maneviye-i kalbiyesi icin bir kdse olsun irae
edilmemistir, Sahs-1 vahidin bir hey’et-i i¢timaiyenin- aheng-i manevisini
ikmal eden bir ciiz’ii bulundugu tasavvur olunmamis ve ne gibi hal ve
- harekette hey’et-i mezkirenin ziynet ve metanetine yardim edecegi hak-
kinda ihtiyar-1 siikt edilmigtir.” 3

Halbuki Avrupa ‘‘iideba-y: asr1”, roman ve txyatrolarmda, “hissi-
yat-1 necibelerinden dolayr makasid-1 miilkiye-i mezkirenin arkasina
diisiip bilciimle efkér-1 hasene eshdbi igin bihakkin niiméine-i imtisal
olacak surette kahramindne ve hamiyetkarane izhar-1 hiiner eden cemi-
yet miimtazlarim tasvir ederler.” 3 ‘

"EDEBI NEV’ILER

Murad Bey edebiyata dair yukandakl goriiglerini bazi edebi
nev’'ilere tatbik etmistir.

Siir:

“Bizce siirin en giizeli, miitaldasindan sonra en ziyade te’sir-i latif
- hasil ederek kalbi tath hissiyita ve nihayetsiz hayallere sevk edenidir.
Siir mevzuunun kanun bendi yahut fen fikrasi gibi mutlaka dogru ve
muvafik-1 hikmet olmas: iktiza etmez. Lakin hayali hosg olmayan man-
ziime giir addolunamaz.
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Kit’a-i manzimenin elfazindaki letafet, hicbir vakitle méandsindaki
letafat ve ittiradin hasil edecegi te'sir kadar giizel bir te'siri mucib
olamaz.” 32

Niamik Kemalin “muvafik-1 fen ve hakikat” telakkileri ile M u-
allim Naci estetiginin “dil miikemmeliyeti” ni reddeden bu gdriise ya- -
‘zar, Recaizdde Ekrem’in “Rapelle- Toi” naziresi olan *“Ydd Er”
giirini bir &rnek olarak gosterir.

“Edebiyat-1 ahlakiye’'nin bir nev’i olan glirin gayesi “tehzib-i ahlak”
tir. Saadet gazetesinde yayinlanan iki gazeli ahldk ve xslamxyete ayki-
r1 bulan Murad Bey sdyle diyor:

“Genglerimizin ahlakim “tehzib hizmetini” deruhte etmek iddiasinda
bulunan Saadet gazetesi hayat ve fazileti yalmz teskin-i cig ve sehvet-
te g6rmekte daha devam edécek mi? Mey ve mahbiibu gazete siitunla-
rinda bildya cikarmaktan -hi¢ olmazsa miibarek ramazana hiirmeten-
ihtiraz olunacak zaman daha gelmedi mi?” 3

Ata Sozleri:

“Bir cem'iyetin mahiyet-i maneviyesini en giizel surette tersim eden
kism-1 edebiyat durub-1 emsaldir.... Miiellifi cem’iyetin hey’et-i mecmua-
sidir. Onun i¢in durub-1 emsal ile tasvir olunmug bir sekl-i manevide
sahte boyanin eseri gériilmez. Su kadar ki durub-1 emsélin ehemmiyet-i
mahsiisas1 yalmz bir cem'iyetin ahval-i medeniyesine kesb-i vukuf etmek
icin en kisa tarik arayan ecnebilere miinhasirdir. Yoksa esasen en mii- -
him olan kism<1 edebiyat durub-1 emsal degildir.” 34

Roman ve Tigatro

“Edebiyat-1 ahlakiye” iinvAm altina girecek aksdm-1 edebiyatin bas-
licalar1 Avrupa‘da roman ve tiyatro namlanyla ma’rif olan &sér-1 ede-
" biyedir."”

Bu iki tiirde “vukuatm ehemmiyet-i mahsiisas: yoktur. Sunun igin
o zeminler ekseriya miielliflerin uydurmalarmdan ibarettir.”

Fakat bu uydurmalar da “4dab-1 umumiye” ye, “terbiye-i milliye”
ye ve ‘“tab-1 selim” e uygun olmali, hakikat hissini vermelidir :

“Yoksa eser &sar-1 edebiyeden sayilamaz. Lakin bir eserin Aasar-1
edebiyeden sayilmasi igin kariin “bSyle seyler olabilir” demesi de asla
kafi degildir. O serefe ndil olacak eser zdhiren usul ve kavanin-i be-
lagate tamameén muvafik olmakla beraber -hissiyat-1 necibe-i milliye-
den birini olsun tahrik etmeli, ekseriyete gore bir ibret g6stermeli, mii-
talda eden insana ya kendisini yahut komgusunu hikdyenin “entrika” si
icinde gésterip tamitmali, her giin sahidi bulundugumuz halde ehemmi-
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yet-i mahsiisa vermege akil edemedigimiz hareket ve sekenita ehem-
miyet kesbettirecek sekil ve siret vermeli, hayra miiteallik ise imren-
dirip miitalaidta sevk etmeli, degilse igrendirip nefret ettirmelidir.

Yoksa her dsik ve masiikanin “Ah! Seni ne kadar seviyorum ” la-
rina tirli tirli sekiller verilmesine ‘“dsdr-1 edebiye” denilemiyecegi gi-
bi, her 4sika (Mecnun) ve mésiikaya (Leyld) diyebilene de ‘“edib” iin-
- vén-1 muhteremi verilemez. Hele bir vakitten beri bizde oldugu gibi
dsar-1 edebiyede ask ve muhabbetin asla maksad-1 esasi olmayip yal-
.mz hikdyenin tadim tuzunu yoluna koymak iizere tensib olunmasi bir
tedbir oldugunu bilmeyenlere bile *edib-i muhterem” denilirse neticesi
. rezalet-i edebiyeden bagka bir sey olamaz.’ %

2 — TENKIDE DAIR

Murad Bey'in iizerinde en ¢ok durdugu edebiyat tiirii “tenkit” tir.
Bunun sebebi, tenkidi, eski ve yeni Tiirk edebiyatimn en biiyiik nok-
sanl, o nisbette de ihtiyaci olarak g6rmesi, edebiyatlarin, hattd mede-
niyetlerin gelismesinde, “taklit” ten kurtulmasinda, milli ve edebi kiy-
metlerin yasamasinda, birinci planda bu faaliyetin geldigine inanmasidir.

Murad Bey’in muayyen bir edebiyat teldkkisine bagh olan tenkidi
gOriislerini, nazarl ve tatbiki olmak iizere iki kisimda ele almak-icab
eder. Zira ¢ l7clebc‘imzz_m Niimiine-i Imtisélleri”, baz nazari fikirlerin tat-
bikatidur,

Mizan'm 4. sayisinda cikan bir “Musdhabe-i Edebiye” de tenkidin
onemi, tenkit ile dil ve edebiyat arasindaki miinasebet iizerinde duru-
larak sbyle denir :

“.Ciinkii bir lisanin sive ve tabiati herseyden ziyade tenkidat-1 cid-

diye ile taayyiin eder.
Joo Gergi fiinlinun her subesi terakki icin tenkide muhtagtir, fa-
kat buna edebiyatm ihtiyaci hepsinden ziyadedir. (;unku siir ve edebi-
yat hergeyden ziyade zevk-i selim ve hiisn-i tabiat iizerine miiesses olup
bunlarin tevsi’ ve takviyesi ise ancak tenkidit-1 ciddiyeye 1t1na ile ha-
sil olur.” 36

Dil ve edebiyatin sekil almasinda bu derece miithim bir rol oyna-
yan tenkidin Tiirk edebiyatinda geligmemis olmasi, onun, teldkki tarzin-
dan ileri gelmektedir :

“Fakat teessiif olunur ki bizde tenkid yanhs bir mandda anlagil-
mis, taarruz ile tenkid birbirinin miiteradifi - zannediliyor. Bu zan teg-
rih-i ecsadr katl-i niifiis zannetmek kadar biiyiik bir hatadir- Garazka-
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réne tecaviiz ve taarruzla eshab-1 asarin kesr-i gayretine erbab-1 miita-
laanm ifsad-1 fikr it tabiatina hizmet etmek ise tesrih-i fikr ile katl-i nii-
fisa ciir'et eylemek kadar mekrh bir harekettir.”” %7 ,

Halbuki Avrupa edebiyatlarinda tenkit birinci plam isgal eden en
mithim nev’idir :

“Her seyde ve alelhusus edeblyatta tenkid-i 4sdra verdikleri ehem-
miyeti hemen higbir seye vermemisler. Bir derecede ki bu babda is-
bat-1 iktidar eden eshab-1 kudret en miimtaz erbab-1 niifiz ve haysi-
yetten ma’did olurlar .....

Avrupa’da Saint-Beuve’'ler, La Harpe'ler, Boileau’lar
ve Voltaire'ler gelmese idi, edebiyat-1 garbiye simdi ihraz ettigi
bedayi’in belki onda birini izhar edemezdi.” %

iste bundan dolayidir ki “miiellefat-1 edebiyemiz icinde en ziyade
tekessiirii arzu edilecek seylerden birisi de tenkid-i dsira dair yazla-
cak mahsilat-1 fikriye olmak tabiidir.” 3°

Tiirk Edebiyatina bu goriislerle yaklasan yazar, tenkit bakimindan
onu dort safhada ele aliyor :

1 — Seyh Galib’e kadar:

“Hususiyle eslaf-1 iideba arasinda bu yola hi¢ gidilmezdi. Hatta
denilebilir ki divanlarda tesadiif edip durdugumuz mf-meyan, tir-i mij-
géan, ¢ah-1 ziikkan gibi tesbihat-1 kerthe ve istiarat-1 miistekrehenin
beyne'l-idebd makbtl olup durmasi hep tenkide nazar- itina ile bakil-
madigindan neg'et etmistir. '

Kudret-i harikuladelerine dlemi hayran eden N e f 't'lerimiz, Fuzul{i’-
lerimiz, Bak 1’ lerimiz ihtimam etselerdi siiphe yok ki bugiin elimizde bir
asar-1 miikemmele-i tenkidiye bulunur ve bu siyede edebiyatimiz simdi
hdiz oldugu derece-i mukemmellyetm belki on kat fevkinde bir merte--
bede olurdu.” 4 '

2 — Seyh Galib:

“ Nazar-1 ittilaimiza tesadiif eden miiellifin-i eslaf iginde yalmz bir
Seyh Galib merhumu goériiyoruz ki bu babda ufak bir niimfne-i imti-
sal birakmistir. O da Hiisn i Ask’inin mukaddimesinde Nabi'nin Hay-
rabdd’ina dair yazdigi mitaldatdir. Gergi bu da nakisdir, fakat birin-
cilii noksanini nazar-1 miisamaha ile g6stermege kifayet eder.” #

3 — Seyh Galib'den Nam1k Kemal’e kadar : ,
“Q cadde-i terakki yine muattal kalmis ve tanzir-i gazeliyata sita-
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-ban olanlardan higbirisi o meslek-i sevdba tebaiyyet kiilfetinde bulun-
mamigtir. 42

4 — Namik Kemaéal'den itibaren:

Yeni edebiyatta miinekkit olarak ilk g6riinen Nami1k Kemal dir.

¢Zamanimizda ise her tiirlii mehasin-i edebiyenin mazhar: olan ha-
~me-i Kemal bu yolda da isbat-1 iktidar etmistir. Tahrib ve Takib’i en
miikemmel &sir-1 edebiyemizden ma’diiddur. Fakat bazi yerlerinde eser-i
hiddet goriilmesinden dolay:1 beldgat-i ifade, cevdet-i miitaldat gibi haiz
bulunduklar1 hasdile nazaran bunlara nisbetle ikinci mertebede kalan
Mes Prisons Muahezendmesi fikrimizce bitarafane tedkik, serbestane mu-
hakeme gibi meziyyati havi olmak cihetiyle evvelkilere faik addolunur 7743

Néamik Kemal'den sonra Recadizade gelir:

Recaizdide Ekrem'in “ Takdir-i Elhan’1 Alemara-y1 matbiat olmus
ve bazi mahalleri tay edildikte tenkidat-1 ciddiye igin bir niimine-i beliga
daha meydana gelmigtir.” 4

Halihadzirda ise tenkit diye birsey yoktur :

“Bircok emsdli goriilen tenkidit-1 garibe ise gergekten &sandir,
fakat eshdb-1 dsdrin hasr-1 gayretine, erbdb-1 miitaldanin ifsad-1 fikr i
tabiatina hizmet etmekten bagka bir seye yaramaz’ 4

Minekkit:

Murad Bey'in kanaatince tenkit, ancak ‘“bir takim viictdu iktiza
eden meziyetleri hdiz olan miinekkid’ tarafindan yapilabilir ve bu mii-
nekkidin edebi eserler kargisinda hususi bir davramst olmak lazimdir :

" “Bir miinekkidde viictidu iktiza eden meziyetler o kadar goktur ki
hepsinin bir viicutta i¢tima’i pek nadir goriilir seylerdendir. Ve iste
bu cihetledir ki yukarida soyledigimiz gibi akvidm-1 miitemeddine
arasinda muktedir miinekkidler hiirmet-i fevkaladeye niil olurlar. Isim-
leri halkin lisan-1 tekrim ve istiharinda dolagir, Siddet-i nazar,
- suhidlet-ita’mik, nazar-1intihab,cevdet-ifikr, viisa’t-i
mé’'limat, siirat-i intikal, gsiimdl-1 tedkik, belagat-i
mand, fesahat-i ifade, mehédsin-i ahldk, edmiiyyet-i
san’at, istihkar-i1 garaz, redd-i menfa’at gibi hasail-i adi-
deye malik olmadik¢a bir insan i¢in hakkiyle tenkid-i a4sar edebilmek
kabil degildir. Ciinkii &sar-1 edeblyyenm en dakik mehdsinini en gizli
kusurlarim gorecek nazar-1 tenkiddir. Asar olur ki zahiren alide-i bata -
_ olur, Fakat serapa letafettir. Asar olur ki zahirde piir-tumturak-1 edi
olur, fakat sardpd sezdvar-1 nefrettir. Bunlar1 temyiz ve tefrik edecek
nazar-1 tenkiddir. Binaenaleyh nazar-1 tenkidin' miimkiin oldugu kadar
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miinevver olmas: iktiza eder. Tenkidat-1 ciddiye bir bagbandir ki gii-
listdn-1 edebin en giizel ¢icekleri, en nazar-perver ¢cemenleri onun dest-i
ihtimamiyla terbiyet-yab olur.” 46

III ESER TENKIDINE DAIR

Murad Bey ** Udebdmizin Niimiine-i Imtisdlleri " adim verdigi seri
makalelerinde- ki baglangigta miistakil bir eserin tefrikasi olarak dii-
siiniilmiistiir- “edebiyat-1 ahlakiyye” prensibine gére ‘‘usul-i tenkid”
Ornekleri verir. Ele aldig1 edebi eserler “Vatan Yahut Silistre”, ‘“Vus-
lat” ve “‘Sergiizest” tir.

Vatan Yahut Silistre

Yarim kalmis bu tenkidine yazar, Namik Kemil hakkinda umumi
bir degérlendirme ile girer : “Usul-i cedideye tarafdarlikta kendisiyle
yarisacak kimse olmayan Kemal’in iislib-1 ifadesi ekseriya ali, sive-i
ingds1 miizeyyen”dir. “Skolastik erbdbi bile kendisine hayrandir. Ancak
lislib-1 ifadesi mazi ile halin sikdyat ve itirazlarina ugramamig olan pi-
yes yazarimin miistakbelde ugramasi muhtemeldir. Ciinkii tezyinat-1 laf-
zlyye, maluméat-1 sathiyye eshabinin zirhi makaminda kabul olunagel-
mistir. Kemal Beyefendi’'nin efkdr ve maliméat ise kendisine hicbir va-
kitte skolastik zamanmnin sildh-1 miidafaasina ihtiyag mes ettiremez.
Binaenaleyh bu cihete olan inhimakine itiraz olunabilir.

- Filhakika, esasen fikir dogru ve metin oldugu halde ne kadar sade
ifade olunursa o kadar cevheri parlak olur; tezyinat-1 lafziyye ise cev-
her-i hakikatin rakib ve diismamdir.” 47 :

Bu degerlendirmeden sonra bizzat eseri ele alan yazar, Vatan ya-
hut Silistre’yi, “mizac-1 kavmiyemize daha ziyade muvafik bulunan usul-i
cedide {izre yazilmig birinci eser-i mill?” olarak tavsif eder. '

Eserin kisa zamanda biiyiik bir séhret ve tesir uyandirmasinin se-
bebi, ‘“miiellifin maksad-1 edebisinin pek ali” olusu, “Kemal Beyefendi’
nin emsélsiz addolunan kuvve-i kalemiyesi”, “Elsine-i nisda asirlarca
beka bulacak olan “lki harp sarkis’’’, nihayet “o vakit cemiyetin icin-
de bu gibi asir-1 edebiyeye takdir-i kiymet i¢in ne gibi evzan-1 fenni-
yeye tevfik-i hareket etmek lazim gelecegini bilen” miinekkitlerin yok-
lugudur:

Fakat bu ‘‘derece-i te'siri” bir yana birakir, eser, ‘‘fenn-i tenkid
usuliine tatbiken bitarafine muhakeme olunursa o kadar g6hrete sdydn
goriilebilecek midir ?

Bir edebi eserden matliib olan hiisn-i te’sir-i umumi c1het1yle, evet
sdyandir.
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- Fakat bitaraf bir munekkldm bir hayh nakiseler bulabilecegi de
biistibahtir,”” %8

Boylece eserin tenkldme.geqen yazar, onu “yap1”, “iislib”, “‘tipler”
bakimindan kusurlu bulur. ,

Vatan Yahut Silistre evveld yapisi itibariyle sakattir, Ciinkii :

“Bunlarin ciimlesi ( tipler) fazilet miicahitleridir. Boyle bir giizel fir-
ka-i hayriyenin kargisinda ménen miicadele edebilecek bir kuvve-i ser-
riye mefkuddur..... Binaenaleyh, “Silistre” de &asir-1 miikkemmelede en
mithim mevki tutan” “Dram entrikasi yoktur”.%

Halbuki ‘“dram entrikasi1”, “dsar-1 edebiyede en ziyade tehzib-i ah-
laka yardimi bulunan’ bir unsurdur.

Yazar bununla neyi kasd ettigini, bizzat esere tatbik ederek soyle
diyor:

“Miiellif bu cihetten eserini ¢iplak birakmayabilir idi.... Meseld o
isimsiz kaymakama isim ve gohret verilip hidl ve sam tasvir olunsa,
Sitki Bey'i kecekiildh eden eski giirtha mensiib ve kendisi gibi cahil
ve hamiyetsiz bir giirGhun tervic-i efkérina niil gosterilse, Amal-i miif-
sidesine meydan verebilmek igin ihanetkdrane diismanla miinasebette
bulundurulsa, diismandan dahi layik bulundugu tahkirdmiz muameleye
diicar olsa ve o siralarda herifin dlem-i manevisine girilip amaél-i ha- .
bisesiyle en kétil insanda bile viictidu musaddak bulunan hissiyit-1 ha-
sene beyninde cereyan eden deruni miicadele zihire ¢ikarilsa ve en sonra
fazilet hatin i¢in hissiyat-1 haseneye galebe ettirilip nedamet ve istig-
far hengdminda pence-i adaletin kahrina ugratilsa idi “dram entrika-
sindan’ bagka bir hayli seyler dahi ikmal edilmis bulunur idi.” %

Vatan Yahut Silistre’nin iislibuna gelince :

‘“Eserin tertib ve tahriri usul-i cedide iizredir. Lakin mevadd-1 miin-
derecesinin ruhu hasebiyle eserin mirur-1 zamanla sathiyat-1 atika ciim-
lesine katilmasi muhtemeldir.

Esna-y1 kiraatte siddetli, kuvvetli, san’ath ciimleler rikkat-1 hamiy-
yetkaranenin tahrik olunmasina, yiiregin ¢carpmasina, gézlerin yasla dol-
masina sebeb oluyor. Lakin eserin hey’et-i mecmu’as! miitaldasinin hin-i
hitdiminda insani miiddet-i medide diisiindiirmiiyor. Ve takdir yolunda
ta'mik-i efkdra mecbur etmiyor.” &

“Yapr” ve “Uslib” da goriilen bu kusurlar, tipler icin daha az
degildir. :

Plyeste “tasvir olunup kabil-i &mme O6niine niiméine-i imtisal ma-
kaminda vaz’ olunan eshas” 1, hayat gériisleri, davrams tarzlari, ara-
larindaki miinasebet ve i¢inde bulunduklar: psikolojik durumlar zaviye-
sinden ele alan yazar, ilk olarak Zekiye iizerinde durur:
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“llk evvel goziimiize iligen Zekiye Hamm bizce eserrin igindeki
eshas meyaninda kendisinin bir réssam-1 méhirin mahsilii oldugunu is-
‘pat edenlerin birincisidir. Zekiye'nin Garb’da “monolog” tabir ettikleri -
birinci nutku, ulviyet, hikmet ve tabiata mutabakat, mizac-1 millete
muvafakat cihetiyle eserin en kiymetdar pargasidur.” %

Zekiye'nin, Islam Bey’in pencereden odasina girmesine kadar biitiin
davranig, konugma, ruh hallerinde “hiisn-i tabiat sah1b1 bir miinekkidin
itirazina mahal verecek .bir sey yoktur.” >3

Fakat Islam Bey’in odaya girmesi iizerine ‘béaladaki Zekiye Hamm
bir miiddet sonra degisip bagka bir Zekiye oluyor.” Islam Bey’in bdy-
le habersiz, dahas1 var “4dab-1 memlekete, riayet ve nezakete, namus
ve haysiyete gayr-1 muvafik olan hareketine karsi Zekiye Hamm kibar
ve namuslu bir kiz oldugunu gGstermek ve vazife-i namusun en sid-
detli muhabbete bile gélib oldugunu ispat eylemek icin miitecasiri def’
etmege muktedir olamiyor.”

Boyle yapsayd1 “Zekiye Hamim gimdiki gibi “lkxlesmez idi ve
fazilet vergisi verilmis olurdu.” 3

Iste Zekiye'nin, onunla beraber yazarin kahramanlar arasinda ah-
lak. ve fazilete dayanan bir miinasebet kuramamis olmasi, Silistre’yi
tevili gii¢ bir hataya diigiirmektedir. *°

Yazar Zekiye'yi diger sahnelerde de takib ederek, onu Islam Bey in
pesinde erkek kiyafetiyle goriindiigii muhtelif “action” ve ‘‘situation”
larda ele alir:

“Lakin bu Zekiye Hanim bizim bildigimiz Zekiye Hamm degildir.
Muharebedeki Zekiye Hamm adabimiza, milliyetimize, hiisn-i tablatlml- ;
za gayr-1 muvafik bir cism-i ecnebidur.

Miiellifin Zekiye Hamim yad ettigi asker neferinden bir maksad ve
mani cikarilamiyor. Balada gésterdigimiz fikraya bir stret-i makbile
bulundugu halde birinci perdedekl Zekiye Hanim't biz kizlarimiza nii-
mine-i imtisdl makaminda gdsterilecek bir mahlik-1 mikemmel taninz.
Fakat erkek Zekiye'yi ne yapacagimizi bilemeyiz. Eger o da vatanimi-
zin kizlarina niimdne-i imtisdl olmak iizere ortaya gxkarlllyorsa kemal-i
siddetle reddetmeye mecbiruz.....” 66

Bmaenaleyh
“Zekiye Hanim'in zaten lekeden hali olmayan “kadinhk’ ciheti er-
keklik cihetiyle mahv edilmis oldugundan miiellifin biri sayesinde ka-
zandi1 san, digeri miinasebetiyle adat-1 mukaddese-i milliyeye ciir’et-
kardne tecaviize miibeddel oluyor” %
T. Dili ve Edebiyati D. F. 9
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29

“ Miiellifin birinci miiltezimi” ve eserin “kahramani’ olan [slam Bey
: uzennde, ' .

“Cem’ lyet-l Osrnamye i Islamiyede zahiren yalmz validelik sifatina
bagh bir kac. vazife-i mahdide ile miikellef olan kadin niiminelerinden
ziyade bize erkek niimdneleri lazim oldugu cihetle” daha fazla durulur.

Islam Bey, haiz oldugu kahramanlik, vatan sevgisi, secaat ve feda-
karhk gibi vasiflarla takdir ve tebcil edilmeye layik bir tiptir. Ancak
sahnede goriiniir gorunmez “kendisinin en ¢irkin tarafimi ilk evvel
arz eder.

Halbuki tiyatro ve muzika miellifleri ilk te’sirin atiye gdére olan
ehemmiyet-i fevkalddesini pis-i nazara alip miiltezim olan eshasx birinci
def’ada en iltizam edilen taraftan gosterirler.” % _

Islam Bey “adab ve adat-1 milliye-i Islamiyeye muhalif hareketiyle”,
odasinda yalmz, ‘“‘namusunu lekeden muhafaza edecek bir hAmiden mah-
rum’’, ¢iplak, namuslu bir isldam kizini “miiebbeden lekeddr edebilece-
cegini diisiinmemigtir.” % :

Miiellifin hatasi, Islam Bey’e sadece bunu diigiindiirmemekten ibaret
degildir. Daha miihimi : -

“Bu vakranin ahlak-1 haseneSI heniiz bozulmamig olan bir kit’a da-
‘hilinde bahusus bundan otuz sene mukaddem vuku’ bulmasi” dir.

Tarihi an ve sosyal gevreyi hesaba katmamis olan miiellif, Isldm
. Bey’in askinda, bir bagka nataya bu sefer psikolojik bir hataya diis-
miigtiir.

Cemiyetin miiesses 6rf ve adetlerine gére, bir genc kizin evlilikten

6nce, “heniiz mechul bulunan sevgilisini’’ digiiniip “fikrinde mal-i hiilya
dlarak birini peydé etmesi” ve ilk g61ii§te é@lk olma51 tabii goriilse
kegin szmnde cokluk mél-i hiillyd i¢in yer yoktur.
........ ik rastgelisinde miiebbeden sahip ve esir olmak iizere kimse-
nin bogazina sanlmaz. Fazla olarak akli tam olan bir erkekte muva-
zenesine halel getirecek sevda bulunmaz. “Binaenaleyh Zekiye Hamm
_igin tabii gérdiiiimiiz agk ve alaka Islam Bey i¢in bir tiirlii tensib edi-
lemez.”

Bu psikolojik hatanin kurbam olan Islam Bey’in yolda gérdiigii Ze-

kiye'ye agsik olmasi ise daha biiyiik ahlaki bir hatadir :
' “Merdidddur. Hanim béiligadir, Binaenaleyh mestiredir. Taagsuk edi-
lecek surette goériilemez. Goriiliirse 1rz u edebi bozuk demektir. Islam
Bey igin kiifiiv olamaz.” ¢
Iki kahramanimn psikolojik ve sosyal durumlarini, aralarindaki hiss
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ve aktif miinasebeti, bu miinasebetin eserin yapisinda yarattig1 aksak-
liklar1 béylece tesbit eden yazar, onlarin gésterilmek istendigi gibi “nii-
miine-i imtisal” olup olmayacaklarimi, yine “a4dab-1 milliye-i islamiye”
ve “edebiyat-1 ahlakiye’ zaviyesinden ele alarak su neticeye variyor :

‘“Iste yabanci erkegin pencereden odasmna girdigini gdriince ibtida
komsusunun ne diyecegini diigiinen veya erkek elbisesiyle sevgilisinin ar-
kasina diisiip -aylarca ordu icinde yatip kalkan kii¢iik hammfendiler ile
kimsesiz bir namuslu kizin odasina davetsiz olarak pencereden ugrayan
~ ve sonra mukaddesat-1 islamiyeden bulunan.cdndmm ordu icinde tut-
mak ile iktifa etmeyip yiizde doksan dokuz o cinam din ve devlet diig-
manina esir vermek ve kendisi i¢in 6lmek ihtiméli 4sikdr bulunan diig-
man ordugédhina kadar siiriikleyen beyefendileri iimmet-i muhtereme genc-
leri icin niim{ine-i imtisal makaminda kabulde 4d4b-1 islamiyeye hiirmeten
tereddiit eder isek -iimid ederiz ki- hareketimiz miellifin-i kiram ha-
zerdt1 indlerinde ma’'zir tutulur.” 82

VUSLAT

Recaizade'nin iig perdelik bu piyesine Murad Bey, daha genis ve
tahlili bir sekilde on makale tahsis eder. Ayrica, eserdeki bazi durum-
lar ve tipler vesilesiyle sahsi fikirler ileri siirmesi, ahlaki ve ictimai
yaralara parmak basmasi “Vuslat” tenkldme birinciden ¢ok farkli bir
karakter verir.

~ Tenkit, miiellifin edebi mevki’ini tayinle baglar. Recdiza deEkrem,
“Kemal Beyefendi'den sonra edebiyat-1 cedide dleminde en ziyade
sohret ve itibara sdyan oldugunu tasdik ettirmig bir edib-i zigandir.” 8

Bu hiikiimden sonra Rec41z4de'nin eserlerini umumf olarak deger-
lendiren Murad Be y, onun asil degerli tarafinin munekklthgl oldugunu -
soyler. O kadar ki “Tablat Ekrem B eyefen d i'yi miinekkid olmak
lizere yetigtirmigtir.”

“ Talim-i Edebzyat” ve *f Takdzr~z Elhdn’’, bir miinekkitte bulunmasi
gereken biitlin vasiflari -hiisn-i tabiat, nezaket-i muamele’
metanet-i kalb, itidal-i efkadr, megsagil-i kesireye
tahammiil, vis'at-1 mialum4at, meyl-i hakikat ve hak-
kaniyet- hdiz eserlerdir. Fakat Ekrem (kendi istidadimin farkina
varmayarak ) “insadt-1 maneviyeden ziyade lafz1yeye inhimak’ goster-
diginden, bu yolda devam etmemigtir, %

“Bize kalirsa bundan sonra Ekrem Bey icin tenkide hasr-1 mesagil
- etmek lazimdir. Hem de 4sér-1 edebiyenin kavdid-i vezn ii seldsete mii-
teallik olan ahval-i lafziye ve nazmiyesiyle iktifa olunmayip efkéar-1esa-
- siyesine, efkdr-1 mezkirenin mahiyetine, mahreki bulunan kalbin hafa-
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yésina, yekﬁﬁun tabiata, hizmete, ahlak- insanfyeye, adab-1 milliyeye,
muvafik olup olmamasimna girisilerek nevresidegén-1 kalem icin diistar
tutulacak ahkam ¢ikarilmak §art1yle hasrl mesdgil matlib ve munta-
zirdir . 7’ 88

Siirlerine gelince:

“Ekrem Beyefendi'nin siirleri meyaninda giizel parcalar, ihtimal
ki, vardir. Fakat en miintahablarinda bile nefsine ettigi tazyikin gériildii-
giinii iddia edenler ¢oktur. Bu hal fikren pek li ve kalben pek miies-
sir olan Kemal Beyefendi'nin giirlerinde de miisahede olunur. Bunun
icin Ekrem Bey’in siirleri yavas yavag tenkide miiteallik asdn iginde
gaib olup gidecektir.” &

Terciimeleri ise ‘““4sar-1 mahs@isasindan giizeldir.”

Iste Vuslat boyle bir edib ve miinekkidin eseri oldugunu isbat
eden piyestir.

.Eseri, evvela yap1 bakimindan ele alan yazar, edebi eserlerde “icad”
ile “tasvir’ arasinda bir fark oldugunu, tasvirin icaddan daha iistiin
bir kiymet ifade ettigini belirterek Vuslatin tasvir ciheti iizerinde du-
ruyor ve fikrini s6yle gelistiriyor :

“lcad hayalhane eseridir. Tasvir tecriibe ve tedkik mahsuludur
lcadda miiellif eserine hakimdir. Tasvirde ise ¢iplak hakikatin mahkim
ve maglibudur. Hikiyeye kahraman olmak iizere zihinde feziil-i ahlak
ve kemdlat-1 4dab ile muttasif bir §ahls tasavvur etmek gii¢ degildir.

' Kalemine giivenen muharrir bir ilm-i hal kitabini ahp kuvve-i hayali-

yesini tahrik etmekle matlib hasil eder. Fakat “musavvir-i hakikat’ ma-
sa baginda oturup istedigi gibi sekiller ¢ikaramaz. Cemiyetin halini, ih-
tiyacim bilmek lazim. Bunu bilmek igin ¢ok gdrmek, ‘“‘yasamak” ister.
Fakat her “yasayan” edib musavvir olmak igin ldzim olan sermaye-i
tedkik ve tahkiki bulup toplayamaz. Bu dahi meyl i istidat-1 hulki ile
hiisn-i tabiat gibi rehberlerin arkasina diisiip cemiyetin “‘yagamalarr” ni
tetkik eden erbab-1 iktidarin imtiyazidir,

Su sézlerden maksadimiz kuvve-i “musavveré-i edebiye”
nin kuvve-i “icadiye” den makbul oldugunu iddia eylemektir. Tas-
vir ciheti asar-1 edebiyenin istinadgamdir. Hal-i hazir1 tasvir eden edib
o hal-i hazirda muhtag-1 1slah bir cihet gériirse onu herkesin gdéziine
carpacak bir sekle sokar. Edib siret-i isldhim da bulabilirse “icad”
cihetine dahi meydan verip hayalhane-i sdiranesinden ¢ikardigi “kah-
ramanlar’ vasitasiyla onu da erbab-1 miitaldaya irde eyler.” 8

Iste “icad-1 edeb"’ den mahrum olan Vauslat, “tasvir-i ede-
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bi” cihetiyle o kadar miikemmeldir ki ‘“Edebiyat-1 cedide-i Osmaniye

kiitiiphanesinde bulunan emsalinin en miintehdbiyla rekabete kalkiga-
bilir. > &

Mizan miinekkidine gére Vaslat in yapr bakimindan ikinci bir mezi-
yeti, yazann “maksad” ma bagh olarak biitiin ile teferruat arasmda
kurulan saglam muvazenedir. Bu muvazene dolayisiyla “teferruat”
hatsiz edici bir fazlalik olarak gb6riinmez. :

Naime Hanim’in odasinin t_asvmm ele alan yazar, bunu s6yle ifade
ediyor : v

“ Miiellifin bu teferruat1 zevadidden deglldlr Tasvir olunan eghdsin
mahiyet-i ahlakiyeleri bu gibi teferruattan anlagilir. Fazla olarak bu te-
ferruat miiellifin efkar-1 miidekkikanesine birer delildir. '

Diger taraftan o teferruat Naime Hamim'in cemiyet icinde kesret
iizere bulunur hammlardan oldugunu gésteriyor. Miiellifin de maksad
odur. Naime Hamim hikayenin nihayetine kadar hep bu Naime Hanim-
dir. Kendisine sadik, tabiatinda sabit kahyor.” 7

Murad Bey, bu iki yonden saglam bir “yap1” s1 olan esere, “dram
entrikasi” pren31bm1 tatbik edince onu kusurlu buluyor.

Evvela iki gencin sevismelerinden habersiz olan anne, Vuslat' esirci
ye satmaga karar verince, bunun sebeblerini agikca sdylemiyor. Miel-
lifin ‘‘bagka sebebler de var” ifadesiyle gelistirdigi bu sebebler, Murad
Bey'e gore asil “dram entrikasi” m yaratacak bir“ser kutbu”
teskil edecekti. Halbuki miiellif anneyi hem Vuslatn feda eden ve so-
nunda iki gencin 6limiine kadar uzanan bir “ entrika’ nin “canavar”
lar” indan biri mevkiine diisiiriiyor, hem de *‘entrika’ nmin nazik ve mii-
him olan “bagka sebebler” cihetini boslukta birakiyor. 7

Vuslat’'in ‘““eshds” ni bu noktalardan degerlendiren Murad Bey, ,
onlarin eserdeki hiiviyetleriyle yetinmeyerek hepsini biitiin Osmanl ce-
miyetine has tipler halinde umumilestirir. O kadar ki, eserde sadece
“Vuslat”, “Muhsin Bey”’ yahut “Naime Hamm” olarak tanidigimiz kah-
ramanlar, birdenbire “Vuslatlar”. “Muhsin Beyler”’, ‘“Naime Hammlar”
olur ve onlan1 béylece ¢cogaltan Murad Bey, bir noktadan sonra eser

" tenkidinden ictimai tenkide gecer. Artik bu kahramanlar, eserdeki hii=
viyetleriyle degil, yazarin diigiincesindeki hiiviyetleri ile takdim edilirler.
Bu sefer miiellife degil, Murad Bey’e ait, adeta gergek Osmanh cemi-
yetinin ta kendisi olan canlh bir hayat draminda rol almig kahramanlar
haline -gelirler.

Mesela Muhsin Bey’in annesi Naime Hanim : v

“Naime Hamim akillarinin kisaligiyla beraber hergeyde rey sahibi

~ olmak isteyen hamimlardandir. Naime Hanimlarin bu arzulan ekseriya
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" istediklerinin aksi neticelere meydan verir. Eve intizam vermek iizere
hareket ederek evin intizamim1 bozarlar, kocalarini siki tutmak iizere
tedbir ittihazina kalkisarak kocalarindan olurlar, ev yapmaga kiyam
ederek yikmakta netice bulurlar.’ '

Bu gibi Naime Hamm'larin en bilyiik mazarratlar: evlatlarna aks-
eden asarda goériilir. Evlatlarini iyi beslemek arzusuyla siska ederler,
hastaliktan muhafaza etmek iddiasiyle 6mriin nihayetlerine kadar heki-
min delaletine muhta¢ birakacak hallere getirirler. Bin tiirlii bahanelerle
mekteplerden alikoyup cahil birakirlar, herseyde ‘“daha kiiciiktiir, vak-
ti vardir” diyerek ihtiyarhiklarina kadar biiylimege meydan vermezler.” 7

Mesela kendisine ‘“‘pasa haremi” siisii veren esirci Liitfiye Hanim :

“Bazan bu Liitfiye’ler dairelere Vuslat’lar1 biitiin biitlin elde etmek
icin gelmeyip Vuslat'larin giinlerini, saatlerini alip satmak iizere de ge-
lirler. Liitfiye’ler Naime Hammlar’la Vuslat kalfalar1 ilk defa iz ve
edeb dairesini tecaviize davet ettikleri sirada dahi tath diller dkme-
sini bilirler. Bu muzir mahliklar her yere girer c¢ikarlar ise de klmse ‘
‘bunlarin gelip gitmesine miimanaata liizum gérmez.

........ Bu kapanlara tutulan da bulunur, tutulmayan da. Fakat ka-
panlardan kurtulacak kadar ehl-i rz ve edeb bulunanlar mahiyetlerini
dgrendikten sonra yine Liitfiye Hammlari kabul ederler ve giderler iken
“yine buyurun” derler. Bu ne hikmettir bilinemez. Su yakinlarda bir de V
bohgaci kadilar peyda olup Liitfiye'lere karsi rekabete kalkismiglar-
dir. Sanayii Tiirkler’de birakmak istemeyen frenkler Liitfiye'lerimize de
rahat vermek istemiyorlar.

Hristiyan hizmetgi kizlar1 modasi da §lmdl geregl gibi meydan
bulmustur.... .

Dairelerimizde 4dab-1 isldmiyenin degil, yalmz adab-l insaniyenin
olsun muhafazasi lizumu eger musaddak ve miisellem ise igte diigman-
‘lar meydandadir,”’ 73

Keza yazarm her hali dikkatle tasvir edilen Vuslat i kargisinda
“bir fitne kumkumasi1” olmasi ldzim gelen halayik Servinaz'a gerektigi
kadar onem vermemesi de dram entrikas1 bakimindan bir kusur-
dur. o
““ Servinaz ile Muhsin Bey dahi hikdyenin erkdnindan ise de Muhsin
 Bey vakitsiz giinese ¢ikarilms bir fidan oldugu igin bazan halinde g6-
rillen sendelemeler bir dereceye kadar afv olunar. Fakat entrikanin doén-
mesi i¢in miiellif tarafindan 4let ittihaz olunan Servinaz’'in liizum ve
ehemmiyeti nisbetinde ‘‘teslih” edilmemesi ve Vuslat’in her cihetinde
goriilen enzdr-1 miidekkikaneden onun mahrum birakilmas: te’vil kabul
etmez. 7
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Bu konuda miiellifin diistiigii tigiincli hata, vak’alarn akisi ile sa-
hislarin davranig ve konugmalarim birbirine iyi baglayamamasidir. Sa-
hislar daha onceki sahnelerde “kendi kendilerine konusmalariyla”-yazar
bu tabir iizerine israr ederek, onun edebi eserlerde karakteri ifsa edi-
ci roliinii belirtir-gercek hiiviyetlerini agiga vurduklar: halde, miiellif
“tecahiil ve tegafiil”” g&stererek, onlar1 daha sonraki sahnelerde “teshir”
ediyor.

“Kendi kendine sdylenen sézlerin sihhatine ve ciddiyetine siiphe
gostermek edebiyatin mebédisini bilmemek demek olur. Binaenaleyh
erbab-1 miitalaay: igfal icin kurulan isbu tecahiil dolabina miiellif iptida
kendini kaptirmig oluyor. :

Hasili ““Vusla#” 1n bu entrika kismi teavire (hattd bize kalirsa y1-
kilip yeniden ‘ingdya) muhtagtir. Dram entrikasmin’ dénmesi icin teca-
hiil ve tegafiil lazim ise de, erbab-1 miitaldanin- baglarim “déndiirecek
tegafiillerin bulunmamasi dahi elzemdir, zannederiz. "’ 7

Nihayet bazi sahnelerde, sahislarin iginde bulunduklar1 *‘durum’

~ lara uygun konugmamalar1 eserin bir bagka kasurudur. Koti kalpli Ser-

vinaz’in, en bedbaht anlarim yagamakta olan Vuslat’a “hikmet dersi’”’

vermesi “miinasebetsizlik’” %, iki gen¢ 6lim yataginda adeta bir ruh ha-

line geldikleri sirada, annenin tutup Giritli Tevfik Efendi’den “Vuslat” 1
‘kag paraya aldigim sormasi bir “canavarlik’ tir.

Vuslat tenkidinde tipler iizerinde de genig olarak duran yazar, on-
lar1 umumiyetle iyi secilmig, cemiyet i¢inde mevcut gercek insanlarin
temsilcileri olarak goriiyor. Gerci - “icad” mahsulii olmadiklan igin
niimfne-i imtisal degildirler. Fakat miiellifin de. bdyle bir mak-
sadi yoktur. Vuslat’ in kahramanlari drnek tipler olmak iizere degil, ce-
miyetteki ahlaki ve sosyal bozukluklara parmak basmak icin secilmis
canl “vasitalar” dir. “Tabiat ve hakikate uygun olarak tasvir edil-

migler”’ dir. 7

Eserde Vuslat tipi tizerinde ayrica genis olarak duran yazar, onu
da umnmilestirdikten sonra bazi davranig ve konugmalarini tenkid eder
ve yazarl bu noktalarda kusurlu bulur. Bu noktalardan biri, Vuslat’'in
" son perdede * Allahim inayet sana kaldi!” s6ziidiir. Bu ciimlenin ede-
biyatin baghica gayesi olmak lazim gelen “ tehzib-i ahldk’ prensibine
uymadigin “hayir ile ser’in miicadelesi’” sonunda “fazilet kurbanlan”
bulunmasmin tabii sayilacagim, bundan dolay: onlar Tanrt’ya iltica et-
tirmenin bir netice veremiyecegi igin dini duygular1 sarsacagim soy-
leyen yazar, sdyle devam ediyor :
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“(deba-yi kiram adab ve ahlak-1 cemiyete boyle vergiler vermege
mecburdur. Ciinkii aksi halinde &sirda ‘“maksad-1 edebi” ye mahal kal-
maz. Fakat iidebé igin i'tas1 vécib olan bir vergi daha vardir ki onun
i'tasinda gosterilecek tekasiil “‘cinayet-i edebiyeden” addolunsa yeridir.
Bu ise diyanete kars: irtikdb olunan kusur ve tekéasiildiir. Ciinkii arz
edecegimiz kaide Adab-1 diyanet itibariyle hal ve sini malim olan gim-
diki Fransa'nin iidebasi-hatta Emile Zola gibi (natiiralistler) indlerinde
bile makbdl ve miteberdir..... -

Vuslat'a yukaridaki climleyi Séyleten yazar, sonunda biitiin dualan
kabul edici olan Tanri’nin kudret ve azametine layxk bir seving yarat-
maliydi. Zira :

“ Asar- edeblyenm ne demek oldugunu bilen cemlyetlerm kaffesinde .
bu kaideler ‘edebiyatin elifbasi makammda telakki olunur...

Vuslat eserini dikkatlice miitalda edenler, mezkdr ilticamin semere-
siz kaldigindan miiteessir olup itiraz ederler. Vuslat tiyatro’oyunu olup
binlerce erbdb-1 temisd muvacehesinde icra olunabilecegi derhdtir edi-
lirse sdmi'inin - neticesiz kalmig ilticamin tahrik edecegi- hissiyat-1 sa-
labetkaraneyi zapt etmekten aciz kalacaklan teslim olunmak iktiza eyler.

Binaenaleyh “Vuslat” tan .

— Allahim, indyet sana kaldi!
hitdbimin kaldirilmas1 veyahut son perdenin esasen tebdil ve islah
adab-1 diyanet nAmina olarak kat'iyyen matlibdur.” 8

Vuslat'in islibu iizerinde yazarin miigsahedelerine gelince :

‘Bu tslib “maksad” ina uygun “tersim” veya “tasvir’ dislibudur.
“Sairane” degil, “edibane” dir. Bu itibarla bir sdirin degil, bir “mii-
nekkid’ in islibudur. “Fikir”’ unsuru birinci planda gelir :

“Bliyiik so6zler yok, par’la\k fikirler yok; erbab-1 iktidardan birinin
kuvve-i fikriye ve kalemiyesinden zahiren eser yok, biri akh basinda,
ikisi goyle boyle ii¢ kadinin basbayag: buhranlar: var. Sa’sa’a-i fikriye
ve kalemiye yoktur, fakat hayat, Osmanl dairesinde meydan bulan
havadis ve mesgdgil-i rizmerre kokusu var, hakikat rengi var. Miitalaa.
eden felsefe kitabindan bir makale- okuyorum, farz etmez de cemiyetin
bir koésesini enzdr-1 dikkate hedef ettim zanneder. Ve ondan alacag
hisseyi hemen mevki-i icrdya koymaga caligir.

Makale-i mahstisa kilikli baldpervarane tasvir edilmis ilmi bir mu-
havere ‘‘sdirane” olur, sagma sapan likirdilardan héli. olmayan bu mu-
havere ise “edibane” dir. Bunda mahsil var, netlce var.
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Otekine karsi “pek giizel”, “pek parlak, pek sdirdne” sozleriyle
iktifa ederiz, yahut sbziin parlakhg: hatir1 icin ibareleri koynumuzdan
cikardignmiz “akil defterine” kayd edip ezberleriz, Berikinin ahkami ise
bizi hemen tebdil-i fikre ve ta'dil-i harekete sevk eder.” 8 ‘

Nihayet Murad Bey, toptan bir bakisla, Vuslat'1 kendi edebiyat
gOriigli zdviyesinden degerlendirerek yazar ve eserini gbyle yiiceltir :

“ Iste bu gibi edeb ve hakikat taliblerine, ahvall cem'iyet musav-
virlerine “edib” demek istiyoruz.

Iste bunun igin biz Vuslat'a en guzel asér-1 edeb1ye1 milliye na-
zariyla bakiyoruz.

Giizel yaz1 yazanlar miingidir.

Asarinda siddet ve ulviyet meshiid olanlar isterlerse ‘“‘ddhi” yad
ederiz.

Hab-1 ma rlfette bulunan cem'iyeti uyandiricilara miitegekkiren
tibah zili” deriz.

Fakat hakim maénasiyla serh etmek istedigimiz “edib” linvimm ise
bir siirli (edib-i zigdn) larimzin miisaadesiyle yalmz ahldk ve adab-1
cem'iyetin hafaya-y1 maneviyesine atf-1 nazarla bu stretle OSmiirlerini
tehzib ve islahi ugruna vakf i¢in muhafaza etmek istiyoruz.” 82

SERGUZEST

Murad Bey Udebdmizin Niimiine-i Imtisdlleri nde iigiincii olarak S a-
mi Pasazade Sezai’nin Sergiizest romanmm ele alir, “Eser-i mezkiiru
tenkid edecegimiz 4sdr-1 sdireden daha mufassal surette {tedkik etmegi
tensib eyliyoruz.” 8% demesine ragmen bitiremedigi bu tenkid, ancak dért
makale devam etmistir. Béyle de olsa, sadece bu makalelerden, yazarin
kendi tenkid prensipleri zaviyesinden Sezaf Bey ve eseri hakkinda
"bazi miigdhedelerini. g6rmek miimkiindiir.

Sergiizest etrafinda cereyan eden miinakasalari umumi olarak de-
gerlendiren yazar, bu eseri segmekieki maksadim sbyle izah ediyor :

“ Sergiizest” in ibtida-y1 zuhdru iizerine “zevaid” ve ‘nevidkis” in-
dan bahisle bazi erkdn-1 edeb meydan-1 mudhezita koyulmuslar idi.
“ Sergiizest” i layikiyla miitalda etmekten iigendiklerinden mi, ;yoksa
“0 yolda miitalda edemediklerinden mi’’ nedir onu (Veniis) yahut (Ba-
kiis) mabedinin yeni miidavimlerinden birinin ‘‘bilbeddhe"” si zanmyla
aleldde gelisigiizel didiklemek iizere hiicim etmigler idi.

(Mizan)in “Sergiizest” i en birinci 4sar-1 millilyeden gd&stermesi,
gerek efkarlarim miidafaaten ve gerek hatalarini itirafen muahizlerin s6z
- sbylemeleri icin giizelce vesile olmus iken bu bdbda bir ses ¢ikarilma-
migtir. Buna bir ¢ok teessiifler olunur.” 8

“in_
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Bu miinekkidler, ““fikr .ve maksad-1 esasi noktasindan muhakeme et-
meyip, zahiri teferruat-1 ingalye ve tasviriyeye hasr-1 enzdr-1 dikkat”
ettikleri icin Sergiizest'i kusurlu bulmuslardir. Hakikatte ise heniiz ilk
eserini yaymnlamis bulunan yazar ve eserini bagka zdviyeden bir deger-
lendirmeye tabi tutmak lazim gelir. Mizan miinekkidi bdyle yapiyor ve
evveld Sezai Bey’i ele alarak onu su sekilde degerlendiriyor :

“Sergiizest'in tedkikine girismeden mukaddem Sezai Beyefendi’
ye can u yiirekten bir tesekkiire kendimizi bor¢lu biliriz, Asar-1 milliye
meyamnda Sergizest en ziyade ménen giizellerinden addolunacaktir.

Udeba-y1 kiramimiz ifrat ve tefrit beliyyesinden mastn degillerdir.
ik eseri olmak iizere “Sergiizest’’i mevki-i intigdra vaz’ eyleyen geng
miiellif kendisinin gayet ciddi bir fikre, maksada uymaz zikzaklardan
kalbini kurtaracak kadar metanete, havadis-i rGzmerrenin giizelini ¢ir-
kininden-temyiz icin 1dzim olan hiisn-i tabita malik oldugunu izhér ey-
lemistir. Hadéset-i sin sebebiyle kam hadid bulunmasi ldzim gelen mii-
ellif Beyefendi bahusus kendisini ciddiyel dairesine haps edecek niimi-
‘nelere malik degil iken yine maksad-1 asliye gayr-1 muvafik hareket-
ten hissiyatim zapt ederek kendisinin bizde nadiren goériilmiis kuvve-i
fevkalade-i kalbiyeye sahip oldugunu ibraz eylemistir. Biz bunu asélet-i -
vazifesindsane makaminda alkislamak icin kendimizi borglu biliriz. Mi-
ellif ne yazdignini, ne istedigini biliyor. Higbir vakitte kendini. kaybe-
dip eserin heyet-i mecmuasina 1ittiratsizlik veren. istitratlara sapmiyor.
Kendisinin dyine-i in’ikds olmak icin degil, bani ve miinsi olmak iizere
, yaratlldlgl goriiliiyor.

lIk sahifesinden itibaren bmasmm temelini kurmaga ciddiyen mii-
bageret eyliyor. Temelm her tasi iistad eliyle vaz’ olundugu meshdd
oluyor...."" 5 '

“Maksad -1 esasi’” ve bunun ortaya konulusu itibariyle tam bir mii-
kemmelhgl haiz olan ‘eserin bazi yapr noksanlann dolayisiyle, yazar,
“nazariyat” da fevkalade, fakat “ameliyat” da acemi bir “mimar”’ a ben-
zetilir. Mizan miinekkidinin tavsifi goyledir :

“Bina dedik, bari bina tesbihiyle Sergiizest hakkinda fikr-i esasi-
mizi telhis edelim: Gayet mitkemmel sirette tabsil-i ilm etmis geng bir
‘mimar tasavvur ediniz. Nazariyah pek miikemmel, fakat ameliyata tat-
bik-i nazariyat icin heniiz meydan bulamamis. Kendisine biiyiik bir bina
ingasim havale ediyorlar. Heves, istikamet, iktidarina emniyet, belki de
hirs-1 s6hret kendisini gayrete getirip gercekten ali bir eser meydana
konmasina sebeb oluyor. Vaziyet, temeller, duvarlar, taksimat-1 esasiye
- yani binamn hey’et-i umiimiyesi kavaid-i fenniye ile hiisn-i tabiata mu--
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vafik olup hey’et ve azametiyle te’sirdt-1 matlibe hdsil ediyor ise de
fen usuliiyle ihata olunmayip ancak goérgii ve tecriibe ile istihsal olu-
nur tertibat, tezyinat, taksimat-1 miiteferri’a gibi noksanlar ve yolsuz:
luklardan hali kalmiyor.” 8 .

Bu benzetmeyi biraz asagida Silistre ile yapilan mukayese takib

eder. Yazar, Sergiizest' i o kadar begenmistir ki, yapisinda gériilen baz

kusurlarin bile hatta meziyet sayilabilecegine kanidir :

' “Lakin Sergiizest'in noksanlar1 mesela Silistre'nin noksanlan gibi
esasta maksad ve mevzu'a halel verecek sirette olmayip derece-i ehem-
miyetleri din olan teferruatta oldugu icin eserin aslina nakisa vermi-
yor. Noksanlarinin ciimlesi fen ve edeb kavaidini ihlal etmeyip "yalniz
miiellifin miibtediligini irae eder takimindandir. Bu ise miiellifi itibar-
dan diigiirmedikten bagka bil’akis kiymetini arttiriyor.’ 8

Yukarida bazi ciimlelerini zikr ettigimiz bu umumi degerlendirme-
den sonra eserin konusunu ele alan yazar, esaret gibi basit ve ¢ok rast-
lanan bir meseleyi, miiellifin hangi maksatla kullandigim1 ve bdylece
nasil insani, igtimal ve sanatkarane bir ders haline getirdigini belir-
terek sbyle diyor :

““Filhakika “Sergiizest” esaretin bizde din-i miibin-i Ahmedi’ nin
tdyin ettigi himayet ve insiniyet dairesinden glklp bazan hissiyat-1 be-
seriyyeyi galeyana getirecek derecit-1 mamesru’aya vardlgml gostere-
rek Tirk kavminin necdbet-i tab’t ve geriat-1 garranin ahkdm-1 miini-
fesiyle gayr-i miitenasib olan bu hal-i esef-igtimalin cehalet deryasimin
hangi dalgalarindan miitevellid oldugunu bildiriyor.

Miiellif kari’inin enzdr- ibret ve intibdhina vaz’ olunmak iizere tas-
vir ettigi ¢irkin sekillerden bizzat pek ziyade miiteessir oldugunu -yek-
nazarda miigahede olunacak derecede- izhdr eylemiyor ise de, roman
ve tiyatro piyeslerinin ne demek oldugunu ve asdr-1 edebiyede ne gibi
mezayd ve hafiyd aranmak ldzim gelecegini 6grenmis olan erbdb-1 mii-
talda miiellifin esna-y1 tahrirde yazi tepsisi iizerine koydugu mendil ile
muttasil esk-i teessiirii sildigini anlamak icin zahmet ¢ekmeyeceklerdir.

Bu halde yek-nazarda meshid olan kayidsizligin sdyan-1 takdir bir
metanet-i vazifesinisine olduguna siiphe kalmiyor. [sbu meziyetin pek
nadir goriilen mezdyidan olduguna binden biz dahi onu siret-i mah-
siisada tahsin ve tebrike kendimizi bor¢lu biliriz.”” 8

““ Tabirat ve tesbihatta ara sira meshdd olup ileride siras1 geldikce
gOsterecegimiz olan bazi kusurlardan' sarf-1 nazar’ % diyerek eserin
iislibuna dair tenkitlerini, yazilmams makalelere birakan Mizan miinek-
kidi, tekrar yap: iizerinde durarak romanin bir baska meziyetini de,
maksada hizmet etmeyen higbir liizumsuz teferruatin bulunmamas;, “Saded
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héarici istitratlara yer ven]memesx, bir ciimleyle insicamli ve tam bir
- biitlinliigi haiz olmasinda goriir :

“Sergtizest romaninin muhassenatindan biri de bir nefeste yazilmig
olmasidir. iginde maksad-1 esasinin tasvirine hidim olmayan fasillar bu-
lunmadlél gibi hatta Avrupa asirinda bile pek ¢ok mu§ahede olunan
sdirdne feth-i kelamlar yoktur.” # -

Yazar, yukaridan ben siraladigimiz mugahedelenm romanin tipleri-
ne de uygulayarak maksad ile yapi arasinda gordiigli mutabakatin
kahramanlar i¢in de bahis konusu oldugunu, eserin bu tarafiyla da sag-
lam bir temele dayandirildigini belirttikten sonra Dilber iizerinde durur.
Onu “hakikat ve tabiata uygunluk” bakimindan degerledirir:

“Miiellif boyle bir Dilber’i intihdb edip onu besliyor, terbiye
ediyor, herhalde bize begendirmege calisiyor. Ibtidadan maksadi hiisn-i
" teveeciih oldugu halde intihab-kardesini iidebamizin hemen ciimlesine
imtisdlen &hd-y1 cihan siretinde g6stermiyor. Biz de Dilber'i miitesek-
kiren begenir ve alkiglariz. O da Dilber, hayal eseri olmayip hakikat
ve tabiata yakin bulundugu i¢indir.” #

Yarim kalmig Sergiizest tenkidinde, Murad Bey’in iizerinde durdugu
belli bagli noktalar bunlardir. Hakikatte asil séylemek istediklerine bir
“mukaddime’ mahiyetinde olan yukaridaki diisiincelerini, yazar, yazik ki
inkigaf ettirememistir. Bununla beraber kaybimiz fazla degildir. Zira ro-
manciligimizda bir merhale tegkil eden Sergiizest’in, muayyen bir ede-
biyat ve tenkid prensibine gére ilk defa bu sekilde ele alindigini g6-
riilyoruz.
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8 Adgla hey gizlerim agla, Saadet, 5 Kinun-1 sini 1887 nr. 606.
24 Musahabe-i edebiyye, Mizan, 11 Tegrin-i sani, 1886, nor. 4, s. 28.
2  (Jdebanuzin Niimiine-i Imtisdlleri , Mizan 19 K&nun-1 sani 1888, nr. 40, s. 335.
26 a, y. s. 336.
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40~

41
42
43
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16
416
47
48
49
60
b1
62
68
64
66

Birol Emil

vMusahabe-i Edebiyyé, Mizan, Il Tegrin-i sani 1886, or. 4, s. 28.

a. y. ,

a. y. :

Udebamizin Niimiine-i Imtisalleri, , Mizan, 19 Kanun-1 sani 1888, nr. 40, s. 336.
a. y: ) .

Fiindn ve Edebiyat, Mizan, 17 Mart 1887, or. 22, s. 180.

Evrak-1 Havadis, Mizan, 2 Haziran 1887, nr. 38, s. 276. o
Udebamizin Niimine-i Imtisalleri, Mizan, 19 Kanun-1 sani 1888, nr. 40,s. 336.
a y.

Mizan, 11 Tesrin-i sani 1886, nr. 4, s. 28.

a. y.

a. )
a. y. 8. 28-29,
a. :

a,
a,
a.

R

a.
a y. :

Mebahis-i Edebiye, Mizon, 11 Tegrin-i sani 1886, nr. 4, s. 28-29,

Udebémuzin Niimine-i Imtisélleri , Mizan, 26 Kanun-1 sani 1888, nr, 41, s. 346.
L S— ‘

a. y. s. 347,

y.

EEEE RN

y.
v
a. y.
 Zekiye Hanim’in ettigi igbu ilk hareket edeb ve fazilet dairesiyle vedalagmig "

L
«

adi bir kadindan bile beklenir” diyen yazar, Avrupa edebiyatinda bile bu cins sahnelerin
bulanmadigint séyleyerek goyle devam ediyor:

* Avrupa gibi kadin ve erkegin ihtilat ettigi memalikte bile davetsiz &gikinin hir-
siz gibi habersiz egigi tecaviiz etmesi goyle dursun, hatta kadin tarafindan vesile veril-
medikge her giin goriigtiigii ve koltuguna alip bagda ve bahcede gezdirdigi mahbfibeye
arz-1 muhabbet etmesi terbiyesizlize ve riayetsizlige haml olunur ve bu gibi hareket fize-
rine tidebd arz-1 mubabbete dért gdzle muntazir bulunan mahblibeye miitecdsiri ekseri-
yen red ettirirler.” (a. y. s. 348).
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68
69
80
81
62
63
84
a5
68

a. y., 8. 348.

a. y. . )

Udebamizin Niimiine-i Imtisalleri, Mizan, 2 Subat 1888, nr. 42, s. 360.
a. y. .

a. y.
a, y.
a, y.
(jdebémlzzn Niimine-i Imtisélleri, Mizan, 15 Mart 1888, or. 47, s. 420.
a. y.

a. y. s. 421.
a, y-
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a. y. ' .
Udebamuzin  Nimiine-i Imtisalleri, Mizan, 29 Mart 1888, nr. 49, 8. 446,
Odebémizin  Niimine-i Imtisalleri, Mizan, 5 Nisan 1888, nr. 50, a. 457.

a. y. _
Udebamizin Niimiine-i Imtisélleri, Mizan, 12 Nisan 1888, nr. 51, s. 470.

Udebdmezin Niimiine-i Imtisélleri, Mizan, 5 Nisan 1888, nr. 50, s. 457.
Udebamizin Nismiine-i Imtisalleri, Mizan, 12 Nisan 1888, nr. 51, s. 469.

Udebémizin Niimine-i Imtisalleri, Mizan, 19 Nisan 1888, or. 52, s. 481,
Udebamizin Niimiine-i Imtisalleri, Mizan, 28 Mayis 1888, ur. 57, s. 540.

Udebarmuzin Niinifine~i Imtisalleri, Mizan, 19 Nisan 1888, nr. 52, 5. 482.
Udebdmizin Nizmiine~i Imtisalleri, Mizan, 23 Agustos 1888, nr. 59, s. 564.

Udebémizi n Nisméine-i 1mtz'sglleri, Mizan, 19 Nisan 1888, nr. 52, s. 481-482,
Udebamizin Niimine-i Imtisalleri, Mizan, 16 Agustos 1888, or. 58, s. 554.

a. y.
Udebamizin Niimiine-i Imtisalleri, Mizan, 12 Nigan 1888, nr. 51, s. 469.

Udebamizin Niimiine-i Imtisalleri, Mizan, 26 Nisan 1888, nr. 53, s. 492-493.
Udebamizin Niimiine-i Imtisalleri, Mizan, 16 Mayis 1889, nr. 97, s. 943.

Udebamizin Niimdne-i Imt#isélleri, Mizan, 16 Mayis 1889, nr. 97, s. 943.
a. vy, ) i
Udebamizin Niimine-i Imtisslleri, Mizan, 27 Eyliil 1889, or. 64, s. 625-626.

a. y.
Udebamizin Niimiine-i Imtisélleri, Mizan, 11 Tegrin-i evvel 1889, nr. 66, s. 650.

a. y.
Udebdmuzin Niimine~i Imtisélleri, Mizan, 25 Tegrin-i eévvel 1889, nr. 68, s. 672.
a. y. :



