PRENSES HSIEN-LI BILGE'NIN KOCALART* '

R . " A. BOMBACI

yil doniimii dolayis1y1e yaymlanan anma kitabma istirakim hususunda nazik da-
veti, benim, Macar Turkolop cahsmalarlna ne derece borglu oldugumu 1fade flr-
satin1 veriyor:

1936 yilinda yirmi iki yasmda faaliyetimin baslangmmda, Profesor 1. Nemeth
ile Istanbul’da karsilagtim. Bu sirada kendisi Budapeste’de Tiirkoloji Kiirsiistinde
bulunuyordu. Tamstigim ilk yabanci alimdi ve konusmamizda, arkadasca davra-
nis1, tesvik ve tavsiyeleri ile Tiirkoloji calismalarina katilma gayemi kamedadt.

1938 de basilan, ilk ilmi eserim La «Regola del parlare turco»: di Filippo
Argenti, J. Németh tarafindan ilerletilen arastrma yolundaydi ve dogrudan dog-
ruya, bir 6grencisinin T. Haldsi-Kun’un bir eserinden ‘miilhemdi. Patrik- Genna-
dius'un Profession of Faith’inin grek harfleriyle Tiirkce transkripsiyonu hakkinda-
ki Macarca eserini okumak icin'sarfettigim ¢abayr hald hatirlarim. Profesor Né-
meth ile bir daha karsilasma firsatim hi¢ bulamadim, fakat daima temas ‘halinde
bulundum ve mektuplarindan, eserlennden ve sayisiz macar ogrencﬂermm eserle—
rinden pek ¢ok ‘sey 6grendim. T v

Son zamanlarda, ilgimi Osmanli devri gahsmalarmdan eski Tiirklerin- tanh1
ne kaydirdim-ve T’u~chiieh devri unvanlan iizerinde bir gahsma hazirlamaktayim.
Bu beni, hilen Budapeste Tiirkoloji kiirsiisiinii idare’ eden ve: kendisiyle 1969 Ey-
liiliinde Berlin’de Daimi Milletleraras: Atlaistik Konferans: (PIAC)ndan beri. sah-
sen tanigmak serefine erigmis oldugum Profesér L. Ligeti’ye bir taslak takdimine
sevketti. Profesdr Ligeti’ye sadece degerli uyarmalari ve ildveleri icin degil, fakat
aym zamanda meselelere ilmi yaklasma hususunda ileri siirdiigti fikirler igin de
minnettarim. Umit ederim ki, bu cildin editorii olarak, Tiirkler ve Cinliler arasmn-

* Bu makale, Macaristan Tiirkolojisinin 100. yil déniimii dolayisiyle:yayinlanan
Studia Turcica, Budapest 1971, s. 103-123’deki «The Husbands of Princess Hsien-
li Bilges adli Ingilizce aslindan; Tiirkgeye, Inci Enginiin tarafmdan. terclime edilmig-

tir. Makaledeki Fransizca kisimlar ise Zeynep Kerman tarafindan Turkgeye gevril-
migtir. o : .
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daki eski temaslarla ilgili, kendisinin maharetle hikim oldugu ve Berlin’de iize-
rinde pek dostdne konusmalar yaptigimiz sahadaki ayni konuyu islememden mem-
nun kalacaktir.

I.1. Galiba gegen yiizyilda, Hsi-an-fu’da, prensesin Slmiis oldugu 723 te
. Pang siilalesinin bag sehri olan, eski Cha’ang-an’da bir Tiirk prensesine ait bir ki-
tabeyi havi bir mezar tas1 kesfedildi.

Kitabe, siislii Cin edebi iisliibunda, Hsien-li P’i-chia [Bilge] adli Tiirk Pren-
sesinin talihsiz hayatini anlatir. Dogu Tiirklerinin 691 den 716 ya kadar hiikiim-
dar1 olan Mo-ch’o Kagan (veya Kapgan Kagan)'in kizi idi. Ulkesindeki bir kar-
gagalik devrinde, Cin’e iltica etmek suretiyle hayatimi kurtarmistir, Burada, koca-
st, A-Shih-t¢ Mi-mi, Cin kanunlarma kars: isledigi bir sugtan 6tiirii idam edilmis
ve kendisi de kraliyet sarayma kapatilmistir. Bundan sonra, prenses, kendisini
P’i-chia Sha K’o-han (Tiirkce Bilge Sad Kagan mukabili) bir sahisla evlenmesine
miisaade eden- imparatorun takdirini kazanmustir. Sonra prenses, erkek ‘kardesi-
nin, ‘Safin Hsien wang’t Mo T’é-ch’in [Tegin]'in evine ¢ekilmis ve kisa bir siire
sonra da 17 Temmuz 723 te, yirmi bes yasinda [hesabimiza gore yirmi dqrt] ol-
mustur .

Maksadim, yukar1dak1 nvayet hakkinda miildhazada bulunmak ve bﬂhassa
prensesm iki kocasim ele almaktir. Cince metinleri incelemede dostga yardlmm—
dan otiirii Dr. Chang Hao (Napoli)’ya minnettarim. : co

- Kitabe, meshur Cinli 4lim Lu Hsin-yiian tarafmdan T’ano wén she z‘ chuan
66 ‘s.-1-2-de nesredilmistir. Ayn1 alim, Hsi-ku-t'ang ti-pa® chiian 16 v. 7T’de buna
dair bir not tahsis etmistir. Metin, Huang Pén-chi’nin Ku chih shih hua, chiian 9
vv. 13-15"inde nesredilmis, Sang chang-wu chai ts'ung-shw’da da yer almistir. |

Ku chih shih hug'minkine dayanarak, F. Hirth, W. Radloff’un Die alttiirki-
schen Inschriften der Mongolei, Zweite Folge (St. Pétersbourg 1899, s. 12, n. 1) e
ilave olarak bastirilmis olan, Nachworte zur Inschrift des Tonjukuk. Beitriige zur
Geschichte der Ost-Tiirken im 7 und 8 Jahrhundert nach chinesischen Quellen.
1: Zeit des Ku-tu-lu (Ilteres-Khan) da, prensesin (Hirth kendisine «tugendstarke
Prinzessin Bilge» der), birinci kocast A-shih-na Mi-mi’yi; 715 te Kagan’i terkede-
rek-Cin’e siginan Kapgan Kagan’in damadr A-shih-t6 Hu-lu olarak teshisini tek-
lif etmigtir. Buna ilave. olarak Hirth «Mo Tore»nin, ki bu Mo Tegin’dir® Hsin

1 Bu eser hakkinda bk. P. Pelliot, Notes de bibliographie chinoise : Bulletin
de Z’Ecole Frangaise d’Extréme Orient=BEFEQ IX, 1909, s. 457-459.

© 2. :1890. tarihli bir 6nsotzle basilmigtwr; krg. ay.,’s. 460-461. :

8. $é-1€ ‘tlirkee tegin'dir. krg. Liu Mau-tsai, Die chinesischien Nachmchten 2ur
Geschwhte der Ost-Turken (T’u-kue), Wlesbaden 1958 ' (miiteakip: Nachr da.) s. 496-
497 n. 48. ‘ .

4 Burada ve ileride Po-na basklmm tak1p ederim. Nachr. s. 225,
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T’ang-shu 215-B, 1 b* de Bilge Kagan’a karst-Cinlilerle ittifak eden beylerden’ ‘ol-
dugunu miisahede etmls ve’ «Otuz Asiretin kagani» diye tavsif edilen, Kiil Tegm
yazitinda «Otuz Tatarlar» denen Tatarlarin hiikiimdar (Mo Tore) yi prensesin
ikinci kocast saymistir. Son- olarak, Ku chih shih hua yazarina’ gre, - kitabenin
bashgmda gegen prensesin soyad1 olan A-na’yi; Tu chiieh’lerin idareci klani-
nm adt “A-shih- -na seklinde duzeltmlstlr Alman ahm, metm «mteressant ‘aber
schwierig» d:ye tavsif eder. : : '

Hirth’in soyledlklermden haberdar olmayan P.- Pelliot k1tabey1 Hsi-ku-t'ang
ti-pa’da okumus ‘ve vesikay1 «fott- intéressant»®. bulan E. Chavannes’in dikkatini
gekmlstlr Konuya P. Pelliot tarafindan tekrar 1909 da yukarida zikredilen BEFEO,
s. 459 n.-3 teki makalesinde temas edilmistir. E. Chavannes tarafmdan, ves1kay1
asag1dak1 kelimelerle takdim eden fransizca terciimesi nesredllmlstlr6 «699—723 ta-
rihleri arasinda yasayan keza yirmi bes yasmda 6len diger prensese gehnce, kn~
zey T’ou kioue hinedanma mensuptur; babasi kagan Me-tch’ouo’™
dur ve eger vaktinden evvel olmeseyd1 Bilge Kagan’n ikinci karisi olacakti; kuy-
vetle muhtemeldir ki, adina yazilan mezar tag1 Kiiltigin tarafmdan dlktmlrmstlr.
buna gore bu kltabe, yakmdan meshur Orhon abldelerme baglamyor’ o

1. 2 Munakasaya Zemin tCSkll etmek  iizere Chavannes m basanh tercumes1m
veriyorum (kendisi metnin fOtOkOplSlnl de vermistir) : ; . S

 «Otuz agiretin kaganmin asil kiz1, merhume hatun A-na, Yun—tchong kumau—
danliginin, fou-jen’i, prenses Hien-li p Yi-k’ia, adma T’ang devrinde dikilen mezar ta-
] (onsozle birlikte). T ; :

» Coliin kuzey kismindaki, kralhklarm baskanlan arasmda otuz asutetm kagam
da vards; .sevgili kizi. prenses Kien jan hien.li p’i Kia bu: Cm prensesinden- fark~
sizdi. Cin’e girdikten sonra,. Yun-tchong kumandanllgmm fou—]enl asil. unvanini
almigti T’ ou-kiue’larin biiyiik kagan1 olan babasi aziz ve: Semayvi Kou-tou-lou (Kut-
luk) Me-tchouo bu -unvam Gok’ten (Tanr1) almisti, ‘Gok'iin .(Tann),,ogluna da
siikranlarin1 daima izhar ederdi. Gok (Tanri) .ona olaBaniistii kabiliyetler vermis;
tabiatiistii bir kuvvet de manevi bir fazilet bagislamisti. Sag cenahin idaresini eli-
ne. aldifi zaman, dokuz asiret onun ilahi zekdsindan korktular; bdylece o, elbise-
lerini sag tarafa ilikleyenlerin hepsinin yiice kagan: oldu; on iki asiret yeni sekil-
ler kazandiran giizel tesirini sevingle kabul ettiler. Asil k1z1 dogdugu zaman,: Gok,
oren kadimnlar yildiz kiimesini indirdi; kahraman bir- kumandanla evlendiginde ise
giines sifir burcunda idi. Son olarak, prenses, ailesinin yikildig1 ve altiist oldugu,

' .5 Doéu;neﬁis sur ies‘ Tod-kz‘oﬁe (Turcs) “occ_'identauac,' Saiﬁt: Peytefébdufg;:l 1903,
s. 310.
6 Epztaphes de deux prmcesses turques de Z’epoque des T’wng Festschrzft Vil-
helm Thomsen, Leipzig 1912, 8: 62- 87.
. 7. Gbst. yer, -s. .79; T
TDED. F. 4
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barbar agiretlerin de darmadagin ve yok oldufu zamam idrak etti. Hayatint kur-
tarmak icin glineye sigind1 ve biitiin samimiyetiyle kuzey kapisina itaatini arza
geldi. Kocas: kanunlar: ihlal ettii icin, onu hareme kapattilar. Fakat imparatorun,
en iicra koselere kadar yayilan kutsal lutfu sayesinde, saraydaki odaliklara hiz-
met edenlerin bagina getirildi; imparatorun ilahi iyiligi onu toprak gibi tutarak
ve gok gibi kaplayarak bilyiik kardesimle evlendirdi. Benim biiyiik kardesim un-
vamm: Gok’ten alan otuz agiretin kagam P’ik’ia cha, (Bilge Sad)’dir. Prenses,
imparatorun hakimane bir lutfu neticesinde, 6zel bir izinle kendi agabeyi olan
‘sag cenah kagan1 Mo t’o-K’in (tegin)’in ikametgihma d6ndii; hediye olarak -ipekli
kumaglar ve sahsi tarafindan kullanilacak elbiseler de aldi. King agacmm [Kar-
desce sevginin sembolii] dallarmin tekrar birlesmesiyle, ciceklerin beraberce par-
layacaklar: iimit edilebilirdi. Fakat yabani kiraz agact [Kardesge sevginin bir bas-
ka sembolii] cicek agmadan, ansizin riizgir ve beyaz don tomurcuklarmi diisiirdii.
Yirmi bes yasindaki prenses, biiyiik T’ang hanedam devrinde, k’ ai-yuan m on bi-
rinci devresinin kouei-hai senesinin altinci aymin on birinci giinti (17 Haziran
723) [dogrusu 17 temmuz 723], sag cenahin bilgin kaganinin ikametgdhinda bag-
kentin houai-t6 mahallesinde vefat etti. Ayni sene, jen-yin giinii (12 Kasim 723),
yani ilk giinii kouei-sen giinii olan onuncu aym onuncu giinii, Tch’ang-ngan ka-
zasindaki Long-cheou - yaylasina defnedildi; gelenek boyle icap ettiriyordu. Sa-
manyolunda ay kaybolmustur ve tuvaletini yapmakta olan koskiin gdlgesi artik
goriilmiiyor; Yildizlar nehrinde orgii oren kadinlar yidiz kiimesi buharlasmis ve
islemeli yatag perdeleri arasmnda kalan ruh beyhude bir hale gelmistir. Sag ce-
nahin bilgin kagan1 olan agabeyi icin bu, tipki ayag: veya eli kesilmig gibi oldu
ve bundan, intizamla ucan vahsi kazlarmkinden de derin bir 1ztirap duydu, oglu
Houai-ngen’e gelince, dayandifi annesinin dizlerinden ebediyen aynldl ve gagasi-
m annesine uzatan bir karga gibi, ona karst duydugu sevgi kat'i surette kesildi.
Her ne kadar geleneklere uyarak camlar arasmda refakat ettigimiz son ikametgé-
hinda bir kabir hazirland: ise de devranda degisme ve inkildp mutad oldugu icin,
bu mezarin otlar arasinda kaybolmasmdan korkuyoruz; iste bu sebeple, ebedi bir
sey viicuda getirmek icin bu saglam tas1 sectik ve iizerine deniz dut agaci tarlalari
seklini aisa dahi taninsin ve bu tarlalar yerini demze biraksalar bile, hakkmnda se-
hadet etsin diye bu metni hakkettik. -

Manzum olan kismi ve metnin anlasilmas:‘igin zaruri olmayan Chavannes ta-
rafmdan notlarda verilen aliméne filolojik aciklamalar: buraya almadim. Notlardan
maksadimiz: ilgilendiren sadece iki agiklama yukarda koseli parantezler icinde ve-
rilmigtir. Buna kars: notlardaki tarihi agiklamalar bizim icin ilgi cekicidir. Hirth’iin
miisahedelerinin Fransiz 4limi icin meghul olduguna da isaret edilmelidir.

Chavannes unvandaki A-na’y1 A-shih-na diye tamir etti; «Qtuz asiret» ifa-
desi ile Mo-ch’o (Kapgan Kagan)’a bagli Doju Tiirklerinin kast edilmesi gerektigini
tesbit etti; #ien shang té «du haut du Ciel» ifadesinin Tiirkce tifgridi’ ya tekabiil
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etmeési gerektlglm tahmin' etti.-Mo-ch’o’dan 714 de, Tzu~ch1h T’iing chien’s’ géré
K’ a1—yuan n 1kmc1 yﬂmm dorduncu aymda Cm unparatoruna gondenlen bll‘ mek-
nettarligini ‘tanimayan> ifadesinin, Cin Imparatoru tarafmdan tevmh edilen bn.‘ iin-
van olmasi'gerektigini ‘miisahede etti. «Dokuz Asiret»i: Tulien’e® vé Hsin T’ ang-shu
215-A. 13 b® miiracaatla ya Bayzrku ile veya daha- ziyade «Uygurlar (Tokuz Oguz)»
ile teshis etti; clinkii-bu iilkeye sagda diye telnih edﬂdlgme ‘bu’'da’ Cin'yon tayinine
gore Batida olduguna gore, herhalde ikincisi olmalidir; «Yi'kou tang tz-pa’ya na-
zaran'® kltabenuzde bulunmasr icap eden fakat metmmlzde [bk asag1] yer ‘alma-
yan bir béliime gore, prensesm kocast Tarkan ‘A-ché-t6-Mi-mi'idis: dlye’ ibahseder;
prensesin’ kacis' tarihinin “muhtemelen’ Mo-ch’o’niin ‘716 da oldugu zaman olarak
belirtti, «kabul etmek 14zimdir ki, kitabenin' 'yazart "T°bu-kiue’lerin kagamnm Kii
ciik’ lcarde51d1r ‘Su' haldé’ belki’ meshur Kultegm dll’, bunurila® béraber;’ Bﬂge Kat
gan’iny Kultegm’den baska- Kiigiik Kardésleri de olablhr», Bﬂge Sad’1 Kultegm in
erkek kardesi: B11ge Kadgan ‘olarak’ teghis etti" i Cinli tanhgllerm ‘dedigine gore,
Bilge' Kagan boyunda Kuguk Sad ‘adm ta31yordu" ‘Su ‘halde bu:cada ‘Bilge Sad
adiyla zikredilen odur. Goruldugu lizere, Cm sarayi Bllge Kagan r merhum amca-’
51 Me—tch’ouo nun klZlyla evlendirmek 1st1yordu i» dlyerek ‘soniic' olarak’soyle yaz—
di: «Tegin unvanina sahlp olan sag: cenahin’ krah"prensesm’ Kdrdesi olduguna go-
&, Me-tch’ouo’hun ogludur, 723 d¢ Cin’in- baskentmde bulintasinda” sasﬂacak
bir sey yoktur zira iki séfie-sonra da onu orada buluruzy hakikaten -725%e Tai
char uzermde fong kurbaninda’ hazir" bulunan’ yabanc1 prensler meyamnda otuz
asxretm as11 sol ve' sag cenah krallam da vardn‘12 R PRI AL VAR R

Lantiy mndlos s oD e

©1.3. ‘Chdvannes’m’ terciimesinin' edlsyonu P, Pelhot’nun ‘«Lia"Fille' de 'Mo-
tsch’o Qaghan et ses rapports avec ' Kiil Tegin'® ‘adli makalesinin’ ortaya g1kmasma
yol actii: Pelliot, bizzat kendi terciimesini’ bastirmak myetmde ‘oldugunu’ fakat «M.
Chavannes " ince zekas1yle hemen ‘hepsini’ hallettigi’ bazi’ tefsir gugluklen dola-
yistyles  kendini tuttugunu ‘bildirir, Tamamlayicr Cin bllgllenm lsaret eder’ Ay-A
ri¢a, -bir notta; adi levhanin tist kisminda, A-shih-t& Hu-lu ile gostenlen “AtsHih-t&
Mi-mi’ye dair Hirth’in' teshisi hakkinda giiphelerini ileri “stirer:” «Tamanuyle
yeni bir" Cin ‘ismi''bahis konusu olmad1g1 zaman sah51 isim’ deglsﬂchglm aglk-
lamak 1mkan31zd1r Bundan baska A—che—to—Ml-rm nin' kar1s1k11k1ar ortasmda?

L e R A ?,,: e PRI IS B il .r‘!fa Gearinoslone

Coii

'8 . Documents sur les Touliie (Joumal Asw,tzque, 1864, IV.. 8. 457)
19 i Nachr.-s.- 222..; gt R IR R A PR SRR T COPoih Lol
.10, BolL CVI, s. 7 . . R R N PRV P

) 11 V. Thomsen, I'nscrzptzons de L’Orkhon déc ffrées’dékl réfergapst@ Helsi gfors,

1896 's. 73-74. ' ‘
12 Bk. E. Chavannes, Le T°ai chan; Paris 1910 s;’"230 gy
13 . ‘Toung: Pao XIII,; 11912, 8. 301-308, . .7 'oruic »ilis i
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Mo-tch’o Kaganm olumunden once nnparatora boyun egd1g1m bﬂdlrmege gehr
A—che~to adly bir. kablle de vardlr :M. Hirth onun diger baska azalarmni zikreder.
Buna, gore: Mo tch’o Kaganm A—che~to kabilesine. mensup .iki damadmin: bulun-
mas1 hic.de unkansm degildir. A—che-to-M1~m1 nin A-che—to-hou-lou olmas1 .miim-
kundur fakat bunu teyid eden delile ihtiyag vardlr » . , : ' -
Tanhl zemm -bBylece. yeniden insa edilir; :Prensesin ; babas1 Mo~ch’o Baylr-
ku nun pususunda 716-da oldiiriilmiistiir., Yegem Kiil Tegin. Mo-ch’o’nun biiyiik
oflunu. oldurttu ve kendi &z kardesini Bilge Kagan olarak ilan etti; Iki kardes
Mo-ch’o’nun emseblldlklen butun akrabalarmi yok ettiler. Bundan dolayl Pren-
ses ve, erkek kardesi:Mo Tegin, gibi bazilarimin Cin’e: iltica. ettikleri, kesindir. Son-
raki hakkmda Pelhot Hirth tarafindan iktibas edilmis olan Hsin T "ang-shu, 215-B;
1b'ye Chzu Tlang-shu, 194-A. 14b .{(Po-na bas.)-Nachr. s. 17“3 ii; kaynak: ola-
rak llave ederek Mo Tegm in.de 1cmde yer aldigy Bilge Kagan’a, kars: planlan-
s b1r seferden bahseder ve;sOyle devam eder: «Fakat 719 daki .askeri se-
ferle prensesin olum tarihi olan 723 yili arasmda, Cin. ile, ‘Bilge. Kagan arasin-
daki miinasebetler deglsmlstx Her iki diisman barismislard: ve. Cin bunu Mo-tch’o
ahfadlyle buyuk kardes1mnk11er arasmda bir birlik. tesis etmek vé 725 de T’ai-
chgnukur,lgqm sirasmda. Iqu_‘delegelen,,huzurunda resmen ilan etmekle barigt kuv-
veﬂ,endirinek istemisti». Stzlerine sOyle son verir : «Teyid edici bir yvesika bulun-
mamalcla beraber, bu: erken oliimiin bazi aile facialarim saklayip saklamad1g1 ve
prensesm belk1 1lk lcocasmm olumunden mesul tuttugu ve herhalde kardeslermm
Mamafih, Pelliot’nun makalesmm as11 maksad1 Chavannes tarafindan ﬂeri
siiriilen, kitabenin yazarinin, ilk Orhon yazitinm ithaf: edildigi Tiirk tarihinin mes-
hur, sahs1yet1 Kiiltegin oldugu fikrini cliriitmektedir. . :
.. Pelliot Chavannes’in goriisiiniin asagidaki, pasaja dayand1g1m musahede et-
mistir: <<Imparatorun ilah{.; iyiligi... onu bilyiik erkek kardesimle evlendirdi. Bii-
yik erkek kardesim: otuz asiretin kagam Bilge Sad’dir.» Bilge Sad’mn, Kiil Te-
ginjins biiyiik agabeyi Bilge Kagan oldugunda siiphe bulunmadiindan Chavannes,
mkmmlen ifadenin; .sadece Bilge Kagan'm bizim mechuliimiiz olan baska erkek
kardeslen de;bulunmus. olmasi 1ht1yat1yle Kiil Tegin’e atfedilmesi gerektigini dii-
siiniir,. Pelhot bu netlcey1 sas1rt1c1 bulur: , «Geng bir Tiirk prensesi Sl—ngan fou’da
oliir ve kendisiyle hissi hi¢ bir bagi olmayan Kiil Tegin Mogolistan’da onun igin
bir kitabe diktirir ve bunu. Si-ngan-fow’da hakkettirilebilmek icin- ginceye terciime
ettirilir; biitiin bunlar pek muhtemel gériinmiiyor. Bundan baska; soz konusu kita-
benin, kabrin _yolu uzerme dikilen ve yazarmin merhumun- hayat macerasini an-
Iatirken" sahsen ‘miidahele edeb11eceg1 bir nisan’ tast (pei) olmadipiia isaret. edelim;
bu, anonim kompozisyonu hayi, basit bir mezar tasidir (mou-tche), hig klmse dog~
rudan dogruya birinci sahis olarak sdyleyenin. kim oldugunu .anlayamaz. Yalniz sa-
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yet Kiil tekin veya muhtemelkardeslerinden biribahis konusu:ise; bu itiraz :bizzat
kitabenin ‘metniyle tenakuza' diiger."Bu metnin. kendme 1zafe edllem haklkaten 1fade
edip etmedi8i ‘ayr1 bir meseledir.». bt Doy iy epsh 0y
Meselenin: ¢oziimil: gercekten de M. Chavannes’in «buyuk erkek:’ kardeSIm»
diye terciime: ettigi’ kia-hiong’a verilecek: mana){a baglidir.” Bu gercekte 'muhtemel
veioldukga sik rastlanan bir ménadir, fakat: bana, uygun-bir kargilik -gibi-gelmit
yor.-Keza, bir kac' satir:yukarida, bana-gore, 'burada kia-hiong'u’ «biiyiik -erkek
kardes». yapmak 14zimdir. Unutmayalim-ki; prenses; Mo-tch’o Kagan’in kizidir:
Dolayistyle kéndisini nisanladiklar: Bilge: Kagan,: bilyiik- kardes ‘tarafmdan 'yege-
aidir; bilindigi. iizere, cincede «kardes» kelimesi olan’ hiong «biiyiik kardes». veya
ti-«kiiglik kardes», hem kardes, hem' de' yegen: minasina: gelir. - Yalniz' prensesin
beraber yagadigr-hakikl bir erkek kardesi vardir've kitabe bu tefriki kéndi hakiki
kardesi ‘Mo-tegin -i¢in-«kendi -biiyiik' kardesi» "ts'in-hiong demek suretiyle biiyiik
kardes kolundan sgelen yegeni Bilge Kagan yerine «kendisinin kiigiiki'kardesis kia-
hiong diye yapar. Bu' noktadan itibaren biitiin giicliikler kaybolur :* «il4h{ iyilik..:
onu biiyiik ‘erkek ‘kardesiyle evlendirdi. ‘Agabeyi../Bilge Sad’dir»’ Kitabe -anonim
mou-tche’den itibaren normal sekline girer ve: prensesin: saray: terkettiginde sigin-
digr ve yamnda vefat’ ettigi kardesi: Mo-Tegm in musﬁk lhtlmamlyla kaleme a11n~
mi§ olmas: ¢ok muhtemeldir.» B R R E TP A VR TP T TN B R P A

1.4, Prenses Hsien-li Bilge’nin kitabesi 1927 de'intihar eden’ meshur cinli
lim Wang Kuo-wei’nin de dikkatini ¢ekmistir. 1923 te' Pekin’de’'yazilan’ kisa' bir
notu ‘buna.tahsis etmis; bunu da Kuan-rang pieh-chinin:‘zeyline: (pu-i) vv. 20-21
dahil - etmisti, Kuan-t'ang chi-lin’ adli éserinin - thiitemmimi-olarak’ 1928 deé’" 'Wan
Kou-wei'nin. yazilariny: bir' araya “toplayan Hai<ning -Wai'>Chung-ch’iieh kung
isshi’da nestedilmigtir. Hu-lu’yw bir unvanvé Mi-mi’yi de sahis: adi*kabul ederek;
Wang da Hirth'in yapmis oldugu gibi A-shih-t&-Mi-mi’nin A-shih-t8- Hu-lu ile ay-
niyetini“teklif' etmistir.- Kitabenin' muhtevasm hatn‘layarak " A:shih-té: Ml-ml 'nin
oliime: (tso’ shih- szii) ‘mahkim oldugunu belirtmis; ‘ve" prensesm isaraya’ ahndlgnn
(mo - kelime ‘méanasi:olarak . «miisadere. etmeks demektlr) ' Bilge ' Kaganiiv bar1$ iste-
mesi ve isteginin kabul edilmesinden sonra, (prensesin) erkek kardesi Mo*Tegin’-
in-evine: ¢ekilmesine miisaadeedilmistir: Wang, : Huang' Hu-ch’ih’in, T°ang" sara-
yunin prénsesi' Kagan’la' eVlendirdiﬁi”’(Chia) tefsi'rini Tﬁrklérin' Cinlﬂér’d'eﬁ’ fafkh
rini ileri siirerek, reddeder. Son olarak, Mo-ch’o’ya ait' unvanlarin, onun T'5é-fu
Yiian-kueiivel i Tzu-chih ' T’ung-chien’de' haber verilén ' mektubundaki v teks
rarlara tekabiil ettifini K’ai-ylian’m ikinci yilina telmihle, miisahede eder. (Cha-
vannes .tarafindan sadece. ikinci kaynak iktibas edilmistir.), , G
' P. Pelliot, Wang Kuo-wei’nin «opera ommnia» basklsml lncelerken A—shlh-te
Hu-lu (*Astak-ulug)iles A-shih-t&" Mi-mi’nin (*Astak-Mekmek) kimligi hakkinda-

/
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ki goriistinii - tekrarlamistir. Ayrica :gyle yazar ;. «Benim miidafaa ettifim - gibi
(Chavannes farkli-terciime etmistir, W-. de kitabedeki. kia-hiong kelimesini. «biiyiik
erkek kardes» (biiylik yegeni) seklinde anliyor, fakat, eski miifessir Houang Pen-
ki’nin aksine; su.stzleri;vesile -ederek ‘prensesin Bilge Kagan ile evlenmedigini ileri
stirer; 1, «Tou-kiue’lerin détleri Cinlilerden farkli olmakla beraber;. onlarda.yegen<
ler arasinda gvlenme gelenegi: yokturs:; Delil ¢ok ‘zayiftir ve benim kanaatime gore
metne aykiridir»' (s.:152). Nihayet Mo-ch’o Kagan'in unvanlarini soyle tefsir et-
meyi-teklif eder: fien-shang. ié. kuo-pao t'ien-nan T’'u-chiieh shéng t'en ku-tu-lu
Mo-ch'o K’o0-han «Gok’ten (Tanrr’dan) miik&fatini alan Tanri’nin oglu, T u-kiue’-
lerin Allah’t kou-tou- lou Kagan Mo-tch’o» yani: Tanrr'da kut bulnus... Tiirk tdngri-
kin: kutlug - Bag-cor Kagan. ‘Bir. notta. tien-nan ve t'ien tzu arasmda tzie. «fils»
ve nan «filsy fakat ayni zamanda «gargon» ménasma geldigini farketmis ve bun-
dan:dolayi- t'ien-nan’'n. mukabilinin «mai -soi lui, soi le cheng-t'ien «dieu saint»,
qu’,bn.s‘a._ensuite, -doit repondre a. tangrikdns oldugundan emin degildir. T’ien-
shang-té unvan <qui a obtenu au Cielsle ilgili olarak, Pelliot’ya gbre tdrigridd. bu-
musin: karsiigadir. Tang zamaninda- bolnug'm degil bulmis’in -kastedildigini, kut
" ifade. edilmis. veya ;edilmemis. olsun,. Cince terciimeye -gore, - tdrgridi Mogolca
mongka tangri kiigiindiir ifadesindeki .gibi, «dans. la torce du. Ciel étarnel»'* ab-
latif olarak degil, lokatif olarak kullanilmistir. ST P

5, 2:1: Kitabe hakkinda'verilen bilgiler bu kadar olduguna gore, baz: tamam-
1ay1c1 mulahazalar eklenebilir: ¢ R ;

-~ Kitabenin unvamnda plensesm ady Hsmn—h P’l-chla’dlr leth tarafmdan bu
<<tugendstarka Prmzessm Bilgis (. -cit.) diye -terclime edilmistir. Metinde Chien
jan. hsien-li p’i-chia’dir., B. Chavannes ve.P. Pelliot tarafindan herhangi bir ter-
ciime yapilmamigtir. Son iki harf 6zel ad olarak kullanilan Tiirkce «bilgesnin mu-
tad yazilisidir.B.[Karlgren’e; gore eski ¢incede ilk dort harfin telaffuzu, kian siziam
gien, liek!? dir.Tiirkce uygun bir;karsilik gdremiyorum ve Asien-Ifnin Tiirkce veya
Hirth'in: diisiindiigii . gibi, Cince. bir :‘kelimeyi.. ifade ettifinden - de - siiphedeyim.:
Bu Dbilge'nin Cince: karsﬂlgl olabilir. Prensese sadece: Hs1en—h Bllge demeg1 terc1h‘
ed1yorum R R IO P e SR IT A

.. A-shih-t&. Hu—lu Y’l alt bxr notta Prof L1u Pelhot’nun aksme onun, ‘pren-
sesin birinci : kocasi: olarak, A-shih-t& Mi-mi’nin ‘de Hirth’in teklif ettigi iizere
«A+ghih-t&nin adland1g1 Hu:lu bir iinvan olup Mimi’nin- asil ismi- oldufunu ka-
bul etmek .gerekir» - diye: teshis edilmesi gerektigi -diisiincesine miitemayildir. Or-
nek olarak, Ta-kuan'm, ta-kan = tarkaw’in bir varyasyonu olan,. Hsieh-li Kagan’-

,i:"‘/,;. o L ;\’ g o i y i . Lo . ,
14 L’Edztzon collectwe des oewvres de Wcmg Kou-vwez, T’oung Pao XXVI 1929

8. 151183, . cdtvhoer s Lol GUT :
spdh Gmmmata serica, Tecensa,. Stockholm 1957, nn. 249 a, 622 b, 368 e, 928 a.
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in sadik bir idarecisi Hu-lu-Ta-kuan (Tarkan) T’u-yii-hun-ye’nin adim ve Tiirgis’-
ler arasmda kullanilan Hu-lu Takan (Ulug Tarkan) iinvamni verir. Ayrica, Hsieh-
li-fa (Bl teber) iinvaminmn A-shih-t& Hsien-li-fa isminde ad olarak gectigini de mii-
sahede eder'®.

Qutlug bolzun :. A Comrzbutzon 1o .the hzstor y-of the concept of «fortune»

among the Turks'? adli, prensesin 6liim tarihinin yanlislikla 719 gosterildigi. ma-
kalemde, kitabedeki Mo-ch’o’nun isimlendirilmesi hakkinda bam miitaldalar ﬂen
stirdiim. ;
Chavannes’m «Otuz Asuet» hakkmda T’u—chueh’lere bas vurarak yapt1g1
tefsire gore, F. L4szl6, Orhon yazitlarindaki I G 1-2=1II K 1, otuz kelimesini takip
eden boslugun tiirk veya oguz ile doldurulmasmi teklif etmigtir, halbuki. Thomsen
otuz tatar (A kagan es.csaladja [kagan. ve ailesi]'® seklinde okumay teklif etmis-
ti. Laszlé’'nun bu teklifinde «oguz»dan ziyade «tiirk» makul goriilmektedir. -

Chavannes'n «Dokuz soyadi» (chiu hsing) Bayirku ile izahi'siiphesiz yan-
listir ve Bayrku’yu parantez icinde ekleyen Julien’i yanlis anlamasmdan ileri ge-
lir. Alternatif ve tercihe sayan gosterdigi «Dokuz Oguz» seklindeki yorumu dogru-
dur. «Oniki Agiret» (shzhe)h pu) muhtemelen Sogdlu Oniki Asgiret’dir™.

o 2.2 Pelhot’nun Chiu T ’ang—shu ve Hsm T’ang-shi’dan naklen bahsettigi,
prensesimizin erkek kardesi Mo Tegin’in de karistigi Bilge Kagan’a karst sefer
projesi hakkinda biraz daha fazla bilgi vermek faydasiz olmaz.

1013 te tamamlanmus olan Ts'é-fu Yiian-kuei'nin muhafaza ettigi K’al-yuan n
altmc1 yilinin (718) ikinci ay1 tanhlyle Cm imparatoru tarafindan ¢ikarilan: fer-
man esas metnimizdir. Sad diye ifdde edilen Bilge Kagan’a karsa sefer, Cin. ge-
nerali Wang Chiin’iin idaresi altinda olmus olmalidir. Bu seferde yer alacak olan
sahis guruplari gostenlrmstlr 1. Sag (cenahm) Ylglt Mubhafizinm (yu-hsiau-wei)
Biiyiik Generali (ta clnal:lg—chun)20 Chin-shan (Altay) kumandanhgmm (chiin) ku-
mandant (Tsung-kuang) olan. Pa-hsi-mi (Basmll) Ch’u-mu—k’un C'h’ih-mi Ch’o
(Cor); 2. Sag (cenahin) Cenkgl Muhafxzmm (Yu-wel)21 Buyuk Generali olan Kien-
kK’un (K1rglearm) Valisi (fu-tu), Ku-tu-lu (Kutlug) P’i-chia K’o-han (Bllge Kagan);
3. Sol (cenahin) Chin-wu Kusu Muhafizinm ‘(Tso chin-wu-wei)?? Buyuk Generali,

16 Nachr, s. 612-613, n. 951.

17 Ural-Altaische Jahrbucher XXXVI, 1964 s. 287T-288.

18 Kérdsi Csoma Archivum III 1940, s. 20.

19 Bunun ic¢in bk. M. Mori, Kodai Turuko minzoku shi kenkyu, (Bski Tirk ka-
vimlerine dair Tarihi Arastuwmalar), I, Tokyo 1967, s. 61-93.

20 Krg. Des Rotours, Traité des fonctionnaires et traité de Varmée I—II, Leiden
1948, s. 521. k '

21 Krsg. ay., 8. b24.

22 a.y. s. 530-5631.
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Ching-ché. Kumandanligmin askeri isler- (ching-liieh) Biiyiik Imparatorhik Komi-
seri (Ta. Shih)*3, Sung-mo Prensi (Chiin-wang) olan Ch’i-tan (Kitanlarm) Genel
Valisi Li Shih-huo; 4. Sag (cenahin) Chin-wu Kusu Muhafizinmn Biiyiik- Generali,
Pao-sai Kumandanligmin askeri isler Biiyiik Komiseri, Jao-lo Prensi olan Hsi (Ta~
tabrlarin) Valisi Li Ta-pu; v.s. Sonra «Dokuz Asiret» (T"ieh-18)’in baz1 liderleri de
zikredilir: 1. Ch’i-lo. Prensi, Sol (cenahin) Cenkg¢i Hassasi (tso-wu-t8) [saray] [mu-
hafizmm]: Biiyiik Generali olan Pa-i-ku (Bayirku’larm) Valisi Hsieh-Chih-liieh;
2. Sol (cenahin) kapilar muhafaza eden Muhafizinin (tso-chin-men-wei)?* Biiyiik
Generali olan Tung-lo (Torigra’larm) Valisi P’i-chia (Bilge) Mo Ch’o (Cor); 3. Sag
(cenahin) Yigit Muhafizinin Generali olan Hsi’lerin Valisi Pi-yen; 4. Sol (cenahin)
Yigit Muhafizinin Generali olan Pu-ku’larin Valisi I-le-kd, v.s. Sonra Chin-wu Ku-
su Muhafizi Biiyiik Generali; Sag (cenahin) Akilli Krali (hsien wang) olan Mo-
ch’o’nun oglu Mo T’é-1¢ (Tegin) ve Sap (cenahin) Muhtesem Muhafizinin (yu-wei-
wei)?® Generali olan A-shih-na P’i-chia (Bilge) T’é-1&(Tegin) gelir.. Son olarak Sol
(cenahin) Muhtesem Muhafizinin: Biiyiik ‘Generali, .Yen-shan Prensi olan Huo-pa-
Shih Shih-pi; Sol (cenahimn) Kilavuz Muhafizinin (tso-ling-chiin-wei)2® Bityiik Ge-
nerali olan A-p’o Ch’o (Apa'Cor) A-shih-na Ho-to; Sag (cenahin) Yigit Muhafi-
zinm Biiylik Generali olan Ho-lu Chih-ho-chén A-p’o Chu v.s. gelir?®",

Mo Tegin' i¢in, kendisini tehlikeden kurtardit 've son zamanlarda Cin’e gel-
digi -soylenir. Imparator babasinin kendisine karsi edepsizligini unutarak onu sag
(cenahm) Hsien Wang’t olarak tayin ‘etmek suretiyle litfunu gostenr

"Mo Tegin'den 6nce ‘zikredilen sahislar bircok savascilarin lideri olarak go-
riiniirken, Mo Tegin ve kendisinden sonra zikredilenler, miisavir durumunda, diis-
man “hakkinda bilgi toplamak, ‘ordugihi yerlestirmege yardlm etmek ‘i¢in orduyu
takiple Vvazifeli fertler- olarak gorumnektedn' :

1079 - 1084 ‘te tamamlanan Ssu—ma Kuang’in Tzu-chih T’ung—chzen inde
sadece «Bes Tu—tu» ‘dan bahsedlhr27 " Eserinin notlarinda (K’ao-i 91) Ssu-ma
Kuang, Hu1~ko (Uygurlar) Genel Valisi I-chien Hsieh-li-fa’nin de ildvesiyle «Do-
kuz Asiret>in daha Once mkredllmls olan genel valilerinin adlarmni verir. Mo Te-
gin Sag (cenahin) Hsien Wang 1, Mo Tegm Yii-shu, olarak gosterilmistir. ‘Bu Ti-
vayet Hsiian-tsung Shih-lw'ya dayanmaktadir.

M.S. 941-945°de tamamlanmig olan Chiu T’ang-shu (194-A 14 b= Nachr., s.
173) 720 kigmnda Wang Chiin tarafindan ortaya konulan tasavvurdan umumi ola-

L 23 " krg. ay.. s Til,
24 krs. a.y. s. 537. -
725 ay., s. 528-530. -
26 a.y., s. 528-530.
26" T's’é-fu Yian-kuet, 986. 17a-18b. ed. Hong-Kong, 1960.
27 krg.: 212. Zoku Kokuyaku Kambun Taisei bas. c. XII, s. 211.
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rak bahseder?®. Seferde yer alacak sahislarin adlari belirtilmemistir.

Aksine, Ts’é-fu Yiian-kuei’de gbsterilen birinci grup sahislar ve hattd Mo Te-
gin, Bilge Tegin ve Huo-pa Shih-shih-pi’den, M.S. 1045-1060 ta tamamlanmis
Hsin T'ang shu (215-B.- 1b. = Nachr. s. 225)de bahsedilmistir. 'Ts’én Chung-
mien’e gdre Hsin T’ang-shu’daki bu raporun kaynafi T's'é-fu Yiian kuei’dir®. Bu
eserin aksine, Hsin T ang-shu, Mo Tegin’i Sag (cenahm) degil sol (cenahin) Hsien
wang’t; ve A-shih-na P’i-chia T°é-18’yi de tersi olarak gosterir. Ben, Hsiian-tsung
Shih-lu ve Ts'é-fu_Yiian-kuei’ninkinin dogru bilgi oldugunu diisliniiyorum. Bu,
kitabe ile de teyid ediliyor. Mamafih,” Sol (cenalin) Hsien wangi olarak Bilge
Tegin’den daha diisiik riitbede olan, Sag (cenahm) Hsien wang’t Mo Tegin’in ilk
once zikredilmis ve Bilge Tegin. icin sadece «General» denirken, o «Biiyiikk Ge-
neraly» diye tavsif edilmistir. Mo Tegin’in bilhassa nazar itibare alinmasi, belki de
onun Mo-ch’o Kagan’in oglu olmasi vakiasma dayaniyordu.

Ts'é-fu Yiian-kuei ve Tzu-chih Tung chien’in Kao-i’sindé- Mo Tegin’in has
adimin Yii-lun veya Yii-shu®*® .oldugunu O3reniyoruz. Yii-shu Nachr., (s. 658, n.
1259) da Mo Tegin’den farkli bir sahis olarak telakki edilir. .

Biz bilhassa Mo ‘Tegin, ve P’i-chia (Bilge) Tegin ile ﬂgﬂemyoruz Birincisi
Kapgan Kagan’in oglu oldugu igin, digeri, sarahatle belirtildigi i¢in, her ikisi de
T u-chiieh’lerin idareci klan1 olan A-shih-na’lara mensup idi. Bilge Tegin’in Mo Te-
gin’in erkek kardesi olmadif: aciktir, eger olsaydi, Mo Tegin gibi, Mo-cho’nun
ojlu diye tavsif edilir, umumi olarak A-shih-na aile adiyla ifade edilmezdi. Bu Bil-
ge Tegin’den hi¢ bir yerde bahsedilmez ‘ve ailesi belirli degildir. Nachr'm zeyli
«Stammbau»da Liu, onu, -ailesini hi¢ isaret etmeden, Mo-ch’o ‘ile aym satira ko-
yar. Gerek Mo Tegin gerek Bilge Tegin, biri' Sol (cenahm) d1gen Sag (cenahm)
Hsien: Wang’t olarak’ ifade edilmistir.. a

Sol ve''Sag (cenahin) Hsien Wangh «akilli kraly {invan Hsmng-nu’lar ara-
sinda, en biiyiik idareci, Shan-yii veya" imparatordan sonraki riitbeyi - bélirtmek
icin kullanilir®'. Sol (cenahmn) Hsien Wang’1 Shan-yii’niin- muhtemel varisiydi. Bu
tinvanin VI-VIII asirlarda Cin kaynaklaimda T’u-chiieh’ler icin Tiirkler tarafindan
gercekten kullamlan bir finvan olarak degil, tarihi bir kalinti olarak tekrarlandifi
goriiliir. :

Hsien Wang iinvammn Tiirkge Sad iinvanina tekabiil ettigini diisiindiirecek
sebepler vardir. Bu meseleyi bir baska yerde enine boyuna ele alacagim. Simdilik

28 Liu'nun tesbit ettigi gibi tarih: dogru d‘egildir. Nachr. s. 615 n. 954.

29 «Hsin T’ang shu T'u-chiieh-ch’uan ni-chuy. [Hsin T’ang-Shw’daki T'u-chiieh’-
ler hakkindaki boliime dair miitalaa] : Fu-jen hsiéeh-chih VI, s. 229 (kr§. Nachr. s.
758, n. 38).

30 Kargiladiklar: tiirkge kelime bilinmeksizin, Zun veya shu yazi bozuklugu ola-
rak kabul edilemez.

31 Krs. O. Pritsak, Die 24 Tachén : Orzens Eaxtremus, 1, 1954, s, 184-188."
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bir fikir vermek kafidir. Dogu Tiirklerinin hiikiimdar: Shih-pi Kagan (608-619)
ogulu Ni-pu Sad’i, «Sol (cenah) (Cadir (ya)» askerlerine kumandayla vazifelen-
dirmistir®?, bu durum «Sag cadira da kumanda eden bir bagka Sad’in mevcudi-
yetini  miidafaaya bizi gotiiriiyor. Goriiniiste o zaman Sad’dan iistiin bir iinvana
sahip olan bir idareci yoktu. Bundan dolay1 Sag ve Sol (cenahin) iki Sadi riitbece
Kagandan sonra geliyorlardi. Bu iki Sad, Tiirkler Cinlilerin. idaresi altinda
iken, 639 da Kagan iinvanmi almis olan A-shih-na Ssu-mo’nun-.vezir®® veya
yardimcisi®*® olarak tayin edilen Sol ve Sag (cenah)in iki Hsieng Wang1 ile muka-
yese edilebilir. Bizim ilgilendigimiz tarih civarnda, 716 da, Kapgan Kagan &ldii-
riildiigiinde, Sol (cenahin) Hsien Wang iinvani, Cin kaynaklarinda® Mo-chi-lien’e
gecmisgti. Orhun yazitlarinda, Kagan olmadan 6nce, Sad iinvanimm tasidiim bili-
yoruz.

Sonug olarak, 718 de Cin saraymda siirgiinde olan Sol (cenah)in Hsien-Wang’s
ve Sag (cenah)mn Hsien Wang’mndan ibaret bir Tiirk hiikiimetinin mevcudiyeti tes-
bit edilmistir. Iki Hsien Wang, 725 te T°ai Shan’da Bilge Kagan’in temsilcisinin
de bulundugu bir tbrende tekrar goriiniirler. Sol (cenah)in Hsien Wang1 belki,
sahsiyeti hald, ne yazik ki Karanlikta kalan Bilge Tegin’dir. Sag (cenah) in Hsien
Wang': da, belki Chavannes’in tahmin ettigi gibi Mo-Tegin'dir.

3.. Simdi Prenses Hsien-li Bilge’nin ilk kocasma gelelim. A-shih-na Mi-mi’-
yi Asshih-na Hu-lu ile teshis etmek maksadiyla, Liv’nun miisahedesi kullanilamaz
ve Pelliot'nun zit goriisii miidafaa edilebilir. ~

Hu-lw'nun®®, Pelliot tarafindan ileri siiriildiigi g1b1 (bk. yukari); turkg:e ulug
«biiyitk» veya hulug oldugu siiphesizdir®,

Ulug Tarkar’in karsihigi olan Hu-lu Ta-kuan veya Hu-lu-ta-kan ifadelerin-
de, Tarkan iinvanmin Oniinde agikca, vasif olarak kullaniimistir. A-shih-t€ Hsieh
li-fa siiphesiz ki, iinvanm isim olarak kullamldig1 bir 6rnek diye gosterilemez;
clinkii asikdr olarak, bizzat Liu tarafindan da ileri siiriildiipii iizere, A-shih-té
T’ un-ni-shu ve Chih-shih Hsieh-li-fa’dan. yapilma bir hayalettir*® A-shih-t& Mi-mi
de kitabede T’a-mo-shih Ta-kan diye gecer®®. Pelliot tarafindan deneme mahi-
yetinde *Taprug Tarkan®® diye tefsir edilmistir. A-shih-t6 Mi-mi tarafindan

32 Chiu T’ang-shu 194-A. 5 b - Nachr., s. 145

33 Hsin T’ang-shu 215 - A. 9a-Nachr., s. 205.

34 Chiuw Tang-shu 194-A. 8b-Nachr.,, s. 153.

35 Chiuw T’ang-shu 194-A. 14 a-Nachr., s. 171.

36 B. Kalgren, a.g.e., nn. 49 a, 1208 h : gou-luk.

37 Krs. L. Ligeti. Mots de civilisation de Haute Asie en transcription chinoise:
Acta Orient, Hung. 1, 1950, s. 172.

.38 Nachr., s. 618, n. 983.

39 Krs. Pelliot, La fille etc. s. 302, n. 1,

40 . ' L’édition etc., s. 152, n. 1.

i
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kullanilan vasif Hu-lu dejil. T°a-mo-shih’tir, ki bu da kendisinin A—sh1h~te Hu—lu
diye teshisini kesin olarak ortadan kaldirir. ‘

. Bunun': aksine, Pelliotnun Kiil Tegin’in Mo-ch’o’nun yakmlari’ve taraftarla-
rinin- tasfiyesine ve Prensesin’ Cin’e &liimiinden sonra gittiginden bahisle, A-shih
t& Mi-mi-hakkindaki: «onun-da karigikliklar arasinda’ yok olmast miimkiindiirs
itadesine istirak etmiyorum®*'. Kitabenin metninde A-shih-t6 Mi-mi'nin cinayetiyle
alékal: ifadeyi’ ('«c’omme son mari avait violé les lois»), prensesin Cin’e gelisine
dair ifade («vint se soumettres) takip eder, boylece A-shih-t& M1~m1 nin de Cin’e
gittigini -diistinmemiz gerekir.

Yukarda bel1rt11d1g1 gibi, Wang Kuo-wei de A—shlh-te Mi-mi’nin Cin’ de idam
edildigi goriisiindedir. Prensesin «miisadere edildigi»ni yazmasmdan da, bu vaklayl,
mutad oldugu iizere, kocasmin mahkiimiyetine baglar."

A-shih-t& Mi-mi’ye teveih edilen yiiksek Cin unvanlan da onun Cm e gehms
oldugu vaKiasini teyld eder. Pelhot’nun isaret ettlgl adlandirma ile Wang’ m isaret
ettigi arasmda bir fark vardir. Pelliot’ya gore, Cmce T’a—mo-shlh ‘Tarkan A—Shl.h-
t& Mi-mi’'nin unvanlan fu-ma tu-wei ku chui chien tso wei ta chzcmg—chun kai-kuo
kung ¢hanedana mensup prensesin kocast*? @liimiinden sonra aynt zamanda Sol
(cenah) muhafiz (alayinm) Biiyiik kumandam [Birinci Slmf Uguncu Derece Man-
daren]** ve «Bir prensligi tesis eden Duk»dur Bunun' tersine, Wangm listesin-
de chui yerine ikinci derece bir. Mandaren e delélet eden fonk51yonsuz bir unvan
Pé-chin yer alir. Birinci Smuf# ve bir prenslm tesis eden Duk unvanmdan once
<<Yu11 chung kumandanhgmm Yun-chung chun»u vardir.

. Ne Vaz1k ki, on]mal stelenin fotokopisi ba511mam1st1r ve s1ras1y1a Chavan—
nes’ m takxp ettigi Lu-Hsien yiian, ve Wang tarafmdan taklp edilen Huang Pen-ch1
baskllaum croremedlm Muhtemelen Pelliot - onceknn takip etti*s.

. Bence, Wang m versiyonu - tercih edllmehdlr Pelliot’nun; vers1yonunda iin-
vanlar A—shlh-te Mi-mi’ye Sliimiinden sonra tevcih edilmigtir, ki bunlari muhtemel
saymak miimkiin ise de, Sliime mahkfim olan ve kanuna tecaviizle suclanan bir in-
sanmn durumunda imkansiz gibi goriiniir. Pelliot tarafindan verilen varyantta #'é&nin
diismiis olmasi ve _chin’in‘bir harf bozuklugu ile chui §ek1ine girmis olmast miim-
kiindiir. ‘ , : e

A= Shlh’te M1 mi’nin Cm’de olduou fikrini teylt etmesi baklmmdan Pe]hot’un

versiyonunun hari¢ tutulmast faydalidir.

41 La fille efe. s. 302, - ... ¢ . o

42 ' Des Rotours a.g.e. . 374

43  Krs. ay. s. 503,

44 Krs. a.y., s. 3b. : . : :

45 A-shih-té Mi-mi'ye ait boliim, Chavannesm makalesme ekh fotokoplde ek~
siktir. %
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~4.1. Prenses Hsien-li-bilge’nin 1k11101 kocas1 baklmmdan da baz1 noktalar
munakasa edilebilir. Con ‘
. Bilge Sad Kagan’a izafe edilen iinvanlar iizerinde ba21 miildhazalar : genisle-
tlleblhr Yukanda zikredilen Kapgan Kagan’a ait tinvanlar Pelliot’nun terciimesi-
ne goredn' «Gégiin oglu (tangi ikdn) Tiirk Tanrist (tdAgrikan) Ulu Kutlu Kagan
(Grand Kaghan) Gokte kismet almis (tdngridi kut bulmig) Kutlug *Béggeors. «Ulu
Kagan» (Grand Kaghan)'m Tiirk¢e Ulug Kagan’a tekabiil ettigini saniyorum. Bilge
Sad Kagan’a gelince, o sadece san pu tien shang 1€ p’i-chia sha k’o-han : Otuz
Asiretten, Gokte (kismet) almis Bilge Sad Kagan» diye tavsif edilir.-Chavannes’n
terciimesinde : «unvamini Gok’ten alan otuz agiretin kagan1 P’i-k’ia cha (Bil-
ge Sad)», terciimede farklilagsmasindan bagka, ‘mutlaka Bilge Sad’m Otuz. Asiretin
Kagani demek olmayan, Cince ifade tarzun takip etmez. Mamafih, kuo-pao nun
cikarilmasini ve «Tiirk» yerine «Otuz Agsiret»in ilavesi dlkkate .alinmazsa, t'ien-
nan, t'ien-shéng, ku-tu-lu lékaplarinin nigin glkarlldlgml ve daha asagl Sad Kagan
unvanlarlmn «Bilyiik Kagansla’ karsilandigy sorulablhr Eger, umurmyetle kabul
ed11d1g1 g1b1 Bilge Sad Kagan, Bilge Kagan ise, “onunla, Mo-ch’o Kagan’in unvanla—
r1 aragindaki fark izah edilebilir, gunku kitabenin yazari baknnmdan ) Prensesm
ailesinin eski bir dusmamdlr halbuki, Mo-ch’o Kagan prensesm babaSIdu' ve, bu
sebeple elbette ki daha saygi deger kabul edlhr /
Sad Kagan tnvam kendi basma acalp’ur Chavannes onu, Cm kaynaklarm—
da Kagan olduktan sonra bﬂe“E Mo-chI-hen icin kullamlan «Kuguk Sad» ismiyle '
izah etmistir. Cunku 0 pek geng Sad tayin edilmigtir. Ancak Bﬂge Sad Kagan
ifadesi hi¢c gegmez. Yukarnida zﬂ\redllen Ts'é-fu Yiian-kuei nvayetmde basnge isa-
ret edildigi gibi, Sad’m Bilge Kagan olarak isimlendirilmesinin, 723 te hakiki iin-
vanmn iléve ‘edilmesine kadar, 718 tarihinden baslayarak, Bllge Kagan’m leﬂer
tarafindan, heniiz Tiirklerin mesru hiikimdar1 olarak taninmadigini gosterdlglm
saniyorum. Bundan sonra Tang: imparatoru ile- miinasebetleri duzelmlstxr Uslu—
buna gore, kitabenin yazan baklmmaan bu kanstlrma makuldur :

" 4.2;" Pelliot sbyle yazar: «Fakat 719 daki askeu seferle prensesin Oliim ta~
rihi*olan 723 yili arasmda, Cin ile Bilge Kagan arasmdaki miinasebetler degls—
migti. Her iki diisman barismuslard: ve Cin bunu Mo-tch’o ahfadiyle biiyiik kar-
desininkiler arasinda bir birlik tesis etmek ve 725 te T’ai-chan kurbani sirasmda
Tiirk delegeleri huzurunda resmen ilén etmekle barisi' kuvvetlendirmek  istemis-
tis4?

Ancak 718 de, Tiirklere kars: seferin hazirlandigt ve prensesin oldugii 723
tarihi arasindaki devrede, Tiirk-Cin miinasebetleri hakklnda bﬂdlklenmjz Pren-

"

* Tg'é-fu Yian-kuei, 986. 17 a-18 b, Hong-Kong 1960
¢ 48  Krg. «Klein-Schads -Nachwin - ‘indeksinde.
47 La fille ete. s. 303.
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sesin, Bilge Kagan’la evlendirilmesine dair Cinlilerin bir planinin: bulundugunu
destekleyecek durumda degildir. Cin imparatoru, elbette ki, merhum Kapgan Ka-
gan’in taraftarlari ile onu baristirarak, Kagan’t kuvvetlendirmek niyetinde degildi.
Kagan Li hanedanm nihayet bir ferdi olarak kabul edilmigse de thlerm ona
kars: davramsi daima ihtiyathdir. S ;

“Seferin basarisizlig: Bilge Kagan'm kuvvetini arttﬁrrn@ ve Kapgan Kagan’mn
bﬁt{in taraftarlari kendisine katilmislardi*®. Buna ragmen mezar tas: kitabesinde
bildirildigi gibi biri 721-722 kisinda, digeri 723 yazindaki seferlerle ugrastigy Ki-
tan ve Tatabi gibi diigmanlarla kars1 karsiya gelmigti. Cinlilerle dostluk aktetmege
hevesli oldugu goruluyor Hszn-T’ang shw’nun tanhlennde (pen-chi) 721 de Turk-
lerin sulh igin yalvard1k1ar1 bildirilmektedir*®. Bu b11g1 Chzu T’ang-shu’da, Tu-
chueh hakk1ndak1 b&iliimde Kagan’in 1mparatorun oglu say11masm1 dlledlgme dair
bir ilaveyle ‘[ekrarlamr20 Cevap metni Ts’é-fu Yiian-kuei 890. 7 b-8 b de ‘mahfuz-
dur.. Oldukc;a hasm goriiniiyor. Impa1ator Tiirklerin, sadakatsmhklermden Ve yag-
ma baskmlarmdan yakmnir. Sulhu kabul etmege myethdlr, fakat eger Turkler sa-
mimi degillerse, elci gondermek fayda31zd1r Sozlenne sOyle son verir: <<Hudut-
ard'tkl baskmlarla aldkali olarak, onlari onlemek 191n tedblrlenml ahms bulunu~
yorum. S1md1 siz dlkkath olun»*”1 “Tiirk elgileri muteakxp yil tekrar onuncu K’ai-
yiian y11m1n besinci ve on ikinci aymda olmak iizere iki kere daha sulh dllemek
icin gonderilmistirs. Netlcelen hakkmda herhangi bir bﬂgl bulunmamaktadlr 724
y111nda ‘bu sefer kabul edilmeyen bir evlenme tekhﬁyle yem bir elci daha gon-
der111mst1r53 T ai-shan’da b1r féng toreni duzenlemeg1 kararlastiran Cm impara-
toru, Savas Bakanlig: sekreteri (Ping-pu lang-chung) P’ei Kuang -ing’in tavsiye-
sine uyarak, Cin’deki seyahan srasmnda Tiirk baskinlarmi onlemek maksadlyle
725 te ilk defa, Bllge Kagam kendisine refakat edecek bir temsﬂm segmege da-
vet etmek iizere bir elg1 yollad1. Bu miinasebetle Bilge Kagan elg1ye Tu- chueh’lenn
vasah olan Ch’i-tan (Kitan) ve Hsi (Tatabl) hukumdarlan bu‘ T’ang prensem 1le
evlenmlsken talebin bir gok defalar tekrarlanmasina ragmen, kendlsme bu latfun
venlmedlgmden serzenis ett1 Elgl Kagan mn hanedan ad1 L1 yi t381d1g1m ve C,m
imparatorunun oglu durumunda bulundugunu ve babanm klzm1 oglu ile evlendi-
remeyecegi mutalaasmda bulundu. Bilge Kagan Hsi ve Ch’i-tan hukumdarlarmm
da Li adim1 tas1d1k1ar1n1 ve kendisinin, imparatorun k1z1 olmayan b1r baska pren-

b 48 ﬁ‘C’hm T’a'ng-shu 194 A 15a -Nach'r s. 175 Hsin T’ang-shu 215 B. 1 b-’lb‘)d,
s. 228 . -
49 5. Ta-Nachr.; s. 259 .5 o
.-50 "194-A. 154a -Nachr., s, 175 : o

51 Aym zamanda bk. T’ang-huz-yao XVI. 94 1697- Nachr 8. 616 n. 974.

52 Hsin-T’ang-shu 5.7. b-Nachr., s. 260.’

53 :Tzu-chi Tung-chien, XII; 132-Nachr., s. 616 n. 975, s. 740 n. 234 ve: C‘hm-T’ang-
shu 194-A. 15 b - Nachr., 8. 176, S Lo, .
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sesi de kabul edeceBini -soyleyerek. itiraz etti®*. ‘Idareci Chih-shih Hsieh h-fa-
muavini A-shih-t¢ T'un-ni-shu ile birlikte temsilci olarak: gonderildics, ' '
‘Sonug. olarak - zannediyorum' ki, bu Cin. imparatorunun bir ‘planmdan ¢cok
Bilge Kagan'm; selefinin: taraftarlariyla barismak ‘maksadiyla, ileri siirdiigii bir
talep olarak diigiiniilmeli; ne yazik ki, kaynaklarda boyle bir talepten bahis yok.
Tersine, Kagan’m en biiyiik: arzusu, bir Cin prensesi ile evlenmek oldufu goriilii-
yor - (bu talep kabul echld1g1 zaman o, (Kagan)- gehnm yamna ulasmasmdan Once
734 te oldib). SRRy ‘ Cor v ; ]

4.3. Bylilik planlanmls mlyd1 yoksa planlanmamls mi ve eger planlandlysa
gergekten vukubulmus muydu? Bu noktada gorusler farkl:. '

Wang Kuo-wei, kltabede evlilikten bahis olmadigm: dusunmustur Onun go-
riisii thlerde oldugu gibi Turkler’de de, birinci derecedeki kuzenlerin birbirle-
riyle evlenmelerinin mutad olmaylsma dayamr Bu nokta Pelliot tarafmdan etraf-
lica munakasa edilmez. Bu, umumi blr meseley1 Tiirkler arasmdak1 ‘exogamy’i ] 11—
gﬂendmr Bu mesele hakkmda eskl Tiirkler vé bilhassa hanedan klanlar1 bakm:un—
dan bir arastlrmanm olup olmad1gm1 bllmlyorum Mamafih, Orta Asya Turklen
arasmda exogamy’nin yakin ‘zamanlara kadar yaygm bir. 4det olmas: muhakkak
gorunuyor ve biz de eski Tiirklerin bu adete uyduklarm1 ileri. sureblhnz Bu du-
rumda, A-shlh-na klammn Bﬂge Kagan g1b1 bir mensubu, Prenses sten-h Bllge
gibi aym klanm b1r baska mensubu ile evlenemezd1 Bunun yerine bir baska esk1
Tiirk klanmmn A-shih-t& nin bn' mensubu ﬂe evlen1rd1 Nxteklm, Prenses b1r A-
shlh-te ile evlenrmstlr A—shlh-te Mi-mi’yi kastedlyorum Bu bakls noktasmdan
Wang belkl de hakiidir,

Pelhot’nun Wang'in gorusunun metmle tezat teskll ettigine dair hitkmii aglk—
lanmak . 1ster Fransiz Aliminin tenkldmden Wang m metmdek1 yazilistan farkls
bir tercumesxm verd1g1 sonucu glkmaz Chavannes’m <<1mparatorun ilahi lyiligi
onu toprak gibi tutarak ve gok g1b1 kaplayarak biiyiik kardemmle [bu Pelhot nun
teklif ettm gibi <<onun>>dur] evlendirdi» seklinde yaptigt tercume Wang tarafmdan,
Cm lmparatorunun Prensesm kuzem oldugu igin,, Bllge Kagan’la sulh aktetng1
manasmda almrmstlr Bu nokta Chavannesm «la marias diye tercume ettigi,
Wang m_ ise «dostluk akdetti» d1ye 1zah ett1g1 li Ch’m Chln 1fadesm1 11gllend1nr
Chavannes’in miitalaast nakledilebilir : '

«Tsotchouan’da (Dik Hi’'nin 24. senesi) miistakbel Tsin diikii Wen
olan, prens Tc h’on g-eul hakkinda bir hikdye vardir; Ts’in diikii-
niin bir kizin: istihfaf edince, kiz ona bdyle davranmaya hakk: olmadigin1 soyler,
zira Ts’in Tsin P i ye, bunu Cinli mufessulerle aym flkll'de olan Legges6

54 Chiu T’ang-shu 194-A. 15 b Nachr s, 175-176. . R BN
55 < Wang Ch’ang,; Chin. shih Tsui-pien, 81.9.10, krg - Nachr., s. 618 n. 983
56 C.C, c. V. s 187. . S ;
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«Ts’in ve Tsin esittirler> diye terciime eder. Fakat, hakikatte Cin edebi-
yatt bu ciimleyi Ts’in ve Tsin evlenme yoluyla birlesen kralliklar ve
Ts’in Tsin p’i tabirini de iki aileyi evlenmeyle birlestirmek seklinde an-
lar; bu mindya, Yu Sin’in Wou Che-lan admnda asil kadina®’ M.0. 554
de yaptirttip kitabede rastlanir. Burada oldugu gibi, kitabemizde de, 1i Ts’in
Tsin kelimeleri «Ts’in ve Tsin ile aynt merasimler yapidi» yani ev-
lendirildi ménisma gelir.» :

Bu miildhazaya gore, birinci derecedeki kuzenlerin evlenemeyecegi goriigii-
niin tesirindeki Wang’in yaptigz terciimenin hic bir sekilde kabuliine imkan yok-
tur. Ancak, Wang Kuo-wei gibi seldhiyetli bir Cinli &limin- terciimesi de tama-
miyle ihmal edilemez. ; :

Siiphesiz- ki, terciimesi, evlenmenin Vuku buldugu veya. sadece planlandigy
goriistinden (bu nokta iizerinde asagida daha fazlasi sSylenecektir) ziyade gartlara
uygundur. Evlilik kendi basma sasirticidir. Bilge Kagan, erkek kardesi Fu-chii ve
Prensesin akrabalarmin ¢ogunu Oldiirten ve ailesinden biitiin kuvveti alan, - Kiil
Tegin’in erkek kardesiydi. Prenses, nasil olur da boyle bir evliligi kabul edebilir?
Pelliot «hikmet-i hiikfimet»i ileri siirer, fakat o da vakianmn beseri tarafinin far-
kindayd: ki, prensesin bu tiksindirici evliligi onlemek icin intihar ettifine dair bir
fikir [ortayalatmaga kalkisir. Bahis konusu devrede Tiirk Cin miinasebetlerinin n-
ceki incelenmiesinden: ¢ikarildig gibi ne Cin imparatoru ne de Cinli bir prensesle ev-
lenmegi acikca isteyen Bilge Kagan bununla ilgilenmistir. Her ne halse, kaynak-
larda evlilige dair bir kayit yoktur, halbuki bu evlilifin 6nemi a¢isindan tersinin
vukuu beklenirdi. Ayrica ‘stele’de A-shih-t& Mi-mi’den bahsedilmesi, Prensesin,
onun- 8liimiinden sonra ‘bagka biriyle evlendifi ihtimalini bertaraf ediyor, ciinkii
tekrar evlenmis olan bir dulun ilk kocasmndan umumiyetle, mezar kitabesinde
bahsedilmez. Ayrica, eski Tiirkler ve Mogollar arasinda dullarm, ikinci defa sa-
dece 6len kocanin ailesi fertlerinden biriyle evlendiklerini gbsteren sbit bir gelenek
vardlr‘“x Netice olarak, Bilge Kagan ile evliligin vuku buldugu, asaglda izah edi-
Kalatla ilgili olarak tek zayif nokta, Bilge Kagan’la sulh akt1 ﬂe Wang'in ﬂen siir-
diigii iizere, Prensese kraliyet saraymi terketme miisaadesinin verilmesi arasmdaki
gerekli bagm olmayisidir. :

Bence, Wang'in goriisii, li Ch’in Chin ifadesinin kullamhsmm ve Tiirkler
arasinda dullarm yeniden evlenmesi ve exogamy’nin mevcudiyetini biraz daha ay-
dinlatan arastirmalar yapilana kadar, ihtiyatla karsilanmalidir. Eger bu goriis. dog-
ru cikarsa, daha fazla miinakasa lizumsuzdur. .

57 Krg. P'ei wen yun fou, s.v.Ts’in Tsin p’i.
58 Krg. JP. Roux, La veuwve dans les socielés turques et mongoles de VAsie
Centrale : L’Homme IX, 1969, s. 51-78.
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4.4." E. Chavannes ve P. Pelliot prensesin nisanlandigimi fakat evlenmedigi-
ni diigtinmiislerdi. Onceki alim soyle yazar : «Eger vaktinden evvel 6lmeseydi, Bil-
ge Kagan'm ikinci karisi olacakti»%®, «Cin saray: Bilge Kagan’t merhum amcas!
Me-tch’ouo’nun kiziyla -evlendirmek istiyordu»®°, sonraki de soyle der: «Eger
prenses yegeniyle evlenmemek icin intihar etmemisse»®?!, «onu nisanladiklar: Bilge
Kagan’la evlendirildi»®?. Diger taraftan, mezk{ir miitaldasmda bu ‘terciimeyi izah
eden Chavannes «la maria» diye terciime etmis, Pelliot, Chiavannes’m terciimesini
tereddiidsiizee zikretmistir. Goriiliiyor ki, ne Chavannes ne de Pelliot tenakuzun
farkindaydilar. : g

Dogrusu, bu evliligin vuku buldugunu kabul etmek, her ikisi-de muhtemel ol-
mayan iki alternatif vak’ay: icine alir. Evlilik toreni, metnin ileri siirdiigii gibi ya
imparatorun nezaretinde veya huzurunda Cin’de Ch’ang-an, veya Mogolistan’da ya-
pilmis olmalidir. Ik durumda; Bilge Kagan’mn Ch’ang-an’da bulunmas: icap eder,
fakat Bilge Kagan’in Mogolistan’daki ikametgihimdan ‘prenses ile evleninek maksa-
diyle Cin’e geldigi fikri agikca reddedilmelidir. Tkinci durumda, Prensesin Mogo-
listan’a gittigine dair ‘bir kayit bulunmamas: sasirticidir .ve “ayrica, eger bosan-
digin1 kabul etmedigimiz takdirde, erkek kardesinin evine ‘gekilme sebebi, vazih
degildir. Mamafih, metm evhhgl Mo’ Tegm in evine c¢ekilme miisaadesine bag-
lamaktadir, , ‘ :

Bu miitalealarin Chavannes ve Pelhot’yu evh]lkten ziyade, msanhhgl du—
siinmege sevkettigini sanryorum: Prensesin.sadece nisanlanmis olmas: kabul edi-
lirse evlilik' giiniinii beklemek {iizere veya bilinmeyen sebeplerden Bilge Kagan'm
evlenmesi projesinin gerceklesememesi iizerine Mo .Tegin’in evine. gittigi diisiinii-
lebilir. Bu, metnin anlatihsindaki prensesin erkek kardesinin evindeki- mevcudiye-
tinin gegici olmayacagun hissettiren ifadesine, daha uygun diigecektir: «King aga-
cimn dallarmim tekrar birlesmesiyle, [kardesce sevgi semboliidiir] cigeklerin bera-
berce parlayacaklar: iimit edilebilirdi», «Yabani kiraz agac1 [kardesce sevg1 1§1n
bir diger sembol] cigek agmadansy.

' Mesele yine li Chin Chin ifadesinin yorumunu ilgilendirir. Asikar degeri,
gergekten vuku bulmus evliligin «ayinleri»(l) dir. Yukarida bildirildigi gibi Hsiiang
Hu shih (Hsuang Pén-chi) tarafindan bu sekil kastedilmis, Chavannes tarafmdan
da aym sekilde terciime ve tefsir edilmistir.

-+ 5. Kitabedeki Bilge Sad Kagan’m Mogolistan’in Tiirk hiikiimdar: Bilge Ka-
gan olmadify fakat Bilge Kapan’a karsi hazirlanan seferle ilgili olarak T°sé-fu
Yuan-kuei’de zikredilen Sol (cenahmn) Hsien Wang'inin Bilge Tegin oldugunu ile-
ri siirmek cazip geliyor, Pelliot'nun bilmedigi ve adi Liv'nun eserinde de gecme-

59 FEpitaphes etc.'s. T9.
‘60 @y, s. 84 n. 4

61 La fille etc., s. 304.
62 a.y., s. 305.
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yen bu sahis, elbette Hsien-li Bilge’nin ikinci kocas: olarak Bilge Kagan’dan daha
uygundur. .

O, muhtemelen evliligin vuku buldugu anlasilan Ch’ang-an’da yasamustir ve
Prensesin erkek kardesi Mo-Tegin’in meslektagidir. $ad Kagan unvaminin ona atfi
izah edilebilir. Daha 6nceden, iinvani olan Hsien Wang'mn Tiirkce mukabilinin
muhtemelen Sad oldugunu belirtmege calistim. Sad Kagan, birlesik bir tinvan i¢in
yegine 6rnek degildir. Bu iinvanlar: bir bagka yerde ele alacagim. Denebilir ki,
kaide olarak (birlesik iinvanlar) yiiksek iinvanlardan sonra gelen kiiciik linvanlar-
dan yapilmistir ve onlar: tagiyanlar, daha vyiiksek tinvanlara sahip olmakla bera-
ber, daha kiiciik iinvanlarmi muhafaza ederler. 638 de Cin imparatoru tarafindan,
babast Chen-chu P’i-chia K’o-han (Bilge Kagan) olarak hiikmetmekte iken, Hsi
Shé-hu k’o-han olan (Yabgu Kagan) Hsiieh-yen-t'o Kagan’min oglu Sha-tan-mi
Shé-hu (Yabgu) Pa-cho’ya tevcih edilen Yabgu Kagan iinvan: buna bir Ornektir®®,
Aymni sekilde Sol (cenahin) Hsien Wang't Bilge Tegin’in Bilge Sad oldugu icin Bil-
ge Sad Kagan haline gelmis olmasi kabule sayandir.

Mamafih, Bilge Tegin’in prensesin ikinci kocas: oldugu fikrinin bazi zayif
noktalar: bulundugunun farkindayim. Birincisi, resmi bir belge olmayan bir me-
tinden uygunluk beklenemezse de Mo Tegin icin Cince Sag (cenahm) Hsien
Wang’1 iinvan1 kullanilirken, Bilge Tegin i¢in Tiirkge Sad Kagan iinvanlari kul-
lanilmakta veya tersinin yapildig goriilmektedir. Ikincisi, Bilge Tegin, Prensesin
kuzeniydi ve Kagan tinvani ona sadece bir tahmin iizerine verilmigti. Ugtinciisii,
Prensesin, Mo Tegin’in evine ¢ekilmesi icin sebepler vazih degildir.

6. Eski Tiirk iinvanlari hakkmdaki arastirmami yiiriitiirken, ilgilendigim,
bahtsiz Tiirk prensesinin Ozel hayatina girme sikict oldu. Baz1 ufak noktalar di-
sinda, calismam kitabenin miiphemiyetinin cesitli alternatiflere yol agtigim gos-
terdi. a) Prensesin ikinci defa evlenmesine dair herhangi bir plan yoktu b) Dogun
Tiirklerinin hiikiimdar: Bilge Kagan ile evlenmisti ¢) Sadece onunla niganlan-
must: d) Bagka bir sahisla evlenmisti. Bu hal carelerinin her birinin leh ve aley-
hindeki sebepleri izah etmege calistim.

Benim goriisiime gore, Pelliot'nun diisiindiigii gibi, Wang Kuo-wei'nin ter-
ciimesi, yerine bagkasini koymak suretiyle iptal edilemez ve problem yine ortada
kalir. Asil miinakasa noktalari sunlardir: filolojik goriis noktasmdan, i Chin
Chin ifadesine defer verilmesi; kiiltiir goriis agisindan, eski Tiirk kaganlarmm
exogamy’i tatbik edip etmedikleri ve dul kadinlarm, &len kocanmn ailesine men-
sup sahislarla yeniden evlenip evlenmedikleri sorulari ve tarihi goriis acism-

dan, prensesin Tiirk Cin miinasebetlerinde oynadif: roliin aragtiilmast.
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