ZERDUST MUNAKASASI UZERINE
Abdullah UCMAN

Tanzimatin ilanini izleyen yillarda toplum hayatinda goriilen degismelere
parale]l olarak kiltiir, edebiyat ve politika hayatindaki stiratli gelisme ve
yenilesmelere bakildiginda, o giinki tabirle kisa zamanda bir “efkér-1 umumiye”
olusmasinda gazetelerin ve gazetelere bagl olarak bir noktaya kadar dergilerin
oynamis oldugu rolii bagka hi¢ bir seyin oynamadig: goriiliir. 1840°ta Ceride-i
Havddis, bilhassa 1860°ta Sinasi ile Agdh Efendi'nin yayimlamaya bagladig:
Terclimédn-1 Ahvél’den sonraki yillarda yaymn hayatina giren gazeteler her tiirlii
fikif, edebi ve politik miicadelenin araci olmus ve bu 6zelliginden dolay: da
yenilesme hareketleri i¢inde ¢ok énemli bir "muharrik gli¢” fonksiyonu iistlen-
mistir.

Ahmet Hamdi Tanpinar, hemen her alanda batililagma hareketlerinin hiz-
landig1 Tanzimat sonrasi yillarinda yeniligin memleket iginde yerlesme ve gelis-
mesinde etkili olan seyler arasinda gazete ve gazetecilige ayr bir yer ayirir ve o
glinkil Tiirk okuyucusunun diinya hareketlerine ilgi ve merakinin dogrudan dog-
ruya gazete ile bagladigini 6ne siirer'. Gergekten bu dénemde gazete siyasi ba-
kimdan oldugu kadar sosyal ve kiiltiirel agidan, ayrica dil ve edebiyatin geligsmesi
ve yenilesmesi yoniinden de tahminlerin ¢ok 6tesinde bilylik bir giic olma
6zelllgine sahiptir.

[k defa Tasvir-i Efldr gazetesinde Sinasi ile Ruzndme-i Ceride-i Havidis
gazetesi yazarlarindan Said Celebi arasinda cereyan eden linli "Mes’ele-i
Mebhiisetiin Anhi" miinakasasi® ile baslayan, yenilesme yolundaki Tiirk edebi-
yatinin gelismesinde 6nemli katkilar olan ve daha sonraki yillarda devam eden

" A. H. Tanpmar, /9 uncu Asir Tirk Edebiyat Tarihi,3. b, Istanbul 1967, s. 116-117.

2 A.H.Tanpinar, a.g.e., s. 186; Mustafa Nihat Ozén, Son Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi, Istanbul
1941, s. 353-354; Omer Faruk Akiin,"Sinasi", Islim Ansiklopedisi, C.X1, 2.b., Istanbul 1979, s.
557-559-
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dil ve edebiyat {izerine tartigmalar da yine hep gazete veya dergi sahifelerinde
ortaya gikmistir’.

Bizim burada ele alip inceleyecegimiz Riza Tevfik ile Sdmih Rifat arasin-
da yine gazete ve dergi sahifelerinde cereyan eden ve kisaca "Zerdiist Miinakasa-
s1" diye bilinen {inlii kalem kavgasi, Il.Mesrutiyet'ten sonraki yillara ait Tiirk
kiiltiir hayatimin en dikkate deger tartigmalarindan biri olma 6zelligine sahiptir’.

Ug ay kadar devam eden ve taraflarin giderek birbirlerini agir ifadelerle it-
ham ettikleri bu miinakasa aslinda soyle baglar: 1918 yilinin baslarinda Siileyman
Nazif, Iran edebiyatinin Tiirk edebiyat: {izerindeki tesiri konusunda bir konferans
. verir. Konferans metni aym giinlerde Celal Nuri'nin (ileri) ¢ikarmakta oldugu
Edebiyat-1 Unumiye Mecmuasi'nda tefrika halinde yayimlanir > Bazi s1§ gériisleri
de ihtiva eden bu makalelerde Siileyman Nazif ana hatlaryla, Iran medeniyetinin
Arap medeniyetinden {istiin oldugunu, Araplarin siyaseten ve dinen fran’a hakim
oldugu hélde fikren onlarin etkisinde bulundugunu; Araplarin Iran’da kendilerin-
den iistiin bir medeni toplumla karsilastiklarmi; Islam diinyasinin en biyiik filo-
zoflarinin ‘necib’ Iran ikindan giktigini; Islém bilginlerinin Arapga yazdiklar
hilde Farsga diisiindiiklerini, Acem gdziiyle gordiiklerini ve Acem kalbiyle his-
settiklerini sGyliiyor ve sonunda da Tiirk edebiyatinin, hattd Tiirk tarihinin bile
Osmanlilarla basladigim ileri siiriiyordu. Silleyman Nazif'in bu goriisleri 6nce
devrin inli sair ve yazarlarindan Samih Rifat tarafindan ele alinip tenkit edilir,
ardindan miitekait ferik Enver Pasa tarafindan elestirilir®. Buna karsilik Sitleyman
Nazif “Sair-i Rakikii'l-beydn Samih Rifat Beyefendi'ye” adli bir yaziyla, biraz

3 Daha sonraki tarihlerde gériilen bu tiir edebi ve fikri miinakasalar arasinda ilk hatirlananlar
"Hayaliyyun-Hakikiyyun Miinakasasi” (Genis bilgi igin bk. M.Orhan Okay, Besir Fuad, istanbul
1969, s.138-174), "Klasikler Miinakasasi" (bk.Ramazan Kaplan, "Klisikler Tartismas1”, Tiirkoloji
Dergisi, C.XI, say1 |, Ankara 1993, 5.161-208), "Dekadanlik Miinakasast” (bk.Birol Emil, "Servet-i
Finuncular ve Dekadanhk Meselesi”, Istanbul 1959, Tiirkiyat Arastirma Merkezi,T.524),
"Recdizdde Ekrem ile Muallim Naci Arasindaki Eski-Yeni Miinakasasi" (bk.Fevziye Abdullah
Tansel; Muallim Naci ile Recdizdde Ekrem Arasindaki Miinakasalar ve Bu Miinakasalarin Sebep
Oldugu Edebi Hadiseler", Titrkivat Mecmuasi, C.X, istanbul 1953, 5.163-178) ile "Tevfik Fikret-
Mehmed Akif Miinakasasi"dir (bk.Fevziye Abdullah Tansel, Mehmed Akif-Hayati ve Eserleri, 2.b.,
Istanbul 1973, s:77-81, 200-201).

* Sadettin Niizhet (Ergun), Sdmih Rifat-Hayati ve Eserleri, istanbul 1934, s.LXIV-LXV; Hilmi
Ziya Ulken, Tirkive'de Cugdas Diisitnce Tarihi, C.1, Konya 1966,5.422.

5 "ran Edebiyatimn Edebiyatimiza Tesiri" bashgimni tasiyan bu konferans metni 12 Kanun-1 sani
1918'de yayimlanmaya baslamir ve on dort tefrika halinde 15 Haziran 1918'de sona erer. Ayrica bk.
Suayb Karakas, Sitlevmun Nazif, Ankara 1988, 5.300-301.

¢ Atf, nr.26, 22 Kanun-1 sini 1334/1918; A4ff, nr.39, 3 Subat 1918,
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miistehzi bir iislipla Simih Rifat’a cevap verir’. Ayni giinlerde SAmih Rifat, Tiirk
Ocagi'nda vermis oldugu bir konferansta, Siileyman Nazif ile siirdiirmekte oldu-
gu tartisma konusu etrafinda, Turan irkinin aséletinden bahseder ve Iran tarihinin
ilk dnce Tiirklerle basladigi hususu {izerinde durur.

Siilleyman Nazif ise “Sair-i Beddyi-sdz Samih Rifat Beyefendi’ye” bash-
gryla yayimladig: ikinci makalesinde, Sdmih Rifat’m iyi bir sair oldugundan bah-
sederek, ona sadece siir yazmay, siir disinda ilmi meselelerle ugrasmamay tav-
siye eder®. Bu makale ardindan Samih Rifat ise, Siileyman Nazif'e bir nevi cevap
olarak, daha 6nce kendisinin Tiirk Ocagi'nda vermis oldugu konferans: tefrika
halinde yayimlamaya baslar’. Bunun iizerine Celal Nuri her iki tarafi itidale davet
eden bir makale yayimlar'®; Sdmih Rifat buna da cevap verir''. Siileyman Nazif
ile Simih Rifat arasindaki tartisma bu sekilde kendiliginden kapanmak {izere
iken, ayn: giinlerde Sdmih Rifat’in konferansinda ileri slirdiigii bazi gdriisler bu
sefer Riza Tevfik tarafindan aymi gazetede S&mih Rifat’a hitdben yayimlanan
mektup tarzinda dért makale ile ele alinip tenkit edilince, konu tekrar alevlenir ve
Ruza Tevfik ile Sdmih Rifat arasinda ii¢ ay kadar siirecek miinakasa bdylece bas-
lamis olur.

Riza Tevfik ile Sdmih Rifat arasmda baslangigta Zerdiist’iin Tiirk veya I-
ran menseli olup olmadigi konusu iizerinde baslayan miinakasa énce A1i gazetesi
sayfalarinda birbirlerine hitaben karsiliklt olarak yayimlanan makalelerle basla-
mis ve bes say1 devam etmistir '2.

7 Atf, nr.30, 30 Kanun-1 sani 1334/1918.

8 Atf, nr.40, 9 Subat 1334/1918. .

® *[ran Tarihi ve Tirkler" (tef.1-9), A, nr.49-62,18 Subat- 3 Mart 1918. Ayrica bk.Sadettin
Niizhet, Sdmih Rifut-Hayat ve Eserleri, s LX-LX11.

0 44, nr. 29, 29 Kénun-1 sdni 1334/1918.

YA, nr. 33, 2 Subat 1334/1918.

12 Riza Tevfik'in Ati'de yayunlanan makaleleri sirayla su isim ve tarihleri tasimaktadir:

-"Agik Mektup: Eski Dostum Samih Rifat Beyefendi'ye" (1), A, nr. 77, 18 Mart
1334/1918; "Agik Mektuptan Ma-ba'd: Ibn Rifat Sdmih Beyefendi'ye" (2), Af7, nr.78, 19 Mart
1334/1918; "Agik Mektuptan Ma-ba'd: Samih Rifat Beyefendi'ye" (3), A#, nr.79, 20 Mart
1334/1918; "Agik Mektuptan Ma-ba'd: ibn Rifat Samih Beyefendi'ye" (4), A4t, nr.80, 21 Mart
1334/1918.

Bunlara karsihik Samih Rifat'm Riza Tevfik'e hitaben yayimlanus oldugu makaleleri ise
su baglik ve tarihleri tagimaktadir:

-*Turan ve Zerdiist: Muhterem Feylesofumuz Riza Tevfik Beyefendi'ye” (1), At nr.84,
25 Mart 1334/1918; "Zerdiist'iin Sahsi, Hayat: ve Kavmiyyeti: Feylesof Riza Tevfik Beyefendi'ye"
(2), Ati, nr.86, 27 Mart 1334/1918; "Biraz Tarih-i Elsine, Biraz da Tarih-i Akvdm: Feylesof Riza
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All gazetesi sayfalarinda karsiikli toplam dokuz mektup-makalenin ya-
yimlandig1 miinakasanin ilk béliimiinde S&mih Rifat bir kisim sahsi konular di-
sinda, esas itibariyle Medler'in Turan irkindan geldigini; Zerdiist’iin annesinin de
"Togda" veya 'Togdu" adim tasidigmi; bu adin Tirkge oldufunu, dolayisiyla
Zerdiist’iin de aslen Tiirk olmas: ldzim geldigini savunmugtur. S8mih Rifat’in bu
iddialarina kansilik olarak Riza Tevfik ise, boylesine tuhaf bir goriisiin ne Zer-
diistler’in mukaddes kitab: sayilan Avesta’da, ne de onun terciimelerinde bulun-
dugunu; hattd bu konu iizerinde arastirma ve incelemeler yapan, eserler kaleme
alan Mohl, Hang, Bornouf, Spiegel ve Roiulinson gibi iinlii tarih, cografya, dil ve
din bilginlerinden hi¢ birinin meseleyi bu sekilde ele almadiklarin ortaya koy-
maya galigmistir.

Bu arada miinakasaya dogrudan taraf olmayan Celal Nuri, konuyla ilgili
olarak kaleme aldigi "Pek Muhterem Zerdiist Efendimiz Hazretleri" adli, miina-
kasaya bir nevi y6n veren yazisiyla tartismanin bundan béyle At sayfalarindan
Edebiyat-1 Umumiye Mecmuasi'na intikal ettigini haber verir ve bundan bdyle
miinakasa orada devam eder”. Burada da Riza Tevfik tarafindan muhatabina
hitaben sekiz, Sdmih Rifat tarafindan da Riza Tevfik’e hitaben yedi makale ol-
mak iizere toplam on bes makale yayimlanmisgtir.

"Zerdiist Meselesi:Sdmih Rifat’a Cevap" baglikli ilk makalesinde Riza
Tevfik, Sdmih Rifat’in tartisma usiliiniin oldukea k6t gériindiigiinii belirterek,
burada muhatabina yoneltecegi tenkitlerde sadece ilmi usullere ait hususlarin yer
alacagin ifade eder. Burada, Sdmih Rifat'm konunun g6hret sahibi uzmanlarnin
eserlerini gdrmedigi halde gbrmiis gibi kendisine ders vermeye kalkmasin tenkit
eder. Makalesinin sonunda da muhatabina hitaben: "Séyleyecegim sdzlerde sah-
siyetinize degil, ancak ilminize ve usdl-i ilminize ait bazi tenkidét ve bazi ta'rizat-
1 muhikkadan baska bir sey bulunamayacaktir. Umid ederim ki bu sefer Zerdiist
ile beraber birgok seylerin de aslini benden adamakilli greneceksinizdir." der'.

Samih Rifat ise baslangigta Celal Nuri'ye hitaben yayimlanan ilk makale-
sinde, Riza Tevfik’in A4¢ sayfalarinda kendisine cevap vermek yerine konunun
asil ybniinil saptirdigimi 6ne siirer. Sdmih Rifat yazisinda, daha 6nceki gibi yine
Zerdiist'in aslen Medli olup olmadigini ve Medler'in de aslen Turani olup olma-

Tevfik Beyefendi'ye" (3), 4t, nr.89, 30 Mart 1334/1918; "Biraz Tarih-i Elsine, Biraz da Tarih-i
Akvam: Feylesof Riza Tevfik Beyefendi'ye" (4), Afi, nr.90, 31 Mart 1334/1918; "Zerdiist
Miibahasesi: Celdl Nuri Beyefendi'ye", Asf, nr.96, 6 Nisan 1334/1918. Bu arada Riza Tevfik de,
dogrudan dogruya bu miinakaga dolayisiyla bir mektup da Celal Nuri'ye hitaben yayimlar: "Celal
Nuri'ye", Atf, nr.94, 4 Nisan 1334/1918.

' Ari, nr.91, 1 Nisan 1334/1918

¥ Edebiyat-t Umumiye Mecmuast, nr. 32-63, 13 Nisan 1918, 5.600-603.
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dig1 konusunu ele alarak, eger arzu edilirse Oppart ve Rowlinson gibi inlii bil-.
ginlerin konuyla ilgili eserlerinden terclimeler yaptirabilecegini de sézlerine ek-
ler. Ayrica, Riza Tevfik’in daha 6nce s6z konusu edilen kitaplar1 okumadigi veya
hiddet yiiziinden tam olarak anlayamadig i¢in iddiasmda 1srar ettigini belirtir'’.

Riza Tevfik ikinci makalesinde, Sdmih Rifat’in - “Zerdist aslen Med’dir
ve Medler aslen Turani'dir” tarzindaki iddialarin ¢iiriitecek nitelikte saglam de-
liller bulundugunu belirtir ve Amerikali tarih¢i Clare ile Von le Coq'un konuyla
ilgili eserlerinin Turan medeniyeti ve Medlerle Férisi’leri konu alan béliimlerin-
den bazi pasajlar iktibas ederek muhatabina cevap verir'®.

Samih Rifat ikinci makalesinde, bu sefer dogrudan dogruya Riza Tevfik'i
muhatap alarak onunla Zerdiist meselesi ve Medler'in aslen Turani olup olmadig:
konusunu tartisir ve Bisiitun kayalarmda yazili Med harflerinin Tiirk, Tatar ve
Uygur lehgesiyle ilgisi bulundugunu biitiin Avrupali bilginlerin arastirdiklarin
belirtir. Ayrica Oppart'n Med dilinin Turan lehgesi oldugunda siddetle israr etti-
gini de vurgular'’.

Riza Tevfik iigiincli makalesinde, konunun uzmanlarindan Rowlinson'u
takdim ederek onun eserinden bazi sahifeleri metinlerin asillar: ve terclimeleriyle
birlikte yaymmlar ve Parsi kavminin Medlerle ayn: millete mensup oldugunu is-
patlamaya calisir'®.

Ucglincii makalesinde Medler'in dili hakkinda bazi bilgiler veren Samih
Rifat, genel olarak insanlarin digiincelerini dile getirmek i¢in kullandiklan
usiillerden bahsetmekte ve bdlgede yapilan kazilarda elde edilen ¢ivi yazili bel-
geleri ortaya koymaktadir. Sdmih Rifat ayrica, o sirada Riza Tevfik'in yakin ar-
kadasi Hiiseyin Danig'in Zerdiist hakkinda Farsga olarak yaymmladig: bir esere de
yer yer atiflarda bulunarak, onun da Oppart'm Med kavmini Turan rkindan gos-
terdigini kaydeder"”.

Riza Tevfik dérdiincii makalesinde, Zerdiist hakkinda yazilmis en ciddi
monografilerden birinin Jackson'a ait oldugunu ve Jackson’un da Zerdiist’ii kesin
olarak Iranh gdsterdigini sdyler. Ayrica "dogdu" tabirinin de, Samih Rifat’in

'$ Edebivat-1 Umumive Mecmuasi, nr. 34-65, 27 Nisan 1918, 5.629-635
16 Edebiyat-1 Umumive Mecmuasi, nr. 53-64, 20 Nisan 1918, s.612-615.
" Edebiyat-1 Umumiye Mecmuasi, nr. 35-66, 4 Mayis 1918, 5.651-657.

18 Edebivat-1 Umumiye Mecmuasi, nr. 34-65, 27 Nisan 1918, 5.635-638.
¥ Edebivat-t Umumive Mecmuasi, nr. 36-67, 11 Mayis 1918, 5.669-676.
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iddia ettigi gibi (Dogdu kadin seklinde) bir Tiirk adi olmadigini; bunun Iranlilarin
kutsal kitabinda "doghdhova” seklinde gegtigini belirtir’’.

Dérdiincii makalesinde, Medler’in kullandig dilin Kiyaniler’den kalan ya-
zili taslarda (mahk{ikit) Turan wkinin diliyle yazilnug oldugunu Oppart’in ese-
rinden yaptig: iktibaslarla dile getiren Sdmih Rifat, bu konuda artik herhangi bir
stipheye yer kalmadigini,dolayisiyla Riza Tevfik’in biitiin bu batili uzmanlarin
gorlslerine karst ¢ikmasimin hig bir anlam tagimadigini ifade eder. Makalesinde
ayrica, “doghd” kelimesinin “kiz” anlamma geldigini belirterek, Riza Tevfik’e
konunun ayrintilariyla ilgili tarzda y6nelttigi bazi sorulara ondan cevap alamadi-
gini da sozlerine ekler”.

Besinci makalesinde, Sdmih Rifat’a cevaben Sir Henry Rowlinson'un kar-
desi papaz ve tarih¢i Rowlinson’un da kardesiyle ayn: fikirde oldugunu agiklayan
Riza Tevfik, Jackson’un Bisiitin Abidesi'ni okumak suretiyle Zerdiist'iin Iranli
oldugu gériisiine vardigini belirtmis ve Bislitlin (Behistiin) kelimesini etimolojik
bakimdan tahlil etmistir’.

Besinei makalesinde, Rowlinson’un kisiligi ve fikirleriyle Bisutlin kelime-
sinin aslinin ne oldugunu tartisan Sdmih Rifat, konu disinda da bir y1gm ayrmtiya
girmek suretiyle Riza Tevfik’e lengiiistik hakkinda ders vermeye kalkisir®.

Riza Tevfik altinct makalesinde, konunun uzmanlarindan Oppart,
Hovelacque ve Whitney'nin eserlerinden 6rnekler vermek suretiyle Samih
Rifat’in iddia ettigi gibi Akkadlarin aslen Turani olmadigin ispat etmeye ¢alis-
maktadir?. ‘

Altinct makalesinde, Hovelacque’in eserinden Riza Tevfik’in terciime etti-
g1 bir boliimiin tenkidini yapan Samih Rifat, Akkadlar’in Tiirk wkindan olup
olmadig1 hususu iizerinde durur. Sdmih Rifat makalesinin sonunda Riza Tevfik’e
: ““Medler’e ve Akkadlar'a Turani'dir diyenler de vardir, ben yeni 6grendim!”
demekten baska caresi kalmadigim sdyleyerek, muhatabint bu konuda bir nevi
itirafa davet eder »-

Ruza Tevfik yedinci makalesinde, J. de Morgan’n yeryiiziindeki ilk mede-
niyetler hakkindaki eserinden Omekler vermek suretiyle Medler’in de aslen

® Edebiyat-t Umumiye Mecmuast, nr. 36-67, 11 Mayis 1918, 5.676-682.
2 Edebiyat-i Umumiye Mecmuast, nr. 37-68, 18 Mayis 1918, 5.799-806.
n Edebiyat-t Umumiye Mecmuast, nr. 37-68, 18 Mayis 1918, 5.695-699.
B Edebiyat-1 Umumiye Mecmuast, nr. 38-69, 25 Mayis 1918, 5.719-729.
% Edebiyat-i Umumiye Mecmuast, nr. 38-69, 25 Mayis 1918, 5.729-735.
¥ Edebiyat-1 Unumive Mecmuas, ur. 39-70, 1 Haziran 1918, 5.746-753.
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Turani degil frani oldugunu ispat etmeye ¢aligmus, ayrica J.Halevy’nin bir eserin-
den bazi terciimeler yaparak Zerdiist ve Medler’in Irani olup Turani ve
Sekisler’le herhangi bir miinasebeti bulunmadigim belirtmigtir®®.

Samih Rifat yedinci ve son makalesinde, daha 6nceki makalelerinde s6z
konusu ettigi hususlari hemen hemen aynen tekrar ele alir. Miinakasa sirasinda
dile getirilen bazi ayrintilari ise sahsi bir mesele olarak géren Samih Rifat, yazi-
lan bunca yazidan sonra neticede kendisinin hakh ¢iktigini belirterek miinakasay:
kapatir. Makalesinin sonunda Riza Tevfik'e "S$imdilik Medler miinakasasinda
size "tAziye"den baska sOyleyecek s6z bulamiyorum. Cenib-1 Hak =zt
fazilanelerini bir daha bu gibi tedkik etmediginiz mebahise karismak dfetinden ve
bilctimle afat-1 kalemiyye ve tahririyyeden muhafaza buyursun efendim!” temen-
nisinde bulunur .

Riza Tevfik ise sekizinci ve son makalesinde, Samih Rifat'n
Hovelacque'm eserinde 193. sahifede yer alan alt1 satirlik bir kismu tahrif etmek
suretiyle iddiasini ispatlamaya ¢alistigini sdyleyerek, onu, Talebe Cemiyeti, Mat-
buat Heyeti ve Dériilfiinun muallimlerinin huzurunda tartigmaya davet eder. Ay-
rica tahrif ettiini iddia ettigi sahifeleri de asillariyla birlikte karsilastirmay: teklif
ederek cevaplarmi tamamlar®®.

Ana hatlartyla 6zetlemeye galistiimiz Zerdiist meselesini konu alan bu
miinakasa baslangigta Zerdiist'in Tiirk olup olmadigi, Medler'in mensei ve
“ Turani rkla herhangi bir miinasebetleri bulunup bulunmadig: konusu etrafinda
cereyan ederken bir siire sonra esas ¢ikis noktasindan uzaklasmis ve kisa zaman-
da her iki tarafin da birbirlerinin bilgi yanlislarmi bulup diizeltmeye kadar uzan-
mustir. Miistehzi ifadelerle zaman zaman birbirlerini bilgisizlikle ve kaynaklan
tahrif etmekle de suglayan Riza Tevfik ile Sdmih Rifat, Ingilizce ve Fransizca
cesitli yabanci kaynaklar gdstermek ve degisik metinlerden iktibaslar yapmak
suretiyle miinakagay1 aylarca siirdiirmiislerdir.

Uzun denebilecek bir siire devam ettigi hilde kesin bir sonuca varamayan
miinakasa, yine Celal Nuri’nin araya girip “Zerdiist ve Medler Miibahasesinin
Neticesi” adli makalesiyle sona erer . Celal Nuri burada, miinakasanin biiytik
olciide Hovelacque'in eserinin farkli baskilarmm kullamlmis olmasindan kay-
naklandigimi agiklar. Celdl Nuri'nin yapmis oldugu agiklamaya gore, Riza Tevfik

¥ Edebiyat-1 Umumiye Mecmuast, nr. 39-70, 1 Haziran 1918, 5.740-746.
" Edebiyat-1 Umumiye Mecmuast, nr. 40-71, 8 Haziran 1918,5.770-780.
% Edebiyat-t Umumiye Mecmuasi, nr. 40-71, 8 Haziran 1918, 5.768-769.

P 45, nr.160, 9 Haziran 1334/1918; ayn1 yazi Edebivat-t Umumive Mecmuas: ‘nda da yayimla-
nir (nr.42-73, 22 Haziran 1918, 5.813).
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Hovelacque'in kitabinin 1877 tarihli eski baskisini kullanirken, Samih Rifat ise
ayni eserin 1887 tarihli "musahhah ve ilaveli" baskisimi kullanmig, dolayisiyla
yapilan iktibaslardaki farkliliklar ve metnin tahrif edildigi seklindeki iddialar da
buradan kaynaklanmistir. Celdl Nuri yazismin sonunda, Riza Tevfik'in bu ko-
nuyla ilgili olarak bir eser hazirladifini bizzat kendisine soyledigini; Sdmih
Rifat'in da aym: konu iizerinde tenkitler yapma hakkina sahip bulundugunu be-
lirttigini aciklayarak miinakasaya son noktay1 koyar.

Bagmdan itibaren karsiliklr olarak birbirlerine bir kismt mektup tarzinda
olmak iizere on ikiser makale yazan Riza Tevfik ile SAmih Rifat'm her ikisinin de
miinakaga sirasmda ileri siirdiigli goriisler, devrin Tiirk¢iiliik, Turancilik veya
anti-Turancilik gibi bazi hakim temayiillerini gostermesi bakimindan ayn bir
dnem tagimaktadir. Riza TevfiK, bu miinakasa {izerinden dort yil kadar sonra
yayimladigi "Fevkaldde Bir Adam Hakkinda" adli, dogrudan dogruya Celal Nuri
ile ilgili bir makalesinde, s6zii bu miinakagaya getirerek, Zerdiist meselesini ¢ika-
ran SAmih Rifat’in miinakasa sirasinda ileri siirdiigii goriisleri sirf giiniin modasi
olan ‘Turancilik gayretiyle’ ve Turancilar’dan para alabilmek igin yaptigini iddia
etmis, buna karsilik ne Celdl Nuri'den ne de Samih Rifat’tan herhangi bir itiraz
gelmistir’.

Hilmi Ziya Ulken ise, yillar sonra, "Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi"
adli eserinde, yakin devrin en 6nemli polemiklerinden biri kabul ettigi bu miina-~
kasa hakkinda sunlan séylemektedir: '

"Riza Tevfik ve Sdmih Rifat arasinda Zerdiist veya Zerdest sorusundan ¢i-
kan tartisma Edebiyat-1 Unumiye Mecmuasi’nda aylarca stirdii. Tartigma, Sdmih
Rifat’'m ‘Zerdest’ diye yazmasimi ‘Zerdiist’- seklinde diizeltmekten bagiliyordu.
Fakat kelime tartigmasi gittikge kizisarak iki tarafin kargihkl bilgilerini goster-
meleri ve birbirlerini bilgisizlikle suglamalan seklini almis ve Hizumsuz birgok
kaynak gdstermeler ve metin zikretmelerle sahifeler dolmusgtur!™'.

3% Peydm-Sabah, nr.1213-11643, 19 Nisan 1338/1922. Riza Tevfik bu miinakasadan yillarca
sonra, dliimiine yakin bir tarihte bile, baska bir vesileyle Hasan Ali Yiicel'e génderdii bir mektupta
Samih Rifat'in

"Hezéaran per acip reng-i ziyadan - Ufiil etmig giines sahn-1 semadan" msralariyla baslayan
"Hasaneyn" adli nefesini gok begendigini belirttigi hdlde, kendisinden "hi¢ hoslanmadifzm bir
adam" diye bahsedecektir. (bk.Hasan-Ali Yiicel, Edebiyat Tarihimizden, c.1, Ankara 1957, 5.274).

* Tirkiye'de Cagdas Diisimce Tarihi, c.1, Konya 1966, 5.422.
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Hilmi Ziya Ulken ayrica, bu tartismanin Riza Tevfik'i bir hayli {izmiis ol-
dugunu, bu ylizden daha sonra uzunca bir siire bu dergide yazilarinin goriilmedi-
gini de soézlerine ekler.

Sémih Rifat {izerine degerli bir eser hazirlayan Sadettin Niizhet Ergun da
bu miinakasa ile ilgili olarak, "yalmiz surast myhakkaktir ki S&mih Rifat Riza
Tevfik’ten daha gok vesika gorebilmisti. Esasen Medler’in mengeleri hakkinda
Avrupa 4limleri arasinda da ittifak olmayigi Sdmih Rifat'm tezine biisbiitiin kuv-
vet verdiriyordu-' dedikten sonra; ‘Sdmih Rifat hi¢ siiphe yok ki bu miinakagalar-
dan sonra daha biiyiik bir sohret kazanmigti. Artik onu ne Néci'nin ne de Ekrem-
'in peyrevi olarak gérmek ihtimali kalmamustir. Sair olmak itibariyle de sunun
bunun tesiri altinda degil, kendi karihasindan dogan ilhamlarla manzumeler yaz-
maktadir:" hiikmiinii vermektedir®.

Vermis oldugumuz tarihlerden de kolayca anlasilabilecegi gibi, 1918 yilinin
Mart ay: ortalarinda baslayan miinakasa Haziran aymin ilk haftasina kadar, yani
ii¢ aya yakin bir siire devam etmis ve bu miiddet zarfinda o giinkii kamuoyunu da
¢ok yakindan mesgul etmistir. Buraya kadar konunun sadece gazete ve dergi
sahifelerine yansiyan tarafinin bir 6zet ve degerlendirmesini yapmaya ¢alistik.
Konunun bir de gazete ve dergi sahifelerine yansimayan arka plani var ki, bu da
ayr1 bir 6nem tagimaktadir. Iste bunun igin burada, miinakasa sirasinda Riza
Tevfik'e gonderilen ve miinakasay: yakindan takip ettikleri anlasilan devrin bir
kisim okuyucularmm konuyu nasil degerlendirdigini ortaya koyan bes mektup
yayimlhiyoruz.

Riza Tevfik'in torunu sayin Riza Bagikoglu tarafindan bize verilen biiyiik-
babasina ait evrak arasindan ¢ikan bu mektuplarm ikisi, o sirada Istanbul'da ika-
met eden Iran edebiyati miitehassisi RizAzdde Safak tarafindan kaleme alinmis-
tir®. Riza Tevfik'in dostu oldugu anlasilan RizdzAde Safak'n bu mektuplarda,
tartisilmakta olan konuyla ilgili bazi hususlarda Riza Tevfik'e yardimci olmaya

3 Sadettin Niizhet, Sdmih Rifat-Hayat: ve Eserleri, Istanbul 1934, s. LXIV-LXV.

3% 1895'te Tebriz'de dofan Rizdzade Safak ilk ve orta tahsilini orada yapmus, 1911'de Ruslar'in
Azerbaycan't isgal etmeleri iizerine ailesiyle birlikte Istanbul'a gelmis ve tahsiline Robert Kolej'de
devam etmistir. Daha sonra Berlin'e giderek 1928'de Berlin Universitesi'nde doktora yapmus ve

_orada Jrénshahr dergisini yayimlamustir. frana geri dondiikten sonra Tahran Universitesi'nde ede-
biyat ve felsefe hocalii yapmig, dordiincii ve besinci ddnemlerde Tahran'dan milletvekili segilmis-
tir. 1971'de Tahran'da 6len Rizazade Safak'in Iran edebiyati, tarihi ve killtiirii {izerine gesitli eserleri
yayimlanmstir (Daha genis bilgi igin bk, Mehdi Bamdad "Serh-i Hali Ricdl-i Irdn der Karn-1
12,13, 14 Hicri, Tahran 1371, hs, C.1V, 5.105-106; Rizdzade Safak, Yddigdr-1 Musdferdt-1 Suvis,
Tahran 1327, 5.246; H.Ethe, Tarih-i Edebiydt-1 Farsi (terc.Rizdzade Safak), Tahran 1977. Rizdzade
Safak hakkinda bize buradaki bilgileri saglayan saym Riza Kurtulug'a aynica tesekkiir etmek istiyo-
rum).
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calistigy gorlilmektedir. Birl imzasiz olan diger ti¢ mektubun birisi Mildzim Sev-
ket, digeri de Miildzim Giindogdu imzasini tagimakta ve bu ii¢ mektubun sahibi
de, miinakasadaki tavri ve muhatab: igin kullandigi ifadeler yiiziinden Riza
Tevfik'i oldukea agir bir dille elestirmektedirler. '

Miinakasanin kendisi kadar bu miinakasaya baska agilardan bakildigini,
yani devrin temayiillerini de gostermesi bakimindan, bu mektuplarin ad1 gecen
konu dolayisiyla devrin sartlart icinde 6nemli belgeler oldugunu zannediyorum.

EKLER

Persembe,Nisan 10
Muhterem miitefekkirimiz Doktor Riza Tevfik Beyefendi'ye

Muhterem efendim,

Muhatabimzin Ati'de serdettii mildhazattan birisi de -biitiin garibeti ile
sizi tahtie-i maksadina ma'tuf olarak- Zerdiist'iin asil isminin "Ispintaman" oldu-
gu idi! SAmih Efendi bu tesmiyeyi Iranilere-Zerdiistlere- isnad etmis. Bu bir toh-
met, bir tahriftir. Matteessiif yollar kapal oldugundan Avesta ve ona ait yazilms
siirih gibi kitaplarin fran'dan tahsili kabil degildir. Fakat isbu huzir-1 alilerine
génderdigim Ayine-i In Mdzdini kitabi elde ettim. Bu kitap meshur bir Zerdiisti
alim tarafindan yazilmigsa da miibtediler igin olup kiymet-i ilmiyyesi yoktur.
Fakat S&mih Efendi'nin pek miiddeiyane isnadlarina ragmen altinc: sahifede Zer-
diist'e "Ispintaman”in bir aile ismi oldugunu tavzih ediyor. Meciislar igin 101.
sahifede kii¢iik bir serh var. Fakat bilmem miiddeinizin size isnéd ettigi vech ile
Zerdiigt'iin bir Mects oldugu kanaatinde misiniz? Bazi nazariyelere gére Zerdiist

*¥ Riza Tevfik, kendisine agik¢a hakaret edildifi halde yirtip atmayarak sakladigi bu mektuplart
daha sonraki tarihlerde dier mektuplanyla birlikte tasnif ederken bunlarin arkalarina su sekilde
bazi ilging notlar yazmustir: "Zerdiist hakkinda bir Iranli'mn mektubu; tarihi unutulmus fakat bu
bahislerin gegtigi sene ma'lamdur.” (Rizdzdde Safak'm ikinci mektubu); "Miildzim Sevket naminda
bir edebsizin mektubu: Zerdiist meselesine dair 30 Nisan 1334"; "Bir arsiz mahalle gocufiu miila-
zim ve [ttihadgr yamag oldugu igin bana hakaret ediyor. Nasyonalizm taassubuna bir mithim mi-
saldir:" (Miildzim Giindogdu'nun mektubu); "Edebsizin birinin mektubu daha; 24 Nisan 1334" °
(imzasiz mektup).
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Arya din ve Adatin1 garbi Iran'a gétiirdiigii zaman Mecislara bigane olarak tesa-
diif etti.

Litfen asagida esdmileri zikredilen kitaplan kapiciya birakimiz ki yarin
Cuma giinii gecerken alayim. Mezkir kitaplar 14zim ise liitfen kapiciya bir muht1-
ra birakiniz, tarihlerini tecdid ederek tekrar idde edeyim.

Baki ihtirdmét-1 kalbiyyemi takdim ederim efendim.

Takdirkér-1 fezailiniz,muhlisiniz
Iranli Riz4zade Safak

(imza)
1-History of all Nations,Vol.IL,by Clare.
2-Chips fiom a German Workshop, Vol.1l, by Max Miiller.
-
3 Haziran

Muhterem efendim;

Darius'un "Kodoman" degil "Kodomanus" olduguna ve bu ismin
Yunaniler tarafindan kullamildigma ait, ser-hdce Melkom, Iran Tarihi unvam
altinda yazmis oldugu iki miihim ciltten ibaret eserinde bahsediyor. Liizumu var-
sa emrediniz, sahifesiyle size nakledeyim. Fakat "Kodoman" kelimesi fi'l-asl
Yunéni olmayip Latin oldugu ve hattd Longmans"da oldugu gibi bunda da "man"
ciiz'lintin "el" méndsina gelip fakat "kodo" kelimesinin gerek Yunini ve gerek
Latince sekl-i hdzirinda "kisa" meélini ifade edemedigi baslica sdyan-1 dikkattir.

Filvaki "kodo" (codo), "court", "short", "kiiteh" ve Islavca "korodki,
kopotkhn" kelimeleri ile miitesabihii's-savt. Lakin miiracaat ettifim Latince ve
Rum liigat kitaplar1 ve Latince Rumca hocalar1 bu medli te'yld etmediler. Yalniz
"caudo"nun Latince "koprok" ménisina geldigi ma'lim-1 alileridir.

Bir de muhibb-i kadiminizin her ddim sokiip ¢ikartip ve istifade ettigi sizin
ufak tefek netdyic-i zuhiliiniizden bir kii¢iigiinii de bendeniz arz edeyim: Bu, son
niishadadir. De Morgan'dan bahsedilmemis oldugunu soylityorsunuz. Halbuki
muhibbiniz 11 Mayis tarihli mecmuanin 675 inci sahifesinin kism-1 kiillisinde De
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Morgan'dan ve Halevy'den bahsetmistir. Halevy'in resmini bugiin alamadim.
Mihrindz Hanim'a rica edecegim, gelirken size alip getirsin.

Muhlisiniz, takdirkdrimz
Iranli

(imza)
-HI-

Riza Tevfik Beyefendi Hazretleri'ne,

"Zerdiist" hakkindaki miicdhede-i kalemiyenizi bilyiik bir merakla takip e-
diyorum. Sdmih Rifat Bey'e kars: verdiginiz cevaplarda sahsa taallik eder o ka-
dar ¢irkin sozler, kiillhanbeyi tabirleri buluyorum ki sizin gibi memleketimizce
ma'ruf bir edibin lisanindan ¢iktiina, kaleminin yazdigina hayret ediyorum. Bu
- gibi miicdhede-i kalemiyede itidal ne derece muhafaza edilir, cevaplar suf o
milbdhaseye hasr edilirse okuyanlar iizerinde de o kadar azim tesirler husile geti-
recegi kaidesine zerre kadar ridyet etmiyorsunuz. Bu hususta pek miibtedi, daha
dogrusu kaba bir adamsiniz: Ne kadar alimseniz o derece cahilsiniz!

Hiddetlenmeyiniz: Ciinkii pek ¢ok ta'birlerinizi bugiin Galata miiddvimleri
isti'mal ediyor. Bilmem ki bu "Zerdiist" meselesinden sonra siz de Iranileri bul-
mak tizere oraya mi1 miiddvimsiniz.

20 Nisan 334

Miildzim Sevket
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V-
19.3.334

Efendim,

Tesadiifi olarak iki giinden beri Aff gazetesini aliyor ve bu vesile ile de
Samih Rifat Bey'e hitdben yazilan makalelerinizi okuyorum.Evveld, Samih Rifat
ve sizi sahsen tanimam, yalmz yazilarinizdan isimlerinizi tanirum.

Séniyen, "Zerdiigt"iin vélidesinin Tiirk ve Arap olmas! da bence ehemmi-
yetsizdir. Asil mesele aynen naklettifim su climlenizdedir: "Arap milleti, biliyiik
bir din ve parlak bir medeniyet ile cemiyet-i beseriyye arasinda temayiiz etmis bir
millet-i necibe oldugu i¢in ben menstbiyetle iftihar ederim. Fakat teessiif ederim
ki, Arap degilim ve kendimi iyi bilirim:"

Bu sézleriniz uzun diisiince mahsQlii miidiir? Yoksa séz olsun diye mi
yazdimiz?

Sizin milliyetinizi bilmiyorum, fakat Tiirk Ocagi'na olan intisdbinizdan
Tiirk oldugunuzu zannediyorum ve bu zan iizerine size su mektubu yaziyorum.
Siz ve sizin gibi milletin eAzimi uyusmus kanlara milll eserlerinizle kuvvet ve
kudret bahs edecek yerde bildkis Tiirk oldugunuzdan sikilryorsunuz. Barekallah
yiiz bin teeseiif! Bugiin biz gengler, sizler istirahdt-1 timme i¢inde yasarken cep-
helerde Tiirkliigiin tahlisi i¢in cenk ediyor ve muharrirlerimizden biraz tesvik
bekliyoruz. Sizler ise bildkis Arap olmakla iftihar ediyorsunuz, eger milletin
kism-1 a'zimi boyle diigiiniiyorsa hepsi mahvolsun. Eger sizin gibi diisiinen bii-
yiik muharrirlere malik isek onlar da batsin, kahrolsun!

Benim Suriye'de Ingilizlerle harp ederken Araplar tarafindan (vahsi bede-
viler degil) sehid edilen miibarek ii¢ kardesim ile diger wkdaslarnimin ruhlan sizi
bir miiddet olsun ta'zib edecegini biraz diisiinemediniz mi? Birka¢ giin sonra
Suriye'ye hareket edecegim, ihtimal bir miiddet sonra ben de kardeslerime iltihak
edecegim. Milli mefkirem ugruna fedé-y1 cén edecek ve sag kaldikga sizin gibi
diisiinenleri daima tel'in edecegim.

Hig siphesiz bu suretle Tiirkliigli kurtaracagiz, torunlanmiz, evlatlanmiz
Tiirk olmakla utanmayacak. Bilékis iftihar edecek!

Alman, Bulgar muharrirlerinden ibret aliniz!

Sizin gibilerin tegvikine ihtiyacimiz yok. Fakat yalniz siiklit edin, esasen
bu suretle idare-i keldm etmekle damarlarinizda Rum kani oldugunu ispat ediyor-
sunuz. Araplar da sizin gibileri daire-i milliyetlerine kabul etmezler.

- Miildzim Giindogdu
(imza)



524 Abdullah Ugman

V-

Feylesof Riza Tevfik Beyefendi'ye
Efendim,

Altr cilt ve 4830 sahifeden miirekkeb ve mukaddema 220 kurus fiatla Ki-
tap¢1 Mihran Efendi tarafindan mevki-i intiséra vaz'olunan ve hal-i hdzirda muh-
tekirler tarafindan 500 kurug fiatla satilan ve Semseddin S&mi Bey tarafindan
te'lif ve ismine Kamusii’1-A'lam tesmiye olunan isbu kitabin dérdiincii cildinin
2430 uncu sahifesinin birinci siitununun dokuzuncu satirindan bed' ile ikinci sii-
tunun dordiineii satirimin nihiyetinde hitdm  bulan kelimenin hitfen miitalda
buyurulmasini ric ve tavsiye eylerim efendim.*

24 Nisan 334

Zerdiist meselesini pek uzaktan vakit buldukga miitalda eyleyen, siirlerini-
zin son derecede mecliibu ve uzaktan akrabaniz olan, Cin miirekkebi ve hatt-1
tahrif ile igbu taahhiidlii karalamay: karalayan ve el-héletii’ 1-hazihi bos gezenle-
rin bag kalfas1 mutavassitii'l-karn ve iskembe yurdu a'z-y1 kirdmindan olan ben.

5 Kamusii'l-A'lém"m IV. cildinin 2413. sahifesinde (mektuptaki gibi 2430. sahifede degil) yer
alan kelime "Zerdiist" maddesidir. (Hazirlayamn notu). "
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