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Abstract: Novel is an outstanding genre of Turkish literature.
Especially, in the recent years the concern to this genre has been increasing.
Young authors generally start their art life with novel. Increase in number and
concentration in novel is assumed as a positive step by some people. On the
other hand some others think that increase in number caused falling of quality.
In some of these novels a carelesness is observed in their themes, in their
features of forms, and in their performance of language. In this paper, 20
novels, published in the recent two years are analysed and they are studied
according to their language.
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Giiniimiiz Tiirk edebiyatinin, roman, hikaye, tiyatro, siir ve deneme gibi
tiirler etrafinda ¢ok zengin ve canli bir faaliyet tablosu ortaya koydugu
gozlemleyen her goze kolaylikla kendisini gostermektedir. Bu tablo icerisinde,
bilhassa son ii¢ bes yil diigiiniildiigiinde, roman tiiriiniin ayr bir yer tuttugu
hemen One ¢ikmaktadir. Nitekim yapilan bir aragtirmaya gore 2004 yilimn ilk
yedi ayinda toplam 150 roman yayimlanmugtir ki, bu sayt romanin Tiirk
edebiyatindaki macerasi siirecinde bir rekordur.!

Dog. Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bsliimii.

1 Bu sayiy: tespit eden A. Omer Tiirkes, bu romanlarin tam bir listesini Radikal-Kitap
ekinde verir. (Radikal Kitap, 22 Temmuz 2004). Fakat bu say1y1 200’e ¢ikaranlar da va-
rdir. (Bk. Murat Mentes, “Roman Patlamasi”, Ger¢ek Hayat, y.3, nr. 2004/32, s. 26-27).
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Bu sayisal artig, edebiyatla ilgili bircok okur ve yazarmn dikkatini ¢ekmis;
konu edebiyat dergilerinde, internet sitelerinde, gazetelerin yahut televizyonlarin
sanat ve edebiyat koselerinde, eklerinde yahut programlarinda tartigilmis, bu
edebi olguya farkli kalemler, farkli yorumlar getirmistir.2 Bu edebd tiiriin de
giiniimiiz toplumunun tiiketim kiiltiirtiniin suyuna girdigi, edebl degerden ¢ok,
magazin-fal-eglence tiggenine yerlestirilebilecek “6zel hayat” kurcalayicisi
eserler verildigi, bu iki yiiz romanin 70’inin yazarlarinin ilk eserleri olmasimin
bahis konusu patlamay1 bir pop-star patlamasi seklinde ele almay: hakl
¢tkaracagi, pek az romanin bu kalabaliktan siyrilip ileriye tasinacag vb. bu
yorumlarin hemen hatirlanacak olanlardir.

Gergekten de son donemde roman, biiyiik sehirlerin reklam panolarina,
televizyon reklamlarina sigramus, yiiz binlerle ifade edilen satig rakamlarina
ulagmig, yazarlarina diger edebf tiirlerden daha fazla iin ve para kazandirma
yoluna girmigtir. Lakin bizim buradaki konumuz, romanin bu yonii degildir.
Bu yiizden, meselenin bu tarafina yalmzca ve kisaca isaret etmekle yetiniyoruz.

Biz, bu roman furyasinin/patlamasinin nasil bir dil diizleminde ortaya
konulduguna dair birtakim tespitlerimizi paylasmak istiyoruz.

Roman, biitiin edeb tiriinler gibi, her seyden 6nce bir dil sanatidir. Fakat
denilebilir ki, bir edebf tiir olarak roman, dile dayanma, dili kullanma
boyutunda diger edebf tiirlerden ¢ok daha fazla 6ne ¢ikar. Zira bu tiir, hayatin
biitiin alanlarini yoklayan, insan iligkilerinin biitiin ayrintilarin: biinyesine
tagiyan kapsamli ve hacimli yapisiyla, tem ve bigim ozellikleriyle diger tiirler-
den ayrilir. Bu durum, dilin insan hayatindaki yerini, biitiin alanlariyla, biitiin
katmanlar1 ve nitanslariyla kullaniligini romanci icin daha fazla 6nemli kilar.
Birgok roman yazari veyahut teorisyeni, hayatin gercekligini yakalama, tanima
ve tagima, gelistirme, ayristirma veyahut yorumlamaya calisma iliskileri acisin-
dan bu tirii diger tiirlerden daha “usta” ve elverigli gérmiigler; romani kimi
zaman hayata tutulan “ayna”, kimi zaman hayatin sekillendiricisi yahut olanin
bitenin yalnizca aktaricisi diye tanimlamaya ¢alismuslardir.

2 Bunlarin bir kismu igin bk. : “Roman Cilginhg Yasiyoruz”, htip://www.radikal.com.tr
{veriler/2004/07/22/haber_122857.php; Murat Mentes, “Roman Patlamas:”, Gergek
Hayat, y.3, nr. 2004/32, 5. 26-27; Mustafa Kutlu, “Edebiyat Terlik Gibi Ayaga Diigtii”,
Gergek Hayat, y.3, nr. 2004/32, s. 28; Zeki Cogkun, “Roman Tiiketim Nesnesi Oldu”,
Gergek Hayat, y.3, nr. 2004/32, s. 28; A. Omer Tirkes, “Romanda Kadinlarin
Cikarmast”, Vatan Kitap, 11 Agustos 2004, s. 22-23; Mustafa Kurt, “Romanin Atesle
Imtiham”, Kitap Haber, nr.14, Aralik 2002-Ocak 2003, s. 24-26; (...), “Edebiyatta
Damping”, Evrensel Kiiltiir, nr. 152, Agustos 2004; Selim Ileri, “Roman Yazimina
Ragbet”, Edebiyat Yarimkiire Programu, TRT 2, (27.9.2004 te yayimlandi).

S
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Hangisi olursa olsun, neticede ortaya ¢ikan bir ortak payda vardir ki, o da
romanmn bu islevleri “dil” ile yaptigidir.

Anlatiya (tahkiye/narration)) dayali bir tiir olarak roman, dili nasil
kullanir? Dilin anlatiya dayali (narrative) edebi tiirlerde kullanilig gekliyle,
giinliik hayatta, pratik iletigim amagh konusmada kullanilig gekli arasinda
temelde elbette bir fark vardir. Roman bir sanat eseridir ve dili de diger edebi
tiirlerde oldugu gibi, estetik diizlemde, sanat boyutuna yiikselterek kullanur.
Roman yazari, bunu bagarabildigi oranda kendi sahsT tislibunu geligtirir.

Robert Louis Stevenson, romancinin dili kullanigini su sekilde anlatir:

“Bir edebiyatcinin gergek isi, vermek istedigi minay, dili kendi
merkezi etrafinda 6rerek yaratmaktir. Oyle ki, her ciimle, birbirini
takip eden kelime gruplar halinde, kendi i¢inde diigiimlensin, bir an
icin verilmek istenen manay: vurgulasin ve sonra ¢ozilliip agiklifa
kavugsun. Her iyi ciimlede bdyle bir diigiim olmahidir ki, onu takip
eden ciimlecikleri 6nceden tahmin edebilelim, bekleyelim ve kabul
edelim. Bu bekleyigin verecegi zevk, kabaca bir antitezle veya daha
biiyiik bir ustalikla boyle bir antitezin 6nce imi edilip sonra ustaca
bertaraf edilmesiyle, yani stirpriz unsuruyla arttirilabilir. Her
ciimlecik kendi i¢inde de giizel olmak zorundadir. Ciimlenin ima
ettigi ve gelistirdigi anlamlar arasinda doyurucu bir ses dengesi
olmalidir, ¢inkii hicbir sey, kulaga ciddi ve sesli bir sekilde
baglayan bir ciimlenin alelacele ve zayif bir sekilde bitmesi kadar
kotii gelmez. Ne de bu denge, ¢ok carpict ve kesin ¢izgili olmahdir.
Ciinkii tek kural, stmrsiz bir sekilde gesitlilik yaratmakur; ilgi
cekmek, hayal kirikligina ugratmak, ama yine de zevk vermek; hig
durmaksizin ilmik degistirmek, ama yine de ¢ok muazzam bir
orgiiniin uyandiracagi etkiyi yaratmak.”3

Stevenson, bu etkiyi bir sihirbazin, elindeki portakallar yere diisiirmeden
siirekli olarak birbiri pegi sira havaya atip tutma oyununa benzetir ve bir
noktada bagarisiz olmanin, oyunu kaybetmek oldugunu soyler.

Bu soylediklerimiz gergevesinde giiniimiiz Tiirk romancisi, dili nasil
kullanmaktadir? Bu oyunu nasil oynamaktadir? Biz bu sorunun cevabina
yonelik olarak ortaya koyacagimiz birtakum tespitleri burada paylagmak
istiyoruz. Hemen belirtmeliyiz ki, bu ¢alisma bir iisliip ¢aligmas1 veyahut bir
gramatikal inceleme degildir. Biz bu ¢alismamuz icin, 2000 yilindan bu yana
yayimlanmig romanlar arasindan romancimn ilk romani olma, ¢ok satma,
birden fazla baski yapma, belirli bir konuyu isleme gibi herhangi bir alt kriter

3 Robert Louis Stevenson, “Doku: Oz-Bigim Uyumu”, Roman Teorisi, (Haz. Philip
Stevick, Cev. Sevim Kantarcioglu), Ankara 1988, Gazi Universitesi Yay., s. 201.
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olugturmadan belirledigimiz yirmi roman: okuduk, gézden gecirdik ve vardig1-
miz kimi sonuglari birtakim bagliklar altinda toplamaya ¢aligtik. Elbette hem
caligmanin kronolojik sinirlari, hem de incelemeye esas alinan roman sayist,
daha genig zamanlar i¢in daha da genigletilebilir.

Caligmarmza zemin tegkil eden romanlar sunlardir:

Altun, Selguk, Yalmzlik Gittigin Yoldan Gelir, istanbul 2001, Yap: Kredi Yay., 255 s.
Asena, Duygu, Paramparca, Istanbul 2004, Dogan Kitapgilik Yay., 161 s.
Barbarosoglu, Fatma Karabiyik, Hicbiryer, Istanbul 2004, Timas Yay., 320 s.
Boralioglu, Gaye, Mechul, Istanbul 2004, Tletisim Yay., 190 s.

Camgiiz, Alper, Ogullar ve Rencide Ruhlar, Istanbul 2004, fletigim Yay., 204 s.

Qur, Arzu, Aysegiil Bogantyor, 1stanbul 2004, Tletigim Yay., 287 s.

Devecioglu, Aysegiil, Kus Diline Oykiinen, Istanbul 2003, Metis Yay., 219 s.
Giilsoy, Murat, Bu Filmin Kétii Adami Benim, Istanbul 2004, Can Yay., 272 s.
Gtinal, Deniz, Isunl Veniis,, Istanbul 2004, iletisim Yay., 160 s.

Kopan Yekta, igimde Kim Var, Istanbul 2004, Can Yay., 276 s.

Kavukguoglu. Deniz, Zarife, Istanbul 2003, Dogan Kitapgilik, 133 s.

Kirag, Riza, Senin Igin Degil, Istanbul 2004, Dogan Kitapgilik, 254 s.

Kiremitgi, Tuna, Bu Ite Bir Yalnizitk Var, Istanbul 2003, Dogan Kitapgihik Yay., 197 s.
Mete, Levent, Biiyiiciiler, Istanbul 2003, Can Yay., 208 s.

Ozkan, Serdar, Kayp Giil, Istanbul 2003, Dogan Kitapcilik Yay., 192 s.

Pala, Iskender, Babil'de Oliim, Istanbul'da Agk, istanbul 2003, L&M Yay., 392 s.
Sancar, Kaya, Askin ve Kederin Kitab, Istanbul 2004, Can Yay., 325 s.

Saygi, Sevgi, Gezgin,, Istanbul 2004, fletigim Yay., 227 s.

Tiryakioglu, Okay, Gélgeler, Istanbul 2004, Beyan Yay., 288 s.

Yagin, Mehmet, Suurdisi Saatler, Istanbul 2003, Adam Yay., 242 s.

Bu romanlari, yazarlarin Tiirkceyi kullaniglar1 tizerine odaklanarak
okudugumuzda, su dikkat noktalar1 6ne ciktr:

a) Kitap isimleri: Roman yazarlarinin, eserlerine koyduklar: isimler
80z oniine alindifinda, bu konunun Tiirk edebiyatinda farkli dénemlerde
degisik tutumlan kargimiza gikardip gozlemlenir. Séz gelimi Tanzimat dénemi
yazarlarinin (tiyatro, siir, hikdye gibi diger tiirler de dahil) eserlerine “yahut”
baglaciyla birbirine baglanmus iki Ogeden olugan isimler vermekten
hoglandiklarim goriiriiz. (Intibah yahut Ali Bey’in Sergiizesti-Namik Kemal,
Rikalda yahut Amerika’da Vahset Alemi-Ahmed Midhat, Diinyaya Ikinci Gelig
yahut Istanbul’da Neler Olmug-Ahmed Midhat, Demir Bey yahut Inkisaf-
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Esrir-Ahmed Midhat). Yakin dénemlere gelene kadar, Cumhuriyet donemi
romancilari icinse, daha kisa bir veya birkag kelimeden olugan eser etiketlerinin
(istisnalart olmakla birlikte) daha ¢ok tercih edildiklerini s6ylemek miimkiindiir.
(Huzur, Mahur Beste, Devlet Ana, Yol Ayrimi, Yaban, Ug Istanbul,
Tutunamayanlar, Anayurt Oteli, Kiigiik Aga, Dénemegte v.s. buna 6rnek olarak
hemen hatirlanabilir.) 2000°1i yillarda ise, bilhassa roman isimlerinde bu iki
tutumdan farkli bir durumla kargilagmaktayiz. Gliniimiiz romancisinin, gogu.
ornekte, eserine garpici, kulaga hos gelecek, zengin gagrigimly, siirsel bagliklar
aradig1, hatta kimi zaman bir siir misrain1 ya aynen yahut degistirerek
romanina isim yapti1 hemen goze ¢carpmaktadir. Bu isimlendirme tutumunda,
toplumda giderek birgok 6rnegiyle popiilerlesme ve ticarflesme eZilimindeki
romanin, kitap olarak gorsel imajt kadar, ismiyle de okuyucuyu daha vitrinde,
reklam panosunda, televizyon veya radyo reklam kusaklarinda kendisine ¢ekme
cabasint goz ard1 etmemek de lazimdur.

Bu tiirden isimlendirmelere giiniimiiz romanindan birkag 6rnek verelim:

Devecioglu, Aysegiil, Kus Diline Oykiinen, Istanbul 2003, Metis Yayinlar1.

Giilsoy, Murat, Bu Filmin Kotii Adanu Benim, istanbul 2004, Can Yayinlart.

Kiremitci, Tuna, Bu Iste Bir Yaluzhik Var, Istanbul 2003, Dogan Kitapgilik Yayinlari.

Kiremitgi, Tuna, Git Kendini Cok Sevdirmeden, Istanbul 2003, Dogan Kitapgilik
Yaynlar.

Birgiil, Cahide, Ah Tutku Beni Oldiiriir miisiin?, Istanbul 2004, {s Bankas: Yayinlari.

Odabag, Yilmaz, Sarkist Beyaz, Istanbul 2004, Everest Yayinlari.

Kaygusuz, Sema, Esir Sozler Kuyusu, {stanbul 2004, Dogan Kitapgilik Yayinlart.

Bagaklar, Ahmet Haluk, Fesleenin Kokusunu Oksamak, Istanbul 2004, Piramit
Yayinlari.

Altun, Selguk, Yaluzlik Gittigin Yoldan Gelir, istanbul 2004, Yap: Kredi Yayinlar:.

Altun, Selguk, Bir Sen Yakinsin Uzakta Kalinca, Istanbul 2004, Yap: Kredi Yayinlart.

irepoglu, Gitl, Golgemi Biraktum Léle Bahgelerinde, Istanbul 2003, Dogan Kitapetlik
Yayinlari.

Kaplan, Sefa, Oykiiler Seni Séyler, Istanbul 2003, Oglak Yayinlari,

b) Kisa, derinliksiz ciimleler: Inceledigimiz romanlarin bir
kisminda, yazarlarin 1srarla en fazla birka¢ kelimeden olusan, ¢agrigimsiz,
arka plani olmayan, 1§ ciimleleri tercih ettikleri gbze ¢arpmaktadir. Yazarin
boylesi ciimlelere dayali bir iisliipta asil amaci, okuyucuyu zihnen yormamak,
onu eserden kagirtmamak, boylelikle olabildigince ¢ok okuyucuyu romana
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baglamak olmalidir diye diigiinilebilir. Ozellikle de “cok satan” romanlarda bu
ciimle yapilarinin daha baskin oldugu gézlendiginde...

Boyle derinliksiz ve kisa climlelere dayali iislup, (Bu Iste Bir Yalmizlik
Var’da oldugu gibi) kimi zaman romanin biitiiniine yayilmis bir sekilde bizi
kargilamakta, kimi zaman da roman yer yer bu ciimle yapilarina saplanmak-
tadir. Bazi 6rneklerde bu tiirden kisa ctimleler, bagimli sirali ciimleler veyahut
bagli climleler seklinde birbirini izlemektedir.

Bu tiir iisliiba kisa alintilarla birkag romandan 6rnek vermek istiyoruz:

“Bu benim Pazar aksami bunalimimdi. Bir geyler icmek
istiyordum. Igmemem gerektigini diigtiniiyordum. O sirada aklima
bir melodi geldi. Islikla birkag kez tekrarladim, kendiliginden
devami da belirdi. Ustiinde durmadim ama. Kim bilir hangi
sarkidan arakliyordum.” (Bu Iste Bir Yalmizlk Var, s. 35)

“Bilemiyordu.
Ama bildigi bir sey vardi: O pervaneye saygi duymustu.

Ayaga kalkti. Anahtari miicevher kutusundan alarak, antika
sandigm bulundugu odaya gegti.

Sandifi agti. Mary’den gelen mektuplar bezden bir cantada
duruyordu. Cantayla birlikte salona dondii.

Yere oturup arkasini kanepeye yasladi. ...” (Kaywp Giil, s. 50)

“Ve ilk seldm verildi bana, 6zel odadayiz. 32 yasinda, kendi
anlatimiyla yakigikli birisi. Giinlerce konustuk, internetten fotogra-
fin1 génderdi, hos bir gocuk, zamanla birbirimizi tamyip, yalan
sOylemedigimizi anladik, telefon numaralarimiz: verdik, konusmaya
bagladik, sesinden de etkilendim, kibar bir adam. Ancak yasa-
diimiz yerler birbirine o kadar uzak ki, nasil bulugacagiz? ‘Ben ge-
lirim.” dedi. Miimkiin degil, benim yagadigim gehirde bdyle bir
bulugma olamaz. Cok 1srar etti, ortada bir yer kararlastirdik, insanin
icgtidiileri yani gergek kimligi harekete gecince, hi¢bir engel tanin-
muyor, hele uzakliklarin hi¢ énemi olmuyor.” (Paramparca, s. 124)

“Gozleri kapali. Hi¢ olmazsa onu sorsaydim. Gozleri agikken
mi konugacagim diye. Sormaya ne gerek var canim. Uyurken adamu
rahatsiz etmenin ne alemi var. lyilesecegi varsa da iyilesmez. Of
coluga cocuga nasil anlatacagim durumu? Ille de hanima ne laf
anlatacafim? Anlatmam olur biter. Telefon ederler aksam sabah.
Etsinler. Iyi misin? Iyiyim. S6zii uzatmam hi¢. Kurttan kugtan haber
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veririm olur biter. Sahin burada yattyor, nasil derim. Sessiz sakin
yatiyor. Bir 6lii gibi yatiyor, nasil derim.” (Higbiryer, s. 117-118)

“Gozlerime bakiyor. Cok duygulaniyorum birden. Cok iyi bir
insan oldugunu diistiniyorum. Karsisindakini anlamaya caligan,
anlamadigr zaman oziir dileyen biri. Sefkat goOsterebiliyor...”
(Istitlr Veniis, s. 50)

¢) Dil yanhglari: Toplumdaki dil 6zensizliginin medya ortanunda nasil
giinden giine artan bir yogunlukla kargimiza dikildigini biliyoruz. Konugma
veya yazma sirasinda ifade i¢inde kullamilan kelime yahut deyimlerin yanlig
secimi, yanlhs telaffuzu, vurgularin yanhghifi, sinirh bir kelime hazinesi ile her
duygu ve diiglinceyi anlatma ¢abasi, yerli yersiz ayni kelimeyi tekrar tekrar
kullanma tutumu, bu dil 6zensizliginin glinlitk hayatta sik sik kargitlagtigimiz
bi¢imlerini olugturmaktadir. Fakat bu tutumun giderek romancilarin diline de
sirayet ettigini gormekteyiz.4 Inceledigimiz romanlarda dil yanliglari hem
ctimle bozukluklari, hem de kelimelerin yahut deyimlerin climle i¢inde yanlig
kullanimt veyahut yanlis kelime kullanim seklinde kargimiza ¢ikti.

Ciimle bozukluklarin: gramer agisindan aksakliklar ve mantiksal agidan
anlam yanlighiklar: olarak ikiye aymrabiliriz:

“Gliclii bir baba, onu dengelemeye hazir yufka yirekli bir
anne, otomobil galerisi sahipliginden videocu diikkinina kadar tiirlii
isler kurup batirmig dayilar ve iki cevval abla...” (Bu Iste Bir
Yalnizlik Var, s.43)

“Necmi, sagkinltktan kurtulmasina firsat vermeden ¢ocugun
kolunda kaykilarak uzaklagti.” (Kus Diline 0)}/{1'1'11@11, s. 150)

“Babami resim yaparken seyrederken kendimi inanilmaz iyi
hissederdim ben.” (Bu Iste Bir Yalmzlik Var, s.184)

“Kagitta yukart dogru, yokus halinde, su sézler okunuyordu.”
(Kus Diline Oykiinen, s. 150)

“Gliz giinesi, kayrak taglariyla dosenmis park alanini,
hiikmiintin azalmakta oldugu hissetmiscesine, agirbagh bir edayla
1sitmay! stirdiirtiyordu.” (Kug Diline Oykiinen, s. 219)

“Efsaneler, zamanin bagsiz sonsuz karanligindan yalinayak
cikip gelmis insana, neyi hatirlatrmglarsa... Yine 8yle olacakti. Ma-
sallar, inanmay! unutmus olan insanlara, inanct ve mucizeyi
hatirlatacakt.” (Kugs Diline Oykiinen, s. 200)

4 Sagilacak olan, bu dil yanliglarinin ve 6zensizliginin, kimi romancilar tarafindan
onemsiz ve hatta savunulacak bir durum olarak goriilmesidir. Meseld bk.: Hikmet Al-
tinkaynak, “Buket Uzuner: Ben Roman Yaziyorum, Dilbilimciler Beni Begensin Diye
Ugrasmiyorum”, Yeni Binydin Edebiyatgilar:, istanbul 2000, Can Yay., s. 30-33.
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“Sevgilimle ayriimak ya da goriigmelerimizi azaltmak zorunda-
yim.” (Paramparga, s. 151)

“Aslinda havuzun mercimek kadar goriinen pargasina
odaklanmig, Tayla ile Eva’nin orada olup olmadigim merak ettigini
itiraf etti kendine.” (Bu Filmin Kotii Adamu Benim, s. 100)

“Kiza, ‘Olur’ deyip Altunizade sapafindan cikabilirdi
otoyoldan...” (Zarife, s. 12) o ' ’

“Elektronik teknisyeniydi meslegi.” (Zarife, 5. boliimiin ilk
sayfas1)

“Neyse ki onlara birer domuzmug gibi bakan gozlerimden
gereken mesaji alip vazgectiler.” (Gezgin, s. 7)

“Yarnn biiyiik bir torenle topraga vermeni diigiinliyorsun
Hocant.” (Golgeler, s. 74)

Su iktibaslar ise ciimlede kelime yahut deyimlerin kullanimindaki
yanligliklara 6rnektirler:

“Bugiin 6flen vakti geldim. Kii¢iik, sevimli kasaba. Turistik.
Hani su yazlar igne atsan insana saplanan cinsinden.” (Gezgin, s. 7)
“Ustiiniize afiyet baklava agmigtim o giin.” (Mechul, s. 10)

“Geng bir delikanlinin bunu nasil yaptigint akhim almiyor.”
(Mechul, s. 101)

“Hizla sayarak teslim aldifi dovizleri saklamak {izere
ugradigimiz diikkan anakasasi dolar ve mark demetleriyle
dopdoluydu.” (Yalmzlik Gittigin Yoldan Gelir, s. 254)

13

.. tabur binasimin Oniindeki kiiciik kamelyada oturmus,
etrafimizda dolagan riitbelilere aldirmadan sigara tellendiriyorduk.”
(Golgeler, s. 225)

“Kasabal: bir deli doktorun filmlerden ilham ortaya attig1 bir
tedavi yontemine kanip...” (Higbiryer, s. 117)

“Aynalar onlar: kendi gézlerinde muazzamlastirip geri takdim
ediyordu.” (Hicbiryer, s. 157)

“Ebeveynlerimin caligtif1 resmi daireye ait antetli sar
zarflardan bir tane alip Hakan’a gotiirdiim.” (Ogullar ve Rencide
Ruhlar, s. 71)

“... diistik voltajli glivenlik ampullerinin sagladigi los aydinlik,
yeterli goriisii sagliyordu.” (Golgeler, s. 74)
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d) Imla ve noktalama isaretlerinde kargasa ve yanligliklar

Bu konu son dénem romanlarinda hem noktalama isaretlerinin farkli
farkli kullanimu, hem de bazi kelimelerin imldsinin yanhighg seklinde ortaya
cikmaktadir.

Yazili metinlerde ortak bir noktalama sisteminin halad ortak kabuller
sistemi halinde yayginlagsmadigi, Tiirkce yazanlarin bu konuda ideal hassasi-
yetten héla uzak oldugu ortadadir. Bu durum, tizerine egildigimiz donemin ro-
mancilarinda da yansimasini bulmaktadir. Her romancinin noktalama igaret-
lerini kullamigi birbirinden bir ¢ok yerde farkliliklar gostermektedir. Ancak
bizim dikkatimizi ¢ceken bir bagka durum ise, bu isaretlerin yanls kullanilig1
yahut tizerinde ittifak olugmus durumlarda bile hi¢ kullanilmayisidir. Meselé:

“Hem herkesle konugma, 6liir mé'}siin.” (Isdtli Vendis, s. 25)

“Aslinda yakisiklh cocuklardu, tistleri baglar diizgiin gérsen bir
sey sanirsin, ettikleri laflara 31rna§malala inanamazsin.” (It
Veniis, s. 25)

“Musibet yaratik beni aldi rubumu aklimdan kopardi,
paramparca oldum.” (Mechul, s. 11)

“Sordum sormaz olur muyum!” (Mechul, s. 175)

“Ikimizde birbirimizi gérmezlikten geliyorduk.” (Gezgin, s. 75)

“Bunu ikimizde biliyorduk. O biiyiilii dans baglamigtr. Her
ikimizde bu dansin ritmine hem teknik hem estetik bakimdan uyum
gostererek...” (Gezgin, s. 100)

“Sonrada kizin yiiziinde ne gérdiigiimii unuttum.” (Gezgin, s.
175)

“Bilemivyordu tiim diinyay: kaplamustt...” (Gdlgeler, 5. 124)

“... Nurettin de bir huzursuzluk var.” (Gdlgeler, s. 225)

“Cesitli agaclardan yapilmis ahsabi clirliyiip, kararmis
tabutlar...” (Gdlgeler, s. 275)
Ayrica kimi durumlarda Tiirkceye yerlegsmis bazi yabanci asilli kelimele-

rin imldsinda da yanhghklara diistildigii karsimiza ¢ikmaktadir:

“Onde Mustafa Kemal; agik renk kuruvoze takim elbise.”
(Higbiryer, s. 46) N
“Mehmet’in avenelerinden bm hicbir zaman Barig kadar \

iirkiitiicii olmayacak bir sesle atild1...” (Gélgeler, s. 25) \ \.

e) Sifatlar ve sifat tamlamalarinin azligi: Okudu@umuz roman-
lara bakarak soyleyebiliriz ki, giinlimiiz romancisinda \giderek sifat’'
kullanimindan bir uzaklagma stz konusudur. Yukarida isimlerini verdigimiz’
romanlarin her birinden rastgele belirledigimiz icer sayfay: bu co&,Le fisleyerek \-
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yaptifinnz bir tespit neticesi olarak, bu sonuca varmug bulunmaktayiz.
Sifatlarin bu kadar az kullanimina kargilik zarf-fiiller ve zarflar daha yogun
olarak ciimle icinde yer almaktadir. ( Zikrettigimiz romanlar icinde Babil'de
Oliim, Istanbul'da Ask, Golgeler, Senin I¢in Degil ve Stmurdisi Saatler’in bu
acidan birer istisna tegkil ettiini s6ylememiz gerekmektedir.)

. ) Argo ve kiifirin yaygin olarak kullanimi: Argonun ve
kiifiirin bugtinkt toplum hayatimiz icinde, giinlitk konugmalarimiza giderek
daha fazla yerlestii malfimdur. Bu, romanlarda roman-hayat bagintisi
cercevesinde roman kahramanlarinm konugmalarinda da kendisini yogunlukla
gtstermektedir. Ancak ayni tutumun yazarlarin kendi anlatim ciimlelerinde,
kendi tisliplarinda karsimiza ¢ikti§i da bir bagka gercektir. Bu agidan
baktiimizda, okudugumuz romanlar icinde Ogullar ve Rencide Ruhlar ile Bu
Iste Bir Yalmzlik Var’in bilhassa 6ne ciktigini gordiik. Orneklendirelim:

“Ikiye dogru Ali’nin koluna girmis Cumhuriyet’in dik
merdivenlerini inerken, iyice gtizellesmigtim artik.” (Bu Iste Bir
Yalmizlik Var, s. 60)

“Miiteahhite de, damat efendiye de siktiri cekmesini soylerdim
ona.” (Bu Iste Bir Yalmzlik Var, s. 55)

“Ama hesaptan bunalmig bir Orhan, kafayi siywrip bu sefer
aklina estigi gibi davranmig da olabilirdi.” (Bu Iste Bir Yalnizlik
Var,s. 51)

“Bir y1l ge¢mis olsaydr aradan, kaderin kargisina babalar gibi
cikar, onunla dalga gecerdim.” (Bu Iste Bir Yalnizlik Var, s. 188)

“Koy miizisyenleri takilirken birisi mikrofon tutmugtu sanki.”
(Bu Iste Bir Yalmizltk Var, s. 186)

~ “Veli’nin sardi8: sigara bu sefer iyice takla yapmigt: beni.” (Bu
Iste Bir Yalnizlik Var, s. 187)

“Cuma akgamlari, kafasina bir kutu jole boca etmis, hep ayni
boktan takim elbiseyle gezen bir ibibik gelip, isteyen -ve ailesinin
maddi durumu buna yeten- ¢ocuklara iki saat piyano dersi
veriyordu.” (Ogullar ve Rencide Ruhlar, s. 10)

1

.. ama dogal egilimlerimin sorumlusu olduguna inandigim
bab/am cakozlamisti durumu anlagilan.” (Ogullar ve Rencide Ruhlar,
s. 13)

“Her ikisinin de her an birbirlerine her tiirlii pustlugu yapmalan
mesru.” (Ogullar ve Rencide Ruhlar, s. 20)
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“Yaprak Sokak tayfast coktan arazi olmustu.” (Ogullar ve
Rencide Ruhlar, s. 24)

“Belli ki gidiklandikca kaginmay1 seviyordu eleman.” (Ogullar
ve Rencide Ruhlar, s. 16)

g) Yabanci dilden ge¢cme kalip ifadeler ve Tiirkceye yerles-
memis yabanci kelimelerin kullanimi: Tiirk¢enin giderek bilhassa
ingilizce kelimelerin ve kalip ifadelerin etkisi altinda kaldig, bu konuda da
televizyon ve sinemanin ¢ok 6nemli bir roliiniin oldugu tartigma gétiirmez. Bu
duruma, medya dilinde yahut giinliik konugmalarimizda sik stk muhatap
olmaktayiz. Fakat yaptigimiz okumalar esnasinda gordiik ki, dil konusunda
duyarli ve se¢ici olmak zorunda bulunan glintimiiz romancitlarinin da bir kisim
eserlerinde bu tiirden kullamimlar kargimiza ¢ikmaktadir. Bu ise, edebi
eserlerde Tiirk¢e hassasiyetinin erozyonu diye yorumlanabilecek tehlikeli bir
durumun habercisi olarak ele alinmalidir. Bu tiirden kullanimlarin, popiiler
niteligi agur basan romanlarda daha fazla yer almasi dikkati ¢eken bir tutumdur.
Bu kelime ve ifadeler hem roman kahramanlarinin dilinde, hem de yazarmn
kendi anlatim ciimlelerinde goriilmektedir. Su 6rneklerde oldugu gibi:

“Elvan bestemin yeni halini dinletmek icin beni brunch’a davet
etmisti.”” (Bu Iste Bir Yalnizlik Var, s. 182)

“Bana da old-fashion geldi aslinda.” (Bu i§t’e Bir Yalnizlik Var,
s.182)

“Babami resim yaparken seyrederken kendimi inanilmaz iyi
hissederdim ben.” (Bu i§re Bir Yalnizlik Var, s.184)

“Yillarca beraber miizik yapmustik.” (Bu i§te Bir Yalnizlik Var,
$.22)

“Sorun_degil, en azindan insan dogasim gergek¢i bigcimde

yansitiyorlar.” (Ogullar ve Rencide Ruhlar, s. 19)

Buraya kadar maddelestirerek kisaca tizerinde durmaya caligtigimiz bu
dil 6zellikleri, elbette bir yandan da romann iislibunu yapan 6geler arasinda
yer almaktadir. Bu da demektir ki, bu saydiklarimiz ¢ercevesinde giintimiiziin
bir takim romanlarinda bir iislip 6zensizligi de bahis konusu edilmelidir.
Elbette biz burada dilin aksadig) durumlar tizerinde durduk. Bununla birlikte,
daha genis kapsamli bir ¢alisma, giiniimiiz edebiyatinda bircok romanin da
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zengin, agilimli, iglenmig bir dile yaslandig1; insani, ¢cevreyi ve hayati anlat- .
makta, yorumlamakta ve yeni gozlemler ve goriig acilartyla zenginlestirmekte
estetik bir dilin imkanlariyla revnakl: bir iisliip olusturdugu olgusunu da ortaya
koyacaktir.
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