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Dil uyumu, Tirkc¢enin temel ses kurallarindan biridir ve Bati Ttirkge-
sinde, -ken, -yor, +ki gibi baz1 kural dig1 6rnekler hari¢ tutulursa, tarihi do-
nemlerden bu yana varlifini korumugtur. Bati Tiirk¢esinin, genel olarak Eski
Anadolu Tiirkgesi devresinde de standartlasmusg bir dil goriintiisi arz ettigini
s6ylemek miimkiindiir. Donemin yazili kaynaklarimin dili bize bunu
gostermektedir.

Bu caligmada, eski imlanin karakteri sebebiyle pek ¢ok durumda gizlenen
dil uyumunu, 6n ve art damaksi tinsiizlerin ayr1 ayr1 harflerle karsilanmasi
sebebiyle agiga cikaran morfolojik unsurlardan, i¢inde damak tinsiizii bulun-
duran (/K/ sinif1) eklerden yararlanacagiz. i

Bu yazi, 26 Eyliil 2004'te Ankara'da toplanan V. Uluslar Aras: Tiirk Dili Kurultayina
sunulan bildirinin baz1 degisiklikler yapilmus seklidir.

o Dog. Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii.
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Oncelikle sunu ifade etmeliyiz ki bu tiirlii 6rnekler, eserler iizerinde
inceleme yapanlarca iki tiirlti yorumlanmuglardir;

1.

Kelimeye getirilen eki dikkate alarak, kelimenin son hece iinliisiinii
ekin tinliistine gore seslilendirmek: peygambar-lik, gafil-lik, acab-
Itk vb. Bu, eklesmede dil uyumunun istisnasiz varligini kabul etme
anlayisina dayanmaktadir. Bu kanaatin olugmasinda, galebe-lik >
kalabalik, haste-lik > hastalik, za'if-lik > zayiflik gibi 6rneklerin
gelismeli sekilleriyle yayginlik kazamip giiniimiizde standart dile de
yerlesmis olmasinin pay1 oldugunu sdyleyebiliriz.

Bu ornekler gérmezlikten gelinerek, ilgili eki almig kelime giinii-
miizdeki kullanima uygun duruma getirilmistir, Boylece, iizerinde
calisma yapilan metnin dilinde giiniimiizdeki seslilendirmeye
uyularak degisiklige gidilmis olunmaktadir. Bilimsellife uymayan
bu anlayigin, daha cok dilciler digindaki meslektaglarumizin tarihi
metin caligmalarinda uygulandid1 goriilmektedir.

Biz burada, her iki anlayigtan farkli olarak, eklesme sirasinda /K/ sinifi
eklerin getirildigi kelimelerin k&k heceleri ile ek iinliilerinin dil uyumuna
girmeyebildiklerine deginmek, Eski Anadolu Tiirkgesi devresine ait metinlerden
derledigimiz 6rneklerin tanikligiyla konuyu tartigmak istiyoruz.

/K/ sinifi eklerle genigleyen veya ¢ekimlenen kelimeleri, konumuz
acisindan ti¢ ana baglik altinda toplamak miimkiindiir.

1.

Dil uyumu agisindan bir tereddiit dogurmayan normal kullaniml
ornekler: gel-mek, dalgin-lik, giil-diik, kisa-cik, yeg-rek vb. Eski
Anadolu Tirkcesi devresinin fonetik yapist dil uyumuna bagh bir
ozellik gostermektedir ki bu yaniyla standartlagmayi saglayan temel
goriintiilerden birisi de budur. Esasen bu doneme ait eserlerdeki
farkliliklar benzerliklere gore elbette daha azdir.

Dil uyumu agisindan ikili kullanimli érnekler: alp-lik ~ alp-lik,
haste-lik ~ haste-liq, diinyd-lik ~ diinyd-liq vb. Bu tiirlii 6rnekler
daha ¢ok alint1 kelimeler i¢in s6z konusudur. Déneme ait hemen
hemen her metinde kargilagilan ikili (veya ¢ok sekilli) kullanimlar,
bazi &rnekler icin kelime tabanlarindaki fonetik gelismeye, en
azindan bir cesitlilie isaret ederler. Bazi 6rnekler icin ise 3.
maddedeki Ttirkce 6rneklerde goriilecedi sekilde fonetik uyumsuz-
luktan s6z edilebilir.

Ek oncesi hece iinliisiine gore dil uyumunu bozan 6rnekler: gel-
mak, islet-mak, dut-mek, vur-diik, sor-diikde vb.

Burada 2 ve 3 numaral: eklesmelerin Standart Tiirk¢enin tarihi fonetik
gelismesi agisindan dikkatle tizerinde durulmasi gerektigi ortadadir. Bunlardan
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ilkinin daha ¢ok alinti kelimelerin Tiirk¢elesme stiregleriyle ilgili, ikincisinin ise
bu giin Standart Tiirkce diginda kalan agizlarin tarihi Ornekleri olmak
bakimindan 6nemli veriler olduklarini s6ylemeliyiz.

Eski Anadolu Tiirkgesi devresine ait metinlerde eklesmede, eski yazinin
gosterebildigi dlgiide dil uyumunun var oldugu goriilmektedir. -iken’den bagka
uyuma girip girmedigi yazidan anlagilmayacak eklerin (ve kelime tabanlarinin)
durumunu kesin olarak bilmiyoruz. Yukaridaki 3. maddedeki 6rneklerden de
anlagilacag tizere, Tiirkge kelimelerdeki uyumu bozan ekler goz 6niine alinarak
alinti kelime tabanlarina getirilenlerin de uyuma aykir olabildigi diigtiniilebilir.
Dolayisiyla s6z konusu alinti kelimelerde de dil uyumunun kesin olarak
gerceklestigini soylemek miimkiin goziikmemektedir. Hele miinferit drnekleri
delil sayarak aym zellikte kelimelerin seslilendirilmesinde ve eklenmesinde
diizenli bir dil uyumunun varhigimi kabul etmek daha da zorlagir. Tarihi metin
aktarmalarinda goriilen barabar+Iik (beraber+lik), comard+lik (~ comerd+lik),
damigmand+lik (~ danigmend+lik), fakir+lik (~ fakir+lik), latif+rak (~
latifrak), salamat+lik (selamet+lik) gibi kelime tabanlarindaki seslilendirmeler,
anlagiliyor ki eklerin damak iinsiizlerinin niteligine gore yapilmuslardir. Gergi
+rAK ve +CUK eklerinin hafif ve sakil (art ve 6n iinliilii) kelimelere eklenme
seklini, Bat1 Tiirkgesinin ilk dilbilgisi kitabr olan Miiyessiretii’l-Uliim adl
eserinde! Bergamali Kadri de kaydetmektedir:

“Sol kelime ki hiffet iizre lelaffuz olunur, anun gibilerde +rek
gotiiriiriiz, ol kelime ki siklet tizre telaffuz olunana, anun gibilerde
+rak getiirliriiz: dervigirek, yoksulrak gibi” (94/1-4). ... su’al idiip
dirlerse sebeb nediir ki kimi yirde +ciik geliir, +ciigez geliir? Kimi
yerde cuk geliir, +cugaz geliir, kimi yirde +cuk geliir, +cugaz.
Cevap viriiriifi ki sol yirde ki hiffet tizre teleffuz oluna, ciik geliir,
cufaz geliir. (72/2-7)

Ancak soz konusu iki ek igin yapilan bu agiklama, daha ¢ok bilimsel
cevrelerde tegekkiil etmis bulunan standart dil i¢in olmalidur.

Bazi tarihf metin ¢aligmalarinda goriildiigii gibi, eklesme Orneklerine
bakarak benzer yapidaki kelimelerin de ayni sekilde dil uyumuna bagli oldugu
sonucuna varmak miimkiin miidiir? Bu sorunun cevab, elbette ki tarihi fonetik
caligmalarinda elde edilecek malzemelerden yola ¢ikilarak verilecektir. Hasta-
lik, kadi-lik, kalaba-lik, tahta-da, para-la-, fayda, tayfa gibi bugiin de standart
dilde gelismeli sekilleriyle yerlesmis kelimeler, ancak kendilerinin seslilenme-
sinde delil olabilirler. Nitekim siraladigimiz kelimeler yaninda hardmi+liq,
taksir+lig, hayin+lig, ndyib+lq gibi bazi kelimelerin pek ¢ok eserde ayni
eklerle yer almig olmasim dikkate aldigimizda, s6z konusu kelimelerin taban

1 Bergamali Kadri Miiyessiretiil'l-Ulim, haz.: Yard. Dog. Dr, Esra Karabacak, TDK
Yayinlari, Ankara 2003.
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tinliilerinde fonetik gelismenin oldugunu, dolayisiyla bunlarda dil uyumunun
bulundugunu kabul edebiliriz. Ancak ayni kelimeleri, daha bagka orneklerin
gelismis sekillerinin de olmas: gerektigi sonucuna varmak igin delil saymak
bugiinkii veriler 1g1g1inda miimkiin géziikmemektedir.

Ornekler aldigimiz eserlerdeki standart dile gore farkli kullanimlarin
higbir zaman, s6z konusu eserleri kesin olgiilerle belli bir agiz bolgesine ait
saymanuzi saglayacak farklilikta ve yogunlukta olduklarim s6ylemek imkan-
sizdir. Caligmaruz boyunca verecegimiz dil uyumuna aykiri kullammb 6rnek-
lerin yaninda aym metinde uyumlu &rneklerin daha fazla yer aldiklarim da
burada ifade etmeliyiz.

Eski Anadolu Tiirkgesi Dénemine ait bu metinlerdeki dil uyumuna aykir
ornekler, yanlig yazim yahut gérmezlikten gelinecek sapmalar olarak degil, Bati
Tiirkgesinin fonetik gelisme siirecine ve agizlar seklinde gesitlenmesine taniklik
eden sahitler olarak degerlendirilmelidirler. Eserlerde karsilagilan boyle
ornekler, bu giin Dogu ve Kuzeydogu grubu Anadolu agizlar? ile Trakya
agizlarinda biraz daha yogun olarak goriilen uyum dis1 kullanimlarla fonetik
ozellik bakimindan benzerlik tagimaktadirlar: dédiinuz (Kastamonu), endur-
dukleri (Rize), étdihlari (Erzurum), bindurdugu (Rize), boyiituklari (Artvin),
atcekleri (Kiitahya), gelecagi (Van) vs.3

Uyumsuz Srnekler barindiran metinlerin, standart Eski Anadolu Tiirkcesi
agzinin bir alt afiz grubunu temsil ettiklerini# ve belki kiiltiirel cevrenin de
etkisiyle bugiinkii agiz cesitliliginin olugmaya bagladigim gosteren rnekler
olduklarim sdylemek miimkiindiir.

Uyumu bozan orneklerde, art (kalin) tinliilii k6k ve gévdelere 6n (ince)
tinliilii ekler geldigi gibi, aksine, 6n tnliilii kelimelere de art iinliilii ekler
gelebilmektedir: geldiqda Gaz., 64a/10, geldiglarinda Gaz., 26b/18.

Bir de, -yor, -ken, +ki gibi tek sekilli eklerin kelime tabanlarina uyumsuz
eklenmesi durumu var ki burada konumuz disindadir.

Ornek alacagimiz metinlerin yazilis yerleri ile yazar veya miistensihlerinin
agiz bolgelerini 6nceden biliyor olsaydik, 6rneklerimizi daha kolay bicimde
belli agizlarin 6zellikleri olarak belirleyebilirdik. Ancak boyle bir imkéndan
simdilik mahrumuz. Yukaridaki tasnife gore, hangi kelimelerin uyumsuz ek

2 LeylﬁdKarahan, Anadolu Agizlarin Sinflandirdinas:, TDK Yayinlari, Ankara 1996, s.
97-113.

.3 Afizlardaki bu tiirld kullanim Srneklerini su kaynaklarda gérmek miimkiindiir; Dog. Dr.
Leyla Karahan, Anadolu Agizlanimn Siniflandirdmasi, TDK yayinlari, Ankara 1996;
Yard. Dog. Dr. Ahad Ustiiner, Anadolu Agizlarinda Sifat-Fiil Ekleri, TDK yayinlari,
Ankara 2000.

Hayati Develi, "Eski Tiirkiye Tiirkgesi Agizlarinin Siniflandirilmasy”, Symposium
“The Linguistic Heritage of the Seljuks” Mainz January 25027- 2002.
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aldiklari, hangi eklerin kelimelere daha ¢ok uyumsuz gelebildikleri, bize bu
konuda bir ip ucu sunabilir. Yani bu durumun belli ek ve kelimelerle sinirh bir
uyumsuzluk mu oldugunu, yoksa devrenin genel ozelligi olarak mi kabul
edilmesi gerektigini soyleyebiliriz.

Yazimin hacmini artirmamak icin normal kullanumli kelimeler ¢aligmaya
dahil edilmemistir. Gerek Tiirkce gerekse alinti kelimelerin eklesmelerinde
bilinen dzellikleriyle uyumsuzluk s6z konusu olan kelimeler degerlendirilmigtir.
Aldigimiz uyuma aykirt drneklerin yaminda, ayni kelime ve aym ekin aym
eserde daha ¢ok sayida uyumlu 6rnegi oldugunu burada tekrar ifade edelim:

Eski Anadolu Tiirkgcesi donemine ait onemli metinlerden Kitab-1
Gunya’da konumuzla ilgili 6rnekler olduk¢a sinirh sayidadir: Avrat-liga,
bahil-lik, gazi-lik, hasta-lik, vacib-lik (s. 194-195). Bunlarin i¢inde avrat ve
hasta kelimelerinin gelismeli sekillerine gére uyuma bagh olduklarini kolaylikla
soyleyebiliriz. Nazmu'l-Hildfiyyat'ta ise su ornekler tespit edilmiglerdir: ak¢a-
lig (104/8), fasid-liq, gayibligdan, vdcibhq, bardbarlif, kuvvatluligila,
hardmiliq, dniseliq, Balhiligy, garibliq, hasiliq, hasisliq, kdhellig,
macistligdan, miirtedliq ~ miirtedlik (161/20, 162/1, 192/11), necisligun,
rakikligun, taksirliq iimm-i veledligina, vasiligdan (s. 38). Bunlarin icinde
uyuma aykirt 6rnekler icin A. Bilgin “... kelimeleri kalinlik incelik uyumuna
bagli olarak okumak miimkiinse de biz bu kelimelerin asli seslerini koruduk.”
ifadesini kullanmustir. Tarih-i Ibni Kesir Terciimesi'nin bir boliimiinii ayr1 ayri
eserler olarak yayimlayan Muhammet Yelten ve Mehdi Ergiizel, biitiin eklesme-
lerin dil uyumuna uygun oldugunu kabul etmisler ve su ornekleri tespit
etmislerdir:

akca-lik, &mil-ligin, hafiz-rak, fakih-rakdur, halifa-lik ~ halife-lig-ile,
katib-likda, kazi-liga, razl-ligin, sa’ir-lik, taksir-lik, zari-likdur, hasta-lik,
mun’im-1duk, zindik-likdur, amaldar-lik, galaba-lig-indan, sazanda-lik,
har_mi-lig-a, halifa-lig-ina, mu’allim-lik, muganni-lik, paygambar-lig-una ~
peygamber-lig-i, meliil-lig-1, veli’ahd-lig-inden, ‘ayib-lik, salamat-lig-ila,
sa’adat-lig-ina. Konu “Aldiklari eklerden anlagiliyor ki bu kelimeler tinlii ben-
zesmeleri yoluyla da Tiirkcenen ses yapisina 6nemli 6l¢iide uymug goriilmek-
tedir.” seklinde sonuglandirlmigtir (Ergiizel, s. 101-102). ahirgi, comerdlik,
comardliq, cuvanmardliq, didnigsmandhq, fakirliq, gafilidug, habisligindan,
hayinliq, latifragi, kuvvatlulifiyila, muganniliq, sabilii, salamatligila,
taksirliq, Yahudiligi, za’#fligin, nasrniliq, peygambarliq (Yelten, s. 101).

Nazmu'l-Hildfiyyat'ta pek ¢ok defa giﬁlenmek seklinde gectigi halde
¢ciftlendiirmaga Ornegi nagirin dikkatini ¢ekmemis goziikmektedir. Agik
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Pagazade’nin Tevarih-i Al-i Osman’indaS ise konumuzla ilgili su drnekler var:
bedbahtliq ~ bedbaht-lik, cdriyeliq, haramiligS, hardmzddeliq, hdymlyq,
hiydnethq, kddihq?, kal’ acug, ndyiblq, iitmagiciin.

Dikkat edilirse siraladigimz bu 6rnekler alinti kelimelerdir.
Diger metinlerde de benzer kullanimlara rastlamak miimkiindir.

Eski Anadolu Tiirkgesi agizlarm bir siniflama denemesi yapan H. Develi
dil uyumuyla ilgili, Sultan Veled’in Tiirkce Manzumeleri esas olmak iizere
metinlerden derledigi su ornekleri siralamustir: bilimag, gérmaq, gidermag,
gormag, i¢magq,yimaq, sormek, bilgil, digil,dimegil,itgil, gelgil, gbrmegil,
icgil, istegil, igitmegul, siirgil, virgu, algil 8

Yukarda Srnekler nakledilen galigmalardan bagka, su eserler taranmustir:
1. Asik Pasa, Garipname (Gar.).

2. Kutbeddin bin Muhammed Izniki, Mukaddime (Muk.).

3. Abdurrahim Karahisari Miinyetii'l-Ebrér ve Gunyetii'l-Ahydr (Miin.).
4

. Gazavat-i Sultan Muddad b. Mehemmed Hén, Izladi ve Varna Savaglart
(Gaz.).

Taranan metinlerde +KI aitlik eki ve I-dUK unsuru dil uyumu
bakimindan eserden esere farklilik gostermekte, uyuma bagli érnekler kadar
uyuma aykin Orneklere de rastlanmaktadir. Bilindigi iizere bunlardan ilki,
agizlarda uyuma bagh kullanumlarina rastlanmakla birlikte, standart dilde +ki
seklinde yerlesmis ve art tinliilii tabanlarda tamamen uyum dis1 kalmugtur.
Tkincisi ise “ne idiigii belirsiz” kalibinda bir arkaizm olarak kalmig, yerini “ol-
duk+...” yardime fiiline birakmigtir.9

Taranan metinlerden aldigimiz ve agagida siralayacagimiz érnekler +IK,
-mAK, -IcAK, -AcAK, -sAK, -DIK ve -DIKDA gekil unsurlarmin getirildigi
kelimelerdir. Esas olarak dil uyumsuzluguna igaret eden bu eklerin kullanildig:
kelimeleri tabloda gosterelim:

5 Asik Pagazade, Osmanogullarinin Tarihi, Haz. Kemal Yavuz-M. A. Yekta Sarag, Kog
Kitaphg, Istanbul 2003.

6 Bu kelimenin imlasinda taban @inliisti y harfi olmaksizin hareke ile yazilmigtir.

7 Harami+hq gibi bu kelimenin yaziliginda da taban tinliisii sadece hareke ile yazilmistir.

g Hayati Develi, ay.

Ridvan Opztiirk, “Eski Osmanlicada ve Tiirkmencede idiik Yapist”, llmi Aragtirmalar 16,
Istanbul, s. 77-85.
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+IIK Tiirkce: Alp+lik~alp+lig, Giimig+hq, Yakin+lik~yakin+hq, Yedigeri+lig
Yil+lik~y1l+1iq

Asi+hg, Bahidir+lik ~ bahddur+hg, Bahil+liq (bahil+hg),
Bazirgan+lik ~ bazirgin+liq, Bichre+hq, Bigine+hq, Cahil+lik ~
cihil+liq, Comerd+lik ~ comerd+hiq, Diinya+lik ~ diinyd+hg,
Diinya+lik ~ dinya+hq, Diigmen-+liq, Esir+liq, Géfil+hq, Gélib+hg,
Galiz+liq, Gani+hq, Garib+liq, Haris+liq, Haste+hq, Helak+lik,
Helal-+lik ~ helal+liq, imamet+lig, Imaret+lik ~ imdret+hq, Kadi+liq,
Kahel+lik ~ kahel+hq ~ kehel+lik, Keslan+lik, Kuvvetlii+hq,
Latif+hiq, Ma’dam+lik, Muhennes+liq, Narin+liq, Peygamber +
peygamber+hq, Riigen+hq, Selamet+lik ~ seldmet+liq, Sipahi+hq,
Siist+hq, SAdi+hq ~ sdzi+liq ~ sdzi+hq, Taksir+hg, Vacib+hag,
ZA'if+hq, Zahid+lik ~ zéhid+hq, Zalim+hq, Zarf+hq, Ziyade+lik ~
ziyade+hq.

Ahnt:

-dUK Ka+In.: | Afila~diigiim, Bulama-dikleri, Gel-diqlarinda, Pérele-dug1, Kag-diigi,
Kaldur-diigin, Kil-diigin, Ol-diigin, Olmaz-diik, Say-diigi, Ugra-diigin
~ ugra-dugin, Ur-ditk, Uy-diik, Var-diigi

-dIKDA | In+Ka.: | Gel-digda
Ka+in: | Kag-dikde

-gll Yirinme-gtl ~ yirinme-gil

-mAK | In+Ka.: Bic-rr}.aq*, Eyit-maq®, Gir-maga, Gor-magictin, In-magiciin, Islet-
magq, Ogin-maq

Ka.+In.: Cagir-megi, Dutma-mek, Dut-mek, Hisabla-mek ~ Hisébla-mag, Kil-
mek, Kon-mek, Sor-mek, Ut-maq ~ lit-mek, Utiiz-maq, Uyi-mek ~
uyu-mek®, Vir-mag, Ayit-mek ~ ayit-maq

-sAK Bozar-sek, Olur-sek

-AcAK Sig-acek

JeAK™ | Ka+in: | Afila-yicek, Bul-icek, Hisdbla-y-icek, Ol-icek

in+Ka.: | Olicaq

Bunlardan bagka taranan metinlerde bir 6rnekte +rAK eki uyumsuz
gelmistir: kuvvetlii-raqdur Muk., 13a/13. Diger taraftan +cUK kiigiiltme eki de
genel olarak dil uyumuna baglidir. Ancak, diinyd-ciik Muk. 131a/14'%; para-
cugryla Muk., 33b/7 (krs. parala-dug Muk. 136b/12) gibi drneklerde diinya
kelimesi icin “diinye” sdyleyisinden ve para kelimesi i¢in de bir ilerleyici
benzesmeyle -a-e > -a-a- geligmesinden soz edebiliriz.

Gegtikleri eserleri ve kullamm sikhigini agafidaki siralamadan
gorebilecegimiz kelimeleri nasil degerlendirmek gerekir? Bunlarin iginde yil,

* Bu kelimelerin tabanlarindaki iinlii degigmesini goz ard: ediyor degiliz.

Burada ek tinliilerinde bir dil uyumsuzlugunun oldugunu disiiniiyoruz: -icek

10 Bu kelimenin bilindigi gibi “diinye” sekli de metinlerde kayithidir. Bir yaz1 meselesi
olma ihtimalini de goz ard: etmemek gerekir.

g
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diinyd, haste, za'if, zalim, parala-, bi¢- gibi kelimelerin kok tinliilerinde
farklihik oldugu, dolayisiyla eklemede uyumsuzluk bulunmadigi da
soylenebilir. Nitekim bu gibi kelimelerin bu giin agizlarda ve 6lgiinlii dilde
uyumlu bigimde kullanldiklar: gériilmektedir: zalum, diinye, zayif, hasta vb.
Ozellikle +lIK ekini almus kelimelerde, bu kelimelerdeki gelismeyi dikkate
alarak dil uyumunun bulundugunu hemen kabul edebilirdik. Esasen, yukardaki
ornekler arasinda yer alan galaba, hasta, kad, sazi, razi, taksir, za'if ~ zayif,
zalim, zar: gibi alinti kelimelerin tabanlarinda fonetik bir gelisme oldugunu ve
eklesmenin bu gelismeye gore uyumlu geldigini diisiinmek de miimkiindiir.
Nitekim donemin metinleri tizerinde ¢aligma yapan kimi bilim adamlarill,
ekleri, kelimelerin kok hecelerinde bir geligmeye yormuslardir. Ancak tablodaki
diger kelimeleri nasil yorumlayacagiz? Diger kelimelerin tereddiite yer
birakmayacak uyumsuzluklari, en azindan bu kelimelerde de bir uyumsuzlugun
olabilecegi ihtimalini diisiindiirmektedir.

S6z konusu ekleri almig kelimelerin gectikleri yerler ve kullanim
sikliklar agagidaki sekildedir:

+1IK:
a. Tiirkce kelimelerde:
aa.Kalin iinltilii tabanlara ince iinliilii:

alplik Gar., 1I/2, 558/10, alphiq Gar., II/3, 560/2 (+1IK ekinin alp
kelimesine geldigi érneklerde, gogunlukla ek kalin tinliilii sekliyle gelmis olup
alp-lik seklindedir.), yakin-lik Miin., 109b/2, yakin-lik Miin., 55b/23, 61b/19,
yu-lik Muk. 134b/12145a/12, 162a/7, 167b/7, 9, 177b/10, yil-lik Muk.
139b/9, 163a/8, 173b/5.

ab. Ince tinliili tabanlara kalin iinliilii:
giimig-lik Muk. 95b/1, 8, yeiiiceri-liq Gaz., 13a/11.

b. Alint1 kelimelerde:
ba. Kalin iinliilii tabanlara ince tinliilii:

bahédirlik Gaz., 51a/13, 56b/5, bahadur-lig Muk. 175a/14, bazirgan-lik
Muk. 107b/13 (bazirgdn-liq Muk., 14b/4), diinyélik:Gar., 1/2, 730/1 (Bu
kelimenin bagka metinlerde de ¢ok sayida 6rnegi bulundugu malumdur.),
helak-lik Muk. 52b/7, 150b/11, halal-lik Muk. 118a/4 (halal-lig1 Miin., 25b/7

11 Bu tiirlii eserlere sunlar ornek verilebilir: Muhammed bin Hamza, XV. Yiizyil
Baglarimda Yapimis Kur'an Terciimesi, 2. Cilt (Sozlik), Haz. Ahmet Topaloglu,
Kiiltiir Bakanhg: Yay., Istanbul 1978; Sirvanli Mahmud, Tarih-i Ibn-i Kestr Terciimesi
(Girig, Inceleme, Metin, Sozliik), Haz. Muhammet Yelten, TDK Yay. Ankara 1998.
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(2), 15, 52b/15, 20, 150a/4), keslan-lik Miin., 84b/19, ma’dim-lik Miin.,
69b/18, Kadi-liga (qdz-liga) Muk., 4a/7.

bb. ince tinliilii tabanlara kalin {inliilii:

‘iméret-liq Miin., 92a/12, (’iméaret-lige Miin., 90b/9), asi-liq Muk.
155a/11, bahil-ig1 Muk. 144a/2, 7, 15 (2), 144b/1, bahil-liq (bxl-liq) Muk.
127a-12, bahil-liqg Muk. 143b/3, 9, 11, 13 (2), 144a/10, 144b/2, bahil-liq
Muk. 138a/9, bahil-liqg Muk. 3a/9, 97b/8, 138b/6, bazisah-l1g1 Muk. 142b/1,
2, 3, 145a/11, 177a/8, bi-care-liguma Miun., 23b/10, bigine-likdur Miin.,
69b/21, cahil-lig Muk. 6a/3, 18a/12, 130b/6, (cdhil-likden Miin., 31b/1),
comerd-ligufiuz: 150b/14, comerd-liq ~ comard-liq Muk. 133a/13, diinya-lik
Gar., 1I/1, 46/5, 9, 60/11, (diinye-lik Gar., II/1, 306/8), diismen-liq Muk.
127a/9, 127b/14, 145b/7, 150a/8, esir-ligda Gaz., 60b/11, gafil-liqg Muk.,
6a/3, 18a/11, 53a/12, 159b/9, 176b/14, 178a/6, galib-lig1 Muk. 26b/11,
179a/12, galiz-ligdur Miin., 84b/20, gani-liqg Miin., 67b/13, garib-hq Gar.,
1I/1, 124/1, haris-lig Muk. 173b/11, haste-ligina Muk. 66b/1, 77b/1, 101b/3,
141a/9 (hasta (xsta) Muk. 84a/1), haste-ligufi Miin., 53a/11, imamet-liga Muk.
46a/5, 8, 56b/1, 69a/5, 69b/1,8-9, 71b/7, 8, 73a/10, kadi-higigiin Muk. 99a/4,
5, kahel-ig1 Muk., 29a/12, kahel-lig1 Miin., 76b/14, 772a/6, 86a/19, 130a/5,
155a/2, 160b/11, 175a/13, (kfhel-likdiir Miin., 86a/15, kehel-lik (khi-lk) Muk.
178b/9), kuvvetlii-ik Miin., 21b/12, latif-ligindan Muk., 19a/14, muhannes-
lig Gaz., 50b/15, 51a/13, narin-lik Miin., 111b/13, peygamber-lifin Muk.,
28b/2, 154a/5, 14, (peygamber-lik Miin., 12a/1), risen-ligin Miin., 52b/7,
sadi-lig Miin., 26b/5, sazi-lifa Muk. 137b/8, 165b/9, 169a/12, sazi-liq (saz-
1q) Muk., 11a/7, gazi-liq Miin., 46b/6, seldmet-lig1 Miin., 64a/10 ~ selamet-lik
Miin., 9b/5, seldmet-liq Gar., 11/1, 304/10, 306/7, sipahi-lq Gaz., 13a/11,
stist-ligina Muk., 14a/9, 29a/15, 155b/12, 178b/9, taksir-ligin Muk. 5b/3,
14a/10, 17b/1, 2, 53a/13, 129b/11, 156a/3, taksir-liq Miin., 116b/19, vacib-
11g1 Muk. 58b/11, za’if-ligindan Muk. 26b/10, 77a/11, 133b/5, 177b/13, za’if-
lig Miin., 50b/6, zahid-liq Muk. 99a/13, 163a/5, 8, 163b/2, (z&hid-likdiir
Miin., 43b/9), zalim-ligin Muk. 151a/10, zéri-ligila Muk. 88b/10, 89b/7,
117b/8, 118a/3, 132a/12, 145a/13, 178b/5, ziyade-lig1 Miin., 80a/17 ~ ziyade-
lik Miin., 68a/1, 4, 9.

-DIK12:

afila-diigiim Gaz., 10a/6, 16, bulama-dikleri Gaz., 22b/19, gel-diklarinda
Gaz., 26b, 18, parele-dug1 Muk. 136b/12, kag-diigi Gaz., 17b/1, 55a/14,

12 By ekle kurulmug olan J-dUK unsuru, bu dénem metinlerinde dil uyumu agisindan
karigik bir durum sergilemektedir. Kurban-idiigi Muk. 121a/15, Rasil-idugina Muk.,
12b/12, Riya-y-idugin Muk. 147a/9, ni'met-idiigin Muk. 156b/2, 5.
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kaldur-diigin Gaz., 33b/17, kil-diugin Gar., 1I/2, 512/10, ol-diigin Gaz., 12a/8,
olmaz-ditk < olmaz i-du-k Gaz., 23b/8, say-diigi Gaz., 34a/9, ugra-diigin
Gaz., 5b/13, 51b/20 (... neye ugradugini ... Gaz., 6b/15), ur-ditk Gar., 11/2,
952/5, uy-ditk Gar., 1I/2, 788/8, var-diigi Gaz., 31b/6, 70a/8.

-DIKDA:

" gel-dikda Gaz. 9b/15, 17, 19, 174/6, 44a/ 14, 49b/20, 64a/10, kag-diikde
Gaz., 54a/2.

-GIl:

Yirinme-gil Gar., 1/2, 816/8 (Bagka sayfalarda ¢ok sayida yirinme-gil
ornegi var. Msl: Gar., 1/2, 818/2).

-mAK:

a. Kalin siradan tabanlara ince siradan ek:

cagir-megi Gaz., 35a/13, dutma-mek Muk. 105b/12, dut-mek:Gar., 1/2,
66472, 11/2, 640/7, 684/7, 808/7, hisdbla-mek Muk., 45a/8, (hisabla-maq Muk.
107b/14), kil-mek Gar., 11/2, 524/3, 824/6, kon-mek Gar., 1/2, 654/9, sor-
mek Gar., 11/2, 580/9,

b. ince siradan tabanlara kalin siradan ek:

bic-magq (big-maq ?) Gar., 1/2, 600/3, eyit-maq (ayit-maq) Muk. 68a/13,
gir-maga Gar., I/2, 657/11, gér-magiciin Gar., II/2, 756/3, in-magiciin Gar.,
1I/1, 322/4, islet-maq:Gar., 1/2, 600/4, 6gin-maq Gar., 1/2, 590/9, tit-maq
Gar., 1/2, 1072/1 (iit-mek Gar. 11/2, 684/7), iitliz-maq Gar., 1/2, 1072/1, uy1-
mek Muk., 41a/11 (2), 12, uyr1-mek:Gar., I1/2, 874/7, uyu-mek Miin., 11b/11,
13b/2, 63a/7, 63b/8, 64a/4, 8, 64b/20, vir-maq Gar., 1/2, 598/9, ayit-mek
Muk. 120a/12 ~ ayit-maq Muk. 139b/13.

-sAK:

bozar-sek Gaz., 53a/16, olur-sek Gaz., 19b/9, 20b/16, olur-sek Muk.,
7al6.

-ACAK: Burada, sdyleyis kolayligi bakimindan ekteki iinliilérde bir
uyumsuzluk oldugunu kabul temek istiyoruz. -IcAK eki de aym durumdadr.

sig-acek Muk. 85b/4.
-ICAK:

a. Kalin siradan koklere ince siradan ek:

afila-yicek:Gar., 1/2, 634/7, bul-icek Gaz., 7b/1, hisabla-y-icek Muk.,
31b/3, (krs. hisébla-maq Muk. 107b/14), ol-icek Gaz., 5b/21, 14a/6, 46b/17,
47b/5, 65a/4.
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b. ince siradan koklere kalin siradan ek:
ol-icaq!3 Muk 85b/2
Sonug:

Eski Anadolu Tiirkcesi devresinde hatta Klasik Osmanh Tirkgesi
devresinde ana hatlariyla bir standart Tiirk¢enin varligini kabul etsek bile,
ozellikle soyleyis bakimindan giiniimiiz Tiirk¢esine benzer gekilde tam
anlamiyla bir standartlagmadan s6z etmek giictiir. Egitim yoluyla olmayan,
tamamen tabif ve canli bir ortamda gerceklesen Tiirkge 68renimi sonucunda,
dogal olarak soyleyis cesitliligi ortaya ¢ikmug, bu cesitliligin daha bagka dil dig
faktorlerle beslenmis olmasiyla da agizlarin olusumu gergeklesmistir. Bu
cesitliligin yer yer yazida gosterilmesi elbette beklenen bir durumdur. Zira
-DIKDA ekinin Gaz.’de, -mAK ekinin de Gar.’de uyumsuz Orneklerinin
coklugu, ayrica bazi kelimelerin eserlere gére kullanim sikliginin degismesi
bolgesel ozelliklerin eserlerdeki goriintiisii olarak degerlendirilmelidir.

Caligmamuzin giris kisminda yaptigimiz tasnife gore, K sinufi eklerden
+lIK, -mAK, -dUK, -ICAK eklerinin kelimelere daha c¢ok uyumsuz
gelebildikleri anlagilmaktadir. Yani bu durumda en azindan belli kelimelerde
sinirlh bir uyumsuzluk oldugunu, ancak bu durumun devrenin genel ozelligi
olarak kabul edilemeyecegini soyleyebiliriz.

Bu durumda iki sonug ortaya ¢ikmaktadir:

1. Hem Tiirk¢e kelimelerde, hem de alinti kelimelerde, uyumsuz ekli
kelimeleri delil sayarak bu durumu eserin veya devrenin genel dzelligi
gibi almak miimkiin degildir. Ayn: sekilde, alinti kelimelerin
aldiklar1 eklerin fonetik dzellikleri her zaman taban iinliilerinin
durumunu aksettirmeyebilir. Diger taraftan hasta, kalaba, kadh,
fayda, para gibi kelimeleri drnek gostererek ayni yapidaki diger alinti
kelimelerde de benzer bir gelisme oldugunu kabul etmek miimkiin
degildir.

2. gel-magq, yirinme-gil, diis-icaq, gorin-icaq, bic-magq, dik-magq, diniil-
magq, eyit-maq'4, gir-maga, gér-magiciin gibi Tiirkce kelimelerle
birlikte soz konusu alinti kelimeleri belli agiz katmanlarimin veya
bolgelerinin soyleyis Ornekleri olarak kabul etmek gerekir.
Dolayisiyla bilimsel nesirlerde bu tiirlii drnekler gérmezlikten

13 Ekin uyumlu ve uyumsuz gekli aym ciimle icinde gegmektedir: Her gisiniiii kefenin
dirligindekindeki geydiigine gorediir. Eger dirliginde ince bizler geyiirsa dlicak dahi ince
bizler ideler. Eger yoksul olmazisa eger dirlifinde yoksul olup yogun bizler geyiirsa
Slicek dahi gefenin girii yogun bizler ideler (Muk. 85b/2-3).

14 Burada kelimenin sonralari incelme yoniinde sira degistiris oldugunu gz ard1 ediyor
degiliz.
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gelinmemeli, Tiirkgenin tarihi fonetigi ve morfofonolojisi agisindan
¢ok degerli olan bu malzemeler, eserde yeknesaklik saglamak ugruna
feda edilmemelidir.
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