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Abstract: As a literary term, Belagat has an important intellectual
background as it has in Classical Western thought and art tradition. Mainly,
Belagat corresponds western Rhetoric. Because of its importance and in
conformity with the increasing conciousness of conceptualizing literature led
many works to be performed. This paper handled all these works until today
with the main lines.
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I. Konunun Tarihi Arka Plami

Edebfi sanatlar, meani, beyan ve bedi olarak iice ayrilan beldgat ilminin
genellikle bedf kisminda ele alimir. Belagat bilindigi gibi yerinde sdylenilmig
dogru ve giizel sozii konu edinir. Standart dil ve siradan konugmaci "belig"
olma niteligi ile farklilik ve ayricalik kazanir. Beldgatin kurallar1 ve yontemi
belirlenmis miistakil bir ilim dali halini almas: uzun bir siire¢ sonrasinda
gergeklesmigtir. Beldgat caligmalari m. 9-12 yy lar arasinda en parlak ddnemini
yagamugtir. Fakat Abdiilkahir Ciircani (61. 1078-79) ile zirveye ulagan dil,
edebiyat, iisl{ip, hatta bugiinkii anlamu ile dil bilimi ile ilgili ortaya konan zengin
miras geligtirilememis, Sekkaki’den (61. 1229) sonra bir donukluk ve
duraklama dénemi baglamigtir. Bu donem Sekkaki'nin Miftahul-Ulim isimli
eserinin dilbilgisine ayrilan ilk iki bolimiinden sonraki beldgat, aruz ve
kafiyeye ayrilan ti¢lincii kismina yapilan telhisler, serhler ve hagiyeler
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donemidir. Bu eser etrafinda yazilan serh ve hasiyeler biitiin Islam diinyas: ile
birlikte Osmanli cografyasinda da kabul gormiig ve uzun yillar okutulmustur.!

Belégatin bir ilim olarak tizerine egilindigi ilk zamanlarda siire giizellik
katan her tiirlii edebf sanat ve ifade 6zelliklerine "bedi" adi verildigi gibi
ozellikle ilk donemde sonraki sairleri onceki sairlerden ayiran iislip
ozelliklerine de bu adin verildigi bilinmektedir. Ibnii’l-Mutez (51. 296/908)
cinas, tezat, reddii’l-aciiz ale’s-sadr, mezheb-i keldmi yamsira istidreyi de bedi
ad1 altinda zikretmistir. Onun bu konudaki gériisii daha sonra bu sahadaki
caligmalar ve adlandirmalar igin kapr agmugtir. Ona goére sonraki sairler ve
edipler tarafindan tespit edilen s6z sanatlari bir ad konmadan 6nce de dilde var
olup kullamlryorlardi. Dolayisiyla yapilan ig, duruma uygun adlandirmalar
yapmak, terimler ortaya koymaktir. Yine ona gore bu sanatlara zamanla yeni
ilaveler yapilabilir, mevcut ifade tarzlarna yeni adlar verilebilir. Kendisi iltifat,
ritic@i, kinaye, tecahiil-i arif’in de aralarinda bulundugu on iti¢ sanati/ifade
ozelligini "Kelam ve $iirin Giizellikleri" baglig1 altinda vermistir. Kudame b.
Cafer (61. 337/948) bunlara tarsi, taksim, mukabele, miisavat gibi ilavelerde
bulunmakla birlikte bunlari bedi olarak degil "Soziin Giizellikleri ve Vasiflar1"
olarak adlandirir. IV/X.yy.da Ebu’l-Hasen el-Ciircani istiAre ve tesbihi bedi
baglig1 altinda ele alir. Ebu Hilal Asker? (61. 400/1009’dan sonra) kendi
ilaveleri ile tespit edilen sanatlarin sayisini otuz yediye ¢ikarir. Abdiilkahir
Ciircani‘ye (61. 471/1078-79) gore ise bedf sanatlar1 bir metne tek basina deger
vermez. Bundan dolay1 da eserlerinde bedi’e fazlaca yer vermemistir. Bedi’in
bir ayinm gozetilmeksizin s6z sanatlarinin bir ¢ogu icin miisterek bir ad olmas:
Sekkaki’ye (61. 626/1229) kadar devam eder.

Sekkaki, belagati bilinen sekliyle, beyan ve meani ilimlerini agikladiktan
sonra bed ilminde konu edilen sanatlarin 6nce mana ile ilgili olanlarini ele alir.
Bunlar sunlardir: Mutébakat, mukébele, miisikele, miirdatii’ n-nazir, leff ti nest,
cem’, tefrik, taksim, cem’ maa’t-taksim, cem’ maa’t-tefrik, cem’ maa’t-tefitk
ve’t-taksim, tham, te’kidii’l-medh bima yiigbihti’z-zem, tevcih, sevku’l-ma’lim
meséka gayrihi (tec&hiil), i’tirAiz (hasiv), istitbd’, iltifat, taklili’l-lafz ve 13-
taklilithii (icaz ve itnab). Lafza ait olanlar ise sunlardir: Tecnis, tecnisii’t-tm,
tecnisii’n-nakis, tecnisii’l-miizeyyel, tecnisii’l-muzari/el-mutarraf, tecnisii’l-
lahik, tecnisii’l-miisevves, kalb, maklibu’l-kiill, makliibu’l-ba’z, maklibu’l-
miicennah, seci’, tarsi’.2 Daha sonra 6rnek vermeksizin noktali ve noktasiz
kelimeler ile yazi yazma maharetlerine isaret eder.

. En nihéyet Hatib el-Kazvini'den (61. 739/1338-1339) sonra ve onun
Telhis isimli eserine yazilan ¢ok sayida serhler ile bu sanatlar bedi ilmi adi

1 Belagatin tarihi seyri icin bkz. M.A.Yekta Sarag, Kldsik Edebiyat Bilgisi - Belagat (2.
bask, Istanbul, 2001), s. 17-28.

Tiirk edebiyatinda da kullanilan bu terimlerin farkl: adlarla kullanilanlar parantez iginde
verilmistir.
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altinda ve (me#ni ve beyandan sonra) beldgatin iiglincii subesi olarak ele alinir
olur. Bu konu ile ilgili 6nemli bir husus da bed sanatlarin adedindeki artigin
belagatte yeni fikirlerin ortaya konmadig1 duraklama ve donukluk dénemine
rastladigidir.

II. "Edebi Sanat" Olgusunun Beldgatte Degerlendirilme Bicimi

Belagat ile ilgili eserlerde edebi sanatlarin/ifade dzelliklerinin tek baglarina
soze giizellik katmadiklari, bunlarin ancak belig bir soziin degerini artirdigi
stirekli vurgulanir. Edebiyat tarihimizde de bu sanatlara Divan edebiyat: siireci
icinde son dénemlerde ve bazi sairlerde nispeten daha yogun rastlamamuz ve
bunlarin eserlerinde bazen lafzin manaya de§il mananin lafza tabi oldugunu,
hatta mananin lafza ait sanatlara feda edildigini gérmemiz bu hiikmii dogrula-
maktadir.3 Buradaki yanilgi zannederiz, bilyiik 6l¢tide adlandirmadan kaynak-
lanmaktadir. Zira bedide konu edilen teknik ifade sekilleri ve iisliip ozellik-
lerinin "edebi sanat" olarak adlandirilmas: yanlis algilanarak bu ifade ve iislip
ozelliklerinin mutlak anlamda, yani bir kayda bagl olmaksizin sanat olgusunu
kendisinde tagidiginin diigiiniilmesine yol agmustir. Halbuki bunlarin sanat
vasfin1 kazanmalari, daha dogru bir ifade ile de metni giizellestirici bir 6zellik
(muhassinit) olabilmeleri i¢in dilde hazir malzeme olarak bulunmamalari,
ozellikle kullanilmug izlenimini vermemeleri, durumun geregine (: muktezé-yi
hal ve makam) ters diigmemeleri gerekir. Bedi boliimiinde sdz konusu edilen
edebi hususiyetler/sanatlar genellikle konu ile ilgili yazilan eserlerde so6zii lafiz
ve mana yoniinden siisleyen unsurlar olarak ikiye ayrilarak ele alinmakta ve
muhassinat (glizellik veren unsurlar) olarak adlandirilmaktadirlar. Bununla
birlikte bunlarin biitiiniiniin anlamla iligkileri vardir ve bu iligki metin tahlilleri
ve analizlerinde gz oniinde tutulmasi gereken bir husustur. Bedf ilmindeki bu
ifade tekniklerinin/s6z sanatlarinin taksimi de giinlimiizde -ileride isaret
edecegimiz gibi- baz1 eserlerde kendi i¢inde tutarsizlik gdsteren bir tarzda
degigiklige ugramstir.

Ayrica burada Tiirkce yazilan konu ile ilgili eserlerden hareket ederek
isaret etmemiz gereken bir diger husus da Tiirkcedeki "edebi sanatlar"
kavramunin belagat ilmi ile pek de uyusmadigidir. Yukarida isaret edildigi gibi
klasik literatiiriimiizde "edebi sanatlar" tabirine pek rastlanmaz. Bu edebi ifade
teknikleri ve hususiyetleri s6zii (a) lafiz ve (b) mana yoniinden giizellestiren
unsurlar (muhassinat-1 lafziyye ve ma'neviyye) olarak ikiye ayrilarak ele
alinmaktadir. Tiirkgede ise toptanci bir yaklagimla edebi sanat adi altinda hepsi
toplanmakta, dahas: ileride igaret edilecegi tizere bazi kitaplarda tutarsiz bir
taksime de tabi tutulmaktadir. Ayrica beyan ilminin konusuna dahil olan mecaz,

3 Bu konuya Cevdet Paga beldgat ile ilgili yazmus oldugu eserinde igaret eder. bkz.
Belagat-i Osmaniyye, Istanbul, 1299, s. 26.
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istiare ve kinaye de yine edebi sanat olarak bu kadroda yerine almaktadir. Hal-
buki bunlar genellikle edebi sanat olarak algilanma yerini bir maksad: degisik
yollarla ifade etmenin usfil ve kaidelerini konu alan beyan icinde degerlen-
dirilmigtir.

ITI. Tirk Edebiyatinda Edebi Sanatlar1 Konu Alan Eserler

Klésik donemde belégat ile ilgili teliflere baktigimizda -kanaatimize gore-
ikili bir durum gérmekteyiz: Medresedeki 6gretim tarzina mutabik bir tarz, yani
(a) medrese ¢izgisi ile buna zaman bakimindan paralel giden (b) medrese-dis:
telif gelenegi. Medrese etkisinde verilen teliflerde Miftah ve onun son kismini
esas alan Telhis isimli eserler belirleyici olmus, az sayidaki eser haric belagat ile
ilgili verilen eserler bu eserlerin serhi, hasiyesi, kisacas: agiklayicilari olmus-
tur. Yine bu eserlerin bir diger 6zelligi de ¢cogunlukla -Altiparmak’in (51.
1033/1623) Telhis Terciimesi gibi az sayidaki eser hari¢- Arapea ile yazilmig
olmalaridir. Bu eserlerde beldgatin biitiinii kendi sistemi dahilinde verilmekte,
dolayisiyla bedi ilmindeki edebi sanatlar da tabii olarak &rnek alinan kitaplar-
daki kadro gercevesinde, ayni terimler ve aym tamimlarla yer almaktadir.4

Yine kanaatimize gore klasik donem medrese-dig1 “belagat ile ilgili”
eserler de kendi iginde miisterek 6zellikler gostermektedir. Bu eserlerde Arap-
¢a’nin yerini Farsca ve Tiirkce almistir. Tiirkgce yazilmig edebi sanatlar-
dan/edebiyat terimlerinden bahseden ilk eserler sunlardir:

1. Seyh Ahmed el-Bardahi (d.850/1446-7), Kitab Camii Envdi'l-Edebi ’Z—
Farist (yazilig tarihi. 907/1502).5

Eserin “Kavaidi's-si't es-si'riyye” bagligi altinda yer alan edebiyat
terimleri sirasiyla sunlardir: Siir, beyit, mesnevi, riibai, kita, kaside, terci,
gazel, medih, hiciv, mersiye, neside, terciime, nazim, nazire, nakize, miives-
sah, miistezad, kafiye, redif, revi, matla, mahlas, tahallus, tac beyit, musam-
mat-geyh, tarsi, reddii'laciiz ale's-sadr, thdm. Tecnisat baghg altinda da tecnis-
i tam, tecnis-i nakis, tecnis-i zaid, tecnis-i miikerrer, tecnis-i miirekkeb, tecnis-i
mutarraf, tecnis-i hattan kisaca bahsedilir. Tesbihat kisminda ise tegbih, tesbih-
i mutlak, tesbih-i megrut, tesbih-i kinayet, tegbih-i tesviye, tegbih-i akis, tesbih-
i izmar, tegbih-i tafdil olarak yedi sekilde ele alinir. Mecazati'l-Miirsele basligi
altinda mecazin tanimi yapildiktan sonra bes “mecaz-1 miirsel alakasi”
zikredilir. Daha sonra “Kavaidi'l-ariz ve kavaidi'l-evzan ve adedi tecevviiz”
baglif1 altinda bahirler hakkinda bilgi verilir. Son olarak da “Aslii't-tamiye”
kisminda muammadan genis olarak bahsedilir.

4 Bu konu igin bkz. M. A. Yekta Sarag, “Osmanli Dénemi Belagat Cahgmalml Journal
of Turkish Studies, (Harvard Universitesi), v. 27-4, 2004.

5 Kézim Yetig, "XV. yy.da Yazilmig Bir Kaviid-i Si'riyye Risalesi", TDED, c. 29,
Istanbul, 2000, 5. 285-343,
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2. Muslihiddin Mustafa Siirur? (1491-1562), Bahru'l-Madrif (yazilig
tarihi. 956/1549)6

Siiruri, eserinin mukaddime kisminda aruzun onemine igaret ettikten
sonra “ve gerekdir ki ashab-1 talebe istilahat-1 gi‘ri beyan ideriz.” der ve
sirastyla agagidaki maddelerin kisa agiklamalarini verir: $iir, misra, hasf,
beyit, mesnevi, bahir, riibai, kita, murabba, kaside, terci, gazel, medih, hiciv,
mersiye, nesid, nesib, miikerrer, irtical, miitenafir, sehl-i miimteni, terciime,
nazire, nakize, akis, miivessah, miistezad, muammma, liigaz, matla, tehallus,
tac beyit, kafiye, redif, miisammat, terst‘, tecnis, Tham, makldb, reddiil-aciiz
ale’s-sadr, tezad, muhtemilii'z-ziddeyn, tesbihit, istiare.

Makale-i saniyede tanimlarimi ve orneklerini verdigi maddeler ise
sunlardir: Tersi® tecnis (-tam, nakis, ziyid, miirekkeb, miikerrer, mutarraf,
hat), istikak, esca, maklibat, reddii’l-aciiz ale’s-sadr (altiya kisma ayrilarak
orneklendiriliyor), tezid, i'nét, tazminii’l-miizdevic, istidre, miiraat-i nazir, el-
medhii’l-miivecceh, muhtemilii’z-ziddeyn, te’kidii’l-medh bima yiigbihii’z-
zem, iltifat, thAm (-mutlak, nikis), tegbihat (-mutlak, mesriit, kindyet, akis,
izmar, tafdil), siyAkatii’l-a’dad, tenstku’s-sifat, i’tirdzu’l-kelam, kable’t-teméam,
hasiv (-kabih, miitevassit, melih), miitelevvin, irsali’l-mesel ve meseleyn, zii-
kafiyeteyn, tecahiilii’l-arif, es-siidl ve’l-cevib, miivessah, murabba, miisam-
mat, miilemma, mukatta, muvassal, hazif, menkdt, rakta, hayfa, musahhaf,
muamma, liigaz, miikerrer, tazmin, igrk, cem, (alt1 kisma ayrilarak drneklen-
diriliyor), tefsir-i cell, tefsir-i hafi, miitezelzil, miireddef, istidrak, zi’l-
kafiyeteyni’l-mahciib, el-kelamii’l-cAmi, leff ii nesir, hiisn-i talil, hitsn-i matla,
hiisn-i makta. (Mukaddime kisminda zikredilen bazi terimlere bu kisimda
tekrar yer verilmigtir!).

3. Miistakimzade Sadeddin (61.1788), Istild@hdt-1 Si'riyye (yazilig tarihi:
1187/1773)7

Bu kisa risalede beldgat, aruz, kafiye ve nazim sekilleri ile ilgili terimler
bulunmaktadir. Belagat ile ilgili olanlar sunlardir: Istiare, iktibas, tham, tarih,
tecnis, tashif, tamiye, tartin, terciime, reddii'l-aciiz, seci, akis, kalb, liigaz,
miivessah, muamma, nazire, nakiz.

Bu eserleri bahsettikleri edebi sanatlar agisindan su sekilde degerlendi-
rebiliriz:

Bu ii¢ eserde de edebf sanatlarla ilgili terimler kisa tariflerle verilmektedir.
Stirurf hari¢ 6rnek verme yoluna pek gidilmemektedir. Ayrica edebi sanatlarin
medreselerde okutulan kitaplardaki kadrosuyla ve o sistemle aksettirilmedigini

6 Siirurf, Bahru'l-Medrif, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmut Ktp., ar. 5156.

7 Harun Tolasa, "18. yy.da Yazilmug Bir Divan Edebiyati Terimleri Sozliigi:
Miistakimzade'nin Istilahét-1 Si'riyyesi", TDED, c. 24-25, Istanbul, 1986, s. 363-380.
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de goriiyoruz. Mesela Bardahi'nin eserinde istiare, kinaye, tenasiib, leff i nesr,
iltifat, miibalaga vs. yoktur. Miistakimzade'nin eserinde ise edebi sanat olarak
kabul edebilecegimiz ancak on terim bulunmaktadir. Fakat bunlar arasinda
tegbih, mecaz, tenasiib gibi pek ¢ok terim yine yoktur, Edeb? sanatlar bakimin-
dan en zengin kadroyu Siiruri, vermektedir. Yine de bu kadroda mecaz-1
miirsel, tenasiib gibi sanatlara tesadiif etmiyoruz.

Bu eserlerde farkli bir duruma da rastliyoruz: Medreselerde okutulan
klasik nitelikli belagat kitaplarinda gérmedigimiz bazi terimlere bu eserlerde
rastlanmaktadir. Mesela tegbih konusunda gecen tesbih-i mutlak, mesr(t,
kinfyet, akis, izmér, tafdil terimlerine Struri ile Bardahi'nin eserlerinde yer
verilmistir. Aslinda bu durumun kaynag:i bu gruptaki eserlerin belagat
sahasinda ayr1 bir 6neme sahip olan Regideddin Vatvat'in (61.573/1177) eserini
dogrudan veya dolayl olarak takip etmeleridir.

Bu grup eserler daha ziyade medrese diginda etkin olmus, dolayisiyla
yazili bir gelenege diger kol kadar dayanmamustir. Muhteva ve icdiizen
bakimindan Arapga belagat kitaplarim takip eden kitaplarm ise siirekliligi ve
tesiri daha belirgin olup Tanzimata kadar devam ederler. Tanzimattan sonra Bati
edebiyatina da yonelme olmug ve Stileyman Paga’min Mebani'l-Inga’s1 (I-11,
Istanbul 1288-1289) ile Bati retoriginin bir¢ok konusu Tiirk edebiyatina da
girmigtir. Bu eserden sonra bu sahada yazilan eserler iki farkli koldan devam
eder; ya eski beldgat anlayisini, yani gelenegi takip ederler ya da bunun
yamsira Bati retorik kitaplarindan da faydalanirlar. Bu iki ucu en iyi yansitan
eserler Ahmed Cevdet Pasa’nin Beldgat-i Osmaniyye isimli eseri ile (Istanbul,
1298-1299) ile Recaizade nin Talim-i Edebiyat’1dir. (Istanbul, 1299).

Belagat-i Osmaniyye'de edebl sanatlar olarak adlandirilan ifade
hususiyetleri eskinin devamudir. Yeni bir terimin teklifi yahut kullamlagelen bir
terimin yeniden tanimlanmas gibi bir durum goriilmez. Fakat Bat1 retorigi tesiri
alunda yazilan eserlerde edebi sanatlar kadro itibariyle farkli bir durum gosterir.
Daha tnce adlandirilmamus ifade teknikleri icin yeni terimlerin kullanilmas: bu
eserlerin en belirgin 6zelligidir. Daha 6nceki beldgat kitaplarinda gecen edebi
sanatlarin yamsira daha 6nce kullanilmarmus yeni terimleri goriiriiz. Cumbhuriyet
d6nemine de tesiri uzanan Talim-i Edebiyat ile artik teshis, intak, nida, istitham
edebi sanatlar kadrosuna girerek yayginlagmustir. Kati, terdid, tedric de bu eser
ile birlikte edebi sanat terimi olarak kullanima girer. Hatta bunun da &tesinde
daha 6nce kullanlmig olan terimlerin yeniden tamimlandigim da olmaktadir.
Tariz ve kinaye, tevriye ve telmih, tezat ve mukabele terimleri artik asirlarca
isaret ettikleri anlamlar yerine sahsi bir miidahale ile yeni anlamlar gosterir
olmuslardr,

Cumhuriyet doneminde ise edebl sanatlara dair yazilan eserlerden
-etkilerinin siirekliligi ve niteliklerini gézoniinde tutarsak- ikisi 6ne ¢ikmaktadir.
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Bunlar Ali Nihat Tarlan'in Edebi Sanatlar'8 (Edebi Sanatlara Dair ismiyle 1.
bask:: Istanbul 1930) ile Ismail Habib'in Edebiyat Bilgileri (Ankara 1942)
isimli eserleridir. Bunlarin ilkine ozellikle eski Tiirk edebiyati sahasinin
ilgilileri tarafindan eser iizerinde fazlaca da diigtiniilmeden, onu kullaniyoriar-
mugcasina atiflar yapilir. Edebi sanatlar bakimindan inceledigimizde Tarlan'in
"edebi sanatlar mevzuuna tamamen sahst bir goriisle bakan” ve * daha ziyade
eski sanat goriisiinii tenkit eder mahiyette” ctimleleriyle niteledigi eseri blytik
slciide klasik edebiyatimizin estetik kurallarindan uzak olup gerek tasnif
gerekse tarif konusunda edebf sanatlarin bilinen ¢ergevesini agmistir. Edebi
sanat terimleri tamamen sahs? bir goriisle yeniden tarif edilmigtir. Telmih,
mecaz, tecahiil-i arif, miirfat-i nazir/tenasiib bunlar arasindadir. Fakat eski
terimler oldugu gibi korunmug olup bunlarin yerine yeni terim teklifi gériilme-
mektedir. Edeb? Bilgiler'de ise tesbih, istiare (agik ve gizli seklinde taksimi ile),
mecaz-1 miirsel, kinaye ve tariz, teshis ve intak'tan sonra edebi sanatlar bagli
altinda miibalaga, tezat, tecahiil-i arifane, tenasiib, tham, leff {i nesir, tekrir,
riic@i, terdid, seci ve cinas'tan bahsedilir. Bu eserde de eski terimlere yeni
karsihik verme ¢abasi gormeyiz. Akademik gevrelerde Tarlan'in eseri kadar ilgi
g6rmemis olsa da sanatlar izahta yeni bir isldp kullanan eser bu konuda klasik
edebiyat anlayigin1 yansitma bakimindan Tarlan'in eserinden daha basarihdir.
Bununla birlikte edebf sanat terimleri kadro itibariyle zayiftir.

III. "Terim" ve "Edebi Sanat"

Dilde her kavram bir uzlas: ve kabule dayanmaktadir. Kavramlar tizerinde
uzlasinin gergeklesebilmesi i¢in de bu kavramlarin kapsam alanini tam
anlammyla belirleyen tanimi yapilmalidir. Bu tamim kabul gordiikten sonra da
artik tekrar bunun iizerinde degisiklige gidilmez. Yoksa bu kavramlar
dolayisiyla oturmug ve damutilmug bilgi birikiminde kargaga dogar. Dolayisiyla
ancak bu bilgi birikimde kékten olugabilecek kirilmalar ve degigimler bu
kavramlarin cercevesini degistirebilir. Aksi takdirde her bir kavram bir diger
kavram ile birlikte baska kavram alanlar1 olugturduundan uzlagiya dayal
birligin ¢oziilmesi biitiinityle bir sistemin dagilmasi neticesini dogurur.

Aym sekilde bu kavramlarn gosteren gostergeler (stzciikler) iizerinde de
bir uzlagi aranir. Eger belli bir ilme, disipline ait ziimreler bir gosterge (konu-
muz ile ilgili olarak sézciik/terim) tizerinde uzlag1 (:mutabakat) saglamiglarsa o
gosterge artik o bilim gevresinde -klasik edebiyat bilgimizde "orfi-i has" olarak
adlandirilan anlamuyla- yerlegir. Hatta bu uzlagi ve kabuliin ne derece o

8 Bu eserde 6rneklerine kadar Talim-i Edebiyat'm tesiri goriilmektedir. Yazar mehaz
gostermeden bu eserden yer yer nakiller yapar. Ayrica edebi sanatlarn tasnifi ve tarifinde
klasik bilgi birikimize aykirliklar ve kendi iginde tutarsizliklar goriilmektedir. Bu ese-
rin tahlilf tenkidi igin bkz. M. A. Yekta Sarag, "Tarlan'in Edebi Sanatlarina Farkh Bir
Bakis", limf Aragtirmalar, s. 8 (Istanbul, 1999).
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sozciigiin anlamu tizerinde belirleyici oldugunu o sbzciigiin terim anlamimin
-klasik edebiyat bilgisinin delalet konusunda gecen- hakiki/temel anlami oldugu
seklindeki goriis gostermektedir.

Kisacasi bir kavramin alaninin yeniden belirlenmesi kadar bu kavramin
gostergesi lizerinde de de§isiklige gitmek var olan uzlasi ve kabulii sarsici
olacaktir. Bundan dolay1 bu edebf sanat terimlerinde ancak tabii bir ihtiyacg ve
mecburiyet s6z koniisu ise degistirilmeye gidilmelidir. -

Yeni terimler teklif edilirken bilindigi gibi genellikle gu ti¢ yol takip
edilmektedir. Ya yeni bir sozciik tiiretilmekte, veya kullanilan sézciiklere yeni
terim anlamlari verilmekte yahut da yabanci dilden dogrudan alinti yapil-
maktadir. Yeni terimlerin teklifi ve kavramlarm ilk olarak terimlestirilmesi me-
selesi iilkemizde hél4 tabii bir seyir izlememektedir. Hatta bunlarin belirlenmesi
ve kullamiminin belli bir diinya goriistine isaret ettiginin varsayildig1 ve ona
gore bu kullanimlara karg1 pozisyon belirlendigi bile goriilmektedir. Bu ise
konunun zaman zaman bilimsel zeminden kaymasina yol acmaktadir.

Klasik edebiyat bilgisi beldgatin séz sanatlari konusundaki durumu ise
uygulamalar gozoniine alindiginda, su sekildedir: a) Bir kisim eski terimlerin
oldugu gibi kullamlmasi. b) Kullamlmakta olan terimlerin/gostergelerin oldugu
gibi kalmasi, fakat gosterdikleri anlamlarin bagkaca gostergelerin anlamlari ile
yer degisikligine uframasi. c) Son donemlerde goriildiigii gibi yeni terimler
teklif edilmesi.

Bir kisim terimler m. 9. yy.da belégat ilmi gercevesinde kullanima girdi-
ginden beri aym sekilde Tiirk edebiyatinda da asirlardan beri degisiklige ugra-
madan kullamimaktadir. Bu yadirgatici bir durum degildir; benzer durumlar
diger edebiyatlar icin de gegerlidir. Ikinci duruma ise yukarida igaret etmigtik.
Bazi terimler yeni anlam degerleri kazanirlar, anlamlan genigler veya daralir.
Fakat Recaizade ve onu takiben Tarlan'm eserinde bunun ug noktasin gbrmek-
teyiz. Biitiiniiyle yeniden tammlanir terimler; gosterge korunur, ama isaret
ettikleri anlamlar artik degismistir. Bu iki yazarin eserinde gordiigiimiiz bu tu-
tum bazi noktalarda bir karigiklik dogurmaktadir. Fakat bu da arizi bir durum-
dur. Uzerinde durulmas: gereken ise tiglincii tarz yaklasimdir. Degisen yontem-
lere, geligen bilgi birikimine, metin tahlil usullerine paralel olarak yeni terimlerin
kullamima girdigi goriilmektedir. Ayrica bu saha ile ugrasanlarin sahip ol-
duklar: formasyonun da zaman zaman bu konuda rol oynadigim gérmekteyiz.

IV. Son Déneme Ait, Konuyla Ilgili Eserlerde Edebi Sanat
Terimleri

Yakin dénemde edebi sanatlar ile ilgili yazilmis olan eserleri kisaca ti¢
grupta toplayabiliriz. Bunlarin bir kismu dogrudan belagat ilminin konusu
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olarak stz sanatlarini konu edinen eserlerdir. Bu eserlerin ¢ogu beldgati son
dénem Osmanl Tiirkgesi ile yazilmig eserlerden hareket ederek tani/t/maya
caligmug, orneklerine kadar bu eserlerden aparma yoluna gitmigtir. Dolayisiyla
belagat ve bu bilgi birikiminin s6z sanatlarina bakis agis1 ile gliniimiiz arasinda
bir baglant: kur/a/mayan, eski bilgiyi oldugu gibi tekrarlayan bir takim kitaplar
ortaya ¢ikmugtir. Diger grup ise bu beldgatin kendi sistemini gozard: edip
dogrudan edebi sanatlari ele alarak bunlari siralayan kitaplardir. Bunlar da
cogunlukla belli bir metottan uzak, terimleri bilinen tarifleri ve drnekleri ile
alfabetik olarak siralayan ¢aligmalardir.

Bu iki grubun diginda edebi sanatlara iisliip, yontem, kaynaklar ve
konuyu ele alig bicimi bakimindan farkli yaklasan eserler de bulunmaktadir.
Bu eserleri konuya klasik edebiyat bilgisi cercevesinde ele alanlar? ile belli
sanatlara dilbilim agisindan yaklaganlar!0 olarak ikiye de ayirabiliriz.

Bu eserlerden konuya klasik edebiyat bilgisi acisindan yaklasanlarin
edebl sanatlar konusundaki tutumlart gu sekildedir: Kaya Bilgegil, eserinde
belagatin ana ¢ercevesinde degisiklige gitmemis ise de edebi sanatlar icin yeni
bir tasnif denemesi yapmugtir. Bununla birlikte terimleri oldugu gibi muhafaza
etmis ve bu terimlerin anlamlarini degistirmemistir. Kadro itibariyle klasik
edebiyat bilgisi, yani beldgatte gecen baglica biitiin edebf sanat terimlerine yer
vermig bunun yarusira Ta'lim-i Edebiyat'tan sonra kullanima giren -yukarida
isaret ettigimiz- terimleri de bu sisteme dahil etmigtir.

Cem Dilgin ise ¢caligmasinda genel gergevesi itibariyle yine eski terimleri
oldugu gibi korumug ve kullanmustir. Bununla birlikte tegbih'i terim olarak
korurken bununla ilgili terimleri (benzetilen, benzetmelik, ayrintili benzetme,
kisaltilmis benzetme gibi) giiniimiiz Tiirkcesine uyarlamugtir. Fakat tegbihin
biitiin alt bagliklarina bu tarz karsilik verirken tesbih-i belig tamlamasi/terimi
icin bu sefer terkipteki "tesbih" sdzciigiinii koruyup beli§ sdzciigiini degisti-
rerek "uz tesbih" karsiligimi vermistir. Istiare'de de ayni tutumu benimsemis,
asil terimi korumus, fakat bu terim ile ilgili diger terimleri Tiirk¢elegtirmistir.

9 Bu gruptaki eserlerden arastirmamizda 6rnek olarak kullandiklarimiz sunlardir: Kaya
Bilgegil, Edebiyat Bilgi ve Teorileri (2. bask: istanbul, 1989); Cem Dilcin, Orneklerle
Tiirk Siir Bilgisi (1. baski: Ankara, 1983); M.A.Yekta Sarag, Kldsik Edebiyat Bilgisi
Beldgat (2. bask: istanbul, 2001).

10 By gruptaki eserlerden ¢aligmada kullanilanlar sunlardir: Dogan Aksan, Siir Dili ve
Tiirk Siir Dili (Ankara); aym yazar, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim
(Ankara, 1998); Berke Vardar, A¢iklamal Dilibilimi Terimleri Sozliigi, istanbul 1988;
Nizamettin Ugur, Anlambilim Sézciigiin Anlam Ac¢ilimi (Ankara, 2003) (Bu son
calisma 8zgiin yanlari ve klasik edebiyat bilgisiyle de &rtiigen yonleri itibariyle birgok
akademisyenin konu ile ilgili caligmasindan daha yararli ve dikkat gekicidir.) Ayrica
calismamizda konuyu incelerken bu konuda Dil Dernegi'nin yayimladifn Yazin Terim-
leri Sozliigii (Besir Gogiis vd. Ankara, 1998) gibi kendisinden sonra belirli bir kesim
icin yonlendirici bir rol oynadigini gordiigiimiiz Tahir Necat Gencan vd. 'nin yazmig
oldugu Yazin Terimleri Sozliigii'nii de (Ankara 1974) kullandik.
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Terim kadrosu itibariyle beldgatteki edebi sanat terimlerini Bilgegil'deki tefer-
ruati ile vermese de kitabina aksettirmis, belagatte yeri olmayan nida, istitham,
katr', teghis, intak gibi sozciikler de edebf sanat terimi olarak sunmustur.

Biz de Klasik Edebiyat Bilgisi-Beldgat adli konu ile ilgili. yazmis
oldugumuz kitabimizda edebf sanatlar ait olduklar sistem dahilinde belagat ve
onun etkilesimde bulundugu disiplinler dairesi icinde ele aldik. Edebiyat
elestirisi ile ilgili terimlere kargilik teklif ederken edebi sanatlar konusunda daha
ihtiyath olarak, tensiku's-sifdt igin siirekli niteleme, tekrir igin yineleme,
terimleri yenileriyle degistirme konusunu istiare ve tesbihin agik istiare, kapali
istiare, benzeyen, kendisine benzetilen gibi alt béliinmelerin adlandirmalayla
sinrh tuttuk.

Kisacas: belagat sistemini su veya bu nispettte yansitan, bu sisteme
dayanan eserlerdeki genel temayiil -Tiirk Siir Bilgisi'ndeki ileride temas
edecegimiz bazi terimler hari¢- eski terimleri devam ettirme istikametindedir.

Dilbilimcilerin konu ile ilgili iliskilerine gelince; dilbilim alanindaki siir
dilinin nitelikleri ile onun giinliik dilden farki konusundaki ¢aligmalar tabif
olarak edebi sanatlar: da inceleme konusu haline getirmistir. Siir dili tizerinde
duran ve dilin fonksiyonlar1 konusunu inceleyen aragtirmacilar onun baglica
alt1 fonksiyonu oldugunu soylerler. Bunlardan birisi de siirsel fonksiyonudur.
Dilbilimciler bu konuyla ilgili eserlerinde her ne kadar -sahip -olduklar
formasyon itibariyle tabii olarak- farkli bir bakis acisiyla konuyu ele almakta,
farkl1 bir sistem dahilinde konuyu irdelemeye caligmakta iseler de Bati'dan
alarak Tiirkce'ye uyarlamaya ¢alistiklar: terimleri klasik edebiyat bilgisi ile
iligkilendirmekten de vazgecememektedirler. (Bu ise daha ileride drneklerini
verecegimiz bir takim sorunlar dogurmaktadir.) Bu aragtirmacilarin ilgi
alanlarina Batidaki dilbilimi ile ilgili ¢caligmalar ve konular ile iligkili edebi
sanatlar girmektedir. Mesela A¢iklamali Dilbilimleri Terimleri Sézliigii'nde
edebi sanatlar -miibalaga, mecaz, istiare, tezat'in karsiliklar1 olarak- abartma,
degismece, diizdegismece, egretileme, kargitanlamlik ile sinirlidir. Terimlerin
tanimlarina baktgimizda ise bu eserlerde terim tammlarinda olmasi gereken
yalinlik ve anlagilirliim, yerini gogu zaman bir kapaliliga ve klésik edebiyat
bilgisinde ta'kid terimi ile adlandirilan duruma biraktifini gorityoruz. Mesela
bu eserde "egretileme" soyle tarif edilmektedir: "Diizdegismeceye karsit olarak,
dizisel bagintilar diizleminde, ortak anlambirimcikler kapsadiklarindan
aralarinda egdegerlik iliskisi kurulan anlamh 6gelerden birini 6biirii yerine ve
karsilagtirma yapilmasim saglayan sozctikleri (6rn. gibi) kaldirarak kullanma
sonucu olugan degigmece. Ornegin yasamin ilkbahar soziinde, genclik cagim
belirten ilkbahar egretileme iiriiniidiir,"!!

11 Berke Vardar, a.g.e., s. 93,
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Ogretim amacli kitaplardaki durum igin 6rnek olarak inceledigimiz
MEB'mn Lise Edebt Sanatlar'? kitabinda ise mesele yine belagat cercevesinde
ele alinmaktadir. Bununla birlikte kadro itibariyle diger kitaplarda da goriilen
son dénemde edebi sanatlara dahil edilen nida, istifham gibi terimlere de yer
verilmigtir. Nispeten yeni kargiliklar1 kullanma temayiilii bulunmaktadir. Mii-
balaga abartma, ihAm hatirlatma, tefrik ayrimsama, tecahtil-i arif bilmezlikten
gelme, mecaz degigmece/ad aktarimu, tariz igneleme, istiare egretileme, tedric
kerteleme, hiisn-i talil giizel neden/sebep bulma, tezat karsitlik, iktibas
odiincleme/aktarma, ve tekrir yerine yineleme kullanilmakta, cinas, tenasiib
oldugu gibi yerlerini korumaktadir.

IV. Yeni Terim Tekliflerinin Degerlendirilmesi

Zaman icinde teklif edilen yeni terimlerin kabul gorerek yayginlasmalari
ve dilde kendilerine yer edinmeleri tabiidir. Hatta bunun bilimsel bir zeminde
yontemini ve kosullarini aragtiran, inceleme konusu yapan dilbilimin bir alt
bilim dali da (terminoloji) bulunmaktadir. Fakat Ttirkcemizde bu konuda bir
karigiklik goriilmektedir. Anahtar terimler tizerinde bile hald bir uzlas:
saglanamanugtir. Eski terimlere karsilik bulunmasi meselesi bir yana -belégat
ilminin de konularindan- temel anlam/yan anlam gibi ikili eksene oturmusg temel
terimlerde bile giiniimiiz dilcileri/dilbilimcileri arasinda farkli yaklagimlar
goriilmektedir. Halbuki ge¢cmis birikimimize dondiigiimiizde bdyle bir kavram
ve terim kargasasindan s6z etmek miimkiin degildir. Klasik literatiirtimiizde
kullamlan "hakiki anlam"a kargilik "temel anlam", "bagat anlam", "diiz anlam",
"gondergesel anlam" gibi farkli terimleri gérmemiz yanisira bunlarin
tariflerinde de farkliliklar gortilmektedir.

En fazla tizerinde durulan ve en agik, anlasilir konu olan tegbih'te bile
durum bu gekildedir. Tegbih icin bir kisim eserlerde kullanilan benzetme tabiri
bir tarafa tesbih-i belig icin kullanilan terimler sunlardir: "diiz tegbih", "kisa
tegbih”, "yalin tegbih" ve en nihayet "uz tesbih".

Bu konuda diigiilen bir yanliglik da her eski terime bir karsilik bulma
yoluna gidilmesidir. Halbuki bu yola gidildiginde terimlesememis sdzciikler
yumag ile kargilagiriz ve nitekim Oyle de olmustur. Dolayisiyla giintimiizde
konumuzla ilgili kullanim yaygin sozciikleri yerinden oynatmada daha dikkatli
olunmalidir. Meseld kinaye, hatta tariz -giinliik dilde de h&la kendisini
korumasi dolayisiyla- konu ile ilgili anlagmay1 ve bildirisimi saglamaktadir.
Dolayisiyla bunlarin terim olarak kullanilmasi sozciik anlamu ile temel anlarm
arasindaki mevcut bag dolayisiyla anlasilma ve adlandirma kolaylig:
tagimaktadir. O halde kinaye yerine "deginmece", tariz yerine "yoksunlama" ve
"dokundurma" terimlerini 6nerme saglikli bir yol mudur? Ayrica klasik bilim

12 Mustafa Giirel vd. Lise Edebf Sanatlar, Ankara, 2000.
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anlayisumizin usulde oldugu kadar teferruattaki titizligi dolayisiyla biitiin
kullanim sekillerini gruplandirma ve adlandirmada gordiigiimiiz anlamla ilgili
her kullanim seklini bir terim altinda alma yaklasimina Tiirk¢emizde cevap
verme yoluna yonelmek hatali bir davranis olacaktir ve olmugtur da. Mesela
tesbih konusunda Yazin Terimleri Sozliigii ve onu takip eden bazi eserlerde
tesbih-i melfuf, tesbih-i mefruk, tesbih-i cem' ve tesbih-i tesviye'ye sirasiyla
"sarmagli-benzetme"; "ayrimcal benzetme", "toplamli benzetme", "odakli-esli
benzetme" karsiliklarinin verilmesi gibi. Halbuki bu konuda ne kadar ilerleni-
lirse is o kadar karigmakta, sonunda ortaya eski terimlerin bir nevi sadelesti-
rilmis sekilleri ¢ikmaktadir. Nihayet "karsit esitlikte benzetme", "ayirtisiz
benzesme" gibi teferruatta kaybolunmaktadir. Halbuki tesbih konusunda
gordiiglimiiz bu beldgat terimleri, -bu bilim dalinin uzlag: saglanarak terimles-
mis sozciikleri olarak degil- meselenin 6ziiyle dogrudan iligkili olmayan, daha
ziyade eldeki orneklerin anlasilmasi, yorumlanmasi konusunda yararl olan
tasnif bagliklari olarak kabul edilmelidir. Ayni durumu istiare konusu gerce-
vesinde alirsak; istiareyi efretileme olarak cevirdikten sonra miistear, miistear
minh, miistearun leh yerine sirasiyla egreti, egretili ve egretilik sozciiklerini
kullanmak yerine -bir¢ok temel beldgat kitabinda da konunun kolaylagtiriimas:
gayesiyle yapildig1 gibi- tesbihte kullamilan "benzeyen" ve "kendisine
benzetilen"in kullanilmasi terim karmagas: dogurmaz. Kisacas: terim teklifinde
ve kullaniminda gerektiginde iktisath davramlmasi gerekmektedir.

Ayrica lizerinde teklif edenin bile emin olamadig: terimler eger alt
boliinmelere ait ise ve ana kavramin bir agilimini gosteriyorsa yine bunlarin
terim olarak teklifi yoluna gidilmemelidir. Meseli istiarenin adda ve fiilde
olmas itibariyle ikiye ayrilmas: 6rnekleri ile aciklandiktan sonra bunlarla ilgili
kullanilmis terimlere karsilik bulmaya calismak fonksiyonel olmayabilir.
Dolayisiyla Yazin Terimleri Sozliigii ile Anlambilim Sézciigiin Anlam
Ac¢ilimi'nda oldugu gibi fiilde istiare karsilig: olarak (istiare-i tebeiyye)
"eylemcil egretileme" deyip parantez icinde de "uydu", "bagh", "tibi" diyerek
diger tekliflerin de siralanmasi dogru degildir.

Terimlere kargilik bulunurken zihnin kavrayis ve beklentisine de karsilik
verecek bir diizenlemeye gidilmelidir. ki eksenli terimlerde mesela "diizenli
benzetme" dendikten sonra zihin ikinci olarak diizensiz, karigik gibi bir terim
beklerken "¢evrik benzetme" terimini koyma bu tarz bir yanliga rnektir,

Terimlere karsilik bulunurken eskilerinin terctimesi yoluna gitmek her
zaman dogru bir netice vermez. Mesela "eylemcil benzetme" gibi bir teklif bagta
yayginlagmama temayiiliinii bulundurmaktadir. "Istiare-i hassiyye" yerine
"seckinsel egretileme” tabirinde de durum aymdir.

Aslinda edebi sanat terimlerinin gosterdigi kavramlarin biitiiniiyle anla-
silmasi, kavranmasi ve ondan sonra bu dogrultuda terim 6nerilmesi gerekir.
Onerilen terimlerin o kavramlarin neyi karsilayip karsilamadigina dikkat
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tton

edilmelidir. Meseld "tesbih-i makbul" yerine "yeterli benzetme", "tesbih-i mer-
dud" yerine ise "bozuk/piiriizli benzetme" geklinde Oneride bulunma kaynak
terimlerin anlagilamadigini gostermektedir. Zira bu terimlerin yeterlilik, bozuk-
luk ve piirtizliik ile ilgili olmayan igerikleri vardir ve bunlar gézardi edilmistir.

Bu konuda yapilan yanliglardan birisi de gecmisin birikimi yerine Bati
kaynaklarindan hareket etme yoluna gidilmesidir. Halbuki edebi sanatlardan
bahseden kitaplar ya genel cercevesi itibariyle belagatten hareket etmekte ya da
belagatle konuyu iliskilendirmektedirler. Eski bilgilerin yetersiz kalmasi,
agilmas1 ve yeni bilgilerin kendisini zorunlu kilmasi durumunda ge¢mis
birikimden yararlanildig1 gibi yeni bilgi kaynaklarina da yonelme tabiidir. Fakat
bu hazmedilen bir bilgi birikimi tizerine olmalidir. Temel anlam-yan anlam ikili
eksenindeki dilbilimciler arasindaki kargasaya yukarida igaret etmistik. Bununla
baglantili olarak meseld "ilk anlam”, "ikinci anlam"dan bahsederken bazi
dilbilimciler bu kavramlarin karsiliklarinin klasik birikimimizde bulunmadigini
s6yleme yanilgisina diismektedirler. Halbuki eski literatiiriimiizde meéni-i
tivel/ilk anlamlar, meéni-i sevéni/ikinci anlamlar terimleri ilk anlam/ikinci-yan
anlam kavramlarina mutabik olarak bulunmaktadir. Hatta "anlamin anlami"
olarak giinimiizde dilbilimcilerin -kavram olarak- Batidan aktararak son
yillarda kullandiklari terim yerine asirlar boyunca literatiiriimiizde "ma'ne'l-
ma'ma" tabirinin bulundugunun bu dilbilimcilerce -maalesef- bilinmedigini
gorityoruz. Bu bilgi eksikligi, yeni terimlerin teklifinde de bir zafiyet dogur-
maktadir. Dolayisiyla bu terim tekliflerinin kisisel birikimleri ve yetkinligi ko-
nunun gegmisine dogru da uzanan kisiler tarafindan yapilmas: gerekmektedir.

Bu konu aslinda lizerinde durulmayan, halledilmis bir mesele olarak
kabul edilen bir yontem sorununa temas etmemizi gerektirmektedir. Edebi
sanatlardan bahsedilmektedir, fakat bu ifade teknikleri hangi bilgi zemini
lizerine oturuyor, sorusunun cevabi verilmemistir. Oniimiizde duran edebi
sanatlar meselesinin &rnekleri itibariyle gegmis birikimimize referans
vermesinden dolay: klasik edebiyat bilgimizi esas aldig1 varsayilmaktadir,
Fakat bircok terimin ortaya konug tarzimin, hatta kendisinin sunumunun bu
sistemden kaynaklanmadig1 da gozard: edilmektedir. Meseld Tiirk Siir Bilgisi
gibi degerli bir eser de dahil pek ¢ok caligmada hala tham tevriyeden farkli bir
edebi sanat terimi olarak sunulmakta, "teshis" ve "intak" gibi beldgatte yerini
bulamadigimz aslinda bir istiare, tegbih olan terimlerin bunlardan ayri miistakil
bir edebf sanat oldugu varsayilmaktadir. Hatta beldgatin meéni, yani bir 6l¢tide
ciimle bilgisi kismina dahil olan ve edebi sanat niteligi hi¢bir zaman konu
edilmemis olan "nida", "istifham" gibi konular Talim-i Edebiyat'n tesiri ile
kléasik edebiyat bilgisini yansitan eserlerde bile edebi sanat olarak sunulmak-
tadir. Dolayistyla ortada bir yontem sorunu bulunmakta, fakat bu sorunun
varhig1 gozardi edilmektedir. Hatta dahasi edebi sanatlarin taksiminde de klasik
tarzdan ayrilinmakta, fakat ortaya tutarli bir taksim de konulamamaktadir.
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Mesela yukarida igaret ettigimiz Edebi Sanatlar isimli eserinde Tarlan, edebi
sanatlar1 "heyecana ve fikre merbut olan sanatlar” olarak iki kisma ayirir. Boyle
bir taksim kendisini yanlig sonuglara gotiirmiistiir. Calismasimnin mihverine
“heyecan”1 ve"psikoloji"yi koydugu i¢in heyecanin varlifin tespit etmedigi
orneklerde, oldugu bilinegelen sanatlarin mevcudiyetini kabul etmemigtir.

Edebi sanatlar Tiirk Siir Bilgisi'nde ise soyle bir tasnife tabi tutulmak-
tadir. S6z Sanatlari: 1- Mecazlar, 2- Anlamla lgili Sanatlar, 3- Sézle flgili
Sanatlar. Aslinda "Soz Sanatlar1" bsliim basglig: ile bunun alt baghig olan
"Sozle Ilgili Sanatlar" arasinda anlam agisindan bir fark olmadig: igin burada
bir anlam bulaniklig1 bulunmaktadir. Bilindigi gibi belagat ilmi bedi konusunda
edebi sanatlar (a) anlamla ilgili olanlar ve (b) lafizla ilgili olanlar olmak tlizere
ikiye ayirmaktadir. Buradaki lafzin ne anlama geldigi konusundaki yamlgt bu
yanlis neticeyi dogurmus olabilir. Konuya daha da girdigimizde ise bir bagka
durum gormekteyiz. Mecazlar baglig: altinda "Bu boliimde verilen mecaz
sanatlari, sozciikleri gercek anlamlarimin diginda kullanarak yapilan
sanatlardir.” denildikten sonra ilk mecaz maddesi olarak alt baglikta tesbih'in
verilmesi, ve "Tegbih bir mecaz sanat1 degildir." denmesi kanaatimizce anlam
kangikligina yol agmaktadir. Daha konunun tasnifinde goriilen bu yanhghigin
benzerleri teferruatta, alt boliinmelerde de kendisini gostermektedir. Tesbih-i
miicmel "kisaltilmis tesbih" olarak ¢evrilmektedir. Halbuki miiekked tegbih de
kisaltilmis bir tegbihtir. Buradaki miicmel lafzen terciime edilmemelidir.
Tesbih-i belig yerine ise "uz tegbih" ad1 teklif edilmektedir. Iyi, giizel, uygun,
elverisli anlamlarina gelen uz nitelemesi belig sozciigiinii nispeten belki
karsilasa da tegbih-i belig'in terim anlaminin yerini tutmamaktadir. "Yaygin
tesbih" adi ise temsili tegbih yerine kullamlmaktadir. Halbuki yaygin sozii ilk
duyuldugunda yapilan tegbihin yaygin olarak kullanilan bir benzetme oldugu
diiglincesini uyandirmaktadir. Temsili tesbihin ise bununla bir alakasi yoktur.
Temsili tegbihte mesele vech-i sebeh, yani benzetme yonii tizerindedir.

Terimler aslinda bir bilgiyi kodlamaktadirlar. Bu kodlamanin &nemli
sonuglarindan birisi de bilgi kullaniminin iktisatli ve saglikli bir sekilde
yiiriitiilmesini saglamaktir. Dolayisiyla terimlerin, kendilerinden beklenen bu
kolayhig1 saglarken celigkiden uzak olmalar: gerekmektedir. Son yillarda baz
kalemlerce istiare karsiligi olarak israrla kullanilan "deyim aktarimu" bu
soylediklerimize giizel bir ornektir. Bu iki sézciiklii terimdeki "deyim" s6zciigi
Tiirkcedeki bilinen deyimi cagristirmakta, fakat burada kullanildig1 tarzda
bilinen deyim tamimuyla geligmektedir. Deyimin tanimi yapilirken birden ¢ok
sozciik ve "kaliplasmig sozciik topluluklari, kaliplagmig anlatim"!3 kayitlar
stirekli geger. Dolayisiyla boyle bir terim igerisindeki deyim sozciigii, bilinen
deyim kavramina ister istemez igaret ederek ayni zamanda bir celigki de

I3 Omer Asim Aksoy, Atasdzleri ve Deyimleri Sézliigii, Ankara 1978, s. 49. ayrica bkz.
TDK Tiirkge Sézliik, c. 1 Ankara, 1988, s. 368.
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dogurmaktadir. Zira tek sozciige dayal: istiare temelindeki aktarimlar bu
kaliplara girmemektedir.

Buna tek sozciiklii terim de olabilecegi seklinde cevap verilebilir; hatta
verilmistir de. Meseld Zeynep Korkmaz bir eserinde deyimi soyle agiklamak-
tadir."Gercek anlamindan farkli bir anlam tasiyan ve g¢ekici bir anlatim
ozelligine sahip olan kelime veya kelime grubu."!4 Yazar bu tammindan sonra
tam onbeg deyim 6rnegi vermektedir, fakat ne ilgingtir ki bu 6rneklerden teki
bile bir kelimeli degildir! Ayni yazar bir diger eserinde ise deyimlesmis
sozlerden bahsederken "Belirli gramer kaliplar icinde bir araya gelen "birden
cok soz ya da s6z grubunun", anlama giizellik ve zenginlik katmak i¢in, mecazli
kullanimlar yolu ve ¢ekici antam kilig1 ile yeni bir anlam olusturacak bicimde
kaynasmis bulunan s6z topluluklarnidir."demektedir.!5 Yazarin aym yilda
yayimlanan iki eserinde deyim ile ilgili bu farkl tariflerinin sebebi ne olsa
gerektir. Belki de bu sorunun cevabi ilk alintiyr yaptigimiz eserde "deyim”
teriminden bir sonraki terimin "deyim aktarimi" olusundandir. Deyim
yukaridaki satirda Oyle bir sekilde tarif edilmeliydi ki hemen altindaki madde
"deyim aktarimut" terimindeki deyim sozcigii ile ¢eligki dogurmasin.16

Tiirk Dil Kurumu'nca 1974 yilinda bir heyete hazirlatilan Yazin Terimleri
Sozliigi isimli kitap bu konuda yapilan yanlislar ig¢in dogru bir 6rnek
oldugundan nemlidir. Hem bu eser hem de bagkaca eserlerde gordiigiimiiz
yanlg yaklagimlardan hareketle bu konuda dikkat edilmesi gereken noktalara
igaret etmek istiyoruz.

Her terime bir karsilik bulma zorunlulugunun sonug¢larindan birisinin de
terim kargasasi oldugu miibalagaya "abartma” karsiligy verildikten sonra
teblig'e "abart1", igrak'a "bogunc", guliivv'e "sisirmece" tabirleri ile karsilan-
masinda goriilmektedir. Miibalaga, teblig, guliiv ve igrak aslindaki bir sifattaki
miibalagay1 artan/yiikselen bir ¢izgide gosteren terimlerdir. Fakat abartma,
abart1, bogung ve sisirmece "terimlerinde” bdyle bir durum goriilmemektedir.
Aslinda fazlaca kullanilmayan edebi sanatlara karsilik bulunmas: yoluna
gidilmemesi daha yerinde olurdu. Istihdam yerine "¢iftleme", taksim yerine
"ilgileme", sibh-i tezad yerine "karsithigimst" 6rneklerinde oldugu gibi.

Eski terimleri dogru kavrayamama da terim teklif etmede gordiiglimiiz
yanliglarin kaynaklarindan birisidir. Liizum-1 ma-14 yelzem'i "gerekleyis”,
iltifat "oksayis" olarak, tenasiib'ti "oranlama", iham-1 tenasiib'ii "oranh
artsayis", istiare-i miibtezele'yi "sacik egretilem” olarak verme gibi. lade

14 Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sézliigii (2.baski), Ankara, 2003, s. 66.

15 Zeynep Korkmaz, Tirkiye Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi, Ankara 2003, s. 175.

16 flging olan bir nokta da bu eserde deyim aktarimi, yani istiareye yer verilmis iken me-
caz/metonomy, ad aktarimi terimlerine yer verilmeyisidir. Halbuki bunlar birbirleri ile
ilgili terimler olup miistakil olarak bir anlam diizleminde bulunmazlar.
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terimine kargilik olarak "son yineleme" denmesi de bu tarz bir yanhstir. fade de
ibarenin sonunun yinelenmesi s6z konusudur, yineleme isleminin son defa
olusu degil, beytin son kelimesini ifade etmektedir,

Terimler teklif edilirken ikili terimlerin anlam bakimindan birbirlerine
paralel bir tarzda olmasina da dikkat edilmelidir. Mesela zem bima yesbehii'l-
medh'e "Ovgiimsii yergi” denilirken medh bima yesbehii'z-zemm'e "yergiye
bénzeyen 6vgil" denmesi bu kabildendir. Ayrica bir kavram ifade eden iki
terim varsa bunlarin en yayginina karsilik bularak digerini oldugu gibi
muhafaza etmek terim sayisim artirmaktan kacinmayi sagladig: icin daha
dogru olur. Meseld aym eserde "6vgll yolu ile yergi" olarak karsilanan
te'’kidii'z-zem bima ytligbihii'l-medh ile "0vgiimsii yergi" olarak karsilanan zem
bima yiigbihii'l-medh terimlerinde bu durumu gorityoruz. (Aslinda bdyle iki
farkl: kullanimin varhigindan da burada haberdar oluyoruz.)

V. Sonug

Edebi sanatlar olarak adlandirilan dilin st6ze edebi deger katan &zel
kullanumlars klasik kiiltiirimiizde “belagat ilmi” cercevesinde ele alinmugtir.
BelAgati konu alan glinitmiizdeki eserler ¢cogunlukla Osmanli Tiirkgesi ile
kaleme alinmus eserleri kaynak olarak kullanmigtir. Osmanli déneminde asirlar
boyu bu sahada verilen eserler aslinda samlanin aksine tek bir ¢izgiyi
izlememiglerdir. Cumhuriyet sonras: konu ile ilgili ¢calismalarda ve kullanilan
terimlerde bu farkl: ekollerin eserleri kaynak olarak bir sistem dahilinde
olmaksizin birlikte kullanilmugtir. Bu durum ise bu eserlerin konumuz ile ilgili
bir kisim terimleri samlanin aksine ait olduklar: ilmin semantik alanina gore
yansitmamasi neticesini dogurmusgtur.

Tiirk¢cede edebiyat nazariyeleri ile ilgili teliflerin tarihi 14.yy. sonlarina
kadar gitmektedir. Asirlar boyu terimlerin Tiirkcelestirilmesi yoluna gidilmemis
olmast bir gercektir. Bununla birlikte ayn edebi sanat i¢in kullanilan bir cok
terimden bazilari, hatta -tenasiib 6rneginde goérdiigiimiiz gibi- bazen en az
kullanilanlar1 se¢ilmistir. Dolayisiyla burada biitiiniiyle bir taklit degil, bir
se¢cmenin var oldugunu goriiyoruz.

Bilindigi gibi terimlerin acik ve kesin bir anlami olmalidir. Bu anlam ise
ait oldugu disiplinin, bilim, sanat ve meslek dalinin; konumuzla ilgili olarak
klasik edebiyat bilgi ve teorisinin (belagat) kendi anlam dairesi igerisinde saglam
bir temele oturmalidir. Bu agidan da yeni terimlerin ait olduklar: sisteme ters
diismemeleri gerekir. Dolayisiyla terim teklifinde bulunanlarin bu yapiy1 ve
konunun arka planinm bilen kimselerden olugmasi 1azimdir.

Edebi sanat terimlerine yeni karsiliklar teklif edilirken calismamizda
sebepleriyle igaret ettigimiz bir kisim hatalar bu konuda saglikli bir yaklagimin
heniiz olugturulamadigini gostermektedir. Bu konuda birbiriyle dogrudan
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iligkili terimlere zihnin beklentisi ve kavrayigina cevap verecek sekilde bir
diizenlemeye gidilememesi, eski terimleri dogrudan liigat anlamlari ile giintimiiz
Tiirkgesine cevrilmesi, aym yazar/kurum tarafindan eski terime birden fazla
terim 6nerilmesi, eski literatiiriimiizde mevcut biitiin terimlere karsilik bulun-
mas1 gayretine diigiilmesi, yananlamlar1 bakimindan farkli ¢agrigimlara sahip
sozciiklerin teklif edilmesi, eski terimlerin igaret ettigi kavramlar tam olarak
anlasiimadan terim teklif edilmesi gibi diisiilen yanhglara yukarida isaret ettik.
Bunlar aslinda konu ile ilgili dikkat edilmesi gereken hususlardir.

Son olarak bu konuya ¢6ziimiin kurumsal bir yapida, sartlari belirlenmig
bir cercevede bulanabilecegini ve edebi sanatlarin ait oldugu bilim/bilgi alaminin
uzmanlarinca konunun yeniden ele alinmasi gerektigi diisiincemizi ifade etmek
istiyoruz.



