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Oz

Demokrasi, halkin siyasal karar alma siirecine katilimi anlayigina dayanan en mesru yonetim
bi¢imidir. Karar alma siirecine katilim ise se¢imler vasitasiyla miimkiin olmaktadir. Segimler, bir
toplumun demokratik olup olmadigini belirleyen énemli bir 68e olmakla beraber tek basina yeter-
li degildir. Demokrasinin bir diger gerekliligi ise bu se¢imlerin de kendi i¢inde demokratik nite-
likler tagimasi yani adil ve 6zgiir olmasidir. Nitekim se¢imlerin yonetime mesruiyet kazandirmast,
farkli fikirleri temsil eden siyasi partilerin serbest bir sekilde orgiitlenebilmesini ve iktidara giden
bu yolda yapilan yarigin her tiirli baskidan uzak ve 6zgiirliikgii bir ortamda gergeklestirilmesini
de sart kosmaktadir. Aksi halde se¢im, yonetimin mesru gosterilmesi i¢in bir vasitadan Gteye
gecemeyecektir. Tlrkiye’nin demokratiklesme siirecine “sopali ve dayakli se¢cimler” olarak dam-
gasim vuran 1912 genel segimleri zora dayali bir egemenlik bigimi olan ittihat ve Terakki’nin bir
yontem veya arag olarak siddet unsurunu kullanmasi agisindan énemli bir yere sahiptir. Bu ¢alis-
ma, demokrasi tarihinin ilk erken genel se¢imi olan 1912 secimlerinin demokratik secim ilkelerini
ihlal ettigini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Abstract

Democracy is the most legitimate form of government based on the mentality of people’s
participation in the political decision-making process. Participation in the decision-making
process is possible through elections. Although elections are an important element when
determining whether a society is democratic or not, it is not sufficient by itself. Another
requirement of democracy is that these elections should also have democratic qualities, that is,
they should be fair and free. Thus, the fact that the elections give legitimacy to the administration
also stipulates that political parties representing different ideas can organize freely and that the
race to power should be carried out in a libertarian environment free from all kinds of oppression.
Otherwise, the election will not go beyond a means to legitimize the administration. The 1912
general elections, which marked Turkey’s democratization process as “elections with beating and
violence”, have an important place in the use of violence as a method or tool by the Committee of
Union and Progress, a form of government type based on force. This study aims to propound that
the 1912 elections, the first early general election in the history of democracy, violated the
democratic election principles.
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GIiRiS

Demokrasi, halkin siyasal karar alma siirecine dogrudan veya temsili olarak katilimi anlayisina
dayanan en ideal yonetim bi¢imidir. Giiniimiiz genis hacimli topluluklarda dogrudan demokrasi uygu-
lamalarinin neredeyse imkéansiz olmasi, pratik bir zorunluluk olarak temsil mekanizmasi ile se¢im
olgusunu da beraberinde getirmektedir. Iktidar ve halk arasinda bir cesit uzlas1 (consensus) anlamina
gelen se¢im, demokratik toplumlarin onsuz olmaz kosuludur. Fakat tek basina yeterli degildir. Demok-
rasinin bir diger gerekliligi ise bu se¢imlerin de kendi iginde demokratik nitelikler tagimasi gerektigine
iliskindir. Kuskusuzdur ki segimlerin yapilacagi ortam ile ozgiirlikkler rejimi arasinda ayrilmaz bir
iligki vardir. Nitekim farkli goriislerin agiklanabildigi ve bu goriislerin siyasi partiler vasitasi ile ser-
bestce temsil edilebildigi, siyasi rekabetin diiriistliik ve serbestlik ilkesi 1s181nda gerceklesebildigi co-
gulcu toplumlarda se¢imlerin demokratikliginden s6z edilebilir." Aksi halde demokrasi, siyasal iktida-
rin mesruiyetinin aract olmaktan 6teye gecemez ve anlamini yitirir. Cogulculuk vasfinin geri plana
atildig1 bir demokratik rejim sdylemi zora dayali bir egemenlik anlayisinin salt bigimsel semboli hali-
ne gelir.

Dogrudan demokratik rejimlerin yikilmasimin ardindan ¢ok uzun bir siire tarihin tozlu raflarinda
saklanan demokrasi, Fransiz Devrimi ve aydinlanma diisiincesinin etkisiyle 19. yiizyilda bir yonetim
bicimi olarak tarih sahnesinde tekrar yerini almistir. Fransiz Devrimi ile kiiresel anlamda yayilmaya
baslayan esitlik, 6zgiirliik, adalet gibi basat kavramlar kuskusuz Osmanli Devleti’ni de tesiri altina
almis ve adeta dagilmanin esigine gelen devletin kurtulusu donemin entelijansiyasi tarafindan mesru-
tiyetin ilanma baglanmistir. Boylece Osmanli, yabancisi oldugu demokratik anlayis ve kurumlarla
tanigmis; demokratiklesmenin ilk adimlart atilmistir. Bu ¢alismada, Tiirkiye’nin demokratiklesme
seriiveninde oldukca 6nemli bir yer edinmis olan 1912 genel secimleri demokratik se¢im ilkeleri 151-
ginda ele alinmustir. Demokrasi tarihinin ilk erken genel secimi olan 1912 secimleri Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin bir ara¢ ve yontem olarak siddet unsurunu kullanmasi nedeniyle “dayakli ve sopali se-
cimler” olarak Turkiye’nin modernlesme siirecine damgasini vurmustur.

Caligmanin birinci boliimiinde, genel olarak demokrasinin temel tas1 olan se¢im olgusu ve demok-
ratik secim ilkeleri hakkinda genel bir bakis acis1 olusturulmaya calisilmistir. Daha sonra 1912 genel
secimlerinin kendine 6zgii kosul ve dinamiklerini anlayabilmek i¢in mesrutiyetin ilanindan itibaren
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bas aktdrii oldugu siyasi olaylara deginilerek bir zemin olusturulmaya
calisgiimistir. Caligmanin ii¢lincii béliimiinde, 1912 segimlerinin nasil bir se¢cim ortaminda gergeklesti-
rildigi ve iktidar-muhalefet cephelesmesinin se¢imlere etkisi ele alinmis ve nihayet se¢imler demokra-
tik secim ilkeleri temelinde degerlendirilmistir.

I. DEMOKRASILERDE SECIMLERIN GEREKLILIKLERI

A. Demokrasi Kavramina Kisa Bir Bakis

Etimolojik olarak Yunanca demos (halk), kratos (iktidar-egemenlik) kelimelerinin birlesiminden
olusan demokrasi en yalin haliyle “halkin egemenligi” anlamina gelmektedir.” Bagka bir ifadeyle de-
mokrasi, egemenligin kaynaginin askin olandan (ilahi) alinip diinyevi olana (halk) teslim edilmesi
demektir. Temelini Antik Yunan’da buldugumuz ve aydinlanma felsefesinin en 6énemli parametrele-
rinden biri olan demokrasi, yani egemenligin halka devredilmesi fikri, siyaset biliminin ve siyasetgile-
rin temel sfylemlerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yaygin kullanimina ve en mesru yonetim
bicimi olarak kabul edilmesine ragmen giiniimiizde kavramin herkesin mutabik oldugu bir tanimina

b TEZIC, Erdogan: Anayasa Hukuku, 8. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 240.

SARTORI, Giovanni: Demokrasi Teorisine Geri Doniis, (Cev.) KARAMUSTAFAOGLU, Tuncer / TURHAN, Mehmet, 1. Baski,
Yetkin Yayinlari, Ankara, 1996, s. 301.
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rastlamak oldukca giictiir. Kuskusuzdur ki bu gii¢lilk, demokrasinin bir kavram olmakla beraber ayni
zamanda bir ideali de temsil etmesinden ileri gelmektedir. Yine de kavrama iliskin yapilan su veya bu
tanimlarin hepsinde basat olarak “egemenligin halka dayandirilmasi fikri” mevcuttur.

Halk egemenligi anlayis1 ilk defa Rousseau’nun “Toplum Sozlesmesi” adli yapitinda ustaca ve
sistemli bir bigimde ortaya konulmustur.® Rousseau’ya gore egemenlik bireylerin iradelerinin topla-
mindan olusur:

“Devletin on bin vatandastan olustugunu varsayalim. Egemen ancak ortak olarak ve bir biitiin
olarak dustiniilebilir. Ama her tek insan uyruk olmakia birey sayilr. Béylece egemenin uyrukla iliskisi
on binin birle iliskisi gibidir. Yani devletin her iiyesinin payina egemen giiciin onda biri diiser.”*

Egemenligin bizatihi halka ait oldugu anlayisini savunan Rousseau’ya gore bu yetki temsil edile-
mez ve devredilemez niteliktedir. Kendisinin “ylice yonetim” olarak adlandirdig1 hiikiimet egemen gii¢
olan halkin yalnizca bir aracidir:

“Burada egemenin basit gorevlileri olan yoneticiler onun adina giic kullanirlar, egemen de bu
yetkeyi simirlandirabilir, degisiklige ugratabilir, diledigi zaman geri alabilir, boyle bir hakkin baska-

sina aktarilmast toplumsal yapun dogasina aykiridir, birlesmenin amacina da ters diiger.”®

Rousseau, Toplum Sézlesmesi’nde ortaya koydugu temsili miimkiin olmayan egemenlik anlayist
ile dogrudan demokrasiyi savunmaktadir. Bu anlayisa gore egemenlik vatandaslar arasinda boliistu-
riilmekte ve her vatandag boliistiiriilen pargalarin birlesiminden meydana gelen egemenligin biitliniine
tabi olmakla beraber, ayn1 zamanda onun kendi paymna diisen bir pargacigina da sahip olmaktadir.®
Antik Yunan’da Atina sitesinin yonetimi anlaminda kullanilan dogrudan demokrasinin basat dnermesi,
yasama, ylriitme ve yargi faaliyetlerinin dogrudan ve etkin olarak halk tarafindan yiiriitiilmesidir. Bu
baglamda dogrudan demokrasi, kendi kendini yoneten bir demokrasi anlamimna gelmekte ve -
demokrasi idealine en yakin sistem olarak ifade edilse de- gilinlimiiz kosullarinda uygulanmasi pek de
mimkin gérinmemektedir.” Zaman i¢inde demografik ve cografi anlamda daha biyik dlcekli devlet-
lerin kurulmasi, Antik Yunan’da var olan yiiz yiize iligkilerin ¢6ziilmesi ve toplumsal homojenligin
ortadan kalkmasi gibi nedenler temsil mekanizmasini bir zorunluluk haline getirmistir.® Boylece halk,
kaynag1 kendisinde bulunan yonetme yetkisini dogrudan kullanmanin pratik zorluklar1 sebebiyle, ken-
di sectigi ve kendisine karsi sorumlu olan temsilciler araciligiyla kullanmaya baglamistir.’ Temsili
demokrasi yahut modern demokrasi adi verilen bu rejim, bireylerin yonetime belirli bir dl¢iide katil-
masina izin vermekte; bu katilim ise segimler araciligi ile gergeklesmektedir.™

Demokratik teoriye gore iktidarin mesruiyeti, halkin riza ve muvafakatinden dogmaktadir. Halkin
muvafakatinden yoksun olan iktidar, hak edilmis bir iktidar olamayacaktir. Bir ¢esit consensus olan bu
riza, demokratik kamu y6netiminin alametifarikasi olan “segimler” vasitasiyla dig diinyada somutlag-
maktadir.** Politika bilimi baglaminda se¢im, bir kisiyi kamu goérevini yerine getirmesi igin segme
veya oylama yoluyla bir siyasi fikri kabul etme veya reddetme anlamina gelen resmi siiregtir.”” Diger
bir ifadeyle secim, bireyin siyasal karar alma mekanizmalarina miidahalesi anlamina gelen bir irade

TEZIC, s. 93.

ROUSSEAU, Jean Jacques: Toplum Sézlesmesi, (Cev.) TIMUCIN, Ali, 2. Baski, Bulut Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 131-132.
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ALIEFENDIOGLU, Yilmaz: “Temsili Demokrasinin Se¢im Ayag1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2005, Say1 60, s. 71.
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aciklamasidir. Halka siyasi iktidar1 belirleme, onceki rizasini yenileme, hatta bu rizay1 geri ¢ekebilme
firsatin1 veren sec¢imler, demokratik toplumlarin temel tasi olsa da tek basina belirleyici olmaktan
uzaktir. Demokrasinin bir diger 6gesi ise bu se¢imlerin de kendi i¢inde demokratik nitelikler tasimasi
gerektigine iligskindir.” Nitekim se¢imlerin yonetime mesruiyet kazandirmasi, farkl fikirleri temsil
eden siyasi partilerin serbest bir sekilde drgiitlenebilmesini ve iktidara giden bu yolda yapilan yarisin
her tiirlii baskidan uzak ve &zgiirliikcii bir ortamda gergeklestirilmesini de sart kosmaktadir.* Ozetle,
secimler ile yanstyacak halk iradesinin 6zgiir ve serbest olmasi1 gerekmektedir. Aksi durumda yani tek
partili ya da monist rejimlerde se¢im, yonetimin mesru gosterilmesi igin bir ara¢ haline gelecektir.

B. Demokratik Secim ilkeleri

Secimlerin otoriter-totaliter yonetimlerin kurduklar1 baskici rejimlerin halka benimsetilmesi igin
bir ara¢ olmaktan ¢ikmasi, baska bir ifadeyle sec¢imlerin “aldatmaca” olmamasi ve halkin iradesini
dogru bir bigimde yansitabilmesi i¢in segimlerin de kendi i¢inde demokratik nitelikler tasimasi gerek-
tigi kuskusuzdur. Demokratik se¢im ise en yalin ifadesiyle “adil ve 6zgir secimler”dir.” Adil ve 6zgur
secimlerin temini i¢in glinlimiiz liberal demokrasilerinde genel oy, esit oy, gizli oy, se¢imlerin serbest-
ligi, tek dereceli segim, acik sayim ve dokiim, se¢imlerin yargisal organlarin yonetim ve denetiminde
yapilmasi ilkelerinden faydalanilmaktadir.

Genel oy ilkesi, vatandaslarin egitim, yetenek, servet, cinsiyet, irk gibi birtakim niteliksel ayirim-
lara tabi tutulmaksizin herkesin oy hakkina sahip oldugu bir diizeni ifade eder.*® Kisitl oy uygulama-
sinin tam tersi olan genel oy ilkesi, se¢gmen kitlesini olabildigince genis tutmay1 hedefleyen kusatici bir
anlayisin Uriiniidiir. Nitekim sec¢imlere katilim ne kadar ¢ok ise o se¢imlerin demokratiklik niteligi bir
o kadar artmaktadir. Modern demokrasilerin olmazsa olmaz sartlarindan biri olan genel oy ilkesi, 19.
ve 20. ylizyilin ilk yarisinda ugruna siyasi miicadelelerin verildigi dnemli bir kazanimi anlatmaktadir.
Zira 20. yiizyiln ilk yarisina kadar devam etmekte olan kisitli oy uygulamasi, segmenlik sifatin1 vergi
O0deme, yetenek, cinsiyet, irk gibi bazi 6l¢iitlere baglamis; bu durum se¢men Kkitlesini daraltarak sinif-
sal bir hegemonya yaratmis ve halk arasinda hosnutsuzluga sebep olmustur.’” Daha sonra demokratik
geligmelerin giinden giline yogunluk kazanmasi, oy verenlerin dar gemberini genigletmis ve bdylece
kisith oydan genel oya dogru bir evrim yasanarak segimlerin katilimeilik vasfi arttirtlmistir. Bir bagka
ifadeyle oy verme hakki ziimreden kitleye dogru genislemistir."® Ginlimiiz modern demokrasilerinde
oy verme hakkinin ancak yas, kisitlilik, mahkiimiyet gibi sebepler ile sinirlandirilabilecegi kabul gor-
mektedir. Bagka bir anlatimla genel oy ilkesindeki “genel” kelimesi, segme yeterliligine sahip olan
tiim vatandaslarin oy hakkinin oldugunu ifade etmek {izere kullanilir. Yani genel oy, Anayasa ya da
kanunlar tarafindan 6ngoriilmiis kosullar1 haiz, segmen olabilme ehliyetine sahip olan her vatandasin
oy kullanabilecegi bir diizeni ifade eder. Bu kosullarin varligi ise genel oy ilkesine aykirilik olustur-
maz.*

Esit oy ilkesi, sosyal ve ekonomik statiileri ne olursa olsun her segmenin tek ve esit oy hakkina
sahip oldugu bir se¢im anlayisini ifade eder.” “Tek kisi, tek oy” anlaminda kullanilan esit oy ilkesi,
se¢cmenler arasindaki siyasal esitligi saglamak amaciyla diisliniilmiis ve gelistirilmis adil bir yontem-
dir. Esit oy ilkesinin tam zitt1 olan ve “tek kisi tek oy” anlayisini zedeleyen uygulamalarin basinda ise

13 KARAMUSTAFAOGLU, s. 13-14; GUVEYI, Umit: Demokratik Devlet Ilkesi Cercevesinde Secimlerin Yonetimi ve Denetimi, On ki
Levha Yayinlar, Istanbul, 2013, s. 23-24.

ALIEFENDIOGLU, s. 72.

GUVEY1, s. 48.

ALIEFENDIOGLU, s. 89.

DEMIREL, Duygu: “Oy Deyip Gegmeyin”, Hukuk Giindemi, 2007, Say1 8, s. 57-60.

SEZEN, s. 68; KARAMUSTAFAOGLU, s. 16.
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“cogul” veya “katmerli oy” uygulamasi gelmektedir. Oy hakkinin etki derecesinin bazi kistaslara gore
farklilagmas1 anlamina gelen ¢ogul oy uygulamasi, sinirli oy sisteminin bir kalintis1 olarak farkl farkl
tiplerde karsimiza ¢ikmaktadir.” Tarihte, s6z gelimi, kamu gorevlerini ifa edenlere, aile reislerine,
servet sahibi olanlara yahut belli bir diizeyden fazla 6grenim gormiis olanlara birden ¢ok oy hakkinin
taninmig oldugunu gérmek miimkiindiir.”* Nitekim Belcika’da 1893’te yapilan bir Anayasa degisikligi
ile 35 yasinda evli ve ¢ocuk sahibi vatandaslar ile devlete yilda 5 franktan az olmamak kosulu ile vergi
odeyen kimselere birden fazla oy kullanma hakki tanimmustir. Yine Ingiltere’de 1948 yilina degin bir
kimsenin hem ikametgahinda hem de en az 10 Ingiliz liras1 degerinde bir is yerine sahip bulundugu
¢evrede oy verebilmesi miimkiin kilinmistir. Cesitli gériiniimlere sahip olan ¢ogul oy ilkesi, bazi1 kim-
selerin oylarmin digerlerinden daha degerli oldugu varsayimina dayanmakta ve elitist bir anlayis1 bes-
lemektedir.? Savunucularinin dahi saglam bir temele oturtmay1 basaramadigi ¢cogul oy uygulamasi,
batt demokrasilerinde Birinci Diinya Savas’inin ardindan birtakim anayasal degisikliklerle
terkedilmistir. Giinlimiiz demokrasilerinin hemen hepsi esit oy ve genel oy ilkelerini kabul etmistir.
Ancak salt bu iki ilkenin uygulanmasi ile biitiin sorunlarin ¢dziilecegine inanmak biiyiik bir yanilgidan
ibarettir. Bir bagka ifadeyle genel ve esit oyun segmen kitlesindeki gergek iradeyi yansitabilmesi igin
secmenler Gzerindeki her tiirlii etki ve miidahalenin ortadan kaldirilmas1 bir zorunluluktur. Iste tam
da burada Maurice Duverger’in demokrasi tarifindeki asil vurgulanmak istenen unsur olan “segimlerin
serbestligi ilkesi” devreye girmektedir. Zira Duverger tarafindan oldukga yalin ve gercekei bir bigimde
tarif edildigi lizere demokrasi, “yoneticilerin diiriist ve serbest segcimler yoluyla yonetilenler tarafindan
secildigi rejimdir’.”

Secimlerin serbestligi ilkesi, segmenlerin herhangi bir baski ve miidahale olmaksizin oylarini ken-
di 6zgur iradeleriyle kullanabilmeleri anlamina gelir.”® Diger bir ifadeyle serbest se¢im, segmenler
lizerindeki icrai ve ihmali nitelikteki her tiirlii miidahalenin kaldirildig1 bir se¢imi isaret eder.” Bu ilke
vasitasiyla se¢gmenin iradesi korunmakta ve oy hakkinin saglikli ve gecerli bir sekilde kullanilmasi
saglanmaktadir. Bu amagla {ilkeden iilkeye degiskenlik gdsteren g¢esitli onlemlerin alinabilmesi miim-
kiindur.? Ote yandan bu ilke, oy vermenin bir zorunluluk haline getirilemeyecegini de hatirlatir. Ger-
cekten de siyasal katilimin goniilliiliik esasina dayandirilmasi oy vermenin yasal bir zorunluluk olma-
masina baglidir. Oy vermenin “hak” olmaktan ¢ikip “yiikiimliiliige” dontismesi ise se¢imlerin anlami-
nin degismesine sebep olur ve sonug olarak segimler, totaliter rejimlerde oldugu gibi siyasal iktidarin
mesruiyetinin saglanmasia yonelik bir vasitaya doniisebilir. Bu ilke ayn1 zamanda, se¢gmenin tek tip
propagandalara maruz kalmasina engel olarak se¢imlerin ¢ogulcu bir ortamda gergeklestirilmesini
saglar.”” Boylece se¢men, birbirinden farkli fikirlerin tartigilmasi ve muhakeme edilmesi imkanina
kavugarak kendi dogrusuna ulagir.

Gizli oy ilkesi, se¢imlerin serbestligi ilkesinin onsuz olmaz (Sine qua non) sartidir. Gizli oy, se¢-
menin iradesinin sandiga her tiirlil etki ve miidahaleden uzak, serbest bir bigimde yansimasi gerektigi-
ni ifade eder.” Bir bagka ifadeyle gizli oy, muhtemel bir baskiy1 engellemek adina segmenin hangi
yonde oy kullandiginin kimse tarafindan bilinmemesi, kapali bir oy verme yerinde ve kapali bir zarfta
kendi istenci ve tercihine gore dis etkilerden uzak bir sekilde iradesini ortaya koymasi esasina daya-

2 KARAMUSTAFAOGLU, s. 132.

OZBUDUN, Ergun: Turk Anayasa Hukuku, 8. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2004, s. 85.
KARAMUSTAFAOGLU, s. 130-131.

SEZEN, s. 79-80.

SEZEN, s. 37.

OZBUDUN, s. 84.
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nir.* Bunu saglamak ve teminat altina almak ise biiyiik olglide devletin ve yasa koyucunun gorevidir. 19
yiizyila degin oy verme, genellikle agik yapilmasi gereken bir eylem olarak kabul edilmis ve boylece gizli
oy ilkesinin tam tersi olan “a¢ik oy” usulii savunulmus ve uygulanmustir. Bu uygulama, oy vermenin bir
hak degil bir kamu gorevi olarak sayilmasi anlayisina dayanmaktadir. Ozetle agik oy uygulamasi ile seg-
menin istenci degil, kamunun {istiin menfaatinin korunmasi amaglanmakta; her kamu goérevinde oldugu
gibi oy verme isleminin de kamunun gozetimi ve denetimi altinda yapilmasi gerektigi kabul edilmektedir.*
Sebebi her ne olursa olsun a¢ik oy uygulamasi beraberinde birgok sorunu getirmekte, segmenin ¢ekimserli-
gini arttirmakta ve se¢imlerin adil ve diiriist ortamda yapilmasina engel olmaktadir.

Tek dereceli secim ilkesi, segmenlerin temsilcilerini aracisiz, dogrudan dogruya segmeleri anlami-
na gelir. iki dereceli secimde ise segmen dnce ikinci segmen adi1 verilen delegeleri seger ve bu delege-
ler de yeni bir secimle milletvekillerini secerler. Ornegin 18. yiizy1l Fransa’sinda anayasa hazirlanir-
ken “Itimat asagidan, iktidar ise yukaridan gelir.” anlayisiyla hareket edilerek ilge, il ve iilke ¢capinda
olmak iizere ii¢ kademeli bir se¢im Ongdriilmiistii. Kuskusuzdur ki tek dereceli se¢im, iki dereceli se-
¢imden daha demokratiktir. Zira tek dereceli se¢im, genel oy ilkesi ile bagdagmaktadir. Bu agidan iki
dereceli secim genel oy ve tek dereceli secim ilkelerine bir direnmedir. Secimlerin iki dereceli olmasi-
nin en biiyilik sakincasi segmenin ¢ekimserligini arttirmasidir. Demokrasinin tarihsel gelisimi ile iki
dereceli se¢im terk edilerek tek dereceli segime dogru bir gegis yasanmigtir. *

Acik sayim ve dékiim ilkesi, bizzat segmen iradesi tarafindan belirlenmis sonuglarin gercege uygun
ve dogru bir bicimde ilan edilmesini saglar. Oylarin sayimi ve sayilan oylarin siyasi partilere gore
dokiimii isleminin aleni bir bi¢imde yapilmasi gerektigi esasina dayanan agik sayim ve dokium ilkesi,
segmenin iradesinin yansidigi oyunun olasi bir usulsiizliige maruz kalmasini engelleyen, yani se¢imle-
rin diriistliik ilkesine uygun bir bi¢imde yapilmasini temin eden 6nemli bir mekanizmadir.*

Secim Oncesi, se¢cim siras1 ve se¢im sonrasinda ortaya bazi uyusmazliklarin ¢ikmasi kaginilmazdir. Bu
uyusmazliklarin ¢oziimii usulii ise se¢im hukukunun temel sorunlarindan birini olugturmaktadir. Buradaki
temel amag, segim siirecinin hukuka uygun olup olmadiginin denetlenmesi, varsa uygunsuzlugun gideril-
mesidir. Se¢im uyusmazliklarmin ¢oziimii igin baslica iki yolun izlendigi goriilmektedir: Bunlardan ilki
secim uyusmazliklarinin Meclis tarafindan, ikincisi ise siyasi baskilardan uzak 6zel bir yargilama makami
tarafindan ¢oziilmesidir.* Aslinda uyusmazliklarin ¢oziimiiniin ilk bakista parlamentonun tstiinliigii ilkesi
geregince Meclis’e birakilmas1 daha demokratik goziikebilir. Fakat Meclis tarafindan yapilan denetimlerde
denetim isine siyasi tercihlerin karistirilmasi ihtimali, Meclis {iyelerinin bitaraf kalmalarinin giighigl ve
secimlerle ilgili uyusmazliklarin ¢6zliim yerinin yargisal islevle ilintili olmas1 gibi nedenler, secimlerin de-
mokratiklesme siireci iginde yargi yoluyla denetlenmesi ve segimden dogan uyusmazliklarin ¢oziim yerinin
yargl makami olmasi yoniindeki goriisii kuvvetlendirmistir. Sonug olarak uyusmazliklarin bagimsiz ve
tarafsiz yargi makamlari eliyle ¢6ziimiine hizmet eden bir anlayis olan segimlerin yargisal organlarin yone-
tim ve denetiminde yapilmasi ilkesi benimsenmistir.*®

II. ZORA DAYALI EGEMENLIGIN BiR TEZAHURU: 1912 SECIMLERI

A. 1908-1912 Arasi Siyasi Gelismeler

19. ylizyilin sonlarina dogru Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu bunalim ve toplumsal memnu-
niyetsizlik Yeni Osmanlilar ad1 verilen ideolojik bir hareketin dogmasina sebep olmustur. Fikirleri dev-

3 ALIEFENDIOGLU, s. 88.

KARAMUSTAFAOGLU, s. 151-152.
TEZIC, s. 247-248; SEZEN, s. 76.
ALIEFENDIOGLU, s. 90; OZBUDUN, s. 86.
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rim sonrasi Fransa’sindan gelen ve Tanzimat Donemi’nin entelektiiel sinifin gelisimini saglayan etkisiyle
ortaya ¢ikan Yeni Osmanlilar, artik devletin mutlakiyetci bir yonetim anlayisi ile 1slah edilemeyecegi,
sultan ile tebaasi arasinda olusturulacak bir anayasa ile tiim bu devlet meselelerini tartisacak ve yasalar
cikartacak temsili bir hiikiimetin kurulmasinin elzem oldugu fikrini savunmuslardir.* Nitekim Osmanli
ekonomisinin Avrupa’ya eklemlenmesi ve idari yapidaki gerilemenin tek ¢oziimii, onlar i¢in halkin da
icinde oldugu ve padisahin hukuk ile baglandigi bir yonetim anlayisiydi. Bu programin hayata gecirile-
bilmesi i¢in ya Yeni Osmanlilar’in iktidara gelmesi ya da devlet adamlarinin II. Abdiilhamit’i mesrutiyet
idaresini kurmak konusunda ikna etmeleri gerekmekteydi. Fakat Yeni Osmanlilar, iktidar ele geg¢irmek
icin herhangi bir tesebbiiste bulunmayip yer alt1 faaliyetleri ve ¢esitli yayin araglar ile hiirriyet, esitlik ve
mesrutiyet fikirlerini halk i¢inde yaymaya basladilar. Ozellikle Istanbul’da bir grup aydin, subay ve hatta
bazi devlet adamlari, bu cezbedici fikirleri benimsemeye basladilar.*® Boylece iglerinde Namik Kemal,
Ziya Pasa, Sinasi, Suavi, Mithat Pasa gibi isimlerin yer aldig1 bir grup entelektiielin diisiinsel temellerini
olusturdugu, Osmanli’nin mevcut sinirlart i¢inde varligini koruyup devam ettirebilmesi gibi oldukga
realist bir amag {izerine insa edilen I. Mesrutiyet ilan edildiginde Osmanli anayasal bir diizene kavusmusg
oldu.* Tiirkiye modernlesmesi agisindan olduk¢a 6nemli bir déniim noktas1 olan 1876 tarihli Kanun-i
Esasi’nin ilani ile o giine kadar mutlak monarsik bir yapida olan Osmanli Devleti, mesruti monarsiye
gecmistir. Bir bagka ifadeyle o giine kadar Osmanli hanedaninin mutlak bir bi¢imde temsil ettigi devlet
idaresine, parlamenter bir sistem ile halkin katilimi saglanmig ve “temsil mekanizmasi” Osmanli siyaset
literatiiriinde ilk kez yerini almustir.*” Nitekim bu tarihten 6nce secim, parlamento, temsil gibi kavramlar-
dan bahsetmenin imkani yoktu. Zira Kanun-i Esasi ilan edilmeden 6nce halk temsilcilerinin meydana
getirdigi bir Meclis olmadigindan siyasi se¢imler de s6z konusu olamazdi. Mesrutiyet dncesi donemde
devlet islerinin gértsildiigi “divan” ismi verilen bir meclis bulunsa da bu organ halkin temsilcisi olma
vasfindan tamamen uzakti.* Anayasa’nin getirmis oldugu en 6nemli yenilik olan temsilin bir neticesi
olarak ilk Meclis 1877 yilinda toplanmugtir. Onemli bir gogunlugu Miisliimanlardan olusan Meclis bu
toplantida hiikiimeti acimasizca elestirmis; Meclis’in bu elestirel tutumunu bir tehdit olarak géren Sultan
II. Abdiilhamit, Osmanli-Rus savagini bahane etmis ve parlamentoyu 14 Subat 1878 tarihinde siiresiz bir
bigimde tatil ederek eski idare sekline geri donmiistiir.” Anayasa resmen kaldirilmamis olsa da artik
mesrutiyet rejiminin fiilen son buldugu kuskusuzdur. Bu tarihten itibaren Sultan II. Abdiilhamit 30 yil
boyunca mutlak bir hiikiimdar olarak hiikiim siirmiis ve istibdat donemini baglatmistir.*

Goriilecegi tizere 1. Mesrutiyet doneminde Meclis-i Mebusan secimlerinden bahsetmek mimkin
degildir. Osmanli’nin kuramsal olarak se¢imler ile tanigmasi, ancak 1908 yilinda II. Mesrutiyet’in
ilanimi ile miimkiin olabilmistir.* Nitekim 1877 yilinda toplanan Meclis’in iiyeleri halk tarafindan
degil, vilayet ve sancak meclisleri tarafindan secilmistir. Oyle ki baz1 yerlerde vali tarafindan dogru-
dan dogruya bir atama yapildigi dahi goriilmiistiir. Bir bagka ifadeyle bu donemde halk, siirece hicbir
sekilde dahil olmamustir.® II. Mesrutiyet’in ilani ile birlikte ilk Meclis yine ayni yilin Aralik ayinda

3 AHMAD, Feroz: Bir Kimlik Pesinde T iirkiye, (Cev.) KARADELI, Sedat Cem, 6. Baski, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari, istanbul,
2019, s. 39-40.

KARAL, Enver Ziya: Osmanl: Tarihi 8. Cilt: Birinci Mesrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), 3. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Basi-
mevi, Ankara, 1988, s. 211.

KARAL, s. 241.
KARAL, s. 241.

ARMAGAN, Servet: “Memleketimizde ilk Parlamento Secimleri”, Armagan: Kanun-i Esasi’nin 100. Yil:, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yaylari, Ankara, 1978, (Memleketimizde Segimler), s. 149.

KARPAT, Kemal: Kisa Tiirkiye Tarihi, 9. Baski, Timas Yayimnlari, Istanbul, 2019, s. 79-80.
ZURCHER, Eric Jan: Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi, (Cev.) SANER, Yasemin, 4. Baski, Iletisim Yayinlari, istanbul, 2020, s. 99-100.
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toplanmig ve ilk genel secimini 1876 tarihli Kanun-i Esasi’nin “Heyet-i Mebusan” bagligini tasiyan
hiikiimleri ve 1877 yilinda Meclis-i Mebusan tarafindan hazirlanmis ve fakat padisah tarafindan onay-
lanmadig1 igin yasalasmamis olan Intihab-1 Mebusan Kanunu’na gére yapnustir.”® Kanun-i Esasi’nin
anilan maddeleri genel olarak vekil sayisini, vekil secilebilme yeterliligini, kimlerin vekil aday1 ola-
mayacagi, se¢imlerin kag yilda bir tekrarlanacagi, se¢imlerin hangi usuller dairesinde yapilmasi gerek-
tigine dair temel esaslar1 ortaya koymustur.*” Intihab-1 Mebusan Kanunu’na gére basit cogunluk usulil-
ne gore yapilacak olan se¢imlerde segmen olabilme hakki yalnizca erkeklere, vergi verenlere ve bas-
kasinin hizmetinde ¢alismayanlara taninmis bir hak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Anilan Kanun, iki
dereceli segim sistemini ongormektedir: Ik olarak miintehib-i evvel adi verilen birinci se¢menler,
muntehib-i sani adi verilen se¢meni belirleyecekti. Mebuslar ise mlintehib-i saniler tarafindan segile-
cekti.® Se¢im kanununda yer alan bu sartlarin, donemin liberal demokratik rejimlerdeki segmenlik
sartlara benzer nitelikte olmasi sebebiyle liberal oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ote yandan bu
sartlarin seg¢imleri kadinlara, baskasinin hizmetinde c¢alisanlara ve devlete vergi veremeyecek kadar
yoksul olanlara kapatmasi nedeniyle demokratik nitelikte oldugunu séylemek ¢ok da miimkiin degil-
dir.”

Seg¢menler, adaylari tanimadiklar1 halde kendilerini mesrutiyetin mimari olarak gérdiikleri igin It-
tihat ve Terakki Cemiyeti’ne® karsi sempati beslemekteydi. Ote yandan eski rejimin ¢okmesi bir yasa
ve diizen eksikligi olmasi, halkin da destegini alan Cemiyet’in Abdiilhamit {izerinde baski kurmasina
yaramis ve boylece Cemiyet, her ne kadar resmi bir ideolojisi olmasa da lider partisi olarak isimlendi-
rilmis ve dénemin kontroliinii eline gecirmistir.* Ittihat ve Terakki’nin hala bir siyasi parti olmamasi
secimde bagat rolii oynamasina engel olmamuistir. Nitekim Cemiyet, halk tarafindan en ¢ok tutulan, en
orgiitlii ve daha da onemlisi ordu destegine sahip tek giictii.” Ote taraftan kendilerine muhalefet ede-
cek baska bir siyasi teskilat da yoktu. Bu yiizden 1908 secimleri ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin lehine
g6zukmekteydi. Secimlerde, Anayasa’nin 30 yil aradan sonra geri gelmesi ve mesrutiyetin yeniden
ilaninm as1l kahramani olan ttihat ve Terakki Cemiyeti adaylarma oy verilmistir.* Oyle ki Tiirk ol-
mayan gruplar dahi Osmanlicilik fikrinden hareketle Ittihatgilarin reform programlarmni destekler hale
gelmislerdir. Isler tam Ittihatcilar acisindan yolunda giderken Prens Sabahattin’in Avrupa’dan doniisii
ile ilk ger¢cek muhalefet patisi olan Osmanli Ahrar Firkasi kurulmustur. 1908’in Eylul’unde kurulan ve
merkezilesmis hiikiimet yanlisi olan Ittihatgilarin aksine Ahrar Firkasi, azinlik gruplarin bagimsizhigini
saglayacak adem-i merkeziyetciligi savunmaktaydi.* Liberaller olarak adlandirilan Ahrar Firkasi’nin
yan1 sira oldukca az sayida bagimsiz adayin katildigi 1908 secgimlerini Ittihat ve Terakki Cemiyeti,
ezici bir cogunlukla kazanmistir. Prens Sabahattin ve yandaslarindan olusan Ahrar Firkasi ise ancak

* DEMIR, Fevzi: “izmir Sancagi’nda 1912 Meclis-i Mebusan Secimleri”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi, 1991, Cilt 1, Say1

1, (Izmir Sancag1), s. 156.
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es%C3%A25%C3%AE/ (E.T.: 17.12.2020).

GUNES, Ihsan: Tirk Parlamento Tarihi Cilt 1, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Vakfi Yaymlari, Ankara, 1997, (Parlamento Tarihi), s.
246; DEMIR, Izmir Sancag, s. 157.

KANSU, Aykut: 1908 Devrimi, 1. Baski, iletisim Yaymlari, Istanbul, 1995, s. 275.
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AHMAD, Feroz / RUSTOW, Dankwart: “ikinci Mesrutiyet Déneminde Meclisler: 1908-1918”, Giineydogu Avrupa Arastirmalar:
Dergisi, 1976, Say1 4-5, s. 252; LEWIS, s. 289-290.
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bir adaymi Meclis’e sokabilmistir. Adaylarin belirlenmesi ve oy verme islemleri Ittihatcilarin yogun
baskis1 altinda gerceklesmistir. Bu durum, secimlerin Ittihat ve Terakki Cemiyeti lehine sonuglanma-
sinda 6nemli bir etken olarak goriilmektedir.®® 1908 sec¢imlerini Tiirkiye demokrasi tarihi agisindan
onemli bir donlim noktasi olarak gérmek miimkiindiir. Nitekim bu se¢im ile birlikte halk ilk defa se-
cimlerde etkin bir rol tistlenmis, birden fazla parti arasinda se¢im yaparak iradesini ortaya koyabilme
firsatin1 yakalamis ve modern demokrasi ile boylece tanismistir.

1908 se¢imlerini halk -tiim sorunlart se¢imlerin ¢ézecegine dair inanglarindan dolayi- kitlesel ola-
rak coskuyla karsilamigtir. Fakat se¢im sonrasi ortaya cikan siyasal durum, 6zgiirliik ve demokrasi
ortaminin yeni bir boyut kazanmasina sebep olmustur. Tiim Osmanlilar i¢in esitlik ve hiirriyet sdylemi
ile yola ¢ikan Cemiyet’in, mesrutiyetin ilanindan hemen sonra Tiirk¢ii tarafini ortaya koymasi, kendi-
sinin sectirdigi Tiirk veya Miisliiman olmayan mebuslar ile arasinin agilmasina sebep olmus ve mesru-
tiyetin ilan1 ile ¢6ziilmesi beklenen sorunlara bir de Cemiyet i¢i anlasmazliklar eklenmistir.” Ayrica
Cemiyet’in devleti gézlerden uzak, on iki kisilik merkez komitesi araciligiyla yonetmekte 1srarci ol-
masi, halka dayali bir teskilat kurmasina engel oldugu gibi iilkede demokrasiden olduk¢a uzak bir
idare sekli ortaya ¢ikarmstir.” Ote yandan se¢imlerden biiyiik bir hiisran ile ¢ikan Ahrar Firkas1, Ce-
miyet’in baskici tutumuna gittikge 6fke besleyen bir muhalefete donlismiistiir. Fakat Cemiyet’in ug-
rasmak zorunda oldugu tek muhalefet odagr Ahrar Firkasi degildi. Bundan baska ulema ve tarikat
seyhlerinin alt tabakasindan olusan muhafazakar dinci ¢evre Cemiyet’in micadele etmesi gereken
diger bir muhalefet odagi olarak bas gostermisti. Jon Tiirkler’in Avrupai politikalari ve laik yaklagimi-
na karsit gelen bu topluluk gerici isyanin fitilini ateslemis ve “Seriat isteriz!” sloganiyla Tirk tarih
kayitlarma “31 Mart Vakas1” olarak gecen kars1 devrim niteligindeki ayaklanmay1 baslatmistir.® is-
yan, Ittihatcilarm biiyiik kayiplar vermesine sebep olmus, hadise iizerine Meclis’teki ¢ogunlugu elinde
bulunduran Cemiyet, bagkentten kagmak zorunda kaldigi icin Meclis’teki yeterli say1y1 kaybetmistir.
Ahrar Firkasi ise ilk giinden isyan1 destekleyerek Cemiyet aleyhtari bir olaya doniistiirmeye ¢aligmis-
tir.” Zira Ahrarcilara gore se¢im yolu ile saglanamayan siyasal iktidarin el degistirmesi ancak boyle
bir hukuk dig1 eylem ile miimkiin olabilecekti. Ancak giinlerce siiren olaylar Ahrar Firkasi’nin tasarla-
dig1 hedefin olduk¢a uzagina diismiis ve onlar da yasanan yenilgiye ortak olarak asilerle birlikte suclu
sandalyesine oturtulmuslardir.®

Gerici isyan, hikimet ve Meclis’te ciddi bir zafiyet yaratmis ve bu bosluk padisahin tekrardan
one ¢ikmasina yaramistir. Istibdat Dénemi’nin mimar1 olan Abdiilhamit’in tekrardan yiikselise gegme-
sine kars1 olan Cemiyet’in Selanik’teki birlikleri, “Hareket Ordusu” adiyla Istanbul’da asayisi yeniden
tesis etmek iizere askeri miidahalede bulunmustur. Béylece kontrolii ve iktidari ele gegiren ordu, parti-
ler GstU bir séylem cizgisi ortaya koyarak ilk is padisah degisikligi yoluna gitmis ve mesrutiyet yanlisi
Mehmet Resat’in tahta gegmesini saglamustir.®

Isyanin bastirilmasindan itibaren 1912 yilia kadar ordu ve baskomutan1t Mahmut Sevket Pasa, ik-
tidan ele gegirerek hukukun da iistiinde yer aldi. Halka dayali bir teskilat olmaktan uzak ve resmi bir
ideolojisi olmayan Cemiyet ise 31 Mart Vakasi iizerine tam anlamiyla dagildi.® Kuskusuz, ordunun
yonetimi ele gecirmesi sadece Cemiyet’in degil, ayn1 zamanda ayaklanmanin Cemiyet aleyhtari bir hal
almasi i¢in ¢aba harcayan Ahrar Firkasi’nin da derin bir yara almasina sebep oldu. Nitekim Mahmut
Sevket Pasa kontrolii ele gegirdikten hemen sonra, ayaklanmaya karisanlarin cezalandirilmasi amaciy-
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TUNAYA, Tarik Zafer: Turkiye’de Siyasal Partiler Cilt 1, 3. Baski, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1988, (Cilt 1), s. 148.
TANOR, s. 189-190.
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la Divan-1 Harp meclislerinin kurulmast i¢in talimat vermis; ittihat ve Terakki Cemiyeti ayaklanmadan
asil sorumlu olanlarin Ahrar Firkast mebuslar1 oldugunu iddia ederek bunlarin Divan-1 Harp Mecli-
si’nde yargilanmalari igin yogun bir ¢aba igerisine girmislerdir. Ahrar Firkasi mensuplari, kendilerini
bekleyen sonun gelmesinden endise ederek teker teker Istanbul’u terk etmis, kalan birka¢ mebus ise
kendilerini temize ¢ikarmak i¢in miicadele etmek zorunda kalmis, neticede ortada aslinda Ahrar Firka-
s1 diye bir sey kalmamust1.®

B. 1912 Secimleri: Demokratik Secim ilkelerinin Acik Ihlali

31 Mart Vakasi’nm Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni huzursuz ettigi ve bazi yaralar almasina sebep
oldugu kuskusuzdur. Fakat Cemiyet, bu durumu kendisi agisindan bir firsata ¢evirerek en énemli mu-
halefet odagi olan Ahrar Firkasi’n1 yok etmek i¢in ayaklanmayi kullanmaktan geri kalmamais, hatta
basarili da olmustur. Ahrar Firkasi’nin dagilmasiyla muhalefet sindirilmis fakat ortadan tamamen
kalkmamustir. Cemiyet’in baskict yontemleri, Cemiyet i¢i fikir ayriliklar1 ve hiikiimetin basarisizlikla-
r1, Cemiyet’in sayginligini kaybetmesine yol agmis ve bu sayede muhalefet tekrardan can bulmustur.
Ote yandan Italya’nin savas ilan edip Afrika’daki son Osmanli kalesi olan Trablusgarp’1 isgal etmesi,
Hakk1 Pasa’nin istifasina ve yerine Sait Paga’nin sadaret makamina gegmesine sebep olmus; bu durum
halk arasinda memnuniyetsizlikle karsilanmistir.** Ozetle Cemiyet’in, dagilmanin adeta esiginde olan
imparatorlugun mesrutiyetle birlikte artan ve kroniklesmis i¢ ve dis sorunlarina bir tiirlii ¢6zliim tirete-
memesi, 0zgurliik ve demokrasiyi iilkenin kurtulusu i¢in salt birer ara¢ olarak gérmesinden kaynakla-
nan tekelci ve Jakoben tutumu muhalefet cephesinin hizla sekillenmesine sebep olmustur.®® TUm bu
hadiseler neticesinde basin cephesinde entelektiiel muhalifler, Meclis cephesinde ise Cemiyet’ten ko-
pan mebuslar yavas yavas hatir1 sayilir bir kitle olusturarak partilesmeye baslamiglardir. Meclis igi
partilesmenin en 6nemlisi ise 21 Kasim 1911°de kurulan, esasen Ittihat¢ilarin geteciligini ve komitaci-
g1 dnlemek ve iktidar tekelini kirmak amacina sahip olan Hiirriyet ve itilaf Firkasi olmustur.® Boy-
lece demokratik rejimlerin onsuz olmaz kosulu olan muhalefet partisi dogmus ve g¢ogulculuk teorik
olarak artik miimkiin hale gelebilmistir.

Ali Birinci’nin “ittihat ve Terakki’ye kars1 ¢ikanlar” olarak nitelendirdigi Hiirriyet ve Itilaf Firkas,
gayri miitecanis bir yapidaydi. Baska bir ifadeyle bu parti, ideolojisi ne olursa olsun, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne karsi olan neredeyse tiim grup, parti ve bireylerin bir araya gelmesinden olugmaktaydi.®’
Tunaya’nin dikkat ¢ekici tarifiyle Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 “Yonetime giinden giine egemenligini koy-
makta olan Ittihat ve Terakki’nin karsisindaki muhalefet irmaklarimn dokiildiigii bir goldiir.”.* itilafcila-
rin bu heterojen yapisi, partinin kisa vadede etkili olmasimin &niine gegememistir. Oyle ki heniiz kurul-
mus olan bu parti, istanbul mebusu Rifat Pasa’nin Paris Biiyiikelciligine atanmasi {izerine 1911 yilinda
yapilan ara segimleri bir oy farkla kazanmstir.®® Bu durum Itilafcilar sevindirdigi kadar, ittihatgilari
biiyiik bir panik havasma siiriiklemistir. Zira 6zgiirliik ve esitlik sdylemiyle yola ¢ikan ittihatcilar zaman-
la zora dayanan bir egemenlik haline gelmis ve halkin istencini yansitan bu sonucu hazmedememislerdir.
1911 secimleri, mesrutiyetin getirdigi liberal havay1 dagitmasi ve akis1 degistirmesi bakimindan oldukga
onemlidir. Zira bu tarihten sonra iktidar ve muhalefetin katilacag: tiim segimler, parlamenter bir siyasal
yarisma olmanin ¢ok uzaginda, adeta bir zorbalik havasina biiriinecektir.”

6 KALUC, Senol: “Osmanli Ahrar Firkasi’nin Kurulusu, Faaliyetleri ve Sonu”, Liberte Diistince Dergisi, 2009, Say1 54, s. 219-220.
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DEMIR, Fevzi: Osmanl Devleti'nde II. Mesrutivet Dénemi Meclis-i Mebusan Segimleri 1908-1914, imge Kitabevi Yayinlari, Ankara,
2007, (Mebusan Secimleri), s. 164-165.

TANOR, s. 198-199; TUNAYA, Cilt 1, s. 268.
LEWIS, s. 300.
TUNAYA, Cilt 1, s. 264-265.

OLGUN, Kenan: “Osmanli Mebusani’nda Ara Secimler (1908-1912 Donemi)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 2012, Cilt 28, Say1
82, (Ara Segimler), s. 10.
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Gittikge biyllyen muhalefetin karsisinda Cemiyet, 1911 se¢im sonuglarindan pay bigerek vakit
harcamadan duruma miidahale etmesi gerektigine karar verdi. Aksi halde 1908’den beri yegane silahi
olan Meclis iizerindeki hakimiyetini kaybetmesi artik an meselesiydi. Zira yeni kurulmus olan bir par-
tinin, Cemiyet’in oldukga giiclii oldugu diisiiniilen bagkentte se¢imi kazanmasi, Firka’nin 6rgiitlenme-
sini tamamlamasi halinde girecegi ilk genel se¢imde iktidara gelme ihtimalini kuvvetlendirmekteydi.”
Bu ihtimali gdze alamayan Cemiyet, demokrasinin olmazsa olmaz kosullarini ayaklar altina alma pa-
hasina Meclis’in feshini kurgulamaya bagladi. Fakat biiyiik bir titizlikle tezgahlanmis olan bu plani
fiiliyata gegirmek o kadar da kolay bir is degildi. Zira Kanun-i Esasi’nin 35. maddesi buna biyuk bir
engeldi ve 6ncelikle bu maddenin degistirilmesi gerekiyordu. 1876 Kanun-i Esasi’sinin anilan maddesi
hiikiimet ile Meclis arasindaki bir anlagsmazlikta hiikiimetin kararinda israr etmesi ve Meclis’in bu
karar1 reddetmesi halinde padisahin Meclis’i feshedebilecegini 6ngoriiyordu.”” 1909 yilinda yapilan
degisiklik ile madde su sekilde degistirildi:

“Hiikiimet ile meclis arasinda bir anlasmazlik ¢iktiginda hiikiimet kendi goriislerinde direnir,
meclis ise iki defa iist iiste bu goriisii reddederse, hiikiimet ya meclisin kararim kabul etmek ya da
istifa etmek zorundadir. Istifa ettikleri takdirde, yeni hiikiimet bir éncekinin goriisiinde direnir ve mec-
lis yine buna karst ¢ikarsa, padisah Heyet-i Ayanin onaymi almak ve ii¢ ay icerisinde segcim yapmak
sartiyla meclisin feshine karar verebilir”.

Bu degisiklikle yiiriitmenin asil silahi olan fesih hakki kisitlandi ve parlamenter sistemin bir gere-
gi olarak fesih yetkisi padisahin tek basina kullanamayacagi bir yetkiye doniistii.”

Cemiyet’in kendi eseri olan 1909 degisikliklerinin 6ngérdiigii fesih mekanizmasinin, 1876°daki
bicimine geri dondiiriilmesi i¢in Cemiyet kollarini sivadi ve Sadrazam Mehmet Sait Paga’ya bir Ana-
yasa degisikligi onergesi (m. 7, 35) verdirtti. Fakat bu tesebbiis, Hiirriyet ve Itilaf Firkas: tarafindan
dogal olarak pek hos karsilanmayarak irtica-i siyaset ve Mesrutiyet-sikename olarak gorildi.”™ Boyle-
ce muhalefet, toplant: yeter sayisina ulagilmasini 6nlemek amaciyla tika¢ veya obstriiksiyon™ adi veri-
len bir yonteme bagvurarak oylamaya katilmadi. Fakat Cemiyet’in vazgecmeye hic niyeti yoktu ve
nihayet Meclis’in toplanmamasin iki kere iist iiste “ret karar1” saydi ve Ittihatcilar bu engeli de berta-
raf etmeyi bagard1.” Artik Kanun-i Esasi degisikligi 6nergesi Meclis’te goriisiilebilirdi. On giin siiren
siddetli tartismalarin neticesinde degisiklik i¢in gerekli olan {igte ikilik ¢ogunluk elde edilememis,
giivensizlik olarak degerlendirilen muhalefetin tutumu itizerine Meclis feshedilmistir.” Burada asil
dikkat ¢ekici olan husus, Ittihatcilarin Meclis’in feshini tadilini istedikleri 35. maddeye dayanarak
gergeklestirmesidir. Sonug olarak ttihatcilar, hukuku arag kilarak kaybetmekten korktuklar1 egemen-
ligi zora dayali yontemlerle pekistirmek i¢in uygun zemini hazirlamis oldular.

18 Ocak 1912 tarihinde Meclis’in feshedilmesi iizerine yapilacak olan secimlerde 1876 tarihli
Kanun-i Esasi, 1908’de yasalasan Intihab-1 Mebusan Kanunu ve Se¢im Kanununun Tatbikine Dair
Talimat uygulanmustir. Kanun-i Esasi’nin secimler ile ilgili olan 65. maddesi her 50.000 erkek niifusa
bir mebusun diisecegine, 66. maddesi se¢imlerin gizli yapilacagina, 67. maddesi mebusluk ve hiikiimet
memuriyetinin tek bir kigide birlesemeyecegine, 68. maddesi kimlerin mebus segilemeyecegine, 72.

"' DEMIR, Mebusan Secimleri, s. 172.

OKUR, Mehmet: “II. Mesrutiyet Donemi Siyasi Partileri”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, 1999, Say1 11,
s. 237.

TANOR, s. 195.
BIRINCI, Ali: Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, 2. Baski, Dergah Yayimlari, Istanbul, 2012, s. 115.
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> Dr. Riza Nur durumu sOyle anlatir: “... Benim aklima bir ¢are gelmisti. O da Avrupa meclislerinde tatbik edilen ve obstriiksiyon denilen
seydi, fakat bu simdiye kadar bizde ne tatbik edilmis ne de kimsenin bildigi bir seydi. Hemen Meclis’in kiitiiphanesine kostum ve orada
mevcut Fransiz Grande Encyclopedie’si namindaki muhit-il maarifin bu bahsini miitalaa ettim. Ikdam gazetesi kiitiiphanesinde bu bahse

dair bir iki eser buldum. Bu tetkikat neticesinde bizim igin yegane halas ¢aresinin bunda oldugunu gérdiim. Tikag veya insidad-1 miiza-
kere diye de terclime ettim”. Ayrintili bilgi igin bkz. TUNAYA, Cilt 1, s. 276.
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OKUR, s. 237.
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maddesi ise se¢imlerin dort yilda bir yapilacagina dair temel esaslar niteliginde diizenlemeler getirmis-
tir.” Segimlerin nasil yapilacagina dair daha 6zel hiikiimler ise intihab-1 Mebusan Kanunu’nda yer
almaktaydi. Kanun’a gore kaza belediye reisi, muhtarlar, imam, haham ve papazlarin sorumlulugunda
defatir-i esasi adi verilen segmen listesinin olusturulmasi gerekiyordu. Se¢men listesine yirmi bes
yasint bitirmis olan, iflas durumunda olmayan, medeni haklardan mahrum olmayan, devlete az ¢ok
vergi veren™ Osmanl uyruklarindan erkekler kaydedilebilecekti. Heyet-i Teftisiye® tarafindan génde-
rilen bir gorevli baskanliginda imam, papaz ve iki nahiye meclisi tiyesinden olusan sandik kurulu ise
oy verilmesi ve sayimini denetleyecekti. MUntehib-i evveller ii¢ yiiz bes yiiz kisilik gruplar halinde
belirlenen yerde ve zamanda oy vereceklerdi. Belirlenen mintehib-i sani sayisi kadar aday isimlerin
yazildig1 pusulalarla sandik basina gelen se¢menler, oylarini kullanacakti. Kazanan miintehib-i saniler
ise kaza merkezlerinde belirlenen yerde mebuslari segmek iizere oy vereceklerdi.® Ote yandan Intihab-
1 Mebusan Kanunu, se¢imlerin kaza ve nahiye merkezlerinde yapilmasini 6ngdrmiistii. Devletin pek
¢ok yerinde heniiz nahiye merkezlerinin kurulmamis olmasi nedeniyle hiikiimet, Se¢im Kanununun
Tatbikine Dair Talimat yayinlayarak Kanun’daki bu eksikligin giderilmesi yoluna gitti.*” Fakat done-
min se¢im kanununda yer alan bu belirsizlik ve bosluklar birgok sorunun bas gostermesine sebep ol-
musg, Cemiyet iktidarda olmanin avantajlarii kullanarak bu bosluk ve belirsizlikleri kendi yararina
kullanmis ve se¢im ¢evrelerini partizan amaglarla diizenlemistir.

1912 baharinda kendine 6zgii kosullara sahip olan yeni bir se¢im dénemine girildi. Segimlere Itti-
hat ve Terakki Cemiyeti ile adeta bir muhalefet partileri koalisyonu haline gelen Hiirriyet ve itilaf
Firkas1 katild1.* Bu dénemde, bir taraftan Osmanli-italya savasi, diger taraftan 31 Mart Vakas1 nede-
niyle ilan edilen sikiydnetimin hala devam ediyor olmasi halki yeterince huzursuz etmekteydi. Bir de
buna ittihatgi-itilafci cephelesmesinin eklenmesi iilkeyi derin bir agmaza siiriiklemis ve iilkede tam
anlamiyla kaotik bir ortam bas gostermistir. Nitekim bu dénemde iktidar ve muhalefet, sahip olduklari
tim olanaklar1 se¢im meydanlarma siirmekten geri kalmiyor, birbirlerinin mebus adaylarina sozlii,
yazili ve hatta filli saldirilarda bulunmay1 mesru kabul ediyorlardi.® Bu donemde itilafcilar, geleneksel
dogu toplumlarini aksiyona siiriiklemeye yonelik en etkili ara¢ olan dini kullanarak Jonler olarak ad-
landirdiklan ittihatgilarin halki dinsizlestireceklerini iddia ediyorlardi.® Oyle ki Itilafcilarin secim
propagandas olarak isledigi en ilging tema, Kanun-i Esasi degisikli ile ilgili olandir. Ittihat ve Terak-
ki’nin Meclis’e degistirilmesi teklifiyle getirdigi 7. ve 35. maddeleri Itilafgilar halka su sekilde anlat-
muglardir: “(...) 35. madde nedir bilir misiniz? 35. madde demek orucla namaz demektir. Orug otuz
giin, namaz da bes vakit, etti 35. madde!”.” Fakat biirokrasi destegine ve giiglii bir 6rgilitlenmeye sahip
Cemiyet, muhalefetin tim se¢im ¢aligmalarini etkisiz hale getirmek igin tirlQ tlrlt yéntemlere bas-
vurmus, zellikle Itilaf¢1 basina karsi adeta savas baslatmistir. itilaf¢1 gazeteler “zihinleri karistirict
yaym yapmalar1” gerekgesiyle birbiri ardina kapatilmig; muhalefetin se¢im brosiirleri ve bildirileri ise
“yikict ve zararli” bulunarak Divan-1 Harb-i Orfi karartyla toplattirilmistir.” Ote yandan Cemiyet,

® ERASLAN, Cezmi / OLGUN, Kenan: Osmanli Devleti nde Mesrutiyet ve Parlamento, 3F Yaynevi, Istanbul, 2006, s. 70-71.

Bu sart o zaman bile elestirilmistir. Esasiye Hukuku Hocasi Celaleddin Arif Bey soyle demektedir: “... fakat fikrimizce bu selahiyeti
yalmz vergi verenlere hasrettirmemelidir. Bdyle bir vazifei mithimmenin yalmz vergi verenlere inhisar ettirilmesi caiz midir?”. Bkz.
ARMAGAN, Tirkiye’de Segimler, s. 60.

Belediye reisinin baskanliginda, belediye meclis liyeleri arasindan secilenlerden olusan Heyet-i Teftisiye, kazada se¢im islemlerini
yuriitmek ve denetlemekle gorevlidir. Bkz. AKSOY, Volkan: “Yeni Bilgi ve Belgeler Isiginda Trabzon’da 1912 Segimleri”, Karadeniz
Incelemeleri Dergisi, 2017, Cilt 12, Say1 23, s. 165.

DEMIR, Lzmir Sancag, s. 164.
ERASLAN / OLGUN,s. 72.

Osmanli Demokrat Firkasi, Mutedil Hiirriyetperveran Firkas1 ve Ahali Firkas1 Hiirriyet ve itilaf Firkasimin listesinden segime katilmistir.
Ayrmtili bilgi igin bkz. BIRINCI, s. 47-49.

GUNES, Thsan: “1912 Segimleri ve Eskisehir’de Meydana Gelen Olaylar”, Belleten, 1992, Cilt 56, Say1 216, (1912 Segimleri ve Eskise-
hir), s. 469.
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TUNAYA, Tarik Zafer: Tiirkiye’de Siyasal Partiler Cilt 3, 4. Basky, iletisim Yayinlari, istanbul, 2009, s. 494.
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iktidarda olmanin avantajlarin1 kullanarak se¢im karar1 alindiktan hemen sonra kabinede bir dizi degi-
siklikler yapmis, gecici kanunlar ¢ikararak muhalefeti olabildigince engellemis ve hatta se¢im Oncesi
idari kadrolarda degisiklikler yaparak bazi sancaklarin kaymakamlarini dahi degistirmislerdir.*® Ozel-
likle Trabzon valisinin Ittihatcilara segimi kazandirma vaadiyle atanmis olmasi bu baglamda oldukga
dikkat cekicidir. Nitekim atanan vali adeta bir partizan gibi hareket ederek se¢im sandiklarinin bagina
oturmus ve Ittihat¢1 adaylarin segilmesine yonelik segmenler iizerinde baski kurmustur. Yine Gire-
sun’da kaymakam ve komiserin bir grup Ittihatc1 ile bir araya gelerek halki tehdit ve darp etmeleri ve
benzer hadiselerin Ordu ve Giimiishane’de de yasanmasi, devlet gorevlilerinin se¢ime agik miidahale-
sinin somut drneklerindedir.* Askerler de yine benzer bir bicimde Cemiyet lehine secimlere miidahale
etmis; tiim sikayetlere ragmen bu tutumlarina engel olunamamistir. Diger taraftan Cemiyet’in bagkala-
r1 adina ve kendi menfaatine oy kullanmasi, se¢im yolsuzluklarini ayyuka ¢ikartan en carpict hadise-
lerden olmustur.” Ozetle sdylemek gerekirse, bu secimlerde halkin istenci yok sayilarak demokratik
secimlerin en 6nemli parametrelerinden biri olan katilimeilik vasfi geri plana itilmis ve dénemin de-
mokratik rejim sdylemi, zora dayali egemenlik anlayiginin salt bi¢cimsel bir sembolii haline gelmistir.

Bir diger dikkat c¢ekici hadise ise se¢imler esnasinda alman giivenlik onlemlerine iligskindir. Se-
cimler sirasinda iktidar ve muhalefet cephelesmesinin giddeti, secim giivenligine daha fazla 6nem ve-
rilmesi gerekliligini beraberinde getirmis fakat tek yanl bir bigimde alinan bu &nlemler, ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti’nin daha genis bir a¢ilim saglamasina yonelik olmus ve iktidara hizmet etmistir.” Bdy-
lece Hiirriyet ve Itilaf Firkas: sadece Cemiyet’e kars1 degil, biitiin devlet teskilatina kars1 secim miica-
delesini esit olmayan kosullarda yiiriitmek zorunda kalmustir.*

Secimlerin sonuglarina o giine kadar goriilmemis itirazlar yapilmistir. Hiikiimet, sikdyet konusu
hadiseleri arastiracagi yerde gegistirerek iistii kapali bir bicimde bu itirazlar1 incelemeden reddetmis-
tir.® Boylece se¢im Oncesi, se¢im sirasit ve se¢im sonrasinda yasanan uygunsuzluklar giderilmedigi
gibi bu se¢imlerin hukuka uygun olup olmadiginin denetimi de saglanamamustir. Zira sikayetler, Ce-
miyet’in elinde olan Meclis tarafindan incelenmis ve bu incelemeye Meclis’in siyasi tercihleri karis-
migtir. Her ne kadar bu sikayetler sonugsuz kalmis olsa da segimlerin nasil bir ortamda gergeklestigini
anlamak bakimindan dikkate deger niteliktedir.

Bu segimler, Ittihat ve Terakki’nin bir ydntem veya arag olarak hukukun yaninda siddet unsuru-
nu kullanmas1 agisindan olduk¢a &nemlidir. Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 mebus aday1 olan Riza Tev-
fik’in secim bolgesi Giimilcine’de Ittihatcilar tarafindan doviilmesi, bu se¢imlerin Tiirk siyasi haya-
tinda “sopali ve dayakli se¢imler” olarak adlandirilmasina neden olan ilk hadisedir. Diger taraftan
sadece mebus adaylar1 degil ayni1 zamanda segmen de bu durumdan nasibini almistir. Zira yeni ta-
nistiklar1 bir kavram olan segime karsi halk tecriibesizdi ve heniiz se¢im olgunluguna erigememis
toplumu her tiirlii vasita ile birbirine kars1 kiskirtmak ¢ok da zor degildi. Nitekim ittihat ve Terak-
Ki’nin milliyetci ve Tiirkgii bir program izlemesi, Tiirk ve Miisliiman olmayan unsurlarin Itilaf¢ilarin
etrafinda toplanmalarina ve cephelesmelerine sebep olmus, bu iki cephe arasinda uzlasi ise artik
imkansiz bir hal almis ve toplumsal olaylar bas gdstermistir.” Sonug olarak kendine 6zgu 6zellik ve
dinamikleri g6z 6niinde bulunduruldugunda 1912 sec¢imlerinin serbest ve diiriist bir ortamda gergek-
lesmedigi kuskusuzdur.

¥ OLGUN, Kenan: “II. Mesrutiyet Dénemi Segim Sistemi ve 1912 Segimlerinde Izmit Sancaginda Uygulams1”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakilltesi Tarih Dergisi, 2004, Say1 39, (Izmit Sancagy), s. 152.

EMIROGLU, Kudret: “Trabzon’da Sopali Segimler”, Tarih ve Toplum, 1992, Cilt 17, Say1, 97, s. 44.

BIRINCI, s. 164-165.

GUNES, Parlamento Tarihi, s. 261.
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GUNES, Parlamento Tarihi, s. 262.

ARMAGAN, Tiirkiye’de Segimler, s. 62.
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Ittihatgilarin yogun baskis1 altinda gergeklestirilen bu secimlerin neticesinde 264 Ittihat¢1 mebus
Meclis’e girerken, muhalefet sadece 6 sandalyede kalabilmistir.” Cemiyet Meclis’in ezici gogunlugu-
nu elinde bulundurmasina ragmen iktidar olmus, fakat Meclis dis1 gii¢lerin etkisinde kaldig1 i¢in muk-
tedir olamamigtir.” Mesrutiyetin en ¢ok suglanan ve kanunsuz sayilan 1912 se¢imlerinde sosyal ve
ekonomik kosullar segme ve se¢ilme hakkini kismakla beraber segimlerin genelligini de daraltmistir.
Zira iki dereceli gergeklestirilen bu se¢imde halk segimlerde aktif bir rol oynayamamis, segme ve se-
¢ilme hakki yalnizca erkeklere taniarak kadinlar sistem disina itilmistir.

Kisitli oyun bir tiirii olan kadinlara o y hakkinin taninmamasi, 20. yiizyilin yarisina degin pek ¢ok
bat1 tilkesinde uygulanmis olan ve siyasetin salt erkeklere 6zgii bir eylem sayilmasindan kaynaklanan
zihniyetin bir iirliniidiir. Glinlimiizde artik higbir degeri kalmamis bu antidemokratik uygulama
ABD’de 1918 yilinda, Fransa’da De Gaulle’nin girisimleriyle 1944 yilinda, Isvigre’de ise 1977 yilinda
terkedilmistir.”” Bu mukayeseden sonra, donemin i¢ ve dis dinamikleri bir arada degerlendirildiginde
demokratik anlayis ve kurumlarla heniiz tanismis ve ataerkil bir yapiya sahip olan Osmanli’nin kadin-
lara oy hakk1 tanimasini beklemek, donemin realitesini gormezden gelen eksik incelemenin bir {irtinii
olacaktir. Ote taraftan segme hakkina sahip olabilmek icin “devlete az ¢ok vergi vermek” sart1 done-
min se¢im yasasinda yer almis ve Meclis’te tartisma konusu haline gelmis servete bagl kisitli oy uy-
gulamasinin bir bagka tiiriidiir. Varlikli siniflarin segme ve segilmeyi kendi tekellerinde kabul etmele-
rinden kaynaklanan bu uygulamanin en tipik olanlar1 ABD’de 1964 yilina degin uygulanan “Polltax”
sistemidir. Asil amac1 siyahilerin segmen olabilmesini engellemek olan bu sisteme gore bazi eyaletler-
de oy kullanabilmek, 1 ila 5 dolar aras1 vergi 6demeye baglanmistir.” Servet sahibi olmayanlarin y0-
neticileri segmemesi gerektigi anlayisina dayanan ve ekonomik giiclin ayn1 zamanda siyasi gucl de
beraberinde getirdigi fikrine sahip olan bu antidemokratik uygulama bazi belirsizlikleri beraberinde
getirmis ve uygulayicilar tizerinde kararsizlik yaratmistir. Nitekim ne Kanun-i Esasi’de ne de dénemin
se¢im yasasinda bu verginin adi agik¢a belirtilmisti.” Kisitl oyun en eski tiirii olan servete bagh oy
uygulamasi 1. ve II. Mesrutiyet Donemleri’nde devam etmis, se¢im kanunlarinda 1924 yilinda yapilan
degisiklikle birlikte servete bagli oy uygulamasi kaldirilarak erkek segmen gercevesi dnemli Olgiide
genisletilmistir.'® Ardindan kadinlara da se¢gme hakkinin taninmasi ile Tiirkiye’de genel oy ilkesinin
tiimiiyle yerlesmesi 1934 yilin1 bulmustur. Béylece oy hakkinin kapsami genisletilerek se¢im islemle-
rinin katilimci vasfi arttiritlmig ve segimler daha demokratik bir igerige kavusmustur.

DEGERLENDIRME VE SONUC

Halkin egemenligi anlayisina dayanan ve en mesru yonetim bigimi olarak kabul edilen demokrasi
stire¢ icerisinde tedrici bir gelisim gostermis; demokrasinin en ideal sekli olan dogrudan demokrasinin
gunimiiz kosullarinda uygulama imkaninin bulunmamasi, temsil mekanizmasini pratik bir zorunluluk
haline getirmistir. Teokratik ve monarsik bir yapiya sahip olan Osmanli’nin temsil mekanizmasini
isletmek suretiyle segimler ile tanigmasi ve halkin bu siirece etkin bir bigimde dahil olmasi ise II. Mes-
rutiyet’in ilanindan hemen sonra olmustur. 1908 yilinda gerceklestirilen ilk genel segimler Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin mutlak zaferiyle nihayete ermis, muhalefet ise ancak tek bir adayin1 Meclis’e
sokabilmistir. Se¢im sonras1 Meclis’teki ezici gogunlugu elinde bulunduran Cemiyet, muhalefet odak-
larindan ¢ikacak tek bir sese dahi tahammiil edemez olmus ve bir sonraki secimde mutlak iktidarini
kaybetme korkusuyla her tiirlii yonteme bagvurmaktan geri kalmamistir. Bilhassa iktidar tekelini kir-
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mak amaciyla kurulmus olan Hiirriyet ve itilaf Firkasi’nin 1911 ara secimlerinde kazandig zafer, Ce-
miyet’in antidemokratik eylem planini devreye sokmasinda muharrik giice sahip olmustur. Demokra-
silerin “secimle gelen secimle gider” dusturunu igsellestiremeyen ve heniiz se¢im olgunluguna erise-
memis olan Cemiyet, mutlak iktidarin1 pekistirmek i¢in Meclis’in feshini kurgulayip hayata gegirmis,
iktidar elinde bulundurmanin avantajlarini kullanarak gegici kanunlar ¢ikartip kilit idari kadrolarda bir
takim degisiklikler yapmis, donemin anayasasi ve se¢im kanunlarinda koruma altina alinmis olan siya-
sal hak ve oOzgiirliiklere oldukca sert sinirlandirmalar getirmis ve 1912 se¢imleri i¢in kendisi lehine
uygun zemini yaratmustir. Demokrasi, 6zgiirliik ve esitlik soylemleriyle yola ¢ikan Cemiyet’in siire¢
igerisinde programini degistirerek tekelci ve Jakoben bir tutum izlemesi, gerektiginde demokratik olan
tiim mekanizmalar ile temel hak ve ozgiirliikleri ortadan kaldirmasi ve tiim bunlar1 yaparken “llkenin
¢ikarlarin1” 6ne siirerek eylemlerini hakli ve mesru gostermesi yeni bir istibdat doneminin habercisi
olmustur. Ote yandan Cemiyet’in Osmanlicilik fikrini bir arag olarak kullanarak Tiirkgiiliik iizerine bir
aksiyon izlemesi etnik, dinsel ve dilsel anlamda heterojen bir yapiya sahip olan Osmanli toplumunun
kendi igerisinde cephelesmesine sebep olmustur. Boylece se¢im Oncesi siire¢ fesada ugratilmis gerek
muhalefetin mebus adaylarina gerekse segmene yonelen baskici ve zora dayali uygulamalar 1912 se-
cimlerinde ayyuka c¢ikmis ve “dayakli ve sopali se¢imler”’in demokrasi tarihindeki yerini almasina
sebep olmustur.

Iktidarin bir yéntem olarak siddet unsurunu kullanmasi1 bakimindan oldukea dikkat ¢ekici olan bu
secimlerin baskidan uzak, 6zgiirliikk¢ii ve demokratik bir ortamda gergeklestigini sdylemek oldukca
giictlir. Zira Cemiyet, se¢menin sandik basinda adil ve 6zgiir bir bicimde oy kullanma hakkin1 gerek
hukuki gerekse fiziki anlamda temin edememis; segcmenin diisiince, kanaat 6zgiirliigii ile ifade 6zgiir-
liigiinii kisitlanustir. Ote yandan muhalefetin esit sartlarda siyasi faaliyette bulunma hakki elinden
alinmig, Anayasa tarafindan koruma altina alinan toplant1 yapma 6zgiirliigii fiilen kullandirilmamis ve
mubhalefet yanlis1 basin susturulmustur. Se¢im kapsaminda ortaya ¢ikan uygunsuzluklar giderilmedigi
gibi secim uyusmazliklari adil ve objektif bir sekilde ¢oziimlenmemistir. Ozetle Cemiyet, muhalefetin
hukuka dayali iktidar olmasini engellemek amaciyla oy hakkini zedeleyici her tiirlii yola basvurmaktan
geri kalmamistir. Halkin 6zgiir ve serbest rizasindan yoksun olan bu se¢imlerin mesruiyeti giiniimiizde
dahi enine boyuna tartisilmaktadir. Zira Tiirk siyasal hayatinda etki derecesi oldukc¢a yiiksek olan bu
secimler, “ilkenin siyasal biitiinliigii ve Gstiin ¢ikarlar1” s6z konusu oldugunda ve “gerektiginde” de-
mokratik yontemlerden vazgegmeyi mesru kabul eden ve haklilagtiran kétii bir 6rnek olarak varligini
strdtrmektedir.
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