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Tiirk kiiltiirinde gelecegin merak edilmesi, gelecekte olacaklarin Gnceden
bilinmeye ¢alisilmasi ya da insanlarin gelecekleriyle ilgili beklentilerine yonelik
tutum ve davraniglar sergilemesi, kiiltlir tarihimiz igerisinde siireklilik gosteren
bir husustur. Islam 6ncesi donemde saman, kam ad1 verilen ve sagaltma, gesitli
dini ritiielleri yonetme gibi gorevlerinin yani sira gelecekten haber verme ve
kehanette bulunma gibi gorevleri de yerine getiren bu kisiler, toplum hayatinda
saygl duyulan ve énemli goriilen kisilerdir. Sosyal ve kiiltiirel hayatta, 6zellikle
de Islam’m kabulii ve yerlesik hayata gecisten sonra samanlarin gorevleri de
ayr1 ayr kisiler tarafindan yerine getirilmeye baslanmistir. Bu siirecin sonunda
gelecekten haber verme gorevi de falcilar tarafindan yerine getirilir olmustur.
Makalemizde Manisa’nin Selendi ilgesine bagl kdylerde halen varligin1 devam
ettiren “irk ocaklar1” ve “irkgilar” incelenmistir. Belirli hastaliklarin sagaltilmasi
islemiyle birlikte, kayip bir esya ya da varligin bulunmasi, herhangi bir evliligin
gergeklesip gerceklesmeyeceginin tahmini gibi falcilik veya kahinlik olarak
adlandirabilecegimiz vasiflara sahip bu kisilerin giiniimiizde islevsel olarak
toplum hayatinda 6nemini koruduklar1 gériilmektedir.Irk¢ilar tarafindan yapilan
uygulamalar bu makalede igerik, islev, kiltiirel siireklilik ve uygulamalarda
kullanilan terimler g6z oniine alinarak incelenmistir.

Anahtar Sozcukler: Irk, Irk Ocagi, Saman, Kam, Fal, Kehanet.

“Yrd.Dog.Dr., Gaziantep Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii.
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“IRKCILAR” and “IRK OCAKLARI” in MANISA/SELENDI
REGION IN THE CONTEXT OF FORTUNETELLING IN TURKISH
CULTURE

ABSTRACT

In Turkish culture, curiosity about the future, trying to foresee what will
happen in the future or individuals displaying behaviors and attitudes toward
their interests and attitudes about their future expectations are continuous
constituents in our history of culture. In the pre-Islamic period, shamans or
kams, who also have duties such as fortunetelling in addition to be responsible
for treatment and organization of the various religious rituals, have an important
place in social life. As a result of the changes in social and cultural life,
specifically after the adoption of Islam and having a permanent settlement,
duties of those shamans were started to be practiced by different people. Within
this process, the duty of fortunetelling started to be performed by fortunetellers.
In this article, ik ocaklar and wrkcilar (a type of oracle), still exist in Selendi,
Manisa, were examined. Beside the treatment of some certain illnesses, the
individuals with the ability to find lost belongings or objects and predict
whether a marriage will happen, which can be named as clairvoyance or
fortunetelling, and individuals with these abilities still functionally maintain
their importance in social life. The applications practiced by wk¢ilar were
examinedwithin the framework of content, function, cultural permanence and
terminology used in these applications.

Key Words: Irk, Irk Ocagi, Shaman, Kam, Fortunetelling, Clairvoyance

Insanin gelecegi merak etmesi, gelecekte neler olacagimi dair dngoriilerde
bulunmaya c¢aligmasi, psikolojik bir tavirdir ve bu tavir kiiltiirel temelleri olan
bir davranig bigimidir.Bu davranis bi¢imi kiiltiirel olarak ¢esitli uygulamalarin,
yasak ve kacinmalarin olusmasini saglamustir.Insan icin énemli olan ve bu
dogrultuda merak ve heyecan uyandiran gelecek, bir taraftan tahmin edilmeye
caligilirken, bir taraftan da gelecegi etkilemeye yonelik uygulamalarla
yonetilmeye galigilmigtir,

Tirk kiiltiiriinde fal ve kehanet, c¢esitli inanig ve uygulamalar
ger¢evesinde, icinde bulunulan donemin kosullarina goére az ¢ok degisen
sekillerde var olagelmistir. Islam &ncesi donemde saman veya kamlarin islevleri
arasinda goriilen kehanet, giiniimiizde popiiler kiiltiir mekanlarinda ragbet goren
bir uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*

“Tiirk kiiltiiriinde fal ve falcihk hakkinda bilgi igin bkz. Seref Boyraz, Fal Kitabi Melhemeler ve Tiirk Halk
Kultiri, Istanbul: Kitabevi Yay., 2006; Y. Ziya Stimbilli, “Fal ve Falcilik Kavrami Ekseninde Tiirk Kiiltiir
Tarihinde Fal ve Kehanet”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, S. 43, 2010, ss. 55-72.
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Bu makalede Tiirk kiiltiiriinde fal ve falcilik baglaminda Manisa ili,
Selendi il¢esine bagl koylerde tespit edilen “wrkgilar” ve “wk ocaklart”
incelenmistir. Makalemizde, “rk” sozcigiiniin ““fal” karsiligi olarak cesitli
tarihi kaynaklarda nasil yer aldig1 ve tarihi siire¢ igerisinde kavram alaninda
meydana gelen degisimler ele almmus, Selendi’de “irk” kelimesinin c¢esitli
kullanimlar1 bu baglamda degerlendirilmis, eski Tiirkge donemine ait “Irk
Bitig” adli eserde yer alan bu kelimenin giiniimizde Anadolu’da
yasayabilmesinin sebepleri tartisilmistir. Ayrica makalemizde, irke¢ilarin
yetismesi, irk¢iliga baglamasi hakkinda bilgi verilmis, irk¢ilar tarafindan yapilan
uygulamalar, icerik ve islev ozellikleri bakimindan tahlil edilmis ve irkg¢ilar
hakkinda yoredeki sosyal durumu {izerinde durulmustur.

“Irk”, “Irker”, “Irk Tutmak” ve “Irk Atmak” Terimleri

“Irk sozcugii, fal karsihigr olarak IX. yiizyila ait oldugu kabul edilen
eski Tirkce ““Irk Bitig”te kullanmilmigtir. *““Irk Bitig”, “Fal Kitabi” anlamina
gelmektedir.” Irk Bitig’ten baska eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde de fal
anlamina gelecek sekilde “irk” ifadesine rastlanmaktadir. ““Turfan metinlerinde
irk kelimesi ‘isaret, rumuz, falci’ anlamlarina gelirken, wklamak kelimesi de
‘falcidan sormak’ anlaminda kullamlmaktadur.

Bu kelime, Divanl Llgat-it Turk’te ise “wrk: kdhinlik, fal, yiirektekini
disart ¢tkarma” ve “wkla-: kdhinlik etmek, 1k (fal)a bakmak” seklinde yer
almaktadir.® Kasgarli Mahmut, “wk” sézcigini “falcilik, kéhinlik ve bir
kimsenin gonlindekini bilmek*seklinde agiklarken, “wrkladi” sbzciigini ise
“kam wrkladi = saman kahinlik etti, ka bakt "°seklinde agiklamaktadir.

Abdiilkadir Inan, “wk” sdzciigii ile ilgili tarihi kaynaklardaki bilgiyi
aktardiktan sonra, Kipgak lehgelerinde kullanilan “zrim” kelimesinin “urk” ile
baglantili olabilecegini, Oguz Kagan Destani’nda gegen “Irkil Ata’nin falci
veya kéahin anlaminda kullanilmis olabilecegini ifade etmekte ve Altay bolgesi
samanliginda kamlardan baska “irimci” adi verilen ve gaipten haber veren
kisilerin de aym kavram ile baglantili olabilecegini,” ayni1 zamanda kelimenin

2 Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, Ankara: TDK Yay., 1986, s. 264; Ceval Kaya, “Irk Bitig’de
Falcilik”, Kiiltiir Tarihimizde Gizli Diller ve Sifieler, Ed. Emine Glirsoy Naskali-Erdal Sahin. Istanbul: Picus
Yay., 2008, s. 359.

3 Ahmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirkgesi Sozliigii, Istanbul: Enderun Kitabevi, 1993, s. 58; Ufuk Tavkul,
“Kipgak Kokenli Tiirk Boylarinda ‘Kiirek Kemigi’ ve ‘Kumalak-Tas’ Fali”, Cagdas Tiirkliik Arastirmalar
Sempozyumu Bildirileri 2003, C.:2, Ocak 2007, s.182.

* Besim Atalay, Divanii LOgat-it Tiirk Dizini “Endeks”, Ankara: TDK Yay., 1999, s. 218.

® Besim Atalay, Divanii Ligat-it Tiirk Terciimesi C:1, Ankara: TDK Yay., 1999, s. 42.

® Besim Atalay, Divanil Ldgat-it Tiirk TerciimesiC:111, Ankara: TDK Yay.,1999, s. 443.

" Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, Ankara: TTK Yay., 2000, s. 151. “Inm” kelimesi ve benzer
kelimelerin kullanimi ve “irk” ile bagi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Ufuk Tavkul. agb. s. 182.
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Samanizmle baglantili oldugunu dabelirtmektedir.® inan, ayrica Oguz Kagan
Destani’nin Uygurca metninde gegmeyen, ancak diger rivayetlerde karsimiza
cikan “Irkil Ata” veya “Irkil Hoca” ifadelerinin de aym kokten geldigini,
birbirleriyle baglantili olduklarini, Yakutlarn ilk kaminin adinin “Argi/”” olusu
ve Yakut TUrk(;esinde “wrala” sOzcuglniin anlaminin “isi olmasindan éonce
sezmek™ ve “fal agmak’ anlamina geldigini, Latinlerin ““‘orakel” keIimesinin de
Tiirk m1t010J151ne ve 1rk kokiine bagli oldugunu ileri siirmektedir.® Fuzuli Bayat
ise “wrim” veya “wimci” sOzlerinin, *““fal” karsilign olarak Tirk lehge ve
sivelerinde kullanilan diger kelimelere gore daha genis anlami oldugunu, biitiin
fal torlerini  karsilamak {izere bu kavramin kullanilmig olabilecegini

soylemektedir.™

Tarihi kaynaklarda yukarida ifade edildigi gibi kullanilan “irk” sdzciigi
ve buna bagli olarak iiretilen kavramlar, Anadolu agizlarinda da benzer
anlamlara gelecek sekilde yasamaktadir. Derleme So6zliigi'ne bakildiginda
“rk” sozcligliniin Anadolu agizlarinda “ur1k” olarak yasadig1 gortilmektedir:

“wik (1I) [k II] Sans, ugur: Senin wigin bana iyi gelmedi. (Siictillii
*Yalvag, *Senirkent, Isparta); irik¢i: Agrilart nefesle ya da biiyii ile
iyilestirdigine inanilan kimse, biiyiicii. (*Ula, Mugla); wiklamak (I): Bos inanca
gore hastayr cesitli biiyii ya da sihirle iyilestirmek. (Manisa, *Ula, Yerkesik-
Mugla); wriklatmak: Hasta iyilesmek icin kendine biiyii yapturmak. (Mugla).™*

Besim Atalay, Divanu LdOgat-it Turk’te bu sozciiklerin yer aldigi
kisimlarda, “Bu kelime Turkiye’nin bircok yerlerinde ‘kader, tali, fal’
anlaminda  kullamimaktadir.  “Irlam acildi = talihim  acildi”**ve “Ban
Anadolu’da ve hele Kiitahya vilayetinin bazi yerlerinde ‘irka bakmak’, ‘fala

bakmak’ anlamindadir.”**agiklamalarini yapmustir.

Derleme Sozligiindeki agiklamalara gore Isparta, Manisa ve Mugla
illerinde “wk” sozcigiiniin fal, baht, talih anlamlarinda ve halk hekimligi
uygulamalarin1 da kapsayacak sekilde kullanmildig1r goriilmektedir. Sami Kilig,
Usak ili, Esme ilgesine bagli Takmak koyiinden tespit ettigi ¢ocuk sahibi

8Abdiilkadir inan, “Divanii Lugat-it Tiirk’de Samanizme Ait Kelimeler”, Makaleler ve Incelemeler II. Cilt,
Ankara: TTK Yay., 1991, ss. 317-321.

® Abdiilkadir inan, “Oguz Destanindaki Irkil Ata”, Makaleler ve Incelemeler, Ankara: TTK Yay., 1987, ss.
196-197.

2 Fyzuli Bayat, “Irk Bitig’de Sosyal ve Mitolojik Konular”, Folklor/Edebiyat, C. 10, S. 38, s. 110.

“Derleme Sozligii VII, Ankara: TDK Yay., 1993, ss. 2485-2486.

12 Besim Atalay, age.C:l, s. 42.

% Besim Atalay, age.C:lll, s. 443.
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olamayan kisilerin bagvurdugu irk atma ocagi ¢ergevesinde “wrk”, “wrk atmak”
ve “benim wrklamamda” ifadelerinin kullanildigini tespit etmistir.**

Bu makalede degerlendirilen irkgilar ve 1irk ocaklari, Manisa’nin Selendi
ilgesine bagl koylerden tespit edilmistir.”® Selendi yoresinde “wrk” sozciigii
“fal” karsihgr olarak kullanilmaktadir. Kayip bir esyanin bulunup
bulunmayacaginin tespiti veya bir hadisenin gergeklesip gerceklesmeyecegini
tahmini isine “wrk tutmak”, 1k tutanlara da “irk¢r” denmektedir (KK.1, KK.2,
KK.3, KK.4, KK.5).

Yorede “wkeilik” yapan Ayse GOk, kendisine gelenlerin “wk ativer”
dediklerini soylemektedir (KK.3). Ayse Gok ile yapilan goriismede “irk atmak™
ve “wk tutmak” ifadelerinin birbirinden farkli durumlar i¢in kullanildig1 tespit
edilmistir. Bir kiz1 seven bir delikanlinin sevdigine kavusup kavusamayacagini;
kiz1 kendisine verip vermeyeceklerini 6grenmek igin 1irkgiya bagvurmasi
durumunda “wk atmak” ifadesini kullanan Ayse Gok, kayip bir seyin
bulunmasi i¢in yapilanm “wk tutmak” seklinde adlandirmaktadir (KK.3).

Manisa’nin Selendi ilgesinde tespit edilen bu kullanimlar, sézciigiin
aciklandig tarihi kaynaklardaki anlam ile ortiismektedir. Derleme Sozligi’nde
yer alan ve Sami Kili¢ tarafindan tespit edilen kullanimlara ek olarak “irkg¢i, 1rk
bakmak, wk tutmak” ifadelerinin de Selendi yoresinde kullanildigi tespit
edilmigtir.

Irk s6zciigiiniin kaynagi ne olursa olsun, eski Tiirk¢e doneminden itibaren
yazili kaynaklarda ““fal” karsiligi olarak kullanildigi, sozciigiin Anadolu
agizlarindan 6zellikle de Manisa, Usak, Isparta, Kiitahya ve Mugla yorelerinde
en eski anlamina uygun olarak yasamaya devam ettigi goriilmektedir. Sozciik,
sadece anlam olarak degil, inan¢ ve uygulamalar cercevesinde de varligini
strdurmektedir.

¥ Sami Kilig, “Cocuk Sahibi Olmak i¢in Dinsel-Sihirsel Bir Uygulama: Irk Atma Ocag1 (Takmak Koyii-Elif
Iskege Ornegi)”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, Giiz-63/2012, ss. 299-300.

% Yorede 1k ocaklarmimn varligmin tespit edilmesi iizerine, alan arastirmasi planlanmis ve tespit edilen
rkeilarla goriisme yontemi kullanilarak derleme yapilmistir. Ayrica irkgilara bagvuran kisilerle de goriisiilerek
yorede 1rk ocaklarinin islevi, ocaklarla ilgili inanglar ve kabuller tespit edilmistir. Derleme ¢aligmasi, Mustafa
Giiltekin tarafindan planlanmig, derleme sorulart hazirlanmis ve Gaziantep Universitesi, Fen-Edebiyat
Fakiiltesi, Tirk Dili ve Edebiyati Boliimii lisans Ogrencisi Arzu Acer tarafindan gergeklestirilmis ve
uygulanmistir. Gorlisme yaptigimiz kaynak kisilerin tamami kendilerini “Yoriik” olarak adlandirmakta,
yorede yasamakta olan ve yerlesik hayat siiren diger kisileri ise “Tiirk” olarak adlandirmaktadir.Hayvancilik
temelli yagam bigimini benimseyen ve buna bagli olarak yaylak kislak hayati siiren yoredeki Yoriiklerin
1990’11 yillarin sonlarindan itibaren yerlesik hayata gegtikleri gozlenmektedir. Yasam bigimlerinin bir sonucu
olarak da kiiltiirel degismenin ¢ok daha yavasladigini ve buna baglh olarak kaynagini eski Tiirk inanglarindan
alan uygulamalarin yagamaya devam ettigini sdylemek miimkiindiir. Alan arastirmasi yapilan kdyler, belirli
mahallelerin bir araya gelmesiyle olusmustur.Daha dogru bir ifadeyle Yoriikler var olan kdylerin yakinlarinda
mabhalleler olusturarak yerlesmislerdir.Selendi yoresinde yasayan ve irk ocaklarini yasatan Yorikler,
kendilerini “Sar1 Kozanli” ve “Kara Kozanli” olarak ikiye ayirmaktadir. Bu husus, makalenin boyutlarini
asacagindan burada ayrica tartisilmamis, goriisme yapilan kaynak kisilerin anlatimlariyla yetinilmistir.
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Selendi Yoresi “Irk¢ilar” ve “Irk Ocaklarr”

“Ocak™ kavramu Tirk kiiltiriinde halk hekimligine bagli uygulamalari
yerine getiren, sagaltma gérevini iistlenen kisi veya aileler i¢in kullanildig™
gibi Alevi-Bektasi inang sistemi igerisinde de soya bagli olarak nesiller arasinda
aktarilan dedelik kurumu i¢in de kullamlmaktadir.'’Ayrica, dogumla ilgili
pratikleri yerine getiren ve ¢ocuk sahibi olamayan ¢iftlerin basvurdugu “irk
atma ocag” igin de aym kavramun kullanildigi goriilmektedir.® Goriigme
yaptigimiz irkeilar, kendilerini ““ocak™ olarak kabul etmektedir (KK.1, KK.2,
KK3, KK4) ve “wk ocagi” olarak adlandirilmaktadir (KK.1, KK.2, KK.3,
KK.4, KK.5).

Manisa ili Selendi ilgesine bagli koylerde yapilan alan arastirmalari,
gilinlimiizde 1rk ocagi olan Osman Kova, Meryem Sezen, Ayse Gok ve Ayse
Oklu’nun gelenegi siirdiirdiigii goriilmektedir. Kendileriyle gériisme yapilan bu
kisiler disinda, irkgilara bagvuran kisilerle de goriigiilmiistiir. Bu goriismelerde,
inceledigimiz dort irk¢1 disinda yorede Fadime Oklu, Cennet Kanyilmaz ve Elif
Oklu’nun da irk tuttuklari, ancak giliniimiizde vefat ettikleri tespit edilmistir.
Fadime Oklu’nun tespihle 1rk tuttugu bilinmektedir. Cennet Kanyilmaz’in ise
cok eski bir tasinin oldugu, o tasin atalarindan kendisine kaldigi, tasin igine su
doldurup, su dolu tasi ¢evire g¢evire baktigl, onun da tilsiminin bdyle oldugu
anlatilmaktadir. Elif Oklu, Irk¢1t Elifce adiyla bilinmektedir. Gelini Ayse
Oklu’ya el vermistir ve Ayse Oklu gelenegi siirdirmektedir (KK.6).

Selendi yoresinde “irk tutan” veya “wrk atan” kisiler de bu yetenegi veya
giicli aile fertlerinden cesitli uygulamalarla elde ettiklerinden ve kendilerinden
bagka kisilerin bu yetenege sahip olmalarindan dolayr “ocak™ veya “ocakli”
olarak adlandirilmaktadirlar.

Irk¢ilarin bir kismu, “wrk atmak” disinda gesitli hastaliklar1 sagaltma
yetenegine de sahiptir. Osman Kova, sigil ve yilancik tedavisinin yani sira
hanger ile agr tedavisi de yapmaktadir. Bu uygulamalar1 yerine getirdiginden
dolayl, “sigil ocagi, yilancik ocagi ve hancer ocagi” olarak da kabul
edilmektedir.

%8 pertev Naili Boratav, 100 Soruda Tiirk Folkloru, Ankara: BilgeSu Yay., 2013, s. 129; Adem Oger, “Tarsus
ve Cevresinde Sagaltma Ocaklar1 ve Bunlara Bagli Uygulamalar”, Turkish Studies, Volume 5/1, Winter 2010,
ss. 1231-1246. Halk hekimligi uygulamalarinda eski Tiirk inaniglariniz izleriyle ilgili bilgi i¢in bkz. Muharrem
Kaya. “Eski Tiirk Inamiglarinin Tiirkiye’deki Halk Hekimliginde izleri”, Folklor/Edebiyat, S. 25, 2001/1, ss.
198-218.

7 pertev Naili Boratav, age., s. 129; Ali Yaman, “Alevilikte Ocak Kavrami: Anlam ve Tarihsel Arka Plan”,
Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Aragtirma Dergisi, Kis-60/2011, ss. 43-64; Halil ibrahim Sahin, Cepniler
Tarih, Inanis ve Halkbilimi, Ankara: Altinpost Yay., 2013, s. 137.

®Sami Kilig, agm., $.299.
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Sigil baglama, nohut kadar irilikte {i¢ parca tuzun ayr1 ayr1 okunarak
sigilin {lizerinde gezdirilmesi suretiyle yapilmaktadir. Yilancik ise, yilancik
taginin okunarak agriyan yere yapistirilmasi ile tedavi edilmektedir.Yilancik
taglarin1 hacca gidenlere getirtmistir. Yilancik taslarim kepegin igerisinde
muhafaza etmekte ve bdylece taslarin hem c¢ogaldigim1 hem de bozulmaktan
korundugunu dile getirmektedir. Hanger ile viicudun agriyan yerlerine hafif
hafif vurulmakta ve boylece kan akitma yoluyla agrilarin tedavisi
amaclanmaktadir (KK.1).

Meryem Sezen, kaynanasinin irk¢ilik yaninda, “kulung ocagi, damiziik
ocagr” da olduklarini, kaynanasimin g¢ocuklarin agzinda ¢ikan yaralar igin
“ugra”®® atigim ifade etmektedir.Kaynanas1 “wrk¢ilik” konusunda kendisine,
“kulun¢’ konusunda eltisine el verdigini sdylemektedir (KK.2).

Irk ocaklari, diger halk hekimligi ve sagaltma ocaklarinda oldugu gibi
kaliimsal olarak nesiller arasinda aktarilmakta, ancak ayni soydan gelmis
olmak yetenegin ve giiciin kazanilmasi igin tek basina yeterli olmamaktadir.
Gelenekte “el vermek™ olarak adlandirilan uygulama ile gii¢ veya yetenek
aktarilmaktadir.

Ocaklik “atadan ogula yahut anadan kiza geger; ama bu, kesin bir kural
degildir.Ocakli kendi soyundan olmayan bir kisiye de ‘el verebilir’, yani
biiyiiliik giiciinii, kendinden sonra siirdiirmesi icin baskasina aktarabilir.”*Irk
ocaklarinda, “el verme” uygulamas: kadindan erkege veya erkekten kadina
olabilmektedir ve cinsiyete bagli bir uygulama olarak goriinmemektedir. Sami
Kilig tarafindan yapilan incelemede de tespit edilen ii¢ kisiden ikisinin kadin,
birinin erkek olmasi da bu durumu desteklemektedir.”*

Osman Kova, irk tutmanin dedesinden annesine, ondan da kendisine
kaldigin1 ifade etmektedir. Bu Ornekte irk¢iligin erkekten kadina ve tekrar
kadindan erkege gectigi goriilmektedir. Annesinin ii¢ defa elini eline siirdiigii ve
bdylece ondan el aldigim dile getirmektedir (KK.1). Irkgt Meryem Sezen,
ninesinden kaynanasina, ondan da kendisine gectigini sOylemektedir (KK.2).
Osman Kova, kendisinden sonra ocagi siirdiirmesi i¢in ya erkek ya da kiz
torununa el verecegini sdylemektedir (KK.1). Meryem Sezen ise gelinlerinden
birine, onlar tutmazsa, kabul etmezse ogluna el verecegini ifade etmektedir
(KK.2). Ayse Gok, kaynanasinin annesine, annesinin de kendisine el verdigini
sOylemektedir. Kaynanasi, kendisine ii¢ yudum su igirdikten sonra, gelenleri bos
cevirmemesini tembihleyerek kendisine el vermistir (KK.3).Ayse Oklu da
kaynanasinin kendi kaynanasindan el aldigini, kendisine de kaynanasinin el

Ugra: Yorede una verilen isim.
Zpertev Naili Boratav, age., s. 129.
ASami Kilig, agm., s. 298.
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verdigini sOylemektedir.Kaynanasi kendisine ii¢ yudum su i¢irmis ve el verme
islemi boylece gerceklesmistir.Ayse Oklu’ya da geleni bos gdndermemesi
gerektigi tembih edilmistir (KK.4).

El vermek, bir taraftan kendisinden sonra uygulamalar1 devam ettirecek
kisinin belirlenmesi anlamini tasirken, diger taraftan el verme uygulamasinda
ellerin birbirine degdirilmesi suretiyle yapilan eylemler, var olan giiciin beden
temas1 yoluyla aktarilmasi anlamina gelmektedir.Bu uygulamalar1 temas ve
taklit biiyiisii ile agiklamak miimkiindiir.Herhangi bir varlik veya nesnede ya da
bir kiside var olan sihir, giic veya yetenegin herhangi bir amaca yonelik olarak
kullanilmas1 veya aktarilmasinda temas ve taklit biiyiisii kullanilmaktadir.
Kaynag eski inang sistemleri ve kabuller olan ve genel olarak “parca butline
aittir”” seklinde formiilize edilen temas biiyiisiinde, kendisinde herhangi bir gii¢
oldugu kabul edilen bir varligin parcasinda da ayni giiciin bulunacagi,
dolayisiyla parganin temin edilmesi durumunda giiciin elde edilecegi kabul
edilmektedir. Taklit blyust ise, “benzer benzeri yaratir” ilkesine
dayanmaktadir.Ulagilmak ya da elde edilmek istenen seyin, benzerinin
yapilmasi suretiyle beklentilerin karsilanmasina yonelik uygulamalarda
kendisini géstermektedir.?

Itk  ocaklarinda el verme  uygulamasmmi  bu  ¢ergevede
degerlendirdigimizde hem temas hem de taklit biiyiisii ile agiklanabilecegi
goriilmektedir. Ellerin birbirine siirtiilmesi temas yoluyla bir aktarim olarak
degerlendirilebilecekken, “vermek” fiili kapsaminda sembolik bir eylem
gergeklestirilerek giiciin aktarimi saglandigindan taklide dayali bir uygulama
olarak da degerlendirilebilir. Sembolik olarak yapilan uygulama ile alma ve
verme islemi tamamlanmakta, bu sayede hem gelenege siireklilik kazandirilmig
hem de sagaltma, kayip esyay1 bulma vb. uygulamalarin yapilmasi i¢in yetenek
ve bir tiir yetki devri ger¢eklemis olmaktadir.

Asagida ayrmtili olarak degerlendirdigimiz “wrk atma” veya “wrk tutma”
eylemleri, basit tekniklerden olugmaktadir. Goriiniirde basit ve kolay olan bu
uygulamalari, herhangi bir insanin yapmasi, uygulamasi ise ancak el
vermek/almak suretiyle giiciin aktarimini zorunlu kilmaktadir. Bu zorunluluk,
daha sonra uygulamalarin yapilisinda tekrarlanan “Benim elim degil, ....'nin
eli”” seklinde uygulamalar1 yerine getirme yetkisi kimden alindi ise onun ismini
tekrarlamay1 gerektirmekte, boylece onceki kusakta bu gorevi yerine getiren
kisinin giicii ile s6z konusu uygulamalarin yapildig1 vurgulanmaktadir.

Irk atma islemi sirasinda kullanilan “El benim ellerim degildir, anamin
elleri” (KK.3) ifadesi, Tiirk diinyasinda yaygin olarak kullanilan *‘Fatma

2gedat Veyis Ornek, 100 Soruda Ilkellerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane, istanbul: Gergek Yay., 2000, s. 141.
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Ana’min eli” ifadesi ile paralellik gostermektedir. Halk hekimligi uygulamalar
ger¢evesinde, Ozellikle de doguma yardimci olan ebe kadinlar tarafindan
kullanilan “El benim elim degil, Ese Fatma ananin eli”*ifadesi, dini bir kisilige
duyulan saygi gercevesinde, onun adin1 anmak ve yapilan iglemi kolaylastirma
konusunda onun giiciine basvurmak anlayisindan kaynaklanmaktadir.?
Abdiilkadir Inan’m verdigi bilgilere gore Dogu Tiirkistan’m Miisliiman kamlari,

meslek pirlerinin “Hazreti Fatima anamiz”’ oldugunu kabul etmektedirler.”

Meslek piri olarak kabul edilen kisinin ismen anilmasi ile el vererek,
kendisine yetki veren kisinin anilmasi arasinda fark yoktur. Her ikisinde de o
sanat ya da meslekte usta olan kisinin anilmasi suretiyle onun yardima
cagirllmast ve yapilacak uygulamalarin olumlu sonu¢ vermesinin temin
edilmeye calisilmasi s6z konusudur.

El verme uygulamasinda oldugu gibi, irk¢ilar1 ve 1rk ocaklarinimn
kaynagim1 da eski Tiirk inanglarinda ve bu inanglara bagli olarak olusan
uygulamalarda aramak gerekir. Islamiyet &ncesi Tiirk kiiltiir hayatinda énemli
bir rolii olan saman veya kamlar; hastaliklar1 sagaltmak, gelecekten haber
vermek, ruhlarla iletisime gegmek® gibi pek ¢ok ézelligi biinyesinde toplayan
kisiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk diinyasi destanlarinda, 6zellikle de
Oguznamelerde ve Dede Korkut Kitabi’nda karsimiza ¢ikan kahramana yol
gosteren veya hiikiimdara, hakana danismanlik, vezirlik yapan kisilerin, Saman
tipi ile iligkisi bulunmaktadir. Fuzuli Bayat, “Arkaik destanlarda ve mitolojik
rivayetlerde bilge koca karakteri, bir¢cok makamda ilk Saman ruhunun analojik
hali olarak takdim edilir. Destamin salname varyantlarinda her seyi bilen
bilgilere, vezir fonksiyonunu yerine getirir.”*sozleri ile bu duruma isaret
etmektedir. Dede Korkut Kitabi’nin mukaddimesinde Dede Korkut hakkinda
bilgi verilirkenkullanilan, “Oguzun ol kisi tamam bilicisi-y-idi. Ne dir-ise olur-
idi. Gayibdan diirlii haber soyle-idi. Hak Ta’ala anufi kofline ilham ider-
idi.”*ifadelerinden Dede Korkut’un gaipten haber verdigini, kehanette
bulundugunu, bunlar1 da Islam dini cercevesinde bir izah ile Hak Taala’nmn
gonliine ilham etmesi sayesinde yapabildigi anlasilmaktadir.

Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayatta meydana gelen degismeler
neticesinde gergeklesen is bolimii ile “biiyiik merkezlerde sairligin, bakiciligin,
efsunculugun, miineccimligin, ruhaniligin yavas yavas ayri sahsiyetler...”

BAli Selguk, Agageri Tiirkmenleri Tahtacilar, istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yay., 2008, s. 189.

%Ruhi Ersoy, “Kadin Kamlar’dan Gégerevli Tiirkmenler’de “Ebelik’ Kurumuna Déniisiim”, Tiirkbilig, S. 13,
Bahar 2007, s. 69.

% Abdiilkadir Inan, age., s. 73.

%Fuzuli Bayat, Ana Hatlariyla Tiirk Samanhgt, istanbul: Otitken Nesr., 2006, s. 23.

ZFuzuli Bayat, Oguz Destan Diinyast Oguznamelerin Tarihi, Mitolojik Kokenleri ve Tesekkiilii, istanbul:
Otiiken Nesr., 2006, s. 75

ZMuharrem Ergin, Dede Korkut Kitab: I, Ankara: TDK Yay., 1997, s. 73.
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tarafindan yerine getirilmeye baslanmus, 6zellikle islam’in kabuliinden sonra
“alimler, mutasavviflar, sdirler, bakicilar, miineccimler, efsuncular,
misikisindslar ~ biribirinden — ayrilmislardir.”®  “Tiirk  toplum  hayatinda
din/inang yapisi yani sira, yasayis bicimi de degistiginde kiiltiir yapisi da estetik
yaraticiltk kaynagi da yeni degisim ve doniisiimlere ugramistir.”

Samanlar iizerinde toplanan toren, dua, kehanet, sagaltma gibi gorevler,
degisen toplum yapis1 igerisinde ayr1 ayri kisiler tarafindan yerine getirilmeye
baglanmistir. Irke¢ilik gelenegi ve irk ocaklart da boyle bir siirecin sonunda
ortaya ¢ikmistir. Selendi yoresinde ocakli kisilerin verdigi bilgilere gore; 1rki,
sadece Yoriikler tutar, sehirli koyli tutmaz (KK.2, KK.3, KK.4).Halk hekimligi
uygulamalarinin ve sagaltma ocaklarinin yayginligi “Yoriiklerin hakikisi arisi,
simdi tip doktoru nasilsa Yorikler ayni dyleymis.”(KK.2) sozlerinde ifadesini
bulurken, Yoriik yasaminin izleri de bu sdzlerden hareketle degerlendirilebilir.

Samanlarin veya kamlarin temel 6zelliklerinden birisi olan sagaltma ve
kehanette bulunma, irk¢ilar i¢in de gegerlidir. Uygulamalar basit bazi
yontemlere dayanmakla birlikte, bu uygulamalari sadece belirli kisilerin
yapabilmesi, bu kisilerin tespit ve tahminlerinin ger¢ek olarak kabul edilmesi ve
onlara itibar edilerek inanilmasi bu tespiti dogrulamaktadir. Ozellikle gevre il ve
ilgelerden gelenlerin 1irk ocaklarina bagvurmasi durumu degerlendirildiginde 1k
kavramimin yasamaya devam ettigi cografi alan igerisinde irkg¢ilarin ve 1wk
ocaklarinim islevsel olarak varliklarini siirdiirdiikleri goriilmektedir.

Selendi yoresinden tespit edilen ve kendileriyle goriigme yapilan irkgilar
birbirlerinden farkli araglar ve yontemler kullanarak irk tutmaktadirlar. Genel
olarak sembolik anlamlar yiiklenen uygulamalar ve bunlarin yorumlanmasi,
igerik itibariyle kismen Islami motiflerle de dinf bir hiiviyet kazanmustir.

Irk tutmak igin herkesin ayri bir esya kullandigini, ocak olduklarindan
dolay1 birinin digerine ait esya ile irk tutamayacagina inanilmaktadir (KK.2).

Osman Kova, sagaltma ya da 1rk tutma uygulamasina dua ile basladigini,
oncelikle Siibhaneke, Allahiimme Salli ve Barik dualar1 ile Thlas ve Fatiha
surelerinin {iger defa okudugunu, daha sonra hanger ise hanger, irk ise irk
tutuldugunu dile getirmektedir (KK.1).

Osman Kova, tespih ile 1rk tutmaktadir. Kendisine kaybettigi herhangi bir
seyin bulunup bulunmayacagini sormak i¢in geldiklerini ve “wk ativer”
dediklerini ifade eden Osman Kova, ii¢ kez attigini, {i¢iinde de ayni gelirse
kayip nesnenin bulunup, bulunmayacagini belirledigini sdyliiyor. Osman Kova,

®Fuad Kopriilii, “Tiirk Edebiyati’nin Mense’i”, Edebiyat Arastirmalar, Ankara: TTK Yay., 1999, s. 65.
®Dursun Yildirim, “Dede Korkut’tan Ozan Barisa Doniisiim”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi, S. 570, s.
512.
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tespihinin herhangi bir yerinden rastgele tutup “Bulunmayacaksa tek gel,
bulunacaksa ¢ift gel.”” diyerek tuttugu yere kadar olan kismi saymaktadir. Bu
islemi ii¢ kez tekrarlayan Osman Kova, eger tek gelirse bulunmayacagina, ¢ift
gelirse bulunacagina kanaat getirmekte ve karar verme siirecinde ii¢ kez
tekrarlanan uygulamalarin ikisinin “‘tek” veya “cift” olmasina, sayisal
cogunluga gore karar vermektedir (KK.1).

Osman Kova’nin 1tk tutma yontemi “tespih™ tanelerinin sayisinin tek
veya c¢ift olusunun sayillmasina dayanmaktadir. Uygulama basit olmasina
ragmen, bunun herhangi bir kisi tarafindan yapilamayacagi, yapilsa bile gercegi
asla yansitmayacagi kabul edilmektedir. Osman Kova’y1 siradan insanlardan
farkl: kilan 6zelligi, annesinden el almis olmasidir.

Meryem Sezen, kusak ile 1irk tutmaktadir. Kaynanasi yaslandigi zaman,
kendisine li¢ tas su i¢irmis ve daha sonra kusagi vererek “El benim el degil,
kaynanamin elidersin” diyerek el vermistir. El aldiktan sonra, kusak ile 1k
tutmaya baslamistir. Herhangi bir esyasin1 veya malm kaybeden kisi, bu
esyasinin veya malmin bulunup bulunmayacagimi &grenmek icin, Ornegin
kegisini, kurbanlik koyununu veya cep telefonunu kaybedenlerin, bunlar1 bulup
bulamayacaklarin1i  6grenmek ya da sevdigi kizin kendisiyle evlenip
evlenmeyecegini 0grenmek maksadiyla kendisine basvurulmaktadir. Herhangi
bir seyin gerceklesip gerg¢eklesmeyecegini 0grenmek i¢in irk¢iya gelindigini
soylemektedir. Meryem Sezen’in goriisme sirasinda kullandigi  “‘Bizim
ekmegimiz suyumuz dualidir. ”(KK.2) ifadesi yorede ocak ve ocaklilara bakisi
yansitmaktadir (KK.2).

Meryem Sezen, 1rk tutmak ile ilgili kusak ile irk tutmanin ayrintilarini da
gosteren bir anisini soyle anlatmaktadir:

“Kecisi kaybolan adam, baya ke¢i kurban almis, kurbanligi kaybetmis.
Uzak bir koyii aramuis, gitmis o koye vardr mi diye aramis oralari geldi mi yok
demis.Geri evine gidiyormus, buraya benim eve geldi. Duymus gayri irk
tuttugumuzu da biliyormus. Adam geldi, bi dedi rk tutuver bana yenge dedi.
Ben de tutayim dedim. Adam bir su icti, bir ekmek yedi. Bizim dedim suyumuz,
ekmegimiz dualidir, dedim. Gel sen, sana wrk tutuvereyim, dedim. Hi¢ kayirma
sen, dedim. Geldi.Tutuverdim ben. Dayt dedim sen bu kegiyi nerde kaybettin,
dedim. Koéyun dibinde kaybettim, dedi. Misir tarlast vardi, dedi. Onun igine
girdi, ¢iktigimi kaldigini bulamadim, dedi. Sabahtan beri aryyorum, dedi. Sen
bunu tutuver bakalim, dedi. Uzaktaysa kusak donmesin dedim, eger yakinda
kayboldugu yerde bulunacaksa dedim kusak dénsiin, dedim; dénsin de gelsin,
dedim. Aymi dedigi, kaybettigi yere tuttum burada dedi adam. Ta dedim sen
kéyiiniin yakininda, dedim. Ayni ii¢ kere tuttum.Dondii, o kaybettigi yerde ayni
musir tarlasimn i¢inde kegiyi bulmus.”(KK.2).
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Bunun yani sira Meryem Sezen kOyde muhtarlik se¢imi sirasinda
kendilerinin destekledigi adayin kazanip kazanamayacagini 6grenmek amaciyla
ii¢ kez 1k tuttugunu, iigiinde de muhtar olacaginin ¢iktigini, sonugta o kisinin
muhtar oldugunu da anlatmaktadir (KK.2).

Ayrica cep telefonunun kaybolmasi {izerine diiniiriine 1rk tuttugunu soyle
anlatmaktadir:

“Iste diiniiriim oluyor benim.Yakimmiz idi, o boyle kaybetmis telefonunu.
Ben de dedim rk tutuvereyim, bakalim telefon bulunacak mi? Bu da bulunmaz
ben ¢ok aradim, dedi. Sabahtan beri arryoruz, dedi, bulamadik, dedi. Ben
burada  tuttum, telefonu ertesi giin ararken bulmugslar.Hi¢bhir sey
olmamis. ”(KK.2).

Sevdigine kavusup kavusamayacagini 6grenmek isteyen gengler de ik
tutturmak i¢in 1rk¢ilara gitmektedir:

“Seven mesela bir adam bir kiza asik oluyor. Oglan veriyorlar
vermiyorlar, geliyor gelmiyor derken ta son ¢are diyor ben bunu gidecegim, irk
tutturacagim, bakalim benim is olacak mi olmayacak mi, kizin gonlii var mi, yok
mu? Geliyor, yenge diyor, mesela bir koyden Ayse kiz bana gelecek mi,
gelmeyecek mi, 1wk tutuver diyor. Ben de tutuveriyorum. Ama bunu parasindan
degil de adam gelmis zaten tutacaksin yani. Bunu aymi dedigimiz gibi
tutuveriyoruz;  olacaksa olacak diyoruz, olmayacaksa olmayacak,
diyoruz.”(KK.2)

Irk¢ilar ya da wrk¢iya basvuranlarin anlatimlari, bu tarz uygulamalara
gegerlilik kazandirmaktadir.S6zlii gelenekte, herhangi bir istegi, dilegi ya da
sorunu i¢in biiylisel islemler gergeklestiren kisilere bagvuranlarin, beklentileri
yerine geldiginde bunu yakin c¢evresiyle paylasmasi, sonrasinda ise sozli
gelenekte bir anlati seklinde aktariminin baglamasi gelenegin, uygulamanin ya
da bagvurulan kisinin {inliniin yayilmasin saglamaktadir.

Meryem Sezen, itk tutmadan oOnce kusagi sardigini, daha sonra ise
okuyarak 1k tuttugunu ve kusagi attigimi anlatmaktadir. Okunan duanin ne
oldugu sorusuna ise: “Okuma sdylenmez ki. O zaman sdylesem zaten onun hig
onemi kalmadi. Hi¢ tutma daha iyi.Yoriik swrrinmi vermezmis, kaynanam o6yle
derdi. Aryla yériigiin surrina erilmezmis, derdi.” seklinde cevap vermekte ve
“Soylendigi zaman, onun kurali, tilsimi tutmaz” (KK.2) okunan dua veya
sOzlerin aciklanamayacagini dile getirirken, Ayse GOk de ik tutmanin bir
okumasi oldugunu, ancak bunun sdylenmemesi gerektigini ifade etmektedir
(KK.3).

Meryem Sezen, kusagi sarar ve basinin {izerinde dondurir. Daha sonra
besmele ceker ve ““Engele mengele denk gele, olacaksa don de gel,
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olmayacaksa donmeden gel.”(KK.2) diyerek kusagi atar.Bu islemi ii¢ kez
tekrarlar.Kusak, kendisine dogru geldigi zaman o isin olacagina, kendisine
dogru gelmedigi zaman ise olmayacagina kanaat getirir.

Ayse GOk, wk tutmak ve 1wk atmak i¢in ayr1 ayrn malzemeler
kullanmaktadir. Irk tutma islemi icin taslar1 kullanmakta; 1irk atmak i¢in ise kuru
fasulye, komiir, ekmek kirintis1 ve para kullanmaktadir.

Irk atma isleminde, bir tane fasulye ikiye boliiniir. Kirtllan fasulyenin bir
pargast kizi, bir parcast oglani temsil etmektedir.Malzemelerin tamami yere
atilir.Kiz ile oglanin arasmma fasulye ve ekmek girerse isin tatlilikla
hallolacagina, hicbir problemin yasanmayacagina; para girerse, parasi olmasi
durumunda kizi istemesi gerektigine; komiir girerse, kiz1 istememesi gerektigine
karar verilmektedir.Bu islem ii¢ kez tekrarlanmaktadir. Kiz ve oglan i¢in 1rk
atildiginda *““Denk gel” ifadesi kullanilmaktadir (KK.3).

Uygulamaya bakildiginda kullanilan egyalarin yere atilmasi sonucunda
aldiklar1 konuma gore yorumlama yapilmaktadir.Yorumlama; olumlu, olumsuz
ve sarta bagli olarak olumlu veya olumsuz olarak nitelendirilebilecek sonuglar
icermektedir. Ekmek, bir taraftan bereketi simgelerken, diger taraftan da
kendileri igin irk atilan kisilerin birlikte yiyecekleri ekmegin, nimetin oldugu
sonucu ¢ikarilmaktadir. Bu durumda, 1rk attiran, geng¢ evlenmek istedigi kizi
rahatlikla isteyebilecektir. Para, zenginligi simgelerken, kizin istenmesi
durumunda ¢ok paraya ihtiyag duyulacagi, yeteri kadar parasi varsa kizi
isteyebilecegi sonucuna varilmaktadir. Bu sonugtan sarta bagli oldugu
goriilmektedir. Yeterli paraya veya zenginlige sahip olunmasi durumunda kiz
istenecek, sahip olunmamasi durumunda ise istenemeyecektir. Irk atilmasi
sonucunda komiir gelmesi durumunda, o evliligin gerceklesmeyecegi, bu
nedenle kizin istenemeyece@i sonucuna varilmaktadir. Kara/siyah renk,
kotiiliigiin, ugursuzlugun sembolii olarak kabul edilmekte, dolayisiyla durumun
bir evlilikle neticelenemeyecegi anlagilmaktadir.

Ayse GOk, ik attirmaya sadece erkeklerin geldigini, kizlarin ise
gelmedigini sdylemektedir. Kendisine gelen erkeklerin 1k attirdigin1 kimseye
sOylemedigini, sir olarak sakladigini ifade etmekte ve “Yoriikler sirli olur,
surrint kimseye vermez. ”(KK.3) diyerek bu hususu 6zellikle vurgulamaktadir.

Ancak kaynak kisilerimizden Durmus Cevik’in; ““Herkes gider yani,
bizim Yoriik oymaginda hi¢ irk¢iya gitmeyen bir insan yoktur, bir insan yoktur,
bir insan bile yoktur. Hatta gizli giz/i bile bizim kizlarimiz gider benim sansim
nasudir diye ona ik tuttururliar. Oglanlarumz bile, oglan géniilden birinin
kizimi seviyor ama kiz ondan yana bakmiyor, gidiyor ya benim bunu bir wrk
tutuver ben bir evlenebilecek miyim gibi, onlar bile tutuyordu wk.” (KK.6)
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seklindeki anlattim1 goriisme yapilan kaynak kisinin kizlarin da kendisine
bagvurdugunu gizledigi seklinde yorumlanabilir.

Ayse GOk, irk atmanin yami sira tas kullanarak irk tutma islemini ise
kesesinde bulunan taslar1 yere atarak yapmaktadir. Kesesinde bulunan taslarin
sayllmayacagini, sayisim kendisinin de bilmedigini vurgulamaktadir.Ornegin
para kaybolmussa, besmele ¢eker, “El benim ellerim degildir, anamin elleri”
(KK.3) der ve “Bulunursa cift gel, bulunmazsa tek gel.” diyerek taslari yere
atar.Islem ii¢ kez tekrarlanir ve sonucla ilgili kanaate varilir (KK.3).

Ayse GOk’in tas kullanarak yaptigi uygulama Osman Kova’nin tespih
tanelerini kullanarak yaptigi uygulama ile igerik ve islev itibariyle aynidir. Her
ikisinde de sayilan tag veya tespih tanelerinin tek veya cift olusuna gore karar
verilmektedir.

Tespit ettigimiz 1rkgilardan Ayse Oklu, ellerini  kullanarak 1rk
tutmaktadir. Ayse Oklu da hem kayip bir esyanin bulunup bulunmayacaginin
ogrenilmesi hem de evliligin gergeklesip gerceklesmeyeceginin tahmini igin irk
tutmaktadir ve 1k tutarken “Bulunacaksa karis karis uza, bulunmayacaksa
bizil de bir yere gel.” s6ziinl soylemektedir (KK.4).

“Bir kizi bir oglan seviyor ya, sonunda alabilecek mi, alamayacak mi?
Eger alacaksa karis karis uza, alamayacaksa biiziil de bir yere gel.” s0zlnl
tekrarlayan Ayse Oklu 1rk tutma islemini soyle yapmaktadir:

Sol el yukar1 bakacak sekilde ve parmaklar acik olarak tutulur. Sag elin
Serce parmaginin ucuyla, sol elin orta parmaginin ucu birlestirilir ve sabit
tutulur. Bu parmaklarin birlestirilmesi isleminden sonra sag eliyle, sol kolun
iizerinde kendisine dogru ii¢ kez karislanir ve tekrar geriye dogru ii¢ kez
kariglanir.Eger bu karislama isleminden sonra sag elin serge parmagi, sol elin
orta parmagina denk gelmisse veya daha da ileri gitmisse isin olacagina, daha
kisa gelmisse olmayacagina karar verilir.islem {i¢ kez tekrarlanir ve sonug
sayisal cogunluga gore yorumlanir (KK.4).

Irk tutulurken kullanilan “Engele mengele denk gele, olacaksa dén de
gel, olmayacaksa donmeden gel”, “Denk gel” ve “Bulunmayacaksa tek gel,
bulunacaksa cift gel.” gibi ifadeler dogru tahminde bulunma ya da kayip
herhangi bir esyanin yerini dogru tespit etmede soziin giiciinden de istifade
edildigini gostermektedir. Ali Duymaz, tekerlemelerin kokenin Samanizm
unsurlart iizerine yaptigi degerlendirmelerdegeleneksel sagaltma
uygulamalarinda “Biiyiisel bir igslem olarak taklit ve temas gibi harekete
dayanan biiyiisel islemlerin yaninda ‘séz’iin giiciinden de istifade edildigini” ve
bu sozlerin birer tekerleme ozelligi gosterdigini belirtmektedir. *Irk¢ilar

S Ali Duymaz, frfant Arzulayan Sozler Tekerlemeler, Ankara: Akgag Yay., 2002, s. 42.
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tarafindan  kullanilan  ifadelerin  de bir kismi tekerleme  6zelligi
gostermektedir.Ozellikle, “Engele mengele denk gele ifadesindeki anlam ve
sOyleyis Ozellikleri tekerleme olarak degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

Irk¢ilarla yaptigimiz goriigmelerde, yapilan uygulama karsisinda belirli
bir iicret beklentisinin var olmadigi, genellikle bir miktar para 6demesinin
yapildig1 ya da bazi hediyeler verildigi goriilmektedir.Irk¢ilarin; “Ug bes kurus
atwveriyorlar.” (KK.1), “Bes on kurus ativerirler.”(KK.2) veya “Bez, tlbent,
patik vb. hediyeler getirirler” (KK.2), “Dediklerim ¢iktigi zaman daha baska
hediyeler de getirirler.”(KK.2), “Uc bes kurus ativerirler, almam oyle. ”(KK3)
seklindeki sozleri bu durumu gostermektedir.Ozellikle “ativerirler” ifadesinin
tercih edilmesi, sozIlii gelenekte yaygin olan “goniilden kopanin™ verilmesi
olarak goriilebilir.**Yérede irkeilara yapilacak 6deme veya verilecek hediye
konusunda kullanilan ifade, “arasini kesmek ’tir (KK.1).Az veya ¢ok bir 6deme
yapilmasi, kiiciik bir hediye verilmesi beklentilerin gergeklesmesi icin gerekli
goriilmektedir. Boylece yapilan wuygulamanin basarili  olacagina da
inanilmaktadir. Sami Kilig, belirli bir pazarlik igermeyen bu tarz 6demelerin
geleneksel Tiirk dini igerisinde kamlara ayin veya sagaltma islemi sonrasi
ddenen ““iiriing” ile paralellik tasidigim ifade etmektedir.*

Irkcilara Bagvuranlarin Anlatimlar ve Irkeilarla flgili Goriisleri

Yorede wrkeilar ve irk ocaklari hakkindaki kabulleri gérmek amaciyla
irk¢tya bagvuran kisilerin degerlendirmeleri iizerinde durmak yararli olacaktir.
Ozellikle goriisme yapilan kaynak kisilerin 1rk ocaklar1 karsisindaki tutumu bu
anlatimlarda goriilebilecegi gibi, irkgilarin toplum hayatindaki roliinii de ortaya
koymaktadir.

Kuzularin1 kaybeden Hasan Bozkurt, Irk¢i Osman’a gittigini, onun
kendisine, endise etmemesi gerektigini ilettigini ve ii¢ dort gilin igerisinde
kuzularini bulacagmi sdyledigini ve kuzularin bir yerde sikistigimi ik tutarak
tespit ettigini anlatmaktadir. Sonugta kuzularini iki giin sonra bulur (KK.5).

Durmus Cevik, 1rk¢iligt ve 1rkgilara olan ilgiyi su ifadelerle
aciklamaktadir:

*Herhangi bir 6demenin gerekli goriildiigii durumlarda kullanilan “Gonliinden ne koparsa ver.” sozii, bir
taraftan 6deme beklentisinin ¢ok az oldugu durumlarda kullanilirken, bir taraftan da beklentinin ¢ok daha
fazla oldugu durumlarda kullanilmaktadir. Bu kullammm zithg ile giinliik hayat igerisinde her zaman
karsilasmak miimkiindiir. Kaybedilen nesne ya da sonucu merak edilen olayim biiyiikliigii de bu 6demeyi, 1rk
ocagina bagvuran kisi tarafindan takdir edilecektir. Ancak, gelen kisilerin bos ¢evrilmemesi gerektigi
yoniindeki anlayis ve Allah rizasi i¢in bakildiginin dile getirilmesi, ¢ok az bir 6deme ile yetinildigini ve bu
uygulamalarin bir ge¢im kaynagi haline getirilmedigini gostermektedir.

*Sami Kilig. agm., s. 304.
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“Irk tutanlara varirsin, adam erkek veyahut kadin her neyse ocaklar
vardir. Bu belirli kisiler, her kisi degil belirli kisiler atalarindan, dedelerinden
kalma sanat mi diyelim yoksa onlara vergi mi bir tiir bir sey. Irk bir kaybin
olur, bir inandigin bir sey olur gidersin wk¢iya. Dersin ki benim koyunum
kayboldu, kegim kayboldu veyahut devem gitmis varmis, devem kayboldu. Bu
sefer irk¢t kadin sana sorar. Ne kayboldu, ne aryyorsun gibi sordugunda benim
koyunum kayboldu... Bu kadin Allah rizast igin zaten oraya giden adam
inanmustir. Ona o kadin Allah rizast i¢in wk tutuverir. Bu hayvamim git falan
yerde hayvamm bulacaksin, falan tepede senin hayvamn veyahut falancanin
stiriistine karismis. Gidersin orda bulursun.Biz inangliyizdir bu da dogru ¢ikar.
Yaylada ¢adirina gideriz, biz yayladaysak bu kadwn burada kislada kaldiysa biz
onu buluruz, illa ki buraya geliriz, bir giin yol yiiriiyorduk onlar i¢in, wk¢ilar
bulmak ic¢in koyunumuz kayboldu, koyunumuz kayboldugu an mutlaka onlari
bulurduk. Allah’a siikiir o kayiplarimizi bulduk, bunlar bir kag¢ ocak vardi, ii¢
yerde falandi onlar.Kendileri 6ldii yashlari, ya gelinine gibi, ya kizina gibi,
ogluna gibi bunlart sen yap gibi bir tariz onlar da yiiriitiiyor. Gelenek gérenek
hdlinde, biz bu wk¢iliga inanan bir kisiyiz.”(KK.6)

Durmus Cevik’in bu ifadeleri yorede 1rke¢ilara verilen Onemi
gostermektedir. Yoriik hayatinda yaylak-kiglak seklinde siirdiiriilen yasam
icerisinde kaybolan hayvanlarin bulunmasi i¢in bir giinliik yol yiiriindiigiiniin
belirtilmesi, irk¢ilara olan inanci ve ancak onlara miiracaat edilmesi durumunda
hayvanlarin bulunacag kabuliinii ortaya koymaktadir. Ayrica, irk¢ilarin Allah
rizasi i¢in 1rk tuttuklarm ifade etmesi, ticret 6denmesiyle ilgili yukaridaki
degerlendirmelerimizi de desteklemektedir.

Ismail Yirik, kurbanliklar1 calininca rk tutturmak igin Irk¢i Osman’a
gittigini ve hayvanlarinin bulunmayacagimi sdyledigini, sonugta hayvanlar
bulamadigim1 (KK.7), Ese Yirik ise gilinlimiizde yasamakta olan Irk¢i Ayse
Oklu’nun kayinvalidesi Elifce’ye kaybolan kuzular1 igin gittigini ve kuzularinin
bulunacagini sdyledigini, ili¢ giin i¢inde kuzularinin bulundugunu (KKS)
anlatmaktadirlar. Ese Yirik, kiz istenmeden 6nce irk¢iya gidilerek, kizi verip
vermeyeceklerinin 6grenildigini, sonuca gore hareket edildigini ifade etmektedir
(KK.8).

Sonug

Manisa Selendi yoresinde irk¢ilar ve irk ocaklari iglevsel olarak varligini
strdirmektedir. Eski Turkce kaynaklarda “fal” karsiligi olarak kullanilan “uwrk”
sOzciigii, yorede canli bir bigimde yasamakta ve kullanilmaktadir. Yorede
yasayan yoriiklerin, yaylak-kislak hayatin1 6nemli 6l¢tide korumasti, son yillarda
yerlesik hayata gecislerin goriilmesine ragmen kiiltiirel degerlerde degismenin
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cok az yasandigini, buna baglh olarak da ¢esitli uygulamalarin yérede varligim
canli bir bi¢imde siirdiirdtigiinii séyleyebiliriz.

Irk ocaklar1 biinyesinde devam etmekte olan uygulamalar, kaynagini
Islamiyet oncesi Tiirk kiiltir hayatindan alan ve giiniimiizde de yasamaya
devam eden uygulamalardir. Eski Tirk inanglarindan, Oguznamecilik
gelenegine ve Dede Korkut Kitabi’na, oradan irkgilara ve irk ocaklarina uzanan
stirecte, kehanet olarak yorumlanabilecek eylemlerde bir kiiltiirel stirekliligin
var oldugunu soylemek miimkiindiir. Yasanmakta olan donemin sosyal ve
kiiltiirel 6zelliklerine gore sekillenen ve az ¢ok degisime ugrayarak varligini
strdiiren bu uygulamalar gegmis donemlerin birikimini yansitmaktadir. Yorede
kapsamli alan arastirmalariin yapilmasiyla, benzer uygulamalar hakkinda daha
ayrintilt bilgi edinme imkani olacaktir.

Gegimini hayvancilikla temin eden Ydriiklerin, kaybolan hayvanlarinin
bulunmast i¢in 1rk atildig1 ve uygulamanin bu islevi yerine getirdigi goriiliirken,
sosyal ve kiiltlirel hayatta meydana gelen degisme, yaylak-kislak hayatindan
yerlesik hayata gecis ile birlikte ““cep telefonu”, “muhtarlik segimi”,
“liniversite stnavinmin kazanilip, kazamlamayacag:” gibi durumlarda da irkgiya
bagvuruldugu ve wrkg¢ilarin bu konuda bir kehanette bulunmasi beklendigi
goriilmektedir. Kayip bir esyanin bulunmasi veya herhangi bir igin olup
olmayacaginin 6grenilmesi amaciyla yorede irk ocaklarina bagvurulmaktadir.
Buradan hareketle, gelenegin yeni sosyal c¢evre ve sartlarda varligin
stirdirdiigiinii, giincellenerek yeni baglamlarda siireklilik kazandigini sdylemek
mumkdndur.
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