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Bu ¢alismada Ortaokul Fen Bilimleri Ders Kitaplari'nda yer alan etkinliklerin sorgulayici-
aragtirmaya dayalt 6gretim yonteminin diizeyleri agisindan incelenmesi amaglanmaktadir.
Calisma nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi yontemi ile yiiriitiilmiis olup verilerin
analizinde betimsel analiz yontemi kullanimistir. Calismanin amaci dogrultusunda; 2018 yilinda
yenilenmis olan Fen Bilimleri Ogretim Programi’na uygun olarak hazirlanan 5, 6, 7 ve 8. simif
Fen Bilimleri Ders Kitaplari’nda yer alan etkinliklerin sorgulayici-arastirmaya dayali 6gretim
yonteminin diizeyleri agisindan incelenerek kitaplarda diizeylerin temsil edilme durumlar:
belirlenmistir. Bu amagla oncelikle; sorgulayici-arastirma i¢in alanyazinda belirlenen diizeyler
ve ozellikleri dikkate alinarak etkinlikleri analiz etmek iizere “Etkinliklerde Sorgulayici-
Arastirmaya Dayali Ogretim Yonteminin Diizeylerini Belirleme Tablosu” olusturulmugtur.
Sonrasinda bu tablo kullamilarak kitaplardaki her bir etkinlik dokiimandan gelen yonlendirme
miktart dikkate alinarak élgiitlere yonelik kodlamalar yapmak suretiyle etkinliklerin diizeyleri
tespit edilmistir. Analiz sonuglart sinif seviyelerine gore farklilik gostermekle birlikte tiim sinif
seviyeleri goz oniine alindiginda Fen Bilimleri ders kitaplarinda genel olarak yapilandirilmig
sorgulayici-aragtirma diizeyinde etkinliklerde yigilma oldugunu, rehberli ve agik sorgulayici-
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arastirma diizeyindeki etkinlik oranlarmin diigiik oldugunu géstermektedir. Bu ¢alismanin
sonug¢larina gore tiim seviyedeki Fen Bilimleri alaninda giincellenecek ve yeni yazilacak ders
kitaplari igin rehberli ve agik sorgulayici-arastirma diizeyindeki etkinlik oranlarmmin arttirilarak
kitaplarda iyilestirme yapilmasi gerektigi séylenebilir.

Anahtar Sozciikler: Fen bilimleri ders kitaplar, Etkinlik, Sorgulayici-Arastirmaya dayall
ogretim

ABSTRACT

In this study, it is aimed to examine the activities in the Secondary School Science Textbooks in
terms of the levels of the inquiry-based teaching method. The study was conducted with the
document analysis method, one of the qualitative research methods, and the descriptive analysis
method was used in the analysis of the data. In line with the purpose of the study; the activities in
the 5th, 6th, 7th and 8th grade Science Textbooks prepared in accordance with the Science
Education Program, which was renewed in 2018, were examined in terms of the levels of the
inquiry-based teaching method and the representation of the levels in the books was determined.
For this purpose, in order to analyze the activities, taking into account the levels and
characteristics of the inquiry-based teaching method, "The Table of Determining the Levels of
Inquiry-Based Teaching Method in Activities" was created. Then, using this table, the levels of the
activities were determined by coding according to the criteria that take into account the amount
of guidance from each activity material. The results of the analysis show that although it varies
according to grade levels, considering all grade levels, there is a piling up in structured inquiry
level activities in science textbooks, and the rate of activities at the guided and open inquiry-
research level is low. According to the results of this study for the textbooks to be updated and
newly written in the field of science at all levels, it can be said that improvement should be made
in the books by increasing the efficiency rates at the guided and open inquiry-research level.

Keywords: Science textbooks, Activity, Inquiry-Based teaching
GIRIS

Giliniimiizde bilimsel bilginin katlanarak artmasi ve teknolojinin biiyiik bir hizla
gelismesiyle birlikte yasanan dordiincii sanayi devrimi hayatimizi pek ¢ok yonden
etkilemistir. Degisen yasam sartlariyla birlikte, yetistirilecek insan nitelikleri de
degismistir. Bu ¢aga hem uyum hem de katki saglayabilecek yani 21. yiizy1l becerlerine
sahip bireylerin yetismesi giderek daha dnemli hile gelmeye baslamistir. Ogrenme ve
yenilenme becerileri, yasam ve kariyer becerleri ile bilgi, medya ve teknoloji becerileri

gibi ana basliklar altinda ele alinan 21. yiizy1l becerilerinin (Partnership for 21 st



Baywr & Kahveci 1297

century Skills, 2019) gelistirilmesinde fen derslerinin son derece zengin &grenme
ortamlar1 sundugu bilinmektedir (Larson ve Miller, 2011; NSTA, 2011). Ozellikle
sorgulayici-aragtirmaya dayali fen derslerinin 6grencilerin bu becerilerinin gelismesi
icin biiyiik bir potansiyele sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir (Bybee, 2009).
Inquiry-based learning ifadesinin Tirkge karsiligi olarak sorgulayici-arastirmaya
dayali 6grenme kullanimi alanyazinda ¢ok yaygin olmakla birlikte sorgulamaya dayali
O0grenme, arastirma-sorgulama yontemi, sorgulama tabanli 6grenme gibi kullanimlar1 da
mevcuttur. Sorgulayici-arastrimaya dayali 6gretim ortamlar1 dgrencilere dogayla ilgili
olgulart deneyimleme, problemler ortaya atip arastirma planlama ve gergeklestirme,
veriler toplayip degerlendirerek bilimsel sorulara cevap bulma yani bilim insanlarinin
bilim yapma siireglerini yasama firsatlar1 sunar (Bayir, 2008; Martin-Hansen, 2002;
NRC, 2000). Aslinda sorgulayici-arastirmaya dayali dgretim 6grencileri tam olarak
fenin aragtirmaci dogasma sokmaktadir (Roth, 1992). Chiappetta ve Adams (2004)
ogrencilerin; temel kavram ve prensipleri anlamalarini saglamak, sorgulama ve bilgiyi
elde etme becerilerini geligtirmek, bilimle ilgilenmeye tesvik etmek, bilimin isleyis
stireclerine iliskin anlayis olusturmalarma yardimeci olmak gibi nitelikleri nedeniyle
sorgulayici-aragtirmaya dayali Ogretimin siniflarda  kullanilmasimi  gerektigini
vurgulamaktadirlar. Téim bu nitelikler sorgulayici-arastirmaya dayali 6gretimin 21.
ylizyilda diinya fen egitimi alanindaki reform hareketlerinde vazgegilemez bir unsur
olarak goriilmesinin nedenini agik¢a ortaya koymaktadir. Sorgulayici-arastirmaya dayali
ogretimin, Ogrenciler lizerindeki etkileri hakkinda bugiine kadar yapilan bilimsel
¢aligmalarda da bu yontemin kullanilmasii destekleyen pek ¢ok delil ortaya konmustur
(Abraham, 2002; Akben, 2015; Bayir ve Koseoglu, 2010; Blanchard vd., 2010; Budak
ve Koseoglu, 2007; Chang ve Mao, 1999; Celiksoéz, 2012; Gibson ve Chase, 2002;
Goksu, 2011; Hairida, 2016; Kaya ve Yilmaz, 2016; Khan ve Igbal, 2011; Marx vd.,
2004; Mutlu, 2020; Sadeh ve Zion, 2009; Songer, Lee ve Kam, 2002; Songer, Lee ve
McDonald, 2003; Suits, 2004; Tatar, 2006). Bu yontemin siniflarda hayat bulmasi ve
basarili bir bi¢imde uygulanabilmesinin yolu elbette ki Ogretmenlerden ve
Ogretmenlerin neyi nasil 6greteceklerini 6nemli 6lgiide etkileyen ders kitaplarindan

gegmektedir (Davila ve Talanquer, 2010). Bu anlamda ders kitaplarinda bulunan
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etkinliklerin sorgulayici-arastirmaya dayali Ogretime Ozellikle de sorgulayici-
arastirmanin daha Ogrenci merkezli tilirlerine uygun olarak hazirlanmast &grenci
kazanimlar1 agisindan biiyiik onem arz etmektedir. Sorgulayici-arastirmaya dayali
Ogretim yontemi, siirecin Ogretmen merkezlilikten Ogrenci merkezlilige veya
dokiimandan gelen yonlendirmenin azalma miktarina bagli olarak dogrulayici,
yapilandirilmig, rehberli ve agik (tam) sorgulayici-aragtirma olmak iizere dort
tiirii/diizeyi bulunmaktadir (Banchi ve Bell, 2008; Bonnstetter, 1998; Colburn, 2000;
Eick, Meadows ve Balkcom, 2005; Martin-Hansen, 2002). Bu diizeyler s0yle

agiklanabilir:

Dogrulayict  sorgulayici-arastirma, sorgulayici-arastirmaya dayali &gretimin  en
ogretmen merkezli olan diizeyidir. Bu diizeydeki sorgulayici-arastirma etkinliklerinde
kavramlar ve/veya prensipler, problem ve problemin cevabina ulasmak icin gereken
arastirma prosediirii 6grencilere dgretmen ya da dokiiman tarafindan verilir ve 6grenci
planlanmis basamaklari takip ederek aragtirmasini tamamlar. Amag 6grencilere 6nceden
verilen prensiplerin dogrulanmasii saglamaktir (Bayir, 2008; Rezba, Auldridge &
Rhea, 1999). Genellikle el becerilerini gelistirmeye yonelik aktiveler olup 6grencinin
arastirma becerilerine yeterince hitap etmeyen bu yontemde, ulasilacak sonug¢ 6nceden

bilindigi i¢in dgrenci aragtirma yapmaktan heyecan duymaz (Tatar, 2006).

Yapilandirilmis sorgulayici-arastirma diizeyindeki sorgulayici-arastirma etkinliklerinde
arastirilacak problem, aragtirma i¢in gereken prosediir ve gerekli arag-geregler 6gretmen
veya dokiiman tarafindan 6grencilere sunulur ancak 6grencilerin ne gozlemleyecegi ve
hangi verileri toplayacagi konusunda herhangi bir bilgi verilmez. Degiskenler
arasindaki iliskileri kesfetmeleri ve toplanan verilerden hareketle genelleme yapmalart
Ogrencilerden beklenir (Colburn, 2000; Martin-Hansen, 2002; Rezba, Auldridge &
Rhea, 1999).

Rehberli  sorgulayici-arastirma  diizeyindeki sorgulayici-arastirma etkinliklerinde
O0gretmen veya dokiiman tarafindan Ogrencilere yalnizca problem ve problemi
coziimlemek icin Ogrencilerin talep ettigi malzemeler sunulur. Ogrenciler problemi

¢ozmek ve sonuca ulagmak i¢in kendi aragtirma prosediirlerini tasarlarlar ve uygularlar.
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Ogretmen bu siirecte dgrencilere yénlendirmelerde bulunur (Colburn, 2000; Martin-
Hansen, 2002). Rehberli sorgulayici-arastirma 6grencilere acik sorgulayici-arastirma

icin gerekli olan 6n becerileri kazanmalarini saglar (Tatar, 2006).

Atk sorgulayici-arastirma; Ogrencilerin kendi problemlerini iirettikleri, arastirma
yontemlerini gelistirdikleri, analiz i¢in veri topladiklari, iletisim kurup aciklamalar
yaptiklari, problem igin ¢dziim bulmaya galistiklart ve dgrencinin tamamen merkezde
oldugu sorgulayici-arastirma diizeyidir. Ogrencilerin bilimsel arastirmalarini baslatacak
olan bilimsel problemlerini kendilerinin sormasmi saglamak agik sorgulayici-
arastirmanin en 6nemli noktasidir. A¢ik sorgulayici-arastirma, sorgulayici-aragtirmanin
en st diizeyidir ve yiiksek diizeyde diigsiinmeyi gerektirir. Bu diizey bilim insanlarinin
calismalarinda yasadiklar siireci en yakin bicimiyle yansitmakta olup bircok yonden

bilim yapmaya benzer (Colburn, 2000; Eick vd., 2005; Martin-Hansen, 2002).

Sorgulayici-arastirmaya dayali 6gretim yoOnteminin diizeyleriyle ilgili g¢alismalar
incelendiginde bu c¢alismalarin daha ¢ok sorgulayici-arastirmaya dayali dgretim
yonteminin  farkli  diizeyleriyle hazirlanan etkinliklerin ~ &grencilerin/6gretmen
adaylarinin basarilari, bilimin dogasi anlayislari, bilimsel tutumlari, kavram yanilgilari,
epistemolojik inanglari, sorgulama becerleri ve bilimsel siire¢ becerileri iizerine
etkilerine (Abraham, 2002; Bayir ve Koseoglu, 2010; Budak ve Kdseoglu, 2007; Chang
ve Mao, 1999; Celiksoz, 2012; Gibson ve Chase, 2002; Hairida, 2016; Kaya ve Yilmaz
2016; Khan ve Igbal, 2011; Marx vd., 2004; Mutlu, 2020; Songer, Lee ve Kam, 2002;
Songer, Lee ve McDonald, 2003; Varli, 2018) ya da sorgulayici-arastirmaya dayali
O0gretim yonteminin farkli diizeylerinin 6grenciler iizerine etkilerini karsilastirmaya
(Akben, 2015; Bayir, Ozyildirim ve Celiksoz, 2014; Blanchard vd., Géksu, 2011; Sadeh
ve Zion, 2009) iliskin oldugu goriilmektedir. Ders kitaplarinda yer alan etkinliklerin
sorgulayici-arastirmaya dayali 6gretim yonteminin hangi diizeylerini temsil ettigini
belirlemeye yonelik az sayida ¢alisma bulunmakla birlikte bu c¢alismalar da 6nceki
Ogretim programlarina goére yazilmig fen bilimleri ders kitaplarinin incelenmesine
yoneliktir (Akben, 2015; Yildiz-Feyzioglu ve Tatar, 2012). Bu calismalarda, Fen ve
Teknoloji Ders Kitaplari’nda simf diizeyi arttikga kitap etkinliklerinde &grenci
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merkezliligin azaldig1 yani O6grencilerin kendi tasarladiklari deneyleri yapmaktan
uzaklastig1 tespit edilmistir. Giincel 6gretim programi olan 2018 Fen Bilimleri Ogretim
Programi’na gore hazirlanmis ders kitaplarinin sorgulayici-aragtirmaya dayali 6gretim
yonteminin diizeyleri acisindan incelenmesine yonelik bir caligmaya alanyazinda
rastlanamamustir. Ortaokul (5, 6, 7 ve 8. sinif) Fen Bilimleri Ders Kitaplari’nda yer alan
etkinliklerin sorgulayici-arastirmaya dayali 6gretim ydnteminin diizeyleri agisindan
incelenmesini amaglayan bu c¢alisma hem bu &gretim yonteminin sinifta kullanilmasina
yon verecek olan ders kitaplarinin durumunun belirlenmesi, hem de alanyazindaki
eksigi gidererek alanyazina katki saglanmasi agisindan 6nem arz eder. Calisanin amact
dogrultusunda “Ortaokul Fen Bilimleri Ders Kitaplari’nda yer alan etkinlikler
sorgulayici-aragtirmaya dayali Ogretim yoOnteminin hangi diizeylerini temsil

etmektedir?” sorusuna cevap aranmistir.
YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu calisma, ortaokul (5, 6, 7 ve 8. sinif) Fen Bilimleri Ders Kitaplari’nin sorgulayici-
aragtirmaya dayali dgretim yonteminin diizeyleri yoniinden incelenmesine dayanmasi
nedeniyle nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi yontemi ile yiiriitilmistiir.
Dokiiman analizi yazili ya da elektronik belgeleri incelemek, sistematik olarak analiz
etmek igin kullanilan bir nitel aragtirma yontemidir (Corbin ve Strausss, 2008;
Wach’dan aktaran Kiral, 2020). Dokiiman analizi dokiimandan elde edilen verilerin
incelenmesi ve yorumlanmasi suretiyle verilerden anlam ¢ikarma, anlayig olusturma ve
ampirik bilgi gelistirme esasina dayanir (Corbin ve Strauss, 2008). Bu aragtirmada her
diizeyden bir tane olacak bi¢imde secilen ortaokul 5-8. simif Fen Bilimleri Ders
Kitaplari’nda bulunan tiim etkinlik tiirleri (deneysel etkinlik, arastirma etkinlikleri,
tasarlama etkinlikleri ve fen, miihendislik ve girisimcilik uygulamalari) sorgulayici-
arasgtirmanin  diizeyleri acisindan incelenerek kitaplarin sorgulayici-aragtirmanin

diizeylerine yer verme durumlart belirlenmistir.
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Evren-Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini Milli Egitim Bakanligi Talim Terbiye Kurulu tarafindan
Haziran-2018’de 5, 6, 7 ve 8. smiflarda okutulmak ve her simf diizeyi i¢in iki kitap
olmak iizere belirlenen sekiz adet Fen Bilimleri Kitab1 olugturmaktadir (MEB Tebligler
Dergisi, Haziran-Ek 2018). Arastirmanin 6rneklemini ise bu kitaplar arasindan segkisiz
ornekleme yontemlerinden biri olan tabakali drnekleme yontemi kullanilarak segilen
dort adet Fen Bilimleri Ders Kitab1 olusturmaktadir (Aytac, Tirker, Bozkaya, ve
Uciincii, 2018; Demircali ve Alkan, 2018; Gezer, 2018; Ozkan ve Misirhioglu, 2018).
Seckisiz 6rnekleme yontemlerinden tabakali 6rnekleme yonteminde dnce ¢aligma igin
etkili olabilecek bir faktdre gore evren kendi icinde homojen tabakalara boliiniir.
Sonrasinda ise her bir tabaka i¢in belirlenen O6rneklem biiyiikliigii kadar birim her
tabakadan ayr1 ayr1 rastgele se¢im yapilarak 6érneklem olusturulur (Biiyiikoztiirk, Kilig-

Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2016).
Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Tablo 1. Etkinliklerde Sorgulayici-Arastirmaya Dayali Ogretim Yonteminin

Diizeylerini Belirleme Tablosu

Sorgulayici-Arastirmaya Dayali Ogretim Yonteminin Diizeyleri ve Olgiitteki Durumu

Dogrulayict  Yapilandirilmig Rehberli Agik (Tam)

Sorgulayici- Sorgulayici- Sorgulayici-  Sorgulayici-
Olciitler Aragtirma Aragtirma Arastirma Arastirma
Problem Verilir Verilir Verilir Verilmez
Arag-Geregler Verilir Verilir Verilmez Verilmez
Aragtirma Tasarimi Verilir Verilir Verilmez Verilmez
Analiz Verilir Verilmez Verilmez Verilmez
Cikarim /Sonug Verilir Verilmez Verilmez Verilmez

Sonrasinda ise bu tablo kullanilarak kitaplardaki her bir etkinlik kitapta verilen
yonlendirme miktar1 dikkate alinarak olgiitlere yonelik kodlamalar yapilmistir. Bu

islemde her bir 6l¢iit i¢in kodlar su sekilde belirlenmisgtir:
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1. Problem: Etkinlikte 6grencilere problem durumu sunulmus ise “verilmis”, 6grenci
tarafindan konuya iliskin problemin belirlenmesi istenmis ise “veri/memis” olarak

kodlanmustir.

2. Arag-Geregler: Etkinlik probleminin ¢oziimii i¢in gerekli malzemeler etkinlikte
listelenmis ise “verilmis” Ogrenci tarafindan malzemelerin belirlenmesi istenmis ise

“verilmemis” olarak kodlanmistir.

3. Arastirma Tasarimi.: Etkinlik problemini ¢6ziime kavustirmak i¢in gereken aragtirma
tasarimi yani takip edilecek adimlar belirlenmis ise “verilmis”, problemi ¢oziime
kavusturmak i¢in gereken arastirma tasariminin Ogrenci tarafindan gelistirilmesi

istenmis ise “verilmemis” olarak kodlanmustir.

4. Analiz: Arastirma tasarmminin uygulanmasi sonucunda elde edilecek veriler ve
verilerin analizi aciklanmis ise “verilmig”, verilere ulasilmasi ve verilerin analizi

ogrenciye birakilmis ise “verilmemis” olarak kodlanmistir.

5. Cikarim/Sonug: Verilerin analizinden elde edilen bulgularm ne ifade ettigi yani
problemin cevabma yonelik neyi gosterdigi agiklanmig ise “verilmis”, bulgulardan
¢ikarim yaparak bir sonuca ulagmasi yani dgrencilerden problemin cevabina ulagmasi

istenmis ise “verilmemis” Olarak kodlanmustir.

Analiz edilen tiim etkinlikler arasindan rastgele bir etkinlik segilerek (Fen Bilimleri 8.
Sinif Kitabi’nda 4. Unite’de bulunan “Degisen Ne?’ isimli etkinlik) analiz edilme siireci

ornek tizerinden agagida anlatilmigtir;

“Degisen Ne?” isimli etkinlik kitaptan gelen yonlendirme miktarina gore incelendiginde
etkinligin basinda ogrencilere “Maddeler degisime ugrarken acaba sadece dis
gortintisleri mi degisir? Maddelerin ozelliklerinde bazi degisimler olur mu?” seklinde
sorular verilmis ve dgrencilerden bu sorulara yanit bulmalari istendigi i¢in “problem”,
etkinlikte kullanilmas1 gereken malzemeler listelendigi igin “arag-geregler” ve
ogrencilere etkinlik boyunca neler yapmasi gerektigi yonergeler seklinde sunuldugu igin
“arastrma tasarimi” Olgitleri “verilmis” olarak kodlanmustir. Etkinlik sonunda gesitli

sorular sormak suretiyle; gézlem yoluyla verilere ulagilmasi, verilerin analiz edilmesi,
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elde edilen bulgularin yorumlanmasi ve bir sonuca gidilmesi 6grencilerden istendigi

icin “analiz” ve “gikarim/sonug” olgiitleri “verilmemis” olarak kodlanmusgtir.

—) Degisen 12 > OB,

Etkinligin Yapihs:

Gerekli Malzemeler

= Kagit
= Cikolata
= Cay bardag
= Kase
= Sicak su
= Elma
= Kibrit
= Mum
= Bigcak
= Makas

= Saat J

= Makasla kagwdi kesiniz ve kagittaki degisimi gozlemieyiniz.

= Cikolata pargasini bardaga koyunuz. Kaseye sicak su doldurunuz. Cikolatanin bulundugu bar-
dag, sicak su bulunan kaseye yerlesgtiriniz.

= Ogretmeninizden bigcakia eimay! soymasini isteyiniz. Yaklasik 20 dakika bekleyerek elmadaki
degisimi goziemleyiniz.

= Kibritle mumu yakiniz. Besg dakika bekledikten sonra mumdaki degigimi gozlemlieyiniz.

Neler Gozlemlediniz?

= Kagst, gikoclata, elma ve mumda meydana gelen degigimier nelerdir? Agiklaymiz.
= Bu maddelerdeki degigimier maddenin dis goranamaoande mi yoksa yapisinda mi olmustur? Tar-

usinz.
-

Sekil 1. 8. Sinif / 4. Unite ‘Degisen Ne?” Etkinligi (Aytac, Tiirker, Bozkaya ve Ugiincii,
2018)

Aragtirmanin giivenirligini belirlemek icin ise Miles ve Huberman (1994) tarafindan

onerilen kodlayicilar arasindaki goriis birligi formiilii [A= C + (C + 0)x100] kullanilmstir
(Miles ve Huberman, 1994). Formiilde, A : Giivenirlik katsayisini, C : Uzerinde goriis
birligi saglanan konu/terim sayisini, &: Uzerinde gériis birligi bulunmayan konu/terim
sayisint ifade etmektedir. Giivenirligi belirlemek amaciyla “Etkinliklerde Sorgulayici-
Arastirmanmin Diizeylerini Belirleme Tablosu” ve her kitaptaki etkinliklerin %20°lik
kismu rastgele secilerek sorgulayici-aragtirmaya dayali fen 6gretimi konusunda bilimsel
calismalar1 olan bir uzmana bagimsiz olarak kodlama yapmak iizere verilmistir.
Kodlayicilar arasindaki goriis birliginin belirlenebilmesi i¢in evrenin %10-20’sini temsil
edebilecek bir Orneklem kullanilmast gerekir (Neuendorf, 2002). Kodlamalar
tamamlandiktan sonra yapilan hesaplama sonucunda tutarlilik %95 bulunmustur.

Kodlayicilar arast uyum yiizdesinin %70’in iizerinde olmas1 beklenmektedir (Miles ve
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Huberman, 1994). Bu nedenle arastirmada giivenirligin saglandig1 sdylenebilir. Tutarsiz

olan kodlara yonelik kodlayicilar arasinda goriis birligine vartlmistir.
Etik Kurallara Uygunluk

Bu calismada veri toplamak iizere, MEB Talim Terbiye Kurulu tarafindan Haziran-
2018’de 5, 6, 7 ve 8. smiflarda okutulma karar1 alinan Kitaplar arasindan segilen dért
adet Fen Bilimleri Ders Kitab1 kullamlmistir (Aytac, Tiirker, Bozkaya, ve Ugiincii,
2018; Demirgali ve Alkan, 2018; Gezer, 2018; Ozkan ve Misirlioglu, 2018). Bu nedenle

de calismay1 yiiriitmek tizere “etik kurul izin belgesi” alinmamustir.
BULGULAR

Fen Bilimleri 5, 6, 7 ve 8. Smif Ders Kitaplari’nda yer alan etkinlikler sorgulayici-
arastirmaya dayali 6gretim yonteminin diizeyleri agisindan “Etkinliklerde Sorgulayici-
Arasgtirmaya Dayali Ogretim Yonteminin Diizeylerini Belirleme Tablosu” aracihigiyla

analiz edildiginde agagidaki bulgulara ulagilmustir.

5. Smuf Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda mevcut olan 7 iinitede bulunan toplam 44 etkinlik
incelenmistir. Bu kitaptaki her bir {nitedeki etkinliklerde, dokiimandan gelen
yonlendirme miktarina gore sorgulayici-arastirmanin Olgiitlerinin  dagilimina iligkin

bulgular Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. 5. Simf Fen Bilimleri Kitabi’'ndaki Unitelere Gore Sorgulayici-Arastirmaya
Dayali Ogretimin Olgiitlerinin Dagilimi

5. SINIF Olgiitler

Etkinlik Problem Ara¢  Arastirma Analiz Cikarim/

Sayisi Gerecler Tasarimi Sonug

1. Unite: Giines,
Diinya ve Ay 3 3 2 2
2."Un1te: Canlilar 6 4 3 3 ) )
Diinyas
3. Unite: Kuvvetin
Olciilmesi ve 6 6 5 5 - -
Stirtlinme
4. [HJ.m.te: Madde ve 11 11 10 10 ) )
Degisim
5. Unite: Is181n 9 9 8 8 ) )
Yayilmasi
6. Unite: Insan ve 4 2 ) ) ) )
Cevre
7. Unite: Elektrik
Devre Elemanlari 5 4 4 4 3 3
Toplam: 44 39 32 32 3 3
Hepsinin Verildigi :3
Problem, Ara¢-Gerecler ve Arastirma Tasarimmnin Verildigi: 29
Sadece Problemin Verildigi 17

Tablo 2’ye gore 5. Smf Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda bulunan 44 etkinlikte
dokiimandan gelen yonlendirme miktarina gore; 6l¢iitlerin hepsinin verildigi 3 etkinlik,
problem, arag-geregler ve arastirma tasariminin verildigi 29 etkinlik, sadece problemin
verildigi 7 etkinlik ve higbir 6l¢iitiin verilmedigi 5 etkinlik belirlenmistir. Tablo 3’te ise,
Tablo 2’de elde edilen verilere bagl olarak olusturulan ve etkinliklerin sorgulayici-
arastirmaya dayali dgretim yonteminin hangi diizeyinde oldugunu gosteren bulgular

sunulmustur.
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Tablo 3. 5. Sinif Fen Bilimleri Kitabi’ndaki Unitelerde Sorgulayici-Arastirmaya Dayali
Ogretimin Diizeylerinin Dagilimi

Sorgulayici-Arastirmanin Diizeylerindeki Etkinlik

5. SINIF
Sayilan
Dogrulayict  Yapilandirilmig Rehberli Acik (Tam)
Sorgulayici-  Sorgulayici- Sorgulayici-  Sorgulayici-
Aragtirma Aragtirma Aragtirma Aragtirma
Diizeyindeki  Diizeyindeki ~ Diizeyindeki Diizeyindeki
Etkinlik Etkinlik Etkinlik Etkinlik
Sayis1 Sayist Sayis1 Sayis1
1. Unite: Giines, i ’ 1 )
Diinya ve Ay
2. Unite: Canlilar
Diinyas1 i 3 ! 2
3. Unite: Kuvvetin
Olgiilmesi ve - 5 1 -
Stirtiinme
4. [VJ.nl.te: Madde ve ) 10 1 )
Degisim
5. Unite: Is1gin )
Yayilmast 8 ! 0
6. Unite: Insan ve ) ) 2 2
Cevre
7. Unite: Elektrik 3 1 i 1
Devre Elemanlari
Toplam 3 29 7 5
% Dagilim 6.82 65.91 15.91 11.36

Tablo 3’ii inceledigimizde ders kitabinda bulunan toplam 44 etkinlikten 3 etkinlik
dogrulayici (%6.82), 29 etkinlik yapilandirilmis (%65.91), 7 etkinlik rehberli (%15.91)
ve 5 etkinlik acik sorgulayici-arastirma (%11.36) diizeyinde oldugu tespit edilmistir.

6. Smuf Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda mevcut olan 7 iinitede bulunan toplam 49 etkinlik
incelenmistir. Bu kitaptaki her bir {nitedeki etkinliklerde, dokiimandan gelen
yonlendirme miktarina goére sorgulayici-arastirmanin Olgiitlerinin dagilimina iliskin

bulgular Tablo 4’te verilmistir.



Baywr & Kahveci 1307

Tablo 4. 6. Simf Fen Bilimleri Kitabi’'ndaki Unitelere Gore Sorgulayici-Arastirmaya
Dayali Ogretimin Olgiitlerinin Dagilimi

6. SINIF Olgiitler

Etkinlik Problem Ara¢c  Arastirma Analiz Cikarim/

Sayisi Gerecler Tasarim Sonu¢

1. Unite: Giines
Sistemi ve 6 6 5 5 - -
Tutulmalar
2. Unite:
Viicudumuzdaki 6 6 5 5 1 1
Sistemler
3. Unite: Kuvvet ve
Hareket ! ! 6 6 i i
4. Unite: Madde ve 13 12 12 12 ) )
Is1
5. Unite: Ses ve
Ozellikleri 10 o o o i i
6.Unite:
Viicudumuzdaki 2 1 1 1 - -
Sistemler
7. Um.te: Elektrigin 5 4 4 4 ) )
Iletimi
Toplam: 49 45 42 42 1 1
Hepsinin Verildigi Ha |
Problem, Ara¢-Gerecler ve Arastirma Tasarimmnin Verildigi: 41
Sadece Problemin Verildigi 13
Hicbir Olgiitiin Verilmedigi 14

Tablo 4’c¢ gore 6. Smuf Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda bulunan 49 etkinlikte
dokiimandan gelen yonlendirme miktarina gore olgiitlerin hepsinin verildigi 1 etkinlik,
problem, arag-geregler ve aragtirma tasariminin verildigi 41 etkinlik, sadece problemin
verildigi 3 etkinlik ve higbir 6l¢iitiin verilmedigi 4 etkinlik belirlenmistir. Tablo 5’te ise,

Tablo 4’te elde edilen verilere bagli olarak olusturulan ve etkinliklerin sorgulayici-
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arastirmaya dayali 6gretim yonteminin hangi diizeyinde oldugunu gosteren bulgular

sunulmustur.

Tablo 5. 6. Sinif Fen Bilimleri Kitabi’ndaki Unitelerde Sorgulayici-Arastirmaya Dayali

Ogretimin Diizeylerinin Dagilin

6. SINIF Sorgulayici-Arastirmanin Diizeylerindeki Etkinlik Sayilar:
Dogrulayict  Yapilandirilmis  Rehberli  Agik (Tam)
Sorgulayici- Sorgulayici-  Sorgulayici- Sorgulayici-

Aragtirma Arastirma Arastirma Arastirma
Diizeyindeki Diizeyindeki  Diizeyindeki Diizeyindeki
Etkinlik Etkinlik Etkinlik Etkinlik
Sayist Sayisi Sayis1 Sayis1

1. Unite: Giines

Sistemi ve - 5 1 -

Tutulmalar

2. Unite:

Viicudumuzdaki 1 4 1 -

Sistemler

3. Unite: Kuvvet i 6 1 )

ve Hareket

4. Unite: Madde ) 12 i 1

ve Is1

5. Unite: Ses ve i 9 ) 1

Ozellikleri

6. Unite:

Viicudumuzdaki - 1 - 1

Sistemler

7. Unite: ) 4 ) 1

Elektrigin iletimi

Toplam 1 41 3 4

% Dagilim 2.04 83.68 6.12 8.16

Tablo 5’1 inceledigimizde ders kitabinda bulunan toplam 49 etkinlikten 1 etkinligin

dogrulayici (%2.04), 41 etkinligin yapilandirilmis (%83.68), 3 etkinligin rehberli

(%6.12) ve 4 etkinligin agik sorgulayici-arastirma (%8.16) diizeyinde oldugu tespit

edilmistir.
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7. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda mevcut olan 7 iinitede bulunan toplam 52 etkinlik
incelenmigtir. Bu kitaptaki her bir {initedeki etkinliklerde, dokiimandan gelen
yonlendirme miktarina gore sorgulayici-arastirmanin Olgiitlerinin dagihimma iligkin

bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. 7. Sinif Fen Bilimleri Kitabi’'ndaki Unitelere Gére Sorgulayici-Arastirmaya
Dayali Ogretimin Olgiitlerinin Dagilimi

7. SINIF Olgiitler

Etkinlik Problem Arag Arastirma Analiz Cikarim/

Sayisi Gerecler Tasarmm Sonug

1. Unite: Giines
Sistemi ve Otesi 3 3 1 1 i i
2. U1'1.1t.e':: Hiicre 2 2 1 ) ) )
ve Boliinmeler
3. Umte_:_ Kuvvet 7 6 6 2 1 )
ve Enerji
4. Unite: Saf
Madde ve 15 13 10 10 3 1
Karigimlar
5. Unite: Is1igin
Madde ile 12 11 9 9 1 -
Etkilegimi
6. Unite:
Canlilarda
Ureme, Biiyiime 9 9 3 3 1 1
ve
Gelisme
7. Unite: _Elektrlk 4 3 3 3 1 i
Devreleri
Toplam: 52 47 33 28 7 2
Hepsinin Verildigi 13
Problem, Ara¢-Gerecler, Arastirma Tasarimi ve Analizin Verildigi : 5
Problem, Arac¢-Gerecler ve Arastirma Tasariminin Verildigi 124
Sadece Problemin Verildigi 115
Hicbir Olgiitiin Verilmedigi :5

Tablo 6’ya gore 7. sinif kitabinda bulunan 52 etkinlikte dokiimandan gelen yonlendirme
miktarina gore Olgiitlerin hepsinin verildigi 3 etkinlik; problem, arag-geregler ve
aragtirma tasariminin Ve analizin verildigi 5 etkinlik; problem, arag-gerecler ve

arastirma tasarmminin verildigi 24 etkinlik; sadece problemin verildigi 15 etkinlik ve
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hi¢cbir 6lgitiin verilmedigi 5 etkinlik belirlenmistir. Tablo 7’de ise, Tablo 6’da elde

edilen verilere bagli olarak olusturulan ve etkinliklerin sorgulayici-arastirmaya dayali

Ogretim yonteminin hangi diizeyinde oldugunu gosteren bulgular sunulmustur.

Tablo 7. 7. Smif Fen Bilimleri Kitabi’ndaki Unitelerde Sorgulayici-Arastirmaya Dayali
Ogretimin Diizeylerinin Dagilimi

7. SINIF Sorgulayici-Arastirmanin Diizeylerindeki Etkinlik Sayilari
Dogrulayict  Yapilandirtlmig Rehberli Agik (Tam)
Sorgulayici-  Sorgulayici-  Sorgulayici-  Sorgulayici-

Arastirma Aragtirma Arastirma Aragtirma
Diizeyindeki  Diizeyindeki = Diizeyindeki Diizeyindeki
Etkinlik Etkinlik Etkinlik Etkinlik
Sayist Sayist Sayist Sayisi

1. Unite: Giines i 1 ) i

Sistemi ve Otesi

2. Unite: Hiicre ve i i ) i

Boliinmeler

3. Ur_1_1te: Kuvvet ve 1 5 ) 1

Enerji

4. Unite: Saf Madde 1 9 3 2

ve Karigimlar

5. Unite: Is1gm Madde 9 2 1

ile Etkilesimi

6. Unite: Canlilarda

Ureme, Biiyiime ve 1 2 6 -

Gelisme

7. Unite: Elektrik i 3 ) 1

Devreleri

Toplam 3 29 15 5

% Dagilim 5.77 55.77 28.85 9.61

Tablo 7’yi inceledigimizde ders kitabinda bulunan toplam 52 etkinlikten 3 etkinlik
dogrulayici (%5.77), 29 etkinlik yapilandirilmis (%55.77), 15 etkinlik rehberli (9%28.85)

ve 5 etkinlik acik sorgulayici-arastirma (%9.61) diizeyinde oldugu tespit edilmistir.
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8. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda mevcut olan 7 iinitede bulunan toplam 40 etkinlik
incelenmigtir. Bu kitaptaki her bir {initedeki etkinliklerde, dokiimandan gelen
yonlendirme miktarina gore sorgulayici-arastirmanin Olgiitlerinin dagilimina iligkin
bulgular Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. 8. Sinif Fen Bilimleri Kitabi’'ndaki Unitelere Gére Sorgulayici-Arastirmaya
Dayali Ogretimin Olgiitlerinin Dagilim

8. SINIF Olciitler

Etkinlik Problem Ara¢  Arastirma Analiz Cikarim/

Sayisi Gerecler Tasarim Sonug¢

1. Um}te: Mevsimler 2 5 5 2 ) )
ve Iklim
2. Unite: DNA ve
Genetik Kod S 4 3 3 j }
3. Unite: Basing 3 2 2 2 - -
4. U{llte'. Madde ve 15 13 12 12 1 )
Endiistri
5. Unite: Basit 1
Makineler - - ) ) ]
6. Unite: Enerji
Doéniisiimleri ve 5 3 1 1 - -
Cevre Bilimi
7. Unite: Elektrik
Yiikleri ve Elektrik 9 8 7 7 - _
Enerjisi
Toplam: 40 32 27 27 1 -
Problem, Arag¢-Gerecler, Arastirma Tasarim ve Analizin Verildigi : 1
Problem, Ara¢-Gerecler ve Arastirma Tasariminin Verildigi 126
Sadece Problemin Verildigi :5
Hicbir Olgiitiin Verilmedigi 18

Tablo 8’c¢ gore 8. Smuf Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda bulunan 40 etkinlikte
dokiimandan gelen yonlendirme miktarina gore problem, arag-geregler ve aragtirma
tasariminin ve analizin verildigi 1 etkinlik; problem, arag-gerecler ve arastirma
tasariminin verildigi 26 etkinlik; sadece problemin verildigi 5 etkinlik ve higbir 6l¢iitiin
verilmedigi 8 etkinlik belirlenmistir. Olgiitlerin hepsinin verildigi hicbir etkinlige

rastlanmamustir. Tablo 9°da ise, Tablo 8’de elde edilen verilere bagli olarak olusturulan
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ve etkinliklerin sorgulayici-arastirmaya dayali 6gretim ydnteminin hangi diizeyinde

oldugunu gosteren bulgular sunulmustur.

Tablo 9. 8. Sinif Fen Bilimleri Kitabi’ndaki Unitelerde Sorgulayici-Arastirmaya Dayali

Ogretimin Diizeylerinin Dagilin

8. SINIF Sorgulayici-Arastirmanin Diizeylerindeki Etkinlik Sayilar:
Dogrulayict  Yapilandirilms Rehberli Agik (Tam)
Sorgulayici-  Sorgulayici- Sorgulayici-  Sorgulayici-

Arastirma Arastirma Arastirma Arastirma
Diizeyindeki Diizeyindeki  Diizeyindeki  Diizeyindeki
Etkinlik Etkinlik Etkinlik Etkinlik
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

1. Unite:

Mevsimler ve - 2 - -

Iklim

2. Unite: DNA ve

Genetik Kod i 3 ! !

3. Unite: Basing - 2 - 1

4. Unite: Madde

ve Endiistri ) 12 ! 2

5. Unite: Basit i ) i 1

Makineler

6. Unite: Enerji

Doéntistimleri ve - 1 2 2

Cevre Bilimi

7. Unite: Elektrik

Yiikleri ve - 7 1 1

Elektrik Enerjisi

Toplam 0 27 5 8

% Dagihim 0 67.50 12.50 20

Tablo 9’u inceledigimizde ders kitabinda bulunan toplam 40 etkinlikten 27 etkinligin
yapilandirilmis  (%67.50), 5 etkinligin rehberli (%12.50) ve 8 etkinligin agik

sorgulayici-aragtirma (%20) diizeyinde oldugu ve dogrulayici sorgulayici-aragtirma

diizeyinde hi¢ etkinlik olmadigi tespit edilmistir. Tablo 10’da dokiimandan gelen

yonlendirme miktarima gore sorgulayici-arastirmanin diizeylerinin sinif diizeylerinde ne

kadar temsil edildigi yer almaktadir.
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Tablo 10. Sorgulayici-Aragtirma Diizeylerinin Sinif Diizeylerine Gére Dagilimi

Sorgulayici-Arastirmanin Diizeylerindeki Etkinlik Say1 ve % Dagilim

Dogrulayict Rehberli Agik (Tam)
Sorgulayici- Yapilandirilmis  Sorgulayici-  Sorgulayici-
Aragtirma Sorgulayici- Aragtirma Aragtirma
Sinif Diizeyi Diizeyindeki Arastirma Diizeyindeki Diizeyindeki
Etkinlik Say1  Diizeyindeki  Etkinlik Say1 Etkinlik Say1
ve % Etkinlik Say1 ve % ve %
Dagilimi ve % Dagilim Dagilimi Dagilimi
5. Sinif Etkinlik
Sayi ve % Dagimi 2 (%6.82) 29 (%65.91) 7(%15.91)  5(%11.36)
6. Sinif Etkinlik
Sayi ve % Dagilmi 1 (%2.04) 41 (%83.68) 3 (%6.12) 4 (%8.16)
7. Sinif Etkinlik
Say1 ve % Dagilimu 3 (%5.77) 29 (%55.77) 15 (%28.85) 5 (%9.61)
8. Smif Etkinlik
Say1 ve % Dagilimu 0 (%0) 27 (%67.50) 5 (%12.50) 8 (%20)
Toplamda Etkinlik
Sayi ve % Dagihmn 6 (%3.26) 126 (%068.48) 30 (% 16.30) 22 (%11.96)

Tablo 10’a gore tiim smuf seviyelerinde incelendiginde; dogrulayici sorgulayici-

arastirma diizeyinde etkinlik oranmin %3.26, yapilandirilmis sorgulayici-arastirma

diizeyinde etkinlik oraninin %68.48, rehberli sorgulayici-arastirma diizeyinde etkinlik

oraninin %16.30 ve agik sorgulayici-arastirma diizeyinde etkinlik oraninin %11.96

oldugu tespit edilmistir. Buna gore tiim sinif seviyelerinde %3.26 ile en az dogrulayici

sorgulayici-aragtirma diizeyinde etkinlik ve %68.48 ile en fazla yapilandirilmig

sorgulayici-arastirma diizeyinde etkinlik oldugu goriilmektedir. Ayrica yapilandirilmis

diizeyde etkinligin en fazla 6. sinif, dogrulayici ve rehberli diizeyinde etkinligin en fazla

7. smif ve agik diizeyde etkinligin en fazla 8. siniflarda yer aldig tespit edilmistir.
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TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Calismani amaci dogrultusunda; 2018 yilinda yenilenmis olan Fen Bilimleri Ogretim
Programi’na uygun olarak hazirlanan 5, 6, 7 ve 8. sinif Fen Bilimleri Ders Kitaplari’nda
yer alan etkinliklerin sorgulayici-arastirmaya dayali 6gretim yonteminin diizeyleri
acisindan incelenerek kitaplarda diizeylerin temsil edilme durumlari belirlenmistir. Bu
amagla Oncelikle; sorgulayici-aragtirma icin alanyazinda belirlenen diizeyler ve
ozellikleri dikkate alinarak etkinlikleri analiz etmek iizere “Etkinliklerde Sorgulayici-
Aragtirmaya Dayali Ogretim Yonteminin Diizeylerini Belirleme Tablosu” olusturulmus
ve bu tablo kullanilarak kitaplardaki her bir etkinlik, dokiimandan gelen yonlendirme
miktar1 dikkate alinarak olgiitlere yonelik kodlamalar yapmak suretiyle etkinliklerin
diizeyleri tespit edilmistir. Buradan hareketle her bir {initeye ve sif diizeyine gore

diizeylerin dagilimlar1 belirlenmistir.

Elde edilen bulgulara gore 5. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda bulunan etkinliklerin;
cogunlukla %65.91°lik oranla yapilandirilmis, ikinci sirada %15.91°lik oranla rehberli,
iciincli sirada %11.36’lik oranla agik ve son olarak %6.82°lik oranla dogrulayici
sorgulayici-aragtirma diizeyinde oldugu tespit edilmistir. 5. smf ders kitabindaki
etkinliklerin ¢ogunun yapilandirilmis sorgulayici-arastirmaya dayali etkinlikler oldugu
goriilmiistiir. Bu yigilmanin yaninda rehberli ve agik sorgulayici-arastirma diizeyindeki
etkinlik oranlar1 da oldukca azdir. Ogrencilerin basar1 ve becerilerini arttirmada diger
diizeylere gore etkisi az oldugu bilinen dogrulayici diizeydeki etkinliklerin (Akben,
2015; Bayir, Ozyildirmm ve Celiksoz, 2014; Blanchard vd., 2010; Budak ve Kdseoglu,
2007; Celiksoz, 2012; Kaya ve Yilmaz, 2016; Khan ve Igbal, 2011; Moore, 2009; Suits,
2004) az sayida olmasi olumlu goriilmekle birlikte bu etkinliklerin son {inite olan
“Elektrik Devre Elemanlar1” iinitesinde toplanmis olmasi olumsuz bir durumdur. Zira
yil igerisinde daha iist diizeyde pek cok etkinlik yiiriitmils ve sorgulayict arastirmanin
tim silire¢lerine asina olmus olan cocuklarin yil sonunda artik ¢ogunlukla agik
sorgulayici-aragtirma  diizeyine yonelik etkinlikler yiirlitmesi  beklenmektedir.

Dogrulayict diizeydeki etkinliklere daha ¢ok ilk iinite/{initelerde yer verilmesi



Baywr & Kahveci 1315

¢ocuklarin sorgulayici-aragtirma siireglerine aligtirma agisindan daha uygun olacagi
diisiiniilmektedir. Ogrencilerin bilimsel arastirma becerilerini etkili bir bicimde
gelistirebilmeleri igin 6gretmenlerin sorgulayici-arastirmaya dayali etkinliklerde daha
diisiik diizeylerden baslamasi ve giderek diizeyi arttirmalar1 o6nerilmektedir (Banchi ve
Bell, 2008). Banchi ve Bell’e (2008) gore iste bu nedenle ilk ii¢ sorgulayici-aragtirma
diizeyinde genis deneyime sahip olan dordiincii ve besinci sinif seviyelerindeki
ogrencilerin bu deneyimlerden sonra agik sorgulayici-arastirma etkinliklerini basariyla
yiiriitebilmeleri miimkiindiir. Tiim bu sebeplere ve o&grencilerin gesitli yonlerden
gelisimlerine katkilarina (Akben, 2015; Bayir, Ozyildirim ve Celiksdz, 2014; Blanchard
vd., 2010; Budak ve Kdseoglu, 2007; Celiksdz, 2012; Kaya ve Yilmaz, 2016; Khan ve
Igbal, 2011; Moore, 2009, Suits, 2004) istinaden son iinitelerde az sayida olan rehberli
ve acik sorgulayici-arastirma diizeyindeki etkinlik sayilarinin daha da artmasi gerektigi

sOylenebilir.

6. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda bulunan etkinliklerin en ¢ogu %83.68’lik oranla
yapilandirilmus, ikinci sirada %8.16°lik oranla agik, {igiincli sirada % 6.12°lik oranla
rehberli ve son olarak %2.04’liikk oranla dogrulayici sorgulayici-arastirma diizeyinde
oldugu tespit edilmistir. 6. simf diizeyindeki etkinliklerin ¢ok biiyiik bir oranimin
yapilandirilmig sorgulayici-arastirmaya dayali etkinlikler oldugu goriilmistiir. Bu biiyiik
yi1g1lma nedeniyle rehberli ve agik sorgulayici-arastirma diizeyindeki etkinlik oranlari da
cok diigiiktiir. Bu diizeylerdeki etkinliklerin de 6zellikle son tinitelere dogru sayilarinin
arttirilmasinin uygun olacag disiinilmektedir. Diger yandan ilk {initelerde diger
diizeylerdeki etkinlikler araciligiyla &grencilerin bilimsel aragtirma siire¢lerine asina
olmast nedeniyle acik sorgulayici-aragtirma etkinliklerini basartyla yiiriitebilmeleri
adina agik sorgulayici-arastirma etkinliklerinin 4. {initeden sonra varolmaya baslamasi
olumlu bir durumdur. Az sayida olan rehberli sorgulayici-arastirma diizeyindeki
etkinliklerinin de ilk {initelerde yer almasi yerine daha orta siradaki iinitelerde ve sayisi
daha da arttirilarak verilmesinin uygun olacag: diisiiniilmektedir. Ogrencilere olan

kazanimlar1 acisindan  diigiiniildiigiinde ise dogrulayici  sorgulayici-aragtirma
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diizeyindeki etkinliklerin diger diizeydekilere gore az yer almasi bu kitaptaki olumlu bir

durum olarak sdylenebilir.

7. Smuf Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda bulunan etkinliklerin en ¢ogu %55.77’lik oranla
yapilandirilmig, ikinci sirada % 28.85°lik oranla rehberli, iiciincii sirada %9.61°lik
oranla acik ve son olarak %5.77’lik oranla dogrulayici sorgulayici-arastirma diizeyinde
oldugu tespit edilmistir. 7. sinif etkinliklerinin yarisinin kabul edilebilecek bir oranda
yapilandirilmig sorgulayici-arastirmaya dayali etkinlikler oldugu goriilmiistiir. Rehberli
sorgulayici-arastirma diizeyindeki etkinliklerin oraninin da diger sinif seviyelerine gore
7. smifta artis gdstermis olmasi, rehberli sorgulayici-arastirma diizeyindeki etkinliklerde
ogrenci merkezliligin oldukea yiiksek olmasi (Buck, Bretz ve Towns, 2008; Banchi ve
Bell, 2008; Colburn, 2000; Eick, Meadows ve Balkcom, 2005; Martin-Hansen, 2002) ve
bu tiir etkinliklerin 6grenciye ¢ok yonlii kazanglar saglamasi nedeniyle oldukca olumlu
bir durumdur. Bu smif seviyesinde acik sorgulayici arastirmaya diizeyindeki
etkinliklerin hala olduk¢a az oranda olmasi olumsuz bir durumdur. Artik bu simf
diizeyindeki 6grencilerin diger sinif diizeylerinden de bilimsel arastirma siireglerine
daha da agina olabilecekleri diisiiniiliirse 7. sinifta hem rehberli hem de agik sorgulayici-
arastirma diizeyindeki etkinliklere diger smiflara nazaran ¢ok daha fazla yer verilmesi
gerektigi sOylenebilir. Zira yapilandirilmis etkinlikler yoluyla o6grenciler deneyim
kazandikca kendilerine daha da giiven duyabilir ve etkinliklerde giderek daha bagimsiz
bir sekilde ¢aligmaya baglayabilmektedirler (Hane, 2007). Yine dogrulayici sorgulayici-
aragtirma diizeyindeki etkinliklere diger diizeydekilere gore daha az yer verilmesi
olumlu bir durum olmakla birlikte 7. sinifta bu oranin daha da diisiiriilerek bunun yerine
rehberli ve agik sorgulayici-arastirma diizeyindeki etkinliklerin oraninin arttirilmasina

yonelik bir diizenleme yapilmasi gerektigi sdylenebilir.

8. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi’nda bulunan etkinliklerden en ¢ogu %67.50’lik oranla
yapilandirilmis, ikinci sirada %20°lik oranla agik, {igiincli sirada %12.50°lik oranla
rehberli sorgulayici-arastirma diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Bu sinif seviyesinde
dogrulayici sorgulayici-arastirma diizeyinde hig etkinlik olmadig: tespit edilmis olup bu

smif seviyesi i¢in artik &grencilerin gerek zihinsel gerekse Onceki yillardan olan
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deneyimleriyle elde ettikleri bilimsel arastirma beceri gelisimleri diisiiniildiigiinde
sorgulayici-aragtirmanin en diisiik seviyesine yonelik etkinlik bulunmamasi olumlu bir
durumdur. Yine acgik sorgulayici-aragtirma diizeyindeki etkinlik oraninin diger tiim sinif
seviyelerine gore yaklasik iki katlik bir artis gostermesi olumlu bir durum olmakla
birlikte 8. smif seviyesinde bu oranin ¢ok daha yiiksek olmasi gerektigi soylenebilir.
Benzer sekilde bu smif seviyesinde yapilandirilmis diizeydeki etkinliklerin de yine diger
seviyelerde oldugu gibi oraninin yiiksek olmasi ve rehberli diizeydeki etkinlik
oranlarinin da oldukga diisiik hatta 5 ve 7. siniftan bile diisiik olmas1 8. sinif ders kitab1
icin belirtilebilecek olduk¢a olumsuz bir durumdur. Halbuki 8. simifta c¢ocuklarin
gelisim diizeyleri diisliniildiigiinde acik sorgulayici-arastirma diizeyinde oldugu gibi
rehberli diizeydeki etkinlik oraninin yiiksek olmasi beklenmektedir. Ancak bulgulara
gore 8. Smif Fen Bilimleri Ders Kitabi’nin bu anlamdaki beklentileri karsilamadigini

sOylemek mimkiindiir.

Tiim simnif seviylerindeki fen bilimleri ders kitaplarinda bulunan etkinliklerin oranlari
incelendiginde de; en cogu %68.48’lik oranla yapilandirilmis, ikinci sirada % 16.30°luk
oranla rehberli, iiclincii sirada %11.96’1lik oranla agik ve son olarak %3.26’lik oranla
dogrulayici sorgulayici-arastirma diizeyinde etkinlik oldugu tespit edilmistir. Bu oranlar
da bize genel olarak yapilandirilmis sorgulayici-arastirma diizeyinde etkinliklerde
yigilma oldugunu, rehberli ve acik sorgulayici-arastirma diizeyindeki etkinlik

oranlarimin diisiik oldugunu gostermektedir.

Yapilan alanyazin taramasinda 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’na gore
yazilmus kitaplardaki etkinliklerin sorgulayici-arastirmaya dayali 6grenmeye gore ya da
diizeylerine gore incelenmesine yonelik bir arastirmaya rastlanamamigtir. Ancak 6nceki
O0gretim programlarina gore hazirlanmig fen bilimleri ders kitaplarinda bu konularda
yapilmig az sayida da olsa ¢aligma mevcuttur. Bostan Sarioglan, Can ve Gedik (2016)
yaptiklar1 ¢caligmada 6. Smif Fen Bilimleri Ders Kitabi’ndaki etkinliklerin sorgulayici-
arastirmaya uygunlugunu incelemisler ve etkinliklerin sorgulayici-aragtirmaya dayali
Ogretimin gereklerini tam olarak karsilamadigini tespit etmiglerdir. Akben (2015),

yaptig1 calismada 4 ve 5. sinif ders kitaplarinin sorgulama (inquiry) yontemini yansitma
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diizeyini incelemis olup bu kitaplarda sinif diizeyi ilerledik¢e becerilerin kapali uglu
yapisinin yani Ogrenciye saglanan yonlendirme miktarinin arttigi, 6grencilerin kendi
tasarladiklar1 deneyleri yapmak yerine deneyin yapilis basamaklarinin hazir verildigi
tespit edilmistir. Uluslararas1 alanyazinda da ¢esitli fen bilimleri ders kitaplarinin
sorgulayici-aragtirma agisindan incelendigi ¢aligmalarda; kitaplardaki deneylerde
yonergelerin basamaklar halinde ve ayrintili bir bigimde verildigi, deneylerin daha ¢ok
yapilandirilmig sorgulayici-arastirma diizeyinde oldugu, 6grencilerin hipotez kurma ve
deney tasarlamalarina yani daha iist diizey sorgulayici-arastirma siireglerine nadiren yer
verildigi tespit edilmistir (Buck, Bretz ve Towns, 2008; Germann, Haskins ve Auls,
1996; Soyibo, 1998). Alanyazindaki ¢aligmalarda elde edilen sonuglar bu ¢alismalarin

sonuglariyla ortiigmektedir.

Bu ¢aligsmanin sonuglarina gore tiim seviyedeki fen bilimleri ders kitaplari i¢in rehberli
ve agik sorgulayici-arastirma diizeyindeki etkinlik oranlarinin arttirilarak kitaplarda
iyilestirme yapilmasi gerektigi sOylenebilir. Bu artig 5. siniftan 8. smifa dogru daha
biiyiik oranda yapilmalidir. Sorgulayici-arastirmanin diizeylerinde dogrulayicidan agik
sorgulayici-arastirmaya dogru gidildikge dgrencilerin bilimsel soru ortaya atma ve bu
soruyu cevaplandiracak arastirmalar1 basarili bir sekilde tasarlayip yiiriitebilme ve
arastirmadan topladiklari kanitlardan agiklamalar {iretebilme gibi becerileri kendilerinin
ylriitebilmesine daha ¢ok olanak saglamaktadir (Banchi ve Bell, 2008; Buck, Bretz ve
Towns, 2008; Colburn, 2000; Eick, Meadows ve Balkcom, 2005; Martin-Hansen,
2002). Dolayisiyla da dgrencilerin sorgulayici-arastirmanin st diizeylerinde etkinlikler
ylirlitmelerine firsat verilmesi onlarin hem biligsel, hem psikomotor hem de duyussal
anlamda gelisimlerine katki saglayacaktir (Akben, 2015; Bayir, Ozyildirim ve Celiksoz,
2014; Blanchard vd., 2010; Budak ve K&seoglu, 2007; Celiksoz, 2012; Kaya ve Yilmaz,
2016; Khan ve Igbal, 2011; Moore, 2009, Suits, 2004). Bu nedenle de hem her smif
seviyesinde tiiniteler ilerledik¢e hem de 5. smniftan 8. sinifa dogru sinif seviyesi ve
cocuklarin biligsel gelisim diizeyleri arttikga fen bilimleri ders kitaplarinda rehberli ve
acik sorgulayici-arastirma diizeyindeki etkinlik sayilarmin artmasi uygun olacaktir

(Akben, 2015; Cepni ve Ayvaci, 2017; Yildiz-Feyzioglu ve Tatar, 2012). Sorgulayici-
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aragtirmaya dayali Ogrenmenin esas alindigi 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programi’'nin (MEB, 2018) siniflarda bilimsel arastirmalarin sonuglariyla uyumlu
bicimde uygulanabilmesi bakimindan fen bilimleri dersi i¢in giincellenecek ve yeni
yazilacak kitaplarda yapilacak bu tiir diizenlemelerin dikkate alinarak yazilmasinin

onemli oldugu diistintilmektedir.
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SUMMARY

Introduction and Aim

It is possible to say that inquiry-based science lessons have a great potential for the development
of 21st century skills of students. The way this method comes to life in classrooms and its
successful implementation is, of course, through teachers and textbooks that significantly affect
what and how teachers will teach. This study, which aims to examine the activities in the
secondary school science textbooks in terms of the levels of the inquiry-based teaching method, is
important both in terms of determining the status of the textbooks that guide the use of this
teaching method in the classroom, and contributing to the literature by eliminating the
shortcomings in the literature.

Method

This study was conducted with document analysis method. The secondary school science
textbooks selected as one from each level were examined in terms of the levels of inquiry-based
teaching. Descriptive analysis method was used in the analysis of the data obtained in the study.
In order to analyze the activities, "The Table of Determining the Levels of Inquiry-Based
Teaching Method in Activities" was created. Then, using this table, the levels of the activities
were determined by coding according to the criteria that take into account the amount of
guidance from each activity material.

Findings, Results and Discussion

According to the findings, most of the activities in the 5th Grade Science Textbook were found to
be at a structured level with a rate of 65.91%. It was determined that 15.91% of the activities
were guided, 11.36% open and 6.82% confirmatory level. Most of the activities in the 6th Grade
Science Textbook were structured with 83.68%, the second was open with 8.16%, the third was
guided with 6.12% and the last was confirmatory type with 2.04%. It was observed that a very
large proportion of activities in the 6th grade were structured inquiry-based activities. Most of
the activities in the 7th Grade Science Textbook were structured with a rate of 55.77%, the
second place was guided with 28.85%, the third was open with 9.61% and the least is
confirmatory type with 5.77%. It was seen that more than half of the 7th grade activities were
structured inquiry-based activities. It was found that most of the activities in the 8th Grade
Science Textbook were structured with a rate of 67.50%, the second place was open with 20%,
and the third was at the level of guided inquiry with a rate of 12.50%. When the rates of activities
in Science textbooks at all grade levels were examined, most of them were structured with
68.48%, the second was guided with 16.30%, the third was open with 11.96% and at least was
confirmatory inquiry level with a rate of 3.26%. The results of the analysis show that although it
varies according to grade levels, considering all grade levels, there is a piling up in structured
inquiry level activities in science textbooks, and the rate of activities at the guided and open
inquiry-research level is low. According to the results of this study, for the textbooks to be
updated and newly written in the field of science at all levels, it can be said that improvement
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should be made in the books by increasing the efficiency rates at the guided and open inquiry-
research level.

Suggestions

According to the results of this study, it can be said that improvements should be made in science
books by increasing the rates of activites at the guided and open inquiry level for all level science
books. This increase should be made at a greater rate from the 5th grade to the 8th grade. In
order for the 2018 Science Curriculum, which is based on inquiry-based learning, to be
implemented in classrooms in accordance with the results of scientific research, it is important to
make such arrangements in the books to be updated and new for the science course.



