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TEK PARTİ DÖNEMİNDEKİ BAZI DİNÎ 
YAYINLARIN YASAKLANMA SEBEPLERİ

Kamil Coştu*

Tek  Parti  Dönemindeki  Bazı  Dinî  Yayınların  Yasaklanma  Sebeple-­‐‑

ri  

Kamil  ÇOŞTU∗  

  

  

  

  

  

  

Öz:  

Her  siyasî  anlayış,  kendi  kriterlerine  uygun  olmadığını  düşündüğü  bazı  gazete,  mecmua  

ve  kitap  gibi  çeşitli  yayınları  yasaklamıştır.  Tek  partili  yıllarda  da  diğer  dönemlerde  olduğu  gibi  

bazı  dinî  muhtevalı  yayınların  basımı,   iç  ve  dış  siyasete  uygun  görülmeyerek  engellenmiştir.  M.  

Kemal   Atatürk   döneminde   daha   çok   dini   tahrif   edici   yayınlar   yasaklanırken;   İsmet   İnönü’lü  

yıllarda  “dua  mecmuası”  ve   tek  parti  zihniyetini  eleştiren  kişilerin  eserleri  de  bu   tür  bir  akıbete  

maruz   kalmıştır.   Kurucu   irade   bu   kararı   alırken   çoğu   zaman   Diyanet   İşleri   Reisliği’nin   konu  

hakkındaki   fikrine  başvurmamıştır.  Mezkûr  dönemde  yasaklanan  yayınlarla   ilgili  kararnamelere  

bakıldığında   ise,   pek   çok   eserin  Matbuat   Kanunu’nun   yanlış   maddesi   ile   memnu   kılındığı   an-­‐‑

laşılmaktadır.      

Anahtar  Kelimeler:  Tek  partili   dönem,  Matbuat  Kanunu,   kararname,   yasaklanmış  dinî  

yayınlar,  Diyanet  İşleri  Reisliği.  

*** 

Abstract:  

The  Reasons  of  Prohibition  of  Some  Religious  Publications  in  the  Single  Party  Era  

Every  political  understanding  prohibited  some  publications  such  as  newspapers,  maga-­‐‑

zines  and  books  because  it  perceived  them  as  opposite  to  its  criteria.  Even  during  the  single  party  

years,   which   were   the   same   as   other   terms,   some   religious   publications   were   inhibited   from  

publication  by  the  politicians  because  of  not  being  suitable  for  domestic  and  international  political  

                                                                                                                          
*    Dr.,   Marmara   Üniversitesi   Sosyal   Bilimler   Enstitüsü’nde   “1924-­‐‑1949   Yılları   Arasında   Din  

Eğitimine   Yönelik   Yayınlanan   Eserlerin   Değerlendirilmesi”   başlıklı   doktora   tezini   2015   yılında  
tamamladı.     
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views.  When  the  publications  distorting  religion  were  banned  in  the  M  Kemal  Ataturk’s  era,  both  

“prayer  magazine”  and  works  written  by   those  criticized   the  single-­‐‑party  mentality  were  under  

the  same  prohibition  in  the  Ismet  Inonu’s  years.  Generally,  founding  will  did  not  consult  with  the  

Leadership   of   Religious  Affairs   about   the   issue   banning   in   decision-­‐‑making   process.  When   the  

degrees  related  to  the  banned  publications  were  looked  at,  it  is  understood  that  many  works  were  

prohibited  with  a  wrong  article  of  the  press  law.  

Keywords:  the  Single  Party  Period,  the  Press  Law,  degree,  banned  religious  publications,  

the  Leadership  of  Religious  Affairs.  

*** 

1. Giriş  

Her  yönetim,   basın-­‐‑yayın   açısından  kendine  has   kriterler   belirlemiş  

ve   buna   dayanarak   bazı   gazete,   mecmua   ve   kitapların1      yayımını   zaman  

zaman  yasaklamıştır.2  Bu  tür  yasal  düzenleme  ve  uygulama  örneklerine,  tek  

partili  yıllarda  olduğu  gibi  Cumhuriyet  öncesi3    ve  1945  sonrası  dönemlerde4  

de   rastlamak  mümkündür.   Bu  makalede   yasaklama   hususu,   tek   parti   dö-­‐‑

nemi   olarak   zikredilen   1925-­‐‑1945   arasında   neşredilen   dinî   muhtevalı  

yayınlarla  sınırlandırılmıştır.  Araştırmanın  problemini,  tek  partili  dönemde  

yasaklanan   dinî   muhtevalı   yayınların   memnu   kılınma   sebepleri   teşkil   et-­‐‑

mektedir.  Ayrıca  M.  Kemal  Atatürk  ve  İsmet  İnönü  dönemlerinin  benzeşen  

ve   ayrışan   yönleri   de,   yasaklanan   dinî   muhtevalı   yayınlar   açısından   ele  

alınacaktır.   Bu   problem   ile   amaçlanan,   dönem   idarecilerinin   din   algısının  

dinî  muhtevalı   yayınlara   yansımasının   kişi   bazında   değişip   değişmediğini  

irdelemektir.   Konunun   spesifik   alana   indirgenmiş   olması,   dönemin   din  

algısının   aydınlatılması   adına   önem   taşıdığı   gibi,   yasaklanan  dinî   yayınlar  

                                                                                                                          
1     Mutafa   Yılmaz,   “Cumhuriyet   Döneminde   Bakanlar   Kurulu   Kararı   ile   Yasaklanan   Yayınlar”,  

Kebikeç  Dergisi,  Yıl  3,  S.6,  1998.  s.53.  
2     Yasaklamalara  karşı  genel  olarak  araştırmacılar  benimsediği  görüşün  daha   çok  engellendiğini  
zikreden   bakış   açısıyla   değerlendirme   de   bulunmuşlardır.   Bu   tür   bir   yayın   için   bk:   Bülent  
Habora,  Yasak  Kitaplar,  İstanbul:  Habora  Kitabevi,  1969.  

3     Osmanlı   son   dönemi   basın-­‐‑yayın   sansürü   hakkında   bk:   Fatmagül   Demirel,   II.   Abdülhamid  
Döneminde  Sansür,  İstanbul:  Bağlam  Yayıncılık,  2007;  Fethi  Kardeş,  Basın-­‐‑Yayın  Genel  Müdürlüğü:  
60  Yılın  Hikayesi,  Ankara:  Basın-­‐‑Yayın  Genel  Müdürlüğü  Yay.,  1980,  s.55;  Sansür  Talimatnamesi,  
İstanbul:   Matbaayi   Askeriye,   1330;   Süleyman   Beyoğlu,   “1919’da   Basının   Sansürüne   Dair   Bir  
Belge”,  Türk  Dünyası  Dergisi,  İstanbul,  Haziran,  1992.  

4     1945   sonrası   basın-­‐‑yayın   sansürü   hakkında   bk:   Alpay   Kabacalı,   Başlangıçtan   Günümüze  
Türkiye’de  Basın  Sansürü,  İstanbul:  Gazeteciler  Cemiyeti  Yayını,  1990;  H.  Nedim  Şahhüseyinoğlu,  
Dünden  Bugüne  Düşünceye  ve  Basına  Sansür,  Ankara:  Parağraf  Yayınları,  2005.    
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hakkında   toplu   bir   görünüm   sağlaması   itibariyle   de   Türkiye’deki   dinî  

yayıncılığın   gelişimi   adına   bilgiler   sunacaktır.   Bu   bilgiye   konu  hakkındaki  

Başbakanlık   Cumhuriyet   Arşivi’nde   yer   alan   kararnameler   kullanılarak  

varılmaya  çalışılmıştır.  Değerlendirmelerin  bütünlük  taşıması   için,  yasakla-­‐‑

nan  bazı  dinî  davranış-­‐‑sözlere  ve  Diyanet  İşleri  Reisliği’nin  yaklaşım  tarzına  

da  yer  verilecektir.  

2.  Yasaklanan  Dinî  İçerikli  Yayınlarla  İlgili  Genel  Bilgiler  

Tek  parti  döneminde  yasaklanan  yayınlarla  ilgili  resmî  belgeler  Baş-­‐‑

bakanlık   Cumhuriyet   Arşivi’nde   yer   almaktadır.   Burada   yer   alan   yasaklı  

yayınlarla  ilgili  belgelere  genel  olarak  bakıldığında;  harf  inkılabı  vb.  yenilik-­‐‑

lere   muhalefet,   misyonerlik   faaliyetinde   bulunmak,   Türkiye’nin   imajını  

rencide   etmek,   halkı   galeyana   getirmek,   komünistlik,   Rum   ve   Ermeni   va-­‐‑

tandaşları   kışkırtmak,   irticai   içeriğe   sahip  olmak,  Türkçülük-­‐‑Kürtçülük  vb.  

bölücü  konulara  yer  vermek,  Mustafa  Kemal  Paşa’nın  şahsına  karşı   itham-­‐‑

larda   bulunmak   gibi   gerekçe   ile   kararlara   varıldığı   görülmektedir.5   Aynı  

hassasiyetle   olmasa   da,  Hristiyanlık   propagandası   yapan   az   sayıdaki   eser6  

ve  çalışma  da  memnu  kılınmıştır.7  

İslâm   dini   ile   ilgili   yasaklama   belgelerine   özel   olarak   bakıldığında  

ise;  çeşitli  kitap,  broşür,  levha  ve  mecmualarla  birlikte  ağa,  hacı,  hafız,  hoca,  

molla,   efendi,   bey,   beyefendi,   paşa,   hanım,   hanımefendi,   hazretleri   gibi  

günlük   halk   dilinde   sıklıkla   kullanılan   bazı   dinî   lakap   ve   unvanların   da  

sakıncalı  görüldüğü  anlaşılmaktadır.8  Bununla  birlikte,   ‘efendi’  kelimesinin  

yasaklanmış  olduğu  her  ne  kadar  bildirilmişse  de,  bu  tür  ifadelerin  kurum-­‐‑

lar   arası   bazı   yazışmalarda   kullanıldığı   vâkîdir.9   Bu   durum,   din   eğitimi-­‐‑

öğretimi   vermeye   çalışan   kişilerle   birlikte,10   mezkûr   ifadeleri   kullanan   va-­‐‑

                                                                                                                          
5     Mustafa  Yılmaz   -­‐‑   Yasemin  Doğaner,   “Demokrat   Parti   Zamanında   Bakanlar  Kurulu  Kararı   ile  
Yasaklanan  Yayınlar”,  Kebikeç  Dergisi,  S.22,  2006,  s.156-­‐‑157.  

6     Yılmaz,  “Cumhuriyet  Döneminde  Bakanlar  Kurulu  Kararı  ile  Yasaklanan  Yayınlar”,  s.72.    
7     Başbakanlık  Cumhuriyet  Arşivi,  Fon  No:030.10.0.0.Kutu  No:109,  Dosya  No:725,  Sıra  No:13.  
8     BCA,  Fon  No:051.V33.0.0,  Kutu  No:4,  Dosya  No:36.Sıra  No:15  
9     BCA,  Fon  No:030.10.00.00,  Kutu  No:192,  Dosya  No:318,  Sıra  No:27;  
10    Eşref  Edip,  “Zincirli  Din  Hürriyeti”,  Sebilürreşad  Mecmuası,  C.I,  12.08.1948,  s.183.  
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tandaşların  da   çeşitli   tahkikat  ve   cezalandırmalara  maruz  kaldığını   göster-­‐‑

mektedir.11    

Tek   parti   dönemi   basın-­‐‑yayın   yasaklamaları,   1931’e   kadar   1909’da  

kabul  edilen  Basın  Kanunu  ile;  bundan  sonraki  yıllarda  ise,  Matbuat  Kanu-­‐‑

nu’na   dayanılarak   gerçekleştirilmiştir.   25.07.1931   tarihinde   kabul   edilen  

Matbuat  Kanunu’nun  en  önemli  maddeleri  50  ve  51  numaralı  olanlar  olup,  

bunlar  dönemin  zabıt  ceridelerinde  şu  şekilde  yer  almaktadır:  

“Madde  50-­‐‑  Memleketin  umumî  siyasetine  dokunacak  neşriyattan  

dolayı,   İcra  Vekilleri  Heyeti   kararı   ile   gazete   ve  mecmualar,  mu-­‐‑

vakkaten   tâtil   olunabilir.   Bu   suretle   kapatılan   gazete   veya   mec-­‐‑

muanın   neşrine   devam   edenler   hakkında   18   inci   madde   hükmü  

tatbik   olunur.   Bu   suretle   kapatılan   bir   gazetenin  mesulleri,   tâtil  

müddetince  başka  bir  gazete  çıkaramaz.  

Madde   51-­‐‑   Yabancı   bir   memlekette   çıkan   bir   gazete   veya   mec-­‐‑

muanın  Türkiye’ye  sokulması  ve  dağıtılması  İcra  Vekilleri  Heyeti  

kararı  ile  men  olunabilir.  Dağıtılan  nüshalar  karardan  evvel,  İcra  

Vekilleri   Heyeti’nden   müstacelen   karar   alınmak   üzere,   Dâhiliye  

Vekili’nin  emri  ile  toplattırılabilir.  Men  olunmuş  gazeteleri  mem-­‐‑

nuiyeti   bilerek   Türkiye’ye   sokan   veya   dağıtanlardan   300   liraya  

kadar  ağır  para  cezası  alınır”12  

Bu  ikisi  arasında  ise  en  önemli   içeriğe  sahip  olan,  50  numaralı  mad-­‐‑

dedir.   Bu  madde   oylanmadan   önce   dönemin   Başvekili   İsmet   Paşa’nın   ko-­‐‑

nuşma  yapması  bunun  bir  göstergesidir.  Başvekil  konuşmasında  bu  madde  

sayesinde   yurdun   iç   ve   dış   tehlikelerden   korunacağına   dikkat   çekmiştir.13  

Dinî  muhtevalı   yayınların   yasaklanmasına   dair   en   ilginç   husus   ise;   Türki-­‐‑

ye’de   basımı   gerçekleştirilmiş   yayınların   hepsinin   51.   madde   ile   memnu  

                                                                                                                          
11    BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:102,  Dosya  No:668,  Sıra  No:3.  
12    TBMM  Zabıt   Cerîdesi,   “Matbuat   Kanunu”,   C.II,   Devre   IV,   İnikat   XXXV,   25.07.1931,   s.374-­‐‑375;  

Resmî  Gazete,  “Matbuat  Kanunu”,  08.08.1931,  S.1867;  BCA,  Fon  No:18.00.00.00,  Kutu  No:86,  Dosya  
No:129,  Sayı  No:1933;  İlgili  yorum  için  bk:  Koçak,  “Millî  Şef  Döneminde  Yönetim  ve  Basın  Hayatı”,  
s.149.  

13    TBMM  Zabıt  Cerîdesi,  “Matbuat  Kanunu”,  s.374-­‐‑375.  
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kılınmış  olmasıdır.  Bu  durum,  yasaklamaların  yanlış  maddeye  dayanılarak  

yapıldığını   göstermektedir.   Bu   yanlış   uygulamanın   sebebine   ise,   ileride  

değinilecektir.    

Matbuat  Kanunu’nda  yer   alan  maddelerin  genel   olarak  muğlak   ifa-­‐‑

deler   içermesi,   oldukça   sert   eleştirilerin   yapılmasına   sebebiyet   vermiştir.  

Mesela   bu   yorumlardan   birinde   yazar   görüşünü;   “1931   tarihli   Basın   Ya-­‐‑

sası’yla  basın,  güdümlü  bir  konuma  düşürülmüştür.  Hükümeti  eleştirmek,  yolsuz-­‐‑

lukları,  rüşveti,  siyasal  bir  olayı  yazmak,  gazetenin  kapatılmasını  ve  cezayı  peşinen  

kabullenmek  demekti.  Ancak  hükümet  bununla  da  yetinmedi  ve  27  Haziran  1938’de  

Basın   Yasası’nın   sekiz   maddesi   değiştirilerek   baskılar   artırıldı”14   şeklinde   dile  

getirmiştir.  Konu  hakkında  başka  eleştirel  yorumları  okumak  da  mümkün-­‐‑

dür.15    

Tek  parti  dönemi  basın-­‐‑yayın  yasakları  hakkında  Mustafa  Yılmaz  ve  

Yasemin   Doğaner’in   yaptığı   araştırmaya   göre,   1923-­‐‑1938   yılları   arasında   -­‐‑

yani  M.  Kemal  Atatürk  döneminde-­‐‑   toplam  132  yayının  neşri  sakıncalı  bu-­‐‑

lunmuştur.   İsmet   İnönü   dönemi   diye   adlandırılabilecek   1938-­‐‑1949   yılları  

arasının   ilk   dilimi   olan   1938-­‐‑1945’te   65;   1945-­‐‑1949’da   ise,   112   olmak   üzere  

toplam   177   yayın   yasaklanmıştır.16  M.   Kemal   Atatürk   ile   İsmet   İnönü   dö-­‐‑

nemleri   karşılaştırıldığında,   bu   istatistikî   veriye   göre,   1938-­‐‑1949   arasında  

daha  çok  yayının  yasaklandığı  anlaşılmaktadır.  Bazı  yorumlarda  1940   son-­‐‑

rasında  yasaklamaların  artmasının  sebebi  olarak,  II.  Dünya  Savaşı’nın  psiko-­‐‑

lojik   etkisi   gösterilmektedir.17   Ayrıca   bu   istatistikî   veriye   dayanılarak,   tek  

partili  dönemde  yaklaşık  190  küsur  eserin  yasaklandığı  yorumunu  yapmak  

da   mümkündür.   Kurucu   iradenin   yayın   yasaklama   anlayışını,   kendisine  

yönetim   modeli   olarak   seçtiği   Avrupa   ülkeleri   ile   karşılaştırıldığında   ise,  

Türkiye’de   oldukça   sert   bir   anlayışın   sergilendiği   anlaşılmaktadır.   Türki-­‐‑

                                                                                                                          
14    H.  Nedim  Şahhüseyinoğlu,  Dünden  Bugüne  Düşünceye  ve  Basına  Sansür,  Ankara:  Paragraf  Yay.,  
2005,  s.52.    

15    Ahmet  Cemil  Ertunç,  Cumhuriyet’in  Tarihi,  İstanbul:  Pınar  Yay.,  2004,  s.102-­‐‑105.  
16    Yılmaz   -­‐‑   Doğaner,   Cumhuriyet   Döneminde   Sansür   (1923-­‐‑1973),   s.13-­‐‑19;   Aynı   yazarların   bir  
makalesinde  yer  alan  ifadeye  göre,  M.  Kemal  Atatürk  döneminde  yasaklanan  yayın  sayısı  144  
olarak   verilmiştir.   Bunun   için   bk:   Yılmaz   -­‐‑   Doğaner,   “Demokrat   Parti   Zamanında   Bakanlar  
Kurulu  Kararı  ile  Yasaklanan  Yayınlar”,  s.154-­‐‑155.  

17    Hıfzı  Topuz,  II.  Mahmut’tan  Holdinglere  Türk  Basın  Tarihi,  İstanbul:  Remzi  Kitabevi,  2003,  s.167.  
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ye’de  dinî  alanla   ilgili  yasaklamalar,  daha  çok  hukukî   süreç  olarak;  Fransa  

ve  diğer  Avrupa  ülkelerinde,  toplum  huzurunu  ön  plana  alan  bir  yaklaşım  

tarzı   şeklinde   uygulanmıştır.   Avrupa’daki   yaklaşımın   anlaşılması   nok-­‐‑

tasında  şu  alıntı  önem  arz  etmektedir:  

“(Fransa’da)   Bakanlık   bazı   okulların   sınıflarındaki   haçların  

kaldırmasıyla   ilgili  olarak  ivedi  bir  yazı  gönderir…  Genelgede  bu  

uygulamanın   ancak   ‘halkın   talepleri’   doğrultusunda   ve   bölgenin  

idarî  yöneticisinin  onayıyla  yapılabileceği  belirtilir.  Gerçekten  bü-­‐‑

yük   çoğunluk   bu   tür   işaretlerin   kaldırılmasından   yanaysa,   bu  

saygılı   bir   biçimde   ve   herhangi   bir   olaya   neden   vermemek  

amacıyla  okul  tatili  sırasında  yapılacaktır.  Aksi  yapıldığında  aile-­‐‑

lerde   ve   okullarda   kargaşa   olacaktır.   Lâikleşme   yasası   ‘bir   savaş  

yasası  değil,  insanların  ülkede  huzur  içinde  yaşamasını  sağlamaya  

yönelik  yaşayan  büyük  yasalardan  biridir.’  Söz  konusu  haçlar  ‘in-­‐‑

sanların  büyük  çoğunluğunun,  kendi  vicdanî  kararlarıyla  haçların  

yerinin   okullar   değil,   kiliseler   olduğuna   inandığı   konusunda  net  

bir  kanaate  varıncaya  kadar’  yerinde  duracaktır.”18  

Bu  anlayış  maalesef  1925-­‐‑1945  arasında  Türkiye’de  sergilenmemiştir.  

Dinî   muhtevalı   yasaklamalarla   ilgili   belgeler   incelendiğinde,   bu   hususun  

sadece  dinî   içerikli  yayınlarla  sınırlı  kalmadığı;  ayrıca  pek  çok  dinî   ritüelin  

de  memnu  görüldüğü  anlaşılmaktadır.19  Engellemelere  en  çok  maruz  kalan  

dinî  ritüel,  ezanın  okunuşu  hakkındadır.  Ezanı  Arapça  ifadelerle  okumanın  

2  Haziran  1941  tarihine  kadar  yasal  müeyyidesinin  bulunmaması,  bu  alanda  

keyfî  cezaların  uygulanmasına  sebebiyet  vermiştir.20  1941  yılında  4.055  sayılı  

‘Türk  Ceza  Kanunu’nun  Bazı  Maddelerini  Değiştiren  Kanun’   ile  Türk  Ceza  Ka-­‐‑

nunu'ʹnun  526'ʹıncı  maddesinin  ikinci  fıkrasına  eklenen  "ʺArapça  ezan  ve  kamet  

okuyanlar  üç  aya  kadar  hafif  hapis,  on  liradan  200  liraya  kadar  hafif  para  cezasıyla  

                                                                                                                          
18    Jean   Bauberot,   Lâiklikle   Tutku   Arasında   (1905-­‐‑2005),   (çev.   Alev   Er),   İstanbul:   İstanbul   Bilgi  
Üniversitesi  Yay.,  2004,  s.19.  

19    Sadık  Albayrak,  İrticanın  Tarihçesi  5:  Tek  Parti  Dönemi  ve  Batıcılık,  İstanbul:  Araştırma  Yay.,  1989,  
s.130-­‐‑180.  

20    Ali   Dikici,   “Millî   Şef   İsmet   İnönü   Dönemi   Lâiklik   Uygulamaları”,   Ankara   Üniversitesi   Türk  
İnkılâp  Tarihi  Enstitüsü  Atatürk  Yolu  Dergisi,  S.42,    Kasım  2008,  s.161-­‐‑192.  
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cezalandırılırlar"ʺ  hükmündeki   cezai  yaptırımla  yasal  düzenlemeye  gidilmiş-­‐‑

tir.   Bu   cezalandırmaya,   görev   dışı   herhangi   bir   yerde   okuyanlar   da   dâhil  

edilmiştir.21  

Bununla   birlikte,   dinî   içerikli   yasaklamaların   sorumlusu   olarak   bir  

kişiyi,  grubu  veya  kurucu  iradeyi  göstermek  oldukça  tutarsız  bir  değerlen-­‐‑

dirme  olur.  Bu  hususu,  M.  Kemal  Atatürk  hakkında  yazılan  bir  eserin  yasak-­‐‑

lanması  örneğinden  de  anlamak  mümkündür.  M.  Kemal  Atatürk,  kendisini  

konu  edinen  bir  kitabın  yasaklanma  gerekçesini  sormuş,  cevap  olarak  “Zât-­‐‑ı  

âlîleri  hakkında  iftiralar  taşıdığı”  yanıtını  almıştır.  Bunun  üzerine;  “İçki  meselesi  

mi?”   diye   tekrar   sormuş;  “Evet”   cevabını   alınca  “Az   bile   yazmış”   karşılığını  

vererek   “Bırakın   yurda   girsin,   millet   okusun”   diyerek   görüşünü   belirtmiştir.  

Fakat   onun   bu   tavsiyesine   rağmen   kitap   sakıncalı   görülerek   yurda   sokul-­‐‑

mamıştır.22   M.   Kemal   Atatürk’ün   serbest   bırakılmasını   söylediği   halde   ki-­‐‑

tabın  yasaklanması,  konunun  hukukî  olarak  ele  alındığının  bir  göstergesidir.  

Bu  hukukî  anlayış  bazı  araştırmacılara  göre,  Takrir-­‐‑i  Sükûn’la  başlayıp  1931  

ve   1938’deki   yasal   düzenlemelerle   daha   da   ağırlaştırılarak   uygulanmıştır.  

Özellikle  II.  Dünya  savaşı  yıllarında  hükümet,  çeşitli  yayınlara  olduğu  gibi  

basına  da  doğrudan  direktifler  vermiş,  baskıyı  artırmıştır.23  Bu  direktiflerin  

birinde;   “Gazetelerinizin   son   günlerdeki   neşriyatı   arasında   dinlerden   bahis   bazı  

yazı  ve  mütalâa,  imâ  ve  temennilere  rastlanmaktadır.  Bundan  sonra  dinler  mevzuu  

üzerinde   gerek   tarihî,   gerek   temsilî   ve   gerek   mütâlaa   kabilinden   olan   her   türlü  

makâle,   bend,   fıkra   ve   tefrikaların  neşrinden   tevakki   edilmesi   ve   başlamış   bu   kabil  

tefrikaların  en  çok  on  gün  zarfında  nihayetlendirilmesi  ehemmiyetle  rica  olunur”24  

şeklindeki   ifadelerle  dinî   içerikli   gazete  ve  mecmualara  yönelik  baskıcı   tu-­‐‑

tum   net   olarak   sergilenmiştir.   Necip   Fazıl   Kısakürek   tarafından   yayına  

hazırlanan  Büyük  Doğu  mecmuasının,  Mayıs   1944   tarihli   sayısında  “Allah’a  

itaat   etmeyene   itaat   edilmez”   hadis-­‐‑i   şerifine   kapakta   yer   verilmesi   üzerine,  

                                                                                                                          
21    TBMM  Zabıt  Ceridesi,  C.XIX,  Devre  VI,  İctima  2,  Atmış  Birinci  İnikat,  02.06.1941,  s.6.  
22    Yılmaz  Vurkaç,  Atatürk  ve  Kitap,  İstanbul:  Millet  Yay.,  1985,  s.106.  
23    Etyen  Mahçupyan,  Batı’dan  Doğu’ya,  Dünden  Bugüne  Zihniyet  Yapıları  ve  Değişim,  İstanbul:  Patika  
Yay.,  2000,  s.268.  

24    “Türkiye’de  Din  İlerliyor”,  İslâm  Mecmuası,  C.II,  S.2,  Şubat,  1958,  s.20,  33.  
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halkın   yöneticiler   aleyhine   kışkırtıldığı   gerekçesiyle   kapatılması   da   gazete  

ve  mecmualara  yönelik  baskıya  örnektir.25  

Bu  genel   bilgilerden   sonra  yasaklanan  dinî   içerikli   yayınları  M.  Ke-­‐‑

mal  Atatürk  ve   İsmet   İnönü  dönemleri  şeklinde   iki  ayrı  başlıkta   incelemek  

mümkündür.  Böylece,  her   iki   idarecinin  din-­‐‑yönetim   ilişkisine  yönelik  algı  

daha  net  görülebilme  imkanı  elde  edilebilir.    

3. M.   Kemal   Atatürk   Döneminde   Yasaklanan   Dinî   Muhtevalı  

Yayınların  Memnû  Kılınma  Sebepleri  

M.  Kemal   Atatürk   döneminde   yasaklanan   dinî  muhtevalı   yayınları  

beş  ayrı  başlıkta  toplamak  mümkündür.  Bunlardan  birincisi,  bazı  yayınların  

misyonerlik   amacı   güden   içeriğe   sahip   olmasıdır.   Misyonerlik   yapan  

yayının  birinci  sırada  zikredilmesinin  sebebi,26  Matbuat  Kanunu  sonrasında  

yasaklanan  dinî  içerikli  ilk  eserle  ilgili  kararnamede  de  bu  gerekçenin  zikre-­‐‑

dilmesidir.  Misyonerlik  yaptığı  gerekçesiyle  yasaklanan  bu  yayın  Bulgaris-­‐‑

tan’da  çıkarılan  Şâhidü’l-­‐‑Hakayık  adlı  risale  olup,  ilgili  kararnamede  ‘risalenin  

baştan  aşağıya  misyonerliğe  ve  Türkleri  Protestanlığa  teşvike  matuf  din  propagan-­‐‑

dası  yaptığı  anlaşıldığından  memleketimize  sokulmasının  yasak  edilmesi’  21/6/933  

tarih  ve  6139  sayılı  tezkere  ile  24/6/933’te  kabul  edildiği  ifade  edilmiştir.27  Bu  

kararnamenin   ekine   ulaşılamamıştır.   Bundan   dolayı,   mezkûr   yayında   yer  

alan  misyonerlik  propagandası  yapan   ifadelerin  neler  olduğu  bilinmemek-­‐‑

tedir.   İlgili   kararnameye   bakarak   değerlendirmek   gerekirse,   eserin   yasak-­‐‑

lanması   ile   misyonerlik   faaliyetinin   Türkiye’ye   girmesi   arasında   yakın   bir  

ilişkinin  olduğu  ve  bunun  engellenmek  istenildiği  anlaşılmaktadır.  Bununla  

birlikte  kesin  olarak  bilinen  ise,  M.  Kemal  Atatürk’ün  misyonerlik  hakkında  

oldukça  hassas  olduğudur.  1935  yılında   ‘İsa’nın  Dağdaki  Vaazı’   adlı  yayının  

aynı  gerekçe  ile  yasaklanması  bunun  bir  delilidir.28  

                                                                                                                          
25    Dikici,  s.42.  
26    Yılmaz,  “Cumhuriyet  Döneminde  Bakanlar  Kurulu  Kararı  ile  Yasaklanan  Yayınlar”,  s.71.    
27    BCA,   Fon   No:030.18.01.02,   Kutu   No:37,   Dosya   No:48,   Sıra   No:07;   Bu   kararname   sirküsünü  
Mustafa   Yılmaz   yanlış   vermiştir.   Yılmaz,   “Cumhuriyet   Döneminde   Bakanlar   Kurulu   Kararı   ile  
Yasaklanan  Yayınlar”,  s.73.  

28    BCA,  Fon  No:030.10.01.02,  Kutu  No:51,  Dosya  No:8,  Sıra  No:13.  
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Misyonerlik   yapan   eserle   ilgili   kararnamedeki   gibi   gerekçeler  

bazılarında  net  olarak  zikredilmemiş  ‘zararlı  yazıları  ihtiva  ettiği’  gibi  muğ-­‐‑

lak   ifadelere   yer   verilmiştir.   Bu   eserler   hakkındaki   kararnameleri,   mezkûr  

dönemde   yasaklanmış   ikinci   tür   yayın   olarak   belirtmek   mümkündür.   Ali  

Ulvi’nin  eseri  bu  duruma  örnek  olup,  ilgili  kararnamede;  ‘Doğruyol  adındaki  

eserin,  zararlı  yazıları  ihtiva  eylediği  ve  bu  sebeple  gerek  muharriri  ve  gerekse  basan  

matbaa   aleyhine   takibata   başlandığı   anlaşıldığından   halka   dağıtılmasını   önlemek  

üzere  mezkûr   kitabın   toplattırılması;  Dâhiliye  Vekilliği’nin   20/8/934   tarih   ve   473  

sayılı  tezkeresi  ile  yapılan  teklifi  üzerine  İcra  Vekilleri  Heyeti’nce  21/8/934’te  tasvip  

ve  kabul’  edildiği  bilgisine  yer  verilmiştir.29  Ali  Ulvi’nin  eseri  ile  ilgili  karar-­‐‑

namenin   ekine  de  Başbakanlık  Cumhuriyet  Arşivi’nde  ulaşılamamıştır.   Bu  

sebeple,  kararname  metninde  zikredilen   ‘zararlı  yazıları   ihtiva’  ettiği   ifade-­‐‑

sinden  anlatılmak  istenenin  ne  olduğu  açık  değildir.  Eserin  yasaklanması  iki  

sebepten   kaynaklanmış   olabilir.   Birincisi   İslâm   dini   akidesine   zarar   verici  

muhtevaya  sahip  olmak;  ikincisi  ise,  devletin  benimsediği  yeniliklere  muha-­‐‑

lif  konuları  barındırmak.  

M.   Kemal   Atatürk   döneminde   yasaklanan   üçüncü   tür   yayın;   İslâm  

akîdesini   bozmak   isteyen   eserlerdir.   A.   İbrahim’in   yazdığı   eserle   ilgili   ka-­‐‑

rarname   buna   örnektir.   İlgili   kararnamede   bu   durum;   ‘İbrahim   tarafından  

yazılan  ve  1934  yılında  Türkiye  Matbaası’nda  basılmış  olan  ‘Millî  Din  Duygusu  ve  

Öz   Türk   Dini’   adındaki   kitabın   memleketimiz   aleyhinde   zararlı   yazıları   taşıdığı  

anlaşıldığından   Matbuat   Kanunu’nun   51   inci   maddesi   hükmüne   göre   satışının  

yasak   edilmesi,   Dâhiliye   Vekilliği’nin   14/1/1935   tarih   ve   35   sayılı   tezkeresi   ile  

yapılan  teklifi  üzerine  İcra  Vekilleri  Heyeti’nin  16/1/1935  toplantısında  onanmıştır’  

denilerek   belirtilmiştir.30   Kararnamede   yer   alan   ‘memleketimiz   aleyhinde  

zararlı   yazıları   taşıdığı’   ifadesinden   kasdedilmek   istenenin   ne   olduğunu,  

belgenin  ekinde  yer  alan;  “…  Kitap  sahibi  yeni  bir  din  mübeşşiri  olmak  istermiş  

gibi   kalem   kullanıyor.   Bu   dini   sözde   milliyet   ve   ilme   istinat   ettirmek   istiyor.   Bu  

sırada  pozitivizm  nazeriyelerini  mistisizm  ile  karıştırarak  dinin  manevî  faydalarını  

sayıyor.   İslâm’ın  Türklük’e  uymayan  bir   din   olduğunu  kaydettiği   halde   camilerde  
                                                                                                                          

29    BCA,  Fon  No:030.18.01.02,  Kutu  No:47,  Dosya  No:58,  Sıra  No:02.  
30    BCA,  Fon  No:030.0.18.01.02,  Kutu  No:51,  Dosya  No:4,  Sıra  No:5.  
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bazı   tadilat   yapılarak   dinin   düzeltilebileceği   iddiasında   bulunuyor.   Netice   olarak  

istediği   en  mühim   ıslahat  merasimelere  musikiyi   de   sokmaktır…”31   açıklamadan  

daha   net   anlaşılmaktadır.   Yazarın   bu   amaca   erişmek   için,   İslâm’ın   Türk  

toplumunun  yaşantısına  uygun  olmayan  bir  din  olduğu  ve  bununla  birlikte  

musiki   aletlerinin   cami   merasimlerinde   kullanılması   gibi   İslâm   akidesine  

aykırı   uygulama   ve   görüşlerle   okuyucuyu   etkilemeye   çalıştığı   an-­‐‑

laşılmaktadır.   M.   Kemal   Atatürk   döneminde   misyonerlik   faaliyetlerinde  

bulunan   yayınlara   yönelik   gösterilen   hassasiyetin   A.   İbrahim   ve   benzeri  

şahısların   İslâm   akidesini   bozucu   eserleri   hakkında   da   alındığı   an-­‐‑

laşılmaktadır.  H.  Veli  Yücebay’ın  İslâm  Dininde  Yenilik  adlı  eserin  03/09/1937  

tarihinde   yasaklanması   buna   örnektir.32   A.   İbrahim’in   eseri   ile   ilgili   karar-­‐‑

namenin  diğer  ilginç  tarafı,  Heyet-­‐‑i  Vekile’nin  önüne  gelmeden  önce  Dâhili-­‐‑

ye   Vekili   Şükrü   Kaya   tarafından   hazırlanmış   olmasıdır.   İlginç   olmasının  

sebebi,   Şükrü   Kaya’nın   dindarları   rencide   edici   benzer   görüşleri   meclis  

kürsüsünden   dillendiren   kişilerden   olmasıdır.33   Mezkûr   şahsın   bu   tezat  

                                                                                                                          
31    Ek  belgede  ayrıca  eser  ile  ilgili  şu  bilgilere  de  yer  verilmiştir:  “Bu  eserin  yazılmasında  aşağıdaki  üç  

sebepten   biri   amil   olabilir:   1.  Muharririn  maksadı  Cumhuriyet   prensipleri   ile  müslümanlığın   birbirine  
aykırı   olduğunu   ileri   sürerek   henüz   dinine   merbut   olan   İslâm   Türkler   arasında   Cumhuriyete   karşı  
inançsızlık  uyandırmak.  2.  Protestanlık  usulünün  Türk  dinine  sokulması  için  milliyet  kelimesini  kendine  
paravan  yapmak.  3.  Pozitivizm  ile  Bektaşilik  ve  Protestanlık  arasında  karışık  ve  milletin  genel  düşüncele-­‐‑
rini  bozacak  yeni  bir  mezhebi  ortaya  atmak.  Yirminci  asrın  lâik  gençliği  ahlâk  mefhumunu  artık  dinden  
almadığı  gibi  dinin  merasimi  günden  güne  kıymetini  kaybederken  bunları  yeni  bir  şekilde  tekrar  yaşatmak  
istemesi,   hüsnüniyet   sahibi   olsa   bile  muharririn  millî   kültürü   darbeleyen  muzır   bir   fert   olmasını   icap  
ettiriyor.  Binaenaleyh  bir  takım  kılükallar  açacak  ve  gençliğin  kültürüne  zarar  verecek  olan  kitabın  top-­‐‑
lattırılması   ve   yazarı   hakkında   ayrıca   ihtiyatî   tedbirler   alınması   icap   eder.”   BCA,   Fon  No:030.18.01,  
Kutu  No:78,  Dosya  No:76,  Sıra  No:20.  

32    BCA,   Fon   No:030.0.018.001.002,   Kutu   No:78,   Dosya   No:76,   Sıra   No:20.   H.   Veli   Yücebay’ın  
eserinin   yasaklanması   ile   ilgili   kararnamenin   ekinde   ise   şu   bilgilere   yer   verilmiştir:   “Bu   kitap  
mahiyeti  itibariyle  İslâm  dininde  bazı  reformlar  yapmak  maksadını  takip  etmektedir.  Bu  kitabın  bazı  dinî  
münakaşaların  zuhuruna  sebep  olması  muhtemel  bulunduğu  gibi  dünyevî  kanunlarla  da  zekât  gibi  dinî  
ahkâma   müeyyideler   konulması   istenmekte   ve   hükümetlerin   bunu   takip   etmesi   hususu   ileri  
sürülmektedir.  Aynı  zamanda  müellif  bunların  bir  İslâm  kongresinde  kararlaştırılacağını  bildirmektedir.  
Bu  neşriyat  mahiyeti  itibariyle  Türkiye’nin  lâiklik  prensibi  aleyhinde  olup  dini  dünya  işlerine  müdehale  
ettirmek  kastını  gütmektedir.”  BCA,  Fon  No:18.00.00.00,  Kutu  No:86,  Dosya  No:171,  Sıra  No:1935.  

33    Mesela  Meclis’te  yaptığı  bir  konuşmada  din  hakkındaki  görüşlerini  şu  şekilde  dile  getirmiştir:  
“Her  dinin   kavaidi   esasiyesi   herkesin  malumudur.  Dinler   işlerini   bitirmiş   vazifeleri   tükenmiş,   yeniden  
uzviyet  ve  hayatiyet  bulamayan  müesseselerdir  (Onay  sesleri,  alkışlar)  Binaenaleyh,  şimdiye  kadar  meri  
ayini   tespit   etmek   gayet   kolaydır.   Zaten   din   kitaplarında   da   yazılıdır.   Bu   kitaplar   bir   sır   değildir   ve  
kimsenin  de  inhisarında  değildir.  (Tasvip  sesleri  ve  alkışlar)”  TBMM  Zabıt  Ceridesi,  C.XXV,  Devre  IV,  
İctima  IV,  İnikat  XI,  03.12.1934,  s.77.  
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yaklaşımı  M.  Kemal  Atatürk’ten  çekinmesinden  ötürü  sergilediği  yorumun-­‐‑

da  bulunmak  mümkündür.    

M.  Kemal  Atatürk  döneminde  yasaklanan  dördüncü   tür  yayın,  yurt  

dışında  basılmış  iç  ve  dış  siyasete  uygun  bulunmayan  eserlerdir.  Buna  Bahai  

News  adındaki  mecmua  hakkında  alınan  kararı  örnek  vermek  mümkündür.  

İlgili   kararnamede   bu   durum:   ‘Bahai   News   adındaki   mecmuanın,   zararlı  

yazıları   taşıdığı   anlaşıldığından   matbuat   kanununun   51   inci   maddesi   mucibince  

Türkiye’ye   sokulmasının   yasak   edilmesi,  Dâhiliye  Vekilliği’nin   16/11/936   tarih   ve  

1713   tezkeresi   ile   yapılan   teklifi   üzerine   İcra   Vekilleri   Heyeti’nce   16/11/936   da  

onanmıştır’   şeklinde   belirtilmiştir.34   Mezkûr   yayının   hangi   sebeple   yasak-­‐‑

landığı   ekinde   yer   alan   ifadelerden   anlaşılmaktadır.   Konu   hakkında   ek  

belgede;  “İngilizce  mecmua  birlik  itikadlarını,  bu  dinin  teşmili  için  alınan  tedbirle-­‐‑

ri,   dinden   süluk   edenlerin   listesini,   din   mensuplarının   ve   komitelerinin   mektup-­‐‑

larını,   raporlarını,  Bahailere  yapılan  tavsiyeleri  ve  bahai  halleri  hakkında  malûmat  

vermekte   ve   din   propagandası   yapmaktadır.   Cemiyetin   lâyıklık   ve   inkılapçılık  

şiarına  aykırı  olan  bir  neşriyatın  memleketimizde  yayılmasını  faydalı  bulmuyoruz”  

şeklindeki   tespitlerle  mecmuanın   lâik   yönetime   zıt   görüşlere   sahip   olduğu  

belirtilmiştir.   Benzer   şekilde,   el-­‐‑Camiatü’l-­‐‑İslâmiyetü’l   Aleviye   tarafından  

bastırılan   bazı   risaleler   de   27/01/1937   tarihinde   içerisinde   bulunan   bölücü  

ifadeler   sebebiyle   yasaklanmıştır.35   Bu   durum,   M.   Kemal   Atatürk’ün   dini  

alet   ederek   bölücü   faaliyetlerde   bulunan   yayınlara   karşı   oldukça   hassas  

olduğunu  göstermektedir.  

M.  Kemal  Atatürk  döneminde  yasaklanan  beşinci  tür  yayın,  din  eği-­‐‑

timine  yönelik  bazı  eserler  hakkındadır.  Bu  tür  yayınlar,  din  eğitimi  veriyor  

olması   sebebiyle   değil   de,   içerisinde   konu   edilen   bazı   başlıklar   sebebiyle  

yasaklanmıştır.  Bu  sebeple  yasaklanan  en  meşhur  ve  ilginç  yayın,  Yeşiloğlu  

Mehmet   Salih   tarafından   kaleme   alınmıştır.   Konunun   ilginç   yönü,   eserin  

                                                                                                                          
34    Bu   kararnamenin   ekinde   dönemin   Dâhiliye   Vekili   Şükrü   Kaya’nın   konu   hakkındaki   resmî  
belgesi  yer  almaktadır.  İgili  belgede  şu  bilgilere  yer  verilmiştir:  “Bahai  haberleri  adını  taşıyan  ‘Ba-­‐‑
hai  News’  Mezkûr  mecmuanın  memlekete  ithalinin  men’i  için  matbuat  kanununun  51  inci  maddesinin  
tatbiki   hususunda   Vekiller   Heyeti’nin   bir   karar   ittibaz   etmesini   rica   eylerim.”   BCA,   Fon  
No:030.0.18.01.02,  Kutu  No:69,  Dosya  No:88,  Sıra  No:18.  

35    BCA,  Fon  No:030.18.01.02,  Kutu  No:71,  Dosya  No:8,  Sıra  No:16.  
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neşrinden   13   yıl   sonra   yasaklanmış   olmasıdır.   Kitabın   basımının   yapıldığı  

1924’ten  sonra  pek  çok  alanda  yenilik  yapıldığı  düşünülürse,  bu  düzenleme-­‐‑

lerden   önce   yayımlanmış   bir   eserin   mahzurlu   görülmesi   alınan   kararın  

hukuken   tartışmalı  olduğunu  göstermektedir.  Eserin  yasaklanması   ile   ilgili  

kararnamede;   ‘Eski   Erzurum   saylavı   Yeşil   oğlu  Mehmet   Salih   tarafından   1341  

senesinde  İstanbul’da  bastırılmış  olan  (Din  Muallimi)  adındaki  eserin,  Türk  rejimi-­‐‑

ne  aykırı  yazıları  taşıdığı  anlaşıldığından  Matbuat  Kanunu’nun  51.  Maddesi  hük-­‐‑

müne   göre   satışının   yasak   edilmesi,   Dâhiliye   Vekilliği’nin   26/1/937   tarih   ve   654  

sayılı   tezkeresi   üzerine   yapılan   teklifi   üzerine   İcra   Vekilleri   Heyeti’nce   28/1/937  

toplantısında   onanmıştır’   ifadelere   yer   verilmiştir.36  Kararnamede  dile   getiri-­‐‑

len   ‘Türk   rejimine   aykırı   yazı’   ifadesinden   kasdedilenin;   “talak,   tesettür   ve  

evlenme  bahisleri  hakkında  ileri  sürdüğü  mütealalar”  olduğu  ek  belgedeki  ifade-­‐‑

lerden   anlaşılmaktadır.  Mezkûr  müellif   bu   yasaklama   kararının   sıkıntısını  

uzun  yıllar  çekmiş  olmalı  ki;  19.03.1946  tarihinde  dönemin  başbakanı  Şükrü  

Saraçoğlu’na  mektup  yazarak,  başka  eseri  hakkında  da  yasaklama  kararının  

olup   olmadığını   sormuştur.   Kendisine   verilen   22.04.1946   tarihli   cevapta  

başka  yasaklı  eserinin  bulunmadığı  bildirilmiştir.37  Benzer  şekilde  Şemsettin  

Yeşil   tarafından   hazırlanan   ‘Derslerim:   İslâmiyetin   Ruhu,   Ahlakı,   İtikadı’   adlı  

din  eğitimine  yönelik  kitap  da  yasaklanmıştır.  Kararnamenin  ekinde  ise;  “Bu  

kitap   muhteviyatı   itibariyle   din   propagandası   yapmakta   ve   medenî   ve   lâik   ahlâk  

prensiplerinin  aile  arasında  intişarına  mani  olmak  gayesini  takip  etmekte”  şeklinde  

açıklama  yer  almıştır.38  Bu  durum  M.  Kemal  Atatürk’ün  lâik  düzeni  bozacak  

eser  olarak  gördüğü  yayınlara  karşı  da  hassas  olduğunu  göstermektedir.  

Yukarıdaki   kararname   örneklerine   toplu   olarak   bakıldığında;   M.  

Kemal   Atatürk’ün   misyonerlik,   din   akidesini   bozucu   muhtevalı   ve   lâik  

devlet   yapısına   uymayan   yayınlara   karşı   oldukça   hassas   olduğu   an-­‐‑

laşılmaktadır.  Kararname  metinlerindeki  ilginç  husus  ise,  hepsinde  Matbuat  

Kanunu’nun   51.   maddesinin   gerekçe   olarak   belirtilmesidir.   İlgili   kanun  

maddesinin  yurt  dışında  neşredilmiş  yayınları  konu  etmesine  rağmen  bütün  

                                                                                                                          
36    BCA,  Fon  No:030.18.01.02,  Kutu  No:71,  Dosya  No:9,  Sıra  No:14.  
37    BCA,  Fon  No:030.01.0.0,  Kutu  No:65,  Dosya  No:401,  Sıra  No:9.  
38    BCA,  Fon  No:030.18.01.02,  Kutu  No:81,  Dosya  No:105,  Sıra  No:3.  
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eserlerin  51.  maddeye  göre  yasaklanmış  olması,  yanlış  bir  hukukî  gerekçe-­‐‑

lendirmedir.   Bununla   ilgili   daha   pek   çok   kararname   örneğini   görmek   de  

mümkündür.39   Bu   yanlış   uygulamanın   sebebi   ise,   yasaklanan   ilk   yayının  

yurt  dışında  basılmış  bir  eserle  ilgili  olmasından  kaynaklanmaktadır.  Sonra-­‐‑

ki   yasaklamalarda   büyük   ihtimalle   bu   kararname   örnek   alınmış,   mevcut  

yanlış  uygulama  devam  etmiştir.  

4. M.Kemal   Atatürk   Döneminde   Yasaklanan   Dinî   Muhtevalı  

Yayınların  Memnû  Kılınma  Sebepleri  

İsmet   İnönü   döneminde   yasaklanan   dinî   yayınlarla   ilgili   belgelere  

bakıldığında,   bu   belgelerin   bir   kısmının   M.   Kemal   Atatürk’lü   yıllardaki  

hassasiyetle  benzer  olduğu  görülmektedir.  Bazı  yayınların   ise  sadece  İsmet  

İnönü’lü  dönemde  yasaklanan  türden  olduğu  anlaşılmaktadır.  Bu  dönemde  

yani  1938-­‐‑1945  yılları  arasında  yasaklanan  dinî  içerikli  yayınları  da  beş  ayrı  

kategoriye  ayırmak  mümkündür.  

Mezkûr  dönemde  yasaklanan  birinci  tür  yayın,  din  eğitimine  yönelik  

eserlerdir.   Mustafa   Kocabaş   tarafından   hazırlanan  Din   Klavuzu   adlı   yayın  

hakkında  alınan  karar  buna  örnektir.  Bu  kararnamenin  diğer  ilginç  yönü  ise,  

İsmet   İnönü’nün   Reisicumhur   sıfatıyla   katıldığı   -­‐‑muhtemelen-­‐‑   ilk   Heyet-­‐‑i  

Vekîle   toplantılarından   birinde   alınmış   olmasıdır.   Bu   durumu   ilgili   karar-­‐‑

namenin   tarihinden  anlamak  mümkündür.  15/11/1938   tarihli   ilgili  kararna-­‐‑

mede;   ‘Mustafa  Kocabaş   tarafından   kaleme   alınan   ‘Din  Klavuzu’   adlı   eserin   ‘za-­‐‑

rarlı   yazıları   taşıdığı   anlaşıldığından’   yasaklanması   konu   edilmektedir.40   Ka-­‐‑

rarnamede   belirtilen   ‘zararlı   yazıları   taşıdığı’   ifadesinden   kasdedilen   ma-­‐‑

nanın  ne   olduğu  bilinmemektedir.   Benzer   şekilde   Şükrü  Vamık   tarafından  

yazılan   İman  ve  Amel  adlı  kitabın  24/02/1939   tarihinde  yasaklanmasında  da  

aynı  ifadeler  bulunmaktadır.41  

1939-­‐‑1944  arasında  dinî   içerikli  genel  yayınlarla   ilgili  yasaklama  ka-­‐‑

rarı   bulunmamaktadır.   Bununla   birlikte   bazı   dinî   broşürlerin   yasaklandığı  

                                                                                                                          
39    BCA,  Fon  No:030.18.01.02,  Kutu  No:22,  Dosya  No:27,  Sıra  No:3.  
40    BCA,  Fon  No:030.18.01.02,  Kutu  No:85,  Dosya  No:97,  Sıra  No:17.  
41    BCA,  Fon  No:030.18.01.02,  Kutu  No:86,  Dosya  No:14,  Sıra  No:16.  
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ise   vakidir.42   1944   yılında   ise,   yasaklayıcı   pek   çok   Heyet-­‐‑i   Vekile   kararı  

alınmıştır.   Ayrıca   mezkûr   yılda   Basın   ve   Yayın   Umum   Müdürü   de   bazı  

yayınların  yasaklanması  hakkında  tavsiye  kararlar  vermiştir.  Bunlardan  bir  

tanesi  Şemseddin  Yeşil’in  ‘Namaz  Surelerinin  ve  Fatiha-­‐‑i  Şerife’nin  Manası’  adlı  

eseri   hakkındadır.   Basın   ve   Yayın   Umum   Müdürü   Selim   Sarper   mezkûr  

yayınla  ilgili  Heyet-­‐‑i  Vekile’ye  sunduğu  yazıda;  ‘Yanlış  bir  usulle  ve  kifayetsiz  

bilgi  ile  yazıldığı,  bazı  yerlerinde  de  şiî  propagandasına  âlet  olduğu  anlaşılan  eserin  

Matbuat  Kanunu’nun  51  inci  maddesine  istinaden  toplattırılması  ve  satıştan  men’i  

hususunda’  yasaklanmasını  dile  getiren  resmî  bir  yazı  kaleme  almıştır.43  

İsmet   İnönü  döneminde  yasaklanan   ikinci   tür  yayın,  harf   inkılabına  

muhalefet  olarak  algılanan  Arap  harfli  eserlerdir.  Bu  sebeple  yasaklanan  en  

ilginç  yayınlardan  biri,  dua  mecmuası  olup,  15/11/944   tarihli  kararnamede;  

‘Seyit   Muhammed   Rahmi   tarafından   derlenen   ve   İstanbul’da   Aydınlık   Mat-­‐‑

baası’nda  basılarak  yayınlanan  ‘Dua  Mecmuası’  adlı  broşürün  dağıtılmasının  men’i  

ve   mevcutlarının   toplattırılması’   şeklindeki   bilgiye   yer   verilmiştir.44   Benzer  

                                                                                                                          
42    Bunun   bir   örneği   24/06/1943   tarihinde   yasaklanan   İstanbul   Sebat   Basımevi’nce   yayınlanmış  

’Tebliğ’   adlı   broşürdür.   BCA,   Fon   No:030.18.1.2,   Kutu   No:102.51.6,   Dosya   No:86.432,   Sıra  
No:20260.  

43    Diyanet   İşleri   Reisliği   Müşavere   Heyeti   tarafından   Başvekalet’e   yazılan   belgenin   ekinde   şu  
bilgilere  yer  verilmiştir:  “Eserde  ilk  söz  olarak  “Cenabı  Hak  okuduğunuzu  bilmediğiniz  halde  huzuru-­‐‑
ma  yaklaşmayınız,  namaza  girmeyiniz,  buyuruyor”  denilmiştir.  Hâlbuki  Kurân’da  böyle  bir  ayet  yoktur.  
Şarabın  tahriminden  önce  nazil  olan  bir  ayet  vardır  ki   tercümesi  şudur;  “Ey   iman  edenler!  Sarhoş   iken  
söylediğinizi   bilinceye   kadar   namaza   yaklaşmayınız.”   Eser   sahibi   eğer   bu   ayeti   kastediyorsa   demek   ki  
kendi  düşüncesini  Allah  sözü  gibi  sürmek  için  ‘sarhoş  iken’  cümle-­‐‑i  haliyesini  ayetten  kaldırmış  ve  ma-­‐‑
nayı   değiştirmiştir.   Sonra   da   ‘aklın   nurunu   izale   eden   her   şeye  müskir   denir,   en   fena   şarap   gaflet   şa-­‐‑
rabıdır’  diyor  ki;  bu  Kurân’ın  gerçek  anlamını  arzuya  göre  çevirmektir.  Sonra  Fatiha  suresinde  ‘bizi  doğ-­‐‑
ru  yola  hidayet   et’  hitabını  zirve-­‐‑i   tevhide  giden  yolu   ‘ihda   etmeyi  bildiriniz’   şeklinde  yazıyor.  Hâlbuki  
ihda   başka   hidayet   başkadır.   Binaenaleyh   bu   da   yanlıştır.   Hele   kevser   suresini   anlatırken;   ‘Kevser’den  
murat  Fatıma’dır’  sahife:  30  demesi  eser  sahibinin  şiî  propagandasına  aldandığını  gösteren  bir  cehalettir.  
Hiçbir   sunnî   âlim  ve  hiçbir   ciddi  müfessir  Kevser’in  Peygamberimiz’in  kızı  Fatıma  olduğunu  söyleme-­‐‑
miştir.   Bunlar   Kurân’ın   manasını   bilmeyerek   tebdildir.   Bu   ise   dinen   men   edilmiştir.”   BCA,   Fon  
No:030.10.00.00,  Kutu  No:86,  Dosya  No:570,  Sıra  No:3.  

44    BCA,  Fon  No:030.18.01.02,  Kutu  No:107,  Dosya  No:80,  Sıra  No:03.  Benzer  bir  karar  Basın  Yayın  
Umum  Müdürü  Selim  Sarper’in  imzasının  olduğu  22/11/1943  tarihli  İstanbul  ‘Bozkurt’  kitabevi  
tarafından   Yenisabah   Matbaası’na   bastırılıp   yayınlanan   ‘Elmiftahülmûin   Litilavetü’l   Kur’ânü’l  
Kerim’  adlı  eser  için  alınmıştır.  İlgili  kararda:  “  Tedkikinde  görüleceği  veçhile;  bu  kitap  Arap  harflerini  
öğretmek  maksadı  ile  neşredilmiş;  şu  kadar  ki,  Kur’ân  okumayı  öğretmek  gibi  bir  gaye  takip  ettiği  kitaba  
‘Kur’ân’ı   Okutmak   İçin   Yardımcı   Anahtar’   suretinde   bir   ad   konmakla   anlatılmak   istenmiştir.   Kitabın  
dikkati  çeken  tarafı;  28,  29,  30  ve  31  inci  sahifelerindeki  dualardır.  Bunların,  Kur’ân’ı  okutmak  gayesiyle  
çıkan   bir   kitapta   bulunmaları   kitaba   din   propagandası   mahiyetini   vermiş   sayılabilir.   Çünkü   bunlar  
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sebeple,   İstanbul’da   Kâğıt   ve   Basım   İşleri   Anonim   Şirketi   Matbaası’nda  

basılan   bazı   ayet,   hadis   ve   ahlâkî   öğütleri   içeren   Arapça   levhaların  

dağıtılması  da  15/05/1944  yılında  men  edilmiştir.45  

İsmet   İnönü  döneminde  yasaklanan  üçüncü   tür  yayın,  misyonerliğe  

yönelik  eserlerdir.  Bu  tür  eserlerin  en  önemlilerinden  biri  Ömer  Fevzi  Mar-­‐‑

din’e  aittir.  Mezkûr  yazarın  İslâm  Muhtırası  adlı  yayını  için  hükümet,  Diya-­‐‑

net   İşleri   Reisliği’nden   görüş   istemiştir.46   Diyanet   İşleri   Reisliği’nin   konu  

hakkında;  “Bu  eserin  adına  ve  içindeki  İslâm,  iman  ve  amel  esasları  gibi  tabirlere  

bakınca  İslâm  dinine  ait  bir  eser  gibi  görünür  ise  de  müellif  bu  namlar  altında  ken-­‐‑

dince   keyfî   bir   reform   ve   dinler   arası   propaganda   yapmaktadır.  Nitekim   broşürün  

“müellifin   eserleri   sayfasında   7   No.da   kayıtlı   ‘Dinler   Arası   İlmihâl   Esasları’   ki-­‐‑

tabında   bu   tevehhümünü   açıklamakta   ve   namazın   yalnız   duadan   ibaret   olduğunu  

söylemektedir.  Bu  broşürde  yaptığı   (amel,  rıza,  gaye  esasları  gibi)  şeyler  ve  bunlar  

hakkındaki   izahlar   indiyattan   ibaret   ve   tamamen   uydurmadır.   Netice   kısmındaki  

iman  ve  İslâm  tarifleri  noksandır.  Burada  secde  ve  rükûu  başlı  başına  birer  ibadettir;  

zekâtı   insanın  yeterinden   fazlasını  vermesinden   ibaret   sayar.  Bu   itibarla  broşürün  

ilmî  ve  dinî  bir  kıymeti  olmadığı  Müşavere  Heyeti  ifadesiyle  beyan  olunur”  şeklin-­‐‑

de   görüşünü   rapor   etmiştir.47   Benzer   sebeple,   Ömer   Fevzi   Mardin’in  Din  

Dersleri   adlı   eseri   de   yasaklanmıştır.   Bu   eserle   ilgili   olarak   Diyanet   İşleri  

Reisliği;   “Müellifin   eserlerinde   dinî   bahislerinde   dahi   Amerikalılardan   ve   misyo-­‐‑

nerlerden   bahsetmesi   ve   yazdığı   yazılarda   gizli   bi   tarikat   ruhunun   sezinlenmesi;  

üzerinde  ehemmiyetle  durulacak  iki  noktadır.  Kitabın  (Din  Dersleri)  adını  taşıması  

büsbütün  hususî   bir  maksat   gözetildiği   fikrini   vermektedir.  Binaenaleyh   bu   eserin  

yayımında   mahzur   vardır”   48      şeklinde   görüşünü   belirtmiş,   Matbuat   Umum  

Müdürlüğü   de;   “Öteden   beri   misyonerlik   propagandası   yapan   ve   yeni   bir   din  

telâkkisi   aşılamağa   çalıştığı   Emniyet   raporlarıyla   da   tebeyyün   eden   Ömer   Fevzi  

                                                                                                                                                                                                                                                                  
Kur’ân-­‐‑ı  Kerim  parçalarından  olmayıp  Arapça  dualardır.”  BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:86,  Dos-­‐‑
ya  No:569,  Sıra  No:3.  

45    BCA,  Fon  No:030.18.01.02,  Kutu  No:105,  Dosya  No:28,  Sıra  No:20.  
46    BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:86,  Dosya  No:570,  Sıra  No:7.  
47    BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:86,  Dosya  No:570,  Sıra  No:7.  
48    BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:87,  Dosya  No:374,  Sıra  No:1;  Dönemin  Diyanet  İşleri  Reisi’nin  
kurum  içi  yazışmalarda  Ömer  Fevzi  Mardin’in  eserleri  hakkında  müftüleri  de  uyarmıştır.  BCA,  
Fon  No:051,  V33,  00,  00,  Kutu  No:4,  Dosya  No:  36,  Sıra  No:19.    
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Mardin’in  adı  geçen  bu  eserinin  mevcutlarının  toplatılması  ve  satışının  yasak  edil-­‐‑

mesi  hususunda  gerekli  Bakanlar  Kurulu  Kararı’nın  alınması”  gerektiğini  Heyet-­‐‑i  

Vekîle’ye  rapor  etmiştir.49  

İsmet  İnönü  döneminde  yasaklanan  dinî  içerikli  dördüncü  tür  yayın,  

dönemin  hükümetini  eleştiren  yazarlara  aittir.  Bunun  bariz  örneklerini  Ke-­‐‑

mal  Pilavoğlu,50  Bediüzzaman  Said  Nursî51  ve  Eşref  Edip  gibi  dönemin  hü-­‐‑

kümetine   eleştiri   içerikli   yazılar   kaleme   alan   kişilerin   eserleri   hakkında  

alınmış   kararnamelerde   görmek  mümkündür.52     Mesela   Eşref   Edip’in   ‘Ço-­‐‑

cuklarımıza   Din   Okuma   Kitabı’   adlı   yayını   hakkındaki   kararnamede   kitabın  

yasaklanmasına  gerekçe  olarak;   ‘Kitabın  okul  kitabı  sanılabilecek  bir  şekil  veril-­‐‑

miş  olmasından  dolayı  dağıtılmasının  men’i  ve  mevcutlarının   toplattırılması’  gibi  

eleştiriye  açık  bir  uygulamanın  sergilendiği  görülmektedir.53  

İsmet   İnönü   döneminde   yasaklanan   dinî   içerikli   beşinci   tür   yayın,  

memnu  kılınma  sebebi  hakkında  herhangi  bir  açıklama  yapılmayan  eserler-­‐‑

dir.  Bununla  birlikte,  kararnamede  yer  alan  kelimeler  diğer  belgelerdekilerle  

karşılaştırıldığında,  bunların  bir  kısmının  harf  inkılabına  muhalefet  sebebiy-­‐‑

le   yasaklandığı   anlaşılmaktadır.   Bu   tür   yayınların   en   ilginçlerinden   biri,  

mevlid   kitabı   hakkında   alınmıştır.   İlgili   resmî   belgede   sadece;   ‘İstanbul’da  

Maarif  Kitaphanesi  tarafından  yayınlanan  ‘Tekmil  ve  Musahhah  -­‐‑Mefhari  Mevcu-­‐‑

dat-­‐‑   Mevlüdü   Şerif’   adlı   kitapla   yine   İstanbul’da   Bozkurt   Kitap   ve   Basımevi   ta-­‐‑

rafından   yayınlanmış   olan   “Tam   ve   İlaveli   Mevlüdü   Nebevi”   adlı   kitabın  

                                                                                                                          
49    BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:87,  Dosya  No:374,  Sıra  No:1.  
50    Kemal  Pilavoğlu’nun  eseri  24/11/1949  tarihinde  yasaklanmıştır.  BCA,  Fon  No:  030.18.01.02,  Kutu  
No:121,  Dosya  No:83,  Sıra  No:16.  

51    Bediüzzaman   Said   Nursî’nin   eserlerinin   yasaklanması   1945   sonrasına   tekabül   etmektedir.  
Mesela  bir  eseri  11/12/1947   tarihinde  yasaklanmıştır.  BCA,  Fon  No:  030.18.01.02,  Kutu  No:115,  
Dosya  No:77,  Sıra  No:6.  

52    Eşref   Edip   1950   öncesinde   olduğu   gibi   sonrasında   da  CHP’ye   yönelik   oldukça   sert   eleştiriler  
yöneltmiştir.   Bunun   bir   örneği   ‘Bu   Adam   Ne   İstiyor’   adlı   kitabıdır.   Yazar   bu   kitabın   dış  
kapağında   ‘CHP’nin   yedi   başlı   lideri,  milletin   sinesinden   artık   elini   çeksin’   ifadesi   yer   almaktadır.  
Edip,  Bu  Adam  Ne  İstiyor,  İstanbul:  Sebilürreşad  Neşriyat,  1968.  

53    BCA,  Fon  No:030.0.018.001.002,  Kutu  No:107,  Dosya  No:103,  Sıra  No:13.  
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dağıtılmasının  men’i  ve  eldekilerin  toplattırılması’  gibi  eserle  ilgili  tanıtıcı  bilgiye  

yer  verilmiştir.54  

İsmet   İnönü   döneminde   pek   çok   dinî   içerikli   eser   gibi   gazete   ve  

mecmua   da   yasaklanmıştır.   Bunun   bir   örneğini   En   Son   Dakika   Gazetesi   ile  

ilgili   belgede   görmek   mümkündür.   Bu   belgede;   “14   Mart   1945   tarihli  

sayısının   ‘Bir   Dakika   Başbaşa’   sütununda   çıkan   ve   metni   ilişik   olarak   sunulan  

‘Felsefe’   başlıklı   yazı   ile   ruhu   ve   Allah’ı   inkâr   edenlerin   ancak   ahmak   ve   cahiller  

olduğu  tebarüz  ettirilmek  suretiyle,  din  propagandası  yapılmakta  olduğu  görülmüş  

ve   adı   geçen   gazete   müdürlüğünün   dikkat   nazarı   çekilmiştir”   ifadeleri   kul-­‐‑

lanılmıştır.55  Benzer   şekilde  başka  gazete56  ve  mecmuaların  da  dinî  muhte-­‐‑

valı   yazılar   sebebiyle   yasağa   maruz   kaldığı   anlaşılmaktadır.   Bunlar  

arasında,   Diyanet   İşleri   Müşavere   Hayeti   azalarından   Yusuf   Ziya   Yörü-­‐‑

kan’ın  Kutlu  Bilig  Mecmuası’nda  kaleme  aldığı  ‘Âile  Terbiyesinde  Ana  Babanın  

Mükellefiyeti’  başlıklı  yazıyı  zikretmek  mümkündür.57  

1925-­‐‑1945  yılları  arası  din  ile  ilgili  yasaklanan  yayınlara  genel  olarak  

bakıldığında,   yasaklamaların   çoğunda  Diyanet   İşleri   Reisliği’nin   görüşüne  

başvurulmadığı   veyahut   bu   alanla   ilgili   olarak   görev   verilmediği   an-­‐‑

laşılmaktadır.   Bunun   sebeplerinden   bir   tanesi   de,   konu   hakkında   hukukî  

dayanağın   bulunmamasıdır.   Bu   duruma,   14   Haziran   1935   tarih   ve   2.800  

sayılı  Diyanet   İşleri  Teşkilat  Kanunu  sonrasında  bir   takım  zevat   tarafından  

neşredilen   dinî   içerikli   kitapların   yasaklanmasının   gerekli   olup   olmadığı  

yönünde  resmî  soru  yöneltilmesi  örnektir.  Diyanet  İşleri  Reisliği  ise,  kendi-­‐‑

sine  yöneltilen  bu  soru  hakkında  ilgili  birimlere;  dinî  eserlerin  tetkik  edilme-­‐‑

si   ve   bunlara   ruhsat   verilmesi   hususu   ile   ilgili   görev   tevdi   edilmediği,   bu  

yönde  herhangi  bir  çalışma  yapılacaksa  bunun  ancak  16  Haziran  1330  (1914)  

tarihli  Tetkîk-­‐‑i  Mesahif  Meclisi   Nizamnamesi   ile  mümkün   olabildiğini   bildir-­‐‑

miştir.   Kurum   Abdullah   Korunan   ve   Cemal   Öğütçü   hakkında   yürüttüğü  

                                                                                                                          
54    BCA,  Fon  No:030.18.01.02,   Kutu  No:108,  Dosya  No:43,   Sıra  No:9.   Benzer   bir   karar   25/11/1944  
tarihinde  de  alınmış  olup  Mevlid-­‐‑i  Şerif  Kitabı   ile  birlikte  Namaz  Hocası   adlı  yayınlar  da  yasak-­‐‑
lanmıştır.  BCA,  Fon  Kodu:30.18.1.2,  Dosya:52-­‐‑33,  Yer  No:107.82.12,  Sıra  No:1848.  

55    BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:86,  Dosya  No:572,  Sıra  No:6.  
56    BCA,  Fon  No:030.01.0.0,  Kutu  No:90,  Dosya  No:560.Sıra  No:7.  
57    BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:86,  Dosya  No:571,  Sıra  No:40.  
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tahkikatı   buna   istinaden   gerçekleştirmiştir.58   Bununla   birlikte,   kurumun  

reisleri   kimi   zaman,   bir   kısım   dinî   içerikli   yayın   hakkında   ilgili   mercileri  

uyarmayı   da   görev   bilmiştir.   Bu   minvaldeki   M.   Rifat   Börekçi   imzalı   Baş-­‐‑

vekâlet’e   gönderilen   yazıda;   ‘Balıkesir   Lisesi   Muallimleri’nden   ‘Ahmed   Rasim  

Hayyat’   tarafından   ‘Amme  Cüzü  veya  Kur’ân’ın   İç  Yüzü’   adında   bir   eser   yazılıp  

bastırıldığı   ve   bununla   açıktan   açığa   Kur’ân-­‐‑ı   Kerim’i   ve   Peygamberi   tezyif   ve  

tahkir  ettiği  vuku  bulan  müracaatlardan  anlaşılmış  ve  bu  kerre  makamımıza  gönde-­‐‑

rilen  bir  nüshası  tarafımızdan  tedkik  edilerek  mumaileyhin  yüzlerce  milyon  insanın  

ta’zim   ve   tebcil   eylediği   bir   kitabı   celil   ile   bir   peygamberi   zişanı   tezyif   ve   tahkir  

etmekle  kalmayarak  aynı  zamanda  hakikate  ve  tarihe  karşı  da  en  büyük  ve  açık  iftira-­‐‑

lar   savurmaktan   hiç   sıkılmamış   olduğu   görülmüştür’   şeklindeki   ifadelerle   ilgili  

birimlerin   görevini   yaparak   halkın   dinî   inançlarını   rencide   eden   kişi  

hakkında  gereken  muamelenin  yapılması  hakkında  göreve  çağırmıştır.59      

Benzer  sebeple  kaleme  alınan  bir  diğer  belge   ise,  M.  Şerafettin  Yalt-­‐‑

kaya   imzalıdır.   Bu  belgede,  Diyanet’in  Başvekâlet’ten  dinî   içerikli   yayınlar  

hakkında  görev  verilmesi  konu  edilmiş,  bunun  önemi;  “Geçen  sene  ‘Medeni-­‐‑

yet  Güneşi’  adını  taşıyan  ve  Müslümanlık  altında  Protestanlık  propagandası  yapan  

bir  eserle  bu  sene  Ömer  Fevzi  Mardin  adında  birinin  ‘Din  ve  Milletlerarası  İlmihal’  

adlı   yeni   dinî   bir   tez  mahiyetindeki   eseri   ile   kendisini   yeniden  his   ettirmiş   bulun-­‐‑

maktadır”  şeklinde  örneklendirilerek  dile  getirilmiştir.60  M.  Şerafettin  Yaltka-­‐‑

ya’nın   bu   yazıyı   Başvekâlet’e   göndermesinin   sebebinin,   ‘Hz.   Muhammed’e  

Dair’  şeklinde  yıllar  sonra  kamuoyuna  açıklanan  bir  kitabın  yasaklanması  ile  

ilişkili   olma   ihtimali   yüksektir.61   Dine   hakaret,   iftira   gibi   ithamlarla   ilgili  

                                                                                                                          
58    Yakup  Kadri  Karaosmanoğlu,  Politikada  45  Yıl,  İstanbul:  Bilgi  Yay.,  1968,  s.174.  
59    BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:86,  Dosya  No:568,  Sıra  No:7.  
60    BCA,  Fon  No:30.10.00.00,  Kutu  No:26,  Dosya  No:151,Sıra  No:21.    
61    Gönderilen  mektupta  Matbuat  Umum  Müdürü’nün  ismi  Vedat  Nedim  Tör  olarak  geçmektedir.  
Bununla  birlikte,  ilgili  tarihte  ise,  Selim  Sarper  bu  görevdedir.  Konu  ile  ilgili  tartışmalar  için  bk:    
Edip,   “Tarihî  Vesîka”,   Sebilürreşad  Dergisi,  C.12,   İstanbul:  Hüsnü  Tabiat  Matbaası,   S.284,  Ocak  
1959,  s.144;  Server  İskit,  Türkiye’de  Matbuat  İdareleri  ve  Politikaları,  Ankara:  Başvekâlet  Basın  
ve   Yayın   Umum  Müdürlüğü   Yay.,   1943,   s.271,   393;   Dücane   Cündioğlu,   “Cumhuriyet   Tarihi  
Vesikaları  ‘Nasıl’  Yorumlanabilir”,  Yenişafak  Gazetesi,  16.07.1998,  s.15;  İsmail  Kara,  “Cumhuriyet  
Dönemi  Dinî  Yayıncılığın  Arka  Planı  ve  Diyanet  İşleri  Başkanlığı  Yayınlar”,  s.25;  Kamil  Çoştu,  “1924-­‐‑
1949   Yılları   Arasında   Din   Eğitimine   Yönelik   Yayınlanmış   Eserlerin   Değerlendirilmesi”,  
Yayınlanmamış   Doktora   Tezi,   Marmara   Üniversitesi   Sosyal   Bilimler   Enstitüsü   Din   Eğitimi   Bilim  
Dalı,  İstanbul,  2015,  s.83-­‐‑84.    
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olarak   da   dönemin   Diyanet   İşleri   Reisleri   çeşitli   kurumlara   bilgilendirici,  

dikkat  çekici  yazılar  kaleme  almıştır.62  Yine  aynı  şekilde  gazetelerde  yer  alan  

dini   tahkir  edici   ifadeler  hakkında  da   ilgili  kurumları  uyaran  resmî  yazılar  

gönderilmiştir.63  Diğer  taraftan  mezkûr  kurum,  dinî  içerikli  bazı  güzel  eser-­‐‑

lerin  desteklenmesi  için  de  çeşitli  gayretler  göstermiş,  konu  hakkında  müftü-­‐‑

lüklere  resmî  yazılar  göndermiştir.64  

Tek   parti   dönemi   idarecilerinin   yasaklama   kararlarını   ele   alan   bazı  

araştırmacılar,   bunlardan   yola   çıkarak   çeşitli   yorumlarda   bulunmuşlardır.  

Meselâ,  Mustafa  Yılmaz’a  göre,  lâiklik  ilkesini  benimseyen  Türkiye  Cumhu-­‐‑

riyeti’nin   yöneticileri   dinî   propaganda   yapılmasına   gösterdikleri   du-­‐‑

yarlılığın  benzerini  yeni  bir  din  oluşturma  gayreti  içinde  olan  ve  İslâm  dini-­‐‑

nin   temel   ilkelerine   ilişkin   yeni   düzenlemeler   yapmak   isteyen   yayınlara  

karşı  da  göstermiştir.   Böylece  Türkiye’de   lâiklikten   anlaşılanın  dinî  propa-­‐‑

ganda   veya   dini   siyasete   alet   etmeye   karşı   oluş   kadar,   dini   rencide   edici  

yayınlara   da   karşı   olmak   şeklinde   anlaşıldığını   söylemek   mümkündür.65  

Cemil  Koçak  ise,  ‘Doğru  Yol’  adlı  bir  yayının  yasaklama  kararını  değerlendi-­‐‑

rirken   yönetimin   algısını;   “Rejimin   gözünde   İslâmî   pratikler,   sadece   inançlar  

değil,  fakat  ibadetler  de,  aslında  lâiklikle  uyuşmayan  faaliyetler  olarak  görülüyor  ve  

böyle   tanımlanıyordu.   Bu   bakımdan   bir   müslümanın   İslâm   dininin   temel   kural-­‐‑

larını   gündelik   hayat   içinde   uygulamaya   sokması,   gerçekte   rejim   açısından   lâiklik  

ilkesi  ile  bağdaşmayan  ve  bağdaşmaz  bir  etkinlik  olarak  görülüyordu.  İslâmın  temel  

kuralları   ile   rejimin   temel   kuralları   arasında   çelişki   olduğu   ve   bu   çelişkinin  

algılanabileceği   yayın   ve   faaliyetlerin   önünün   kesilmeya   çalışıldığı   açıkça   an-­‐‑

laşılmaktadır”66   şeklinde,   yönetimin   günlük   hayata   yönelik   müdahalelerine  

de  değinmiştir.   Bu  durum,  kurucu   iradenin  din   algılayışının  pratik  hayata  

olduğu   gibi   basın-­‐‑yayına   karşı   da   olumsuz   bir   yaklaşım   sergilediğini   gös-­‐‑

termektedir.  Dinî  içerikli  yayınlara  gösterilen  menfî  tavrın  sadece  bu  alanla  

sınırlı  olmadığı  anlamına  gelmektedir.  

                                                                                                                          
62    BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:26,  Dosya  No:151,  Sıra  No:34.  
63    BCA,  Fon  No:030.10.0.0,  Kutu  No:192,  Dosya  No:318,  Sıra  No:27.  
64    BCA,  Fon  No:051.0.00.00.00,  Kutu  No:3,  Dosya  No:17,  Sıra  No:5.  
65    Yılmaz,  “Cumhuriyet  Döneminde  Bakanlar  Kurulu  Kararı  ile  Yasaklanan  Yayınlar”,  s.72.  
66    Cemil  Koçak,  Tek-­‐‑Parti  Döneminde  Muhalif  Sesler,  İstanbul:  İletişim  Yay.,  2011,  s.79.  
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Bununla   birlikte,   kurucu   iradenin   bu   yasaklayıcı   tavrı,   sadece   dinî  

içerikli  yayınlara  karşı  da  sınırlı  değildir.  Az  sayıda  da  olsa,  dindarları  ren-­‐‑

cide  eden  yayınlar  da  yasaklanmıştır.  Buna  bir  örnek  olarak  Reşat  Enis   ta-­‐‑

rafından   yazılıp   İstanbul’da   bastırılan   ‘Ekmek   Kavgamız’   adlı   romanı   örnek  

vermek  mümkündür.   Komünist   propaganda   yaptığı   gerekçesi   ile   yasakla-­‐‑

nan  eserlerin  din  aleyhine  olumsuz  ifadeleri  de  barındırması  neşrinin  engel-­‐‑

lenmesinde  etkili  olmuştur.67  Kurucu  iradenin  bütün  bu  tavrını;  dinî  muhte-­‐‑

valı  bazı  basın-­‐‑yayınları  mahzurlu  görerek  yasakladığı  gibi,  kimi  zaman  da  

müslümanları   rencide   eden   zararlı   neşriyatları   da  memnu   kıldığı   şeklinde  

yorumlamak   mümkündür.68   İsmet   İnönü’lü   yıllarda   dinin   korunmasına  

yönelik  tavrın  az  sergilenmesi,  eleştirilmesine  sebebiyet  vermiştir.69  

Sonuç  

1925-­‐‑1945  yılları   arasında  dinî  muhtevalı   bazı   yayınlara  yönelik  ya-­‐‑

saklama   kararı   alınmıştır.   İlgili   kararnamelere   bakıldığında,   bunların   bir  

kısmında   Mustafa   Kemal   Atatürk’ün;   bazısında   ise   İsmet   İnönü’nün   im-­‐‑

zasının  bulunduğu  Heyet-­‐‑i  Vekile  kararı  olduğu  olduğu  görülmektedir.  Bazı  

eserlerin   yasaklanma   sebebi   hakkında   tafsilatlı   bilgiye   ek   belgelerde   yer  

verilmiştir.   Bir   kısım   eserin   yasaklanması   ile   ilgili   ek   belge   bulunmadığı  

gibi,   kararname   içerisinde   de   muğlak   ifadeler   yer   almaktadır.   Bu   sebeple  

konu  üzerinde  yorum  yapmak  daha  da  güçleşmektedir.  Kesin  olarak  bilinip  

yorum   yapılabilen   gerçekse,   kitapların   hepsinin   Matbuat   Kanunu’nun   51.  

maddesine   göre   yasaklandığı;   mezkûr   maddenin   ise   sadece   yurt   dışında  

neşredilmiş  yayınları  kapsamasıdır.    

                                                                                                                          
67    Yılmaz,  “İsmet  İnönü  Dönemi’nde  Bakanlar  Kurulu  Kararı  ile  Yasaklanan  Yayınlar  (1945-­‐‑1949)”,  s.39.  
68    Almanya’da   büyümek   zorunda   kalmış   iki   Türk   çocuğunun   milliyetine   ve   dinine   yabancı  
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M.   Kemal   Atatürk   döneminde   yasaklanan   yayınlara   genel   olarak  

bakıldığında   bunlar   arasında;   misyonerlik,   zararlı   yazıları   ihtiva   ettiği  

belirlenenler,  yurt  dışında  neşredilen  kışkırtıcı  eserler,  dinin  yapısını  bozucu  

ve   din   eğitimine   yönelik   bazı   yayınların   bulunduğu   görülmektedir.   İsmet  

İnönü   döneminde   ise,   bunlarla   birlikte,   Arap   harfli   çeşitli   yayınlar   ve  

hükümeti  eleştiren  kişilerin  eserlerinin  de  memnu  kılındığı  anlaşılmaktadır.  

M.  Kemal  Atatürk  döneminde  Arap  harfli  yayınların  yasaklanmamış  olması,  

her   iki   devlet   adamının   bakış   açısının   bazı   yönlerden   farklı   olduğunu  

göstermektedir.   Bu   sebeple   tek   partili   dönemi,   yasaklanan   dinî   içerikli  

yayınlar  açısından  M.  Kemal  Atatürk’lü  ve  İsmet  İnönü’lü  yıllar  şeklinde  iki  

kısma  ayırarak  değerlendirmek  daha  doğru  bir  yaklaşım  tarzıdır.  M.  Kemal  

Atatürk  döneminde  İslâm  dini  akidesini  zedeleyici  yayınlara  karşı  gösterilen  

hassasiyetin   İsmet   İnönü   döneminde   gösterilmemesi   ve   bununla   birlikte  

Arap  harfli  yayınlara  karşı  gösterilen  şiddetli  yaklaşım  tarzı  1938-­‐‑1945  yılları  

arasının  daha  fazla  eleştirilmesine  sebebiyet  vermiştir.  

Bununla   birlikte,   iki   dönem   idarecisinin   din   algısını   sadece  

yasaklanan   yayınlar   üzerinden   açıklamaya   ve   anlamaya   çalışmak   önemli  

olmakla   birlikte,   yeterli   değildir.   Çünkü   yönetimin   basın-­‐‑yayına   karşı  

gösterdiği   tepki,   sosyo-­‐‑kültürel   hayatın   belirli   bölgelerindeki   yaptırımıdır.  

Bu  sebeple,  M.  Kemal  Atatürk  ve   İsmet   İnönü  döneminde  yasaklanan  dinî  

muhtevalı  yayınlar,  daha  üst  perdeden  araştırılmalı  ve  okunmalı;  tek  partili  

dönemin  din  algısının  sadece  bir  yönü  olarak  değerlendirilmelidir.  
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