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Ozet

Bu ¢alismada, Harita Genel Komutanlig: tarafindan 1984 ve 2001 yillarinda iiretilen topografik
haritalardan sayisallagtirilarak elde edilen arazi Ortiisii kullanmilmistir. Arazi Ortlisii verileri lizerinden
peyzaj Olgiimleri kullanilarak alanin peyzaj yapist degerlendirilmistir. Peyzaj 6l¢limleri peyzaj yapisinin
ortaya konulmasinda ve degerlendirilmesinde kullanilmistir. Bu ¢alismada peyzaj 6l¢iimleri kullanilarak
peyzaj yapisinin ortaya konulmasi ile peyzaj planlama, peyzaj yonetimi ve koruma ¢alismalarinin ilk
asamast olan peyzaj degerlendirmede kullanilacak sonuglarin elde edilmesi amaglanmistir. Arastirma
alaninda zaman iginde tarim alanlar1 %16 oraninda azalmig, orman alanlari %10 ve yerlesim alanlari
%200 oraninda artmistir. Alanda parcalilik zaman i¢inde azalmistir. Orman alanlarinin zaman iginde
artmasina bagli olarak orman alanlarinin 6z alanlar1 da artis gdstermistir. Alanda zaman iginde tarimsal
faaliyetlerin azalmasiyla birlikte insan faaliyetleri de azalmistir. Orman alanlarinin artmasi ve insan
faaliyetlerinin azalmasi alandaki yaban hayati agisindan olumludur.

Anahtar Kelimeler: Bartin, peyzaj dlgiimleri, peyzaj yapisi, peyzaj degisimi, pargalilik

A Research Using Landscape Metrics on Assessment of Landscape Structure in Bartin City and
Arit Basin

Abstract

In this study, land cover datas were used which were digitized on the topographical maps which were drawed by
General Command of Mapping in 1984 and 2001. Landscape structure was assessed on the land cover maps using
landscape metrics. Landscape metrics were used to define and assess landscape structure. This study aims to
contribute to landscape assessment. Landscape assessment is the first step for landscape planning, landscape
management and conservation studies. In the study area, agricultural fields (%16) were decreased and housing areas
(%200) were increased in time. Fragmentation was decreased. In time, forest areas (%10) were increased. Related to
this, forest core areas were increased. In the same time, related to decrease agricultural fields, human activities were
decreased in the area. Increasing forest areas and decreasing human activities in the area is positive for wild life.

Key Words: Bartin, landscape metrics, landscape structure, landscape change, fragmentation

Giris (peyzaj yapist iginde ekolojik siirecin etkisini

Dogal kaynaklarin asir1 ve bilingsiz nasil gosterdigi) ve degisim hareketleri
kullanimi sonucu dogal dengenin (karigiklik ve iyilesme) ile
bozulmasina bagli olarak ortaya ¢ikan c¢evre nitelendirilmektedirler (Gergel ve Turner,
sorunlari, insan yagsamini olumsuz olarak 2002). Peyzajlar iizerindeki baskinin asir1 bir
etkilemektedir. Dogal dengenin sekilde artmasi ve tehlike altindaki gevrelerin
bozulmasinin, iklim degisikligi, tiirlerin ve korunmasi gerekliligi ile arazi kullanimi ve
yasam ortamlarinin azalmasi ya da yok cevresel planlamanin 6nemi artmistir (Farina,
olmasi gibi etkileri olmaktadir. Diinya 2000).
genelinde dogal kaynaklarin tiiketilmesi ve Akilci bir planlama stireci
ortaya c¢ikan cevre sorunlarmin etkilerine diistiniildiigiinde alinacak her tiirlii plan
bagli olarak peyzajin dnemi artmistir. karar1  kaynak degerlerine saygili ve

Peyzajlar; yapilar1 (peyzaj elemanlarinin kaynaklar1 somiirmeyen bir anlayis iginde
mekansal diizeni), ekolojik fonksiyonlari olmalidir. Boylesi bir planlama igin dncelikle
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s6z konusu alanda ekolojik fonksiyonlar ve
stirecler anlasilmali, alandaki degisimlerin bu
fonksiyonlar ve siirecler iizerindeki etkileri
belirlenmelidir  (Zebish ve ark., 2004).
Planlama, yonetim ve koruma calismalari
alandaki peyzaj elemanlarmin belirlenmesi,
peyzaj yapisinin ortaya konulmast ve bu
yapidaki donemsel degisimlerin belirlenmesi
ile baslamalidir (Forman ve Godron, 1986).
Peyzaj yapisimin  Olglilmesi  peyzaj
ekolojisi c¢aligmalart iginde Onemli konular
arasindadir  (Farina, 2000). 1980’lerin
basindan itibaren peyzaj yapisinin dlgiilmesi

iizerinde Onemli bir sekilde durulmaya
baslanmistir. Peyzaj yapisinin = Slgiilmesi
desen ve slire¢ arasindaki iligkinin

anlasilmasi i¢in gereklidir. Peyzaj deseninin
kesin bir sekilde tanimlanmasi amaciyla
peyzaj Olciimlerinin (metrik) hesaplanmasi
gereklidir (Gergel ve Turner, 2002).

Bu  calismada  peyzaj Olgiimleri
kullanilarak  peyzaj  yapisinin  ortaya
konulmasi ile planlama, yonetim ve koruma
calismalarinin ilk asamasi olan peyzaj
degerlendirmede kullanilacak sonuglarin elde
edilmesi amacglanmustir.

Peyzaj Ol¢iimleri

Peyzaj oOlciimleri, peyzaj planlama ve
peyzaj yonetimi kararlarimi  destekleyen
araglar olarak peyzaj ekolojisi ¢alismalarinda
kullanilmaktadir. Peyzaj Ol¢limleri peyzajin
yapisinit ve bu yapidaki karmasikligi 6lgmede
kullanilmaktadir. Peyzaj olgtimleri
kullanilarak mozaik yapi ile ilgili bilgi elde
edilebilmektedir. Boylelikle peyzaj
karakteristiklerinin algilanmasi
kolaylagmaktadir (Farina, 2000; Letiao ve
Ahern, 2002; Wu, 2004, Bianchin ve ark.,
2011). Peyzaj yapisimin Olgiilmesi (Jaeger,
2000):

- Peyzaj gelisimini ortaya koymak,

- Peyzajda zaman iginde ortaya cikan
pargalilig1 degerlendirmek,

- Yapisal ozellikler ile peyzaj fonksiyonu
ve peyzaj degisimi arasindaki iliskileri
belirlemek i¢in gereklidir.

Peyzaj dlgtimleri Cografi Bilgi Sistemleri
(CBS) ile birlikte kullanilmaktadir. CBS,
peyzaj Ol¢iimleri ve araglarmin kullaniminda
katki saglamistir (Johnston, 1998). CBS ve
iliskili ~ teknolojiler  ekoloji ile ilgili
calismalarda uzun zamandir kullanilmakta
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olup, kullanicilara olduk¢a fazla olanaklar
sunmaktadir. CBS ile adapte edilmis dijital
veriye ulagsmadaki kolaylik ve peyzaj
Olciimlerinin  kullanim1  peyzaj planlama
calismalarinin daha etkili olmasinda katki
saglamaktadir (Karadeniz ve Gokyer, 2005).
Peyzaj Olglimlerinin  hesaplanmasi  igin
Fragstats (McGarical ve Marks, 1994;
McGarical ve ark., 2002) ve Patch Analyst
(Elkie ve ark.,, 1999) gibi bilgisayar
programlar gelistirilmistir.

Peyzajdaki mekansal dagilim ve yapisal
kompozisyonun belirlenmesi amaciyla gesitli
Olgtimler kullanilmaktadir. Peyzaj yapisinin
belirlenmesi, bu yapidaki degisimlerin ortaya
konulmast ve degerlendirilmesine iligskin
olarak  gelistirilmis  Olglimler  (Peyzaj
Olctimleri) asagida siralanmigtir
(Alan/Yogunluk /Kenar ol¢timleri) (Elkie ve
ark., 1999; McGarical ve Marks 1994;
McGarical ve ark., 2002):

Sekil dlgiimleri

Oz alan dl¢iimleri

Izolasyon/Yakinlik dl¢iimleri

Cesitlilik ol¢timleri

Karigim olgtimleri

Baglantililik 6l¢iimleri

Baskinlik 6l¢timleri

Peyzaj olglimleri iic ayr1 kategoride
hesaplanabilir (McGarical ve ark., 2002;
Farina, 2000):

-Leke diizeyi: Mozaik icindeki her leke tipi
icin hesaplama (Sekil 1),

-Siif diizeyi: Her leke tipi simifi (tarim,
orman) i¢in hesaplama (Sekil 2),
-Peyzaj diizeyi: Mozaik yap1
hesaplanir (Sekil 3).

tiimiiyle

Sekil 1. Leke diizeyi
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Sekil 2. Sinif diizeyi

Sekil 3. Peyzaj diizeyi

Peyzaj planlamada en etkili tarz, yap:1 ve
fonksiyon arasindaki etkilesimde temel bir
anlayisin gelistirilmesi ile degisimi anlamak,
planlamak ve ydnetmektir. Bu nedenle
peyzajdaki temel yapisal elemanlari, temel
stirecleri tanimlamak, peyzaj fonksiyonunun
anlasilmasi igin gereklidir. Peyzaj cesitliligi
ve pargalilik, mekansal olarak Ol¢iilebilir

karakteristikler ~ ve  siireclerdir.  Peyzaj
Olciimleri ile yap1 ve siirecin en iyi sekilde
anlasilmasi saglanabilir (Letiao ve Ahern,
2002).

Materyal ve Yontem

Bu c¢alismada arastirma alani, Bartin ili
sehir merkezi ve Arit Havzasi’dir. Calismada
kullanilan materyaller; arastirma alani, basili
harita ve veriler, arazi ¢aligmalari sonucu
elde edilen veriler olmak {izere ii¢ grupta
toplanmustir.

Arastirma alanm, Karadeniz Bdlgesi’nin
Bati Karadeniz Bolimii’'nde Bartin ili
sinirlart igindedir (Sekil 4). Arastirma alani
simirlart dogal smrlar (Bartin Cayr havza
smirlar) g6z  oniinde  bulundurularak
belirlenmistir. Bartin Cayr’nin Arit kolunu
i¢ine havza ve havzanin alt kisminda bulunan
Bartin ili gehir merkezi ve yakin cevresi
arastirma alani olarak belirlenmistir (Sekil 5).
Alana iliskin veriler ArcGIS 8.2 programi
kullanilarak sayisal ortama aktarilmstir.
Harita Genel Komutanlhigi (HGK) tarafindan
1984 ve 2001 yillarinda iiretilen topografik
haritalar iizerinden 1984 ve 2001 yillarina ait
arazi ortiisii haritalar1 olusturulmustur (Sekil
6-7). 1984-2001 arasi alanda farklilagmanin
yogun olarak yasandigi bir donemdir. Sayisal
ortama aktarilan veriler ve arazi ¢aligsmalari
sonucu elde edilen veriler peyzaj gostergeleri
kullanilarak analiz edilmistir.

Arastirma Alani
Turkiye'deki Yen

[ Aragtirma Alani

[] Battiniili

[] Bati Karadeniz Bélimi
[ Diger iller
[ Tirkiye'ye komsu ilkeler

Sekil 4. Arastirma alaninin Tiirkiye’deki yeri



Kastamonu Uni., Orman Fakiiltesi Dergisi, 2012, 12 (1): 55-61

Kastamonu Univ., Journal of Forestry Faculty

Gokyer

S
™
2
o+
[
@
=
2
~
-
N
=]
2
‘E’:
@
«®
2

.

S

428716 445564 '\‘"l’ 462413

479262

496110

461674 463071

460277

458881

Bartin ili idari Sinirlar ve
Arastirma Alani

[ Aragtirma Alani Sinin
[ Bartin ili idari Sinirlan
i_) Bartin Cayi Havza Sinin
— Arag yolu

0255 10Km A

Sekil 5. Bartin ili idari sinirlar1 ve aragtirma alani
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Kumluca

468547

483195

Aragtirma Alani
Arazi Ortisu Haritas
1984 Yl

i Yerlegim
Tarm

Bl Orman
Orman igi agikhk
Gayir

e hir

P Kumluk

Bl Gilet

{TIBartim iliidari Sinirlan
—Arag yolu

Kaynak: HGK (1984)

0255 10 x
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Sekil 6. 1984 ylil arazi ortiisii haritast




Kastamonu Uni., Orman Fakiltesi Dergisi, 2012,
Kastamonu Univ., Journal of Forestry Faculty

12 (1): 55-61

Gokyer

.
463&?6

e 0255 10
“I\I B N N A

Arastirma Alani
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I Orman
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Gallik
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{3Bartin iliidari Sinirlan
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Kaynak: HGK(2001)
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Sekil 7. 2001 y1l1 arazi Ortiisii haritas1

Bulgular

Aragtirma alanina iliskin sayisal ortama
aktarilan 1984 ve 2001 yili arazi Ortisii
haritalarmin ~ ArcGIS 8.2 ve Fragstats
programlar1 kullanilarak analiz edilmesi
sonucu elde edilen peyzaj dlglim sonuglari
tablolar seklinde verilmistir (Tablo 1-2).
Arastirmada kullanilan peyzaj olglimlerine
iligkin elde edilen bulgular ve agiklamalar;

Smif Alani: Smif alani ile zaman i¢inde
her bir arazi ortiisiinde ortaya ¢ikan alansal
degisim tespit edilmistir.

Arastirma alaninda yillara goére degisim
incelendiginde tarim, orman ve yerlesim
alanlarindaki  degisimlerin fazla oldugu
goriilmektedir. Zaman iginde tarimsal
faaliyetlerin azalmasina bagli olarak bazi
tarim alanlart ormana doniismeye
baglamistir.  Ozellikle orman  alanlar
yakinindaki  tarim  alanlarinin = ormana
doniistiigii tespit edilmistir.

Leke Sayist ve Ortalama Leke Boyutu:
Alandaki pargaliligin degerlendirilmesinde
kullanilmigtir. Pargaliligin artmasi ya da
azalmas1 alandaki yaban hayat1 iizerinde
etkilidir. 2001 yilinda pargalilik azalmis ve
orman alanlar1 kenarindaki tarim alanlarinin
ormana doniistiigi tespit edilmistir.

Ortalama Sekil Indisi: Arastirma alaninda
dar serit seklinde uzanan nehir lekesinin
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ortalama sekil indis degeri en yiiksektir.
Alanda diger arazi Ortiisii tiplerinde indis
degeri 1’e yakindir. Nehir disinda diger arazi
ortiisii tiplerinin dairesel ya da kareye yakin
oldugu anlasilmaktadir.

Shannon Cesitlilik Indisi: Zaman iginde
leke gesitliliginin arttig1 anlagilmaktadir.

Toplam Oz Alan: Arastirma alaninda en
fazla ylizey alanina sahip olan tarim ve
orman alanlarinda toplam 6z alan degerleri
incelendiginde;  zaman  iginde  tarim
alanlarinda ~ azalma  olurken = orman
alanlarinda artis olmustur.

Ortalama En Yakin Komsuluk: Arastirma
alaninda ortalama en yakin komsuluk indisi
tartm ve orman alanlarinda 200 m’nin
altindadir. Yerlesim alanlarinda zaman iginde
yerlesim dokusunun yogunluk kazanmasina
bagli olarak ortalama en yakin komsuluk
mesafesi azalmigtir.

Ortalama Yakinlik Indisi: Arastirma
alaninda en fazla yiizolglimiine sahip tarim
ve orman alanlar1 igin OYT degeri yiiksektir.
Diger arazi kullanim tipleri i¢in OYI degeri
oldukga diistiktiir.
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Tablo 1. 1984 yil1 arazi Ortiisii peyzaj 6l¢iim sonuglari

Peyzaj

Olciimleri Olciilen Parametreler

Hesaplanma

Diizeyi

Sinif Diizeyi SA TPA LS OLB 0Si SCi TOA* OEYK* OYi*
(ha)  (ha) (ha) (ha) (m)

Yerlesim 762.6 - 5978 1.2 1.3 - 68.4 138.3 2.4

Tarim 28923 - 453 63.8 1.6 - 13816 167.5 8034.5

Orman 31798 - 1248 25.4 1.5 - 21051 177.8 2805

Orman  ici 38.6 - 66 0.6 1.2 - 0 29734 0.11

aciklik

Calilik 3.9 - 4 0.9 1.8 - 1196 0 0

Cayir 87.9 - 4 21.9 1.9 - 25.6 130.72 30

Nehir 263.4 - 7 37.6 10.9 - 1.71 374.4 1.27

Kumluk 121.4 - 30 4 1.6 - 5.1 247.7 4.68

Peyzaj 62020 7790 7.9 1.3 0.8 35088 310.5 2580.9

Diizeyi

SA: Smnif alani, TPA: Toplam peyzaj alani, LS: Leke sayisi, OLB: Ortalama leke boyutu, OSI: Ortalama sekil indisi,
SCI: Shannon cesitlilik indisi, TOA: Toplam 6z alan, OEYK: Ortalama en yakin komsuluk indisi, OYI: Ortalama
yakinlik indisi, * Grid veri ile hesaplanmustir.

Tablo 2. 2001 y1l arazi ortiisii peyzaj 6l¢iim sonuglari

Peyzaj

Olciimleri Olciilen Parametreler

Hesaplanma

Diizeyi

Sinif Diizeyi SA  TPA LS OLB OSi SCi TOA* OEYK* OYi*
(ha)  (ha) (ha) (ha) (m)

Yerlesim 2265 - 2629 0.8 1.3 - 3264 296.3 11.3

Tarim 24258 - 403 60 1.9 - 9305.5 172 2439.2

Orman 34856 - 538 64 1.6 - 21309 167.6 4800

Orman  ici 68 - 31 2.2 1.3 - 0 1807.2 0.5

aciklik

Calilik 95 - 2 4715 2.4 - 8.54 4219.9 17.7

Cayir 96 - 5 19.2 1.6 - 22.2 13020.6 0.2

Nehir 258 - 2 129 23.6 - 0 288.6 1.4

Kumluk 164 - 14 11.7 1.8 - 13.7 254.5 8.4

Peyzaj 62020 3624 17.1 1.5 09 30985 305 1906.7

Diizeyi

SA: Sinif alani, TPA: Toplam peyzaj alani, LS: Leke sayisi, OLB: Ortalama leke boyutu, OSI: Ortalama sekil indisi,
SCI: Shannon ¢esitlilik indisi, TOA: Toplam 6z alan, OEYK: Ortalama en yakin komsuluk indisi, OYI: Ortalama
yakinlik indisi, * Grid veri ile hesaplanmustir.

Sonug ve Oneriler Aragtirma  alaninda  zaman  iginde

Aragtirma alaninda 1984 yilinda tarim ve parcalilik azalmig ve oOzellikle orman
ormancilik faaliyetlerinin yogun bir sekilde alanlarinda 6z alanlar artmustir. Pargaliligin
yapildig1 goriilmektedir. Ancak zaman iginde artmasinda  alandaki insan faaliyetleri
bu faaliyetler azalmistir. Ozellikle tarimsal etkilidir. Alanda zaman iginde tarimsal
faaliyetlerin azalmasina bagli olarak 2001 faaliyetlerin azalmasiyla insan faaliyetleri de
yilinda orman alanlart yakinindaki tarim azalmistir. Bu durum yaban hayati i¢in
alanlarmin ~ ormana  doniistiigi  tespit oldukca 6nemlidir.
edilmistir.
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Ortalama en yakin komsuluk mesafesi
1984 ve 2001 yillarinda tarim ve orman
alanlarinda 200 m’den az olarak tespit
edilmistir. Ancak kentsel alanlarda yerlesim
dokusunun yogunluk kazanmasma bagh
olarak ortalama en yakin komsuluk
mesafesinde azalma tespit edilmistir.

Alandaki en 6nemli peyzaj 6gelerinden
biri olan Bartin Cayr diger kullanimlari
etkilemektedir. Arastirma alaninda Bartin
Cay1 akis koridorudur. Bu 6zelligi ile alanin
biitiiniinde peyzaj tipleri arasinda
baglantililigi saglamaktadir. Ayni1 zamanda
alanin biitiinlinde dar, serit seklinde bir ylizey
olugturarak peyzajlari birbirinden
ayirmaktadir.

Aragtirma sonucunda peyzaj 6l¢timlerinin
belirli bir zaman dilimi i¢inde peyzaj yapisini

ve bu yapidaki farklilagsmalari analiz
etmemizde kolayliklar sagladigi ortaya
konulmustur. Bunlar:

-Peyzaj yapisi ve fonksiyon arasindaki

iliskinin belirlenmesi,

-Peyzajdaki degisimin tespit edilmesi ve
yorumlanmasi,

-Degisimin alanda yasayan tiirler {izerindeki
etkilerinin belirlenmesi,

Peyzajda yapi, fonksiyon ve degisimin
belirlenmesi ile ilgili calismalarda peyzaj
Olclimleri kullanilmahidir. Peyzaj Ol¢timleri
kullanilarak yapilan c¢aligmalarda alanin
peyzaj yapisina iligskin sayisal sonuglar elde
edilmektedir.  Bu  tip  yaklasgimlarin
kullanilmas1 c¢alismalara objektif bir yon
kazandirmaktadir.
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