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Abstract

The aim of this study is to examine the master's and doctoral theses written about action research in
social studies teaching, which were scanned in the database of the National Thesis Center (YOK-TEZ)
between 2015-2020. A total of 60 theses, including 20 doctorate and 40 master's theses, were reached.
The data obtained through the document review method were subjected to content analysis. It has been
graphed with the Excel 2016 program. The most action researches carried out by the researcher by
intervention were found in 2019 and as master theses. The university with the most studies is Marmara
University. In the data collection tools, it is seen that the interviews, the study group between 21-40
people and the students have more content analysis as the analysis method. Teaching materials and
design are seen on the main subject. Action research durations are concentrated between 1-10 weeks. As
aresult of the research, it was revealed that the problems in the social studies course were solved by the
researchers in the action research in the form of master's and doctoral studies.
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Tirkiye'de Sosyal Bilgiler Egitimi Alanindaki Eylem Arastirmasi Tezlerinin
incelenmesi

Oz

Bu calismanin amaci 2015-2020 yillan arasinda Ulusal Tez Merkezi (YOK-TEZ) veri tabaninda taranan
sosyal bilgiler 6gretiminde eylem arastirmalari hakkinda yazilan yiiksek lisans ve doktora tezlerinin
incelenmesidir. 20 doktora, 40 yliksek lisans tezi olmak iizere toplam 60 teze ulasiimistir. Dokiiman
incelemesi yontemi ile elde edilen veriler icerik analizine tabi tutulmustur. Excel 2016 programu ile
grafiklestirilmistir. Arastirmacinin miidahale ederek gerceklestirdigi eylem arastirmalarina en c¢ok
2019 yilinda ve yiiksek lisans tezleri olarak rastlanmistir. En fazla ¢calisma yapilan iiniversite Marmara
Universitesi'dir. Veri toplama araglarinda gériismelerin, ¢alisma grubunu 21-40 Kkisi arasinin ve
6grencilerin, analiz yontemi olarak icerik analizinin daha fazla oldugu goriilmektedir. Esas alinan
konuda ise 6gretim materyalleri ve tasarimi goriilmektedir. Eylem arastirma siireleri ise 1-10 hafta
arasinda yogunlasmaktadir. Arastirma sonucunda sosyal bilgiler dersindeki sorunlarin eylem
arastirmasina arastirmacilar tarafindan ytiksek lisans ve doktora ¢alismalari seklinde ¢oziildiigli ortaya
konmustur.

Anahtar Kelimeler: Sosyal bilgiler, eylem arastirmasi, tez degerlendirme

Girig
Egitimde nitelik etkili ve etkin vatandas yetistirmek icin gereken bilgi beceri ve degerlerin
bireylere en iyi sekilde kazandirilmasiyla olur. Bunun 6énemli bir kismini sosyal bilgiler dersi
olusturmaktadir. Dersin vizyonu; Atatiirk ilke ve inkilaplarina baglh, kiiltiirel degerleri bilen
bireyler ve bu baglam icerisinde elestirel diisiinen, problem ¢6zen, sosyal bilimcilerin bilimsel

bilgiyi lireten ve kullanan yaklasimlarini ilke edinen bir vatandas yetistirme iizerinedir (MEB,
2018).

Bu dogrultuda nitelikli bireyler yetistirmede biiytk gorev egitim ve 6gretim stlirecinin bas
aktorii olan 6gretmenlere diismektedir. Artik 6gretmenler bilgi tasiyicisi ve aktaricisindan ¢ok
daha farkl olarak 6grenmeyi kolaylastiran, bilgiyi yoneten 6grencilerin yasam boyu becerilerini
kazanmalarina rehberlik eden profesyonel yoneticiler olarak goriilmektedirler. Okullar,
cocuklarin modern cagda etkili birer birey olarak gelisimlerini saglamalidir. Dewey (2008)
bunun, 6grencilere daha etkili diisiinme ve karar verme becerilerini gelistirmelerine ve neyi
o6grenmeye ihtiya¢ duyduklarina karar vermelerine yardim ederek, 6nemli bulduklar1 bilimsel ve
sistematik 6grenme siireglerini saglayarak gerceklesebilecegini savunmaktadir.

Egitim kurumlar biitiiniiyle homojen bir yapida olmayip bircok faktorii icinde barindirir.
Ogrencilerin biligsel diizeyleri, okul ve 6gretim durumu, 6gretmen yeterlilikleri sosyoekonomik
ve cevre diizeyleri, yetistigi ailenin kiiltiiriin ve ideolojinin yapisi vb. gibi faktorler bunlardan
birkagidir. Bu durum ise problemleri beraberinde getirir. Ogretmenler kendinin farkinda olup
siniflarindaki problemleri en iyi sekilde gozlemleyebilmeli ve miidahale edebilmelidir.
Ogretmenler yenilige ve gelisime acik olup elestirebilmelidir. Bu da egitimde eylem
arastirmalarini gerekli kilar. Egitimde kalitenin artirilmasi ve gercek problemlerin derinlemesine
arastirilarak iyilestirilmesi doniistiriilmesi icin kullanilan eylem arastirmalar1 arastirmacilari
teoriden uygulamaya geciste aktif kilar(Elliot, 1994).

Eylem arastirmasi Prusyali bir psikolog olan Kurt Lewin tarafindan 1900°li yillarda ortaya
atilmistir. Lewin eylem arastirmasini insanlari nasil ¢alisacaklar1 konusunda karar verdikleri bir
alan olarak nitelemistir. Lewin degisiklikleri ortaya c¢ikarmis, 0©zel sosyal problemlerin
¢ozlimiinde alic1 yonlendirmesinin 6nemini vurgularken ayni zamanda “eylem arastirmasi”
terimini bir sosyal sistem ¢alismasi taktigi olarak sunmustur. Lewin’in eylem arastirmasi formu
ayrimcilik, ayrim ve asimilasyon problemlerine yonelir ve insanlari bu 6zel durum etkisi lizerine
calisirken problemlerin ¢ozimi ve degisiklikleri baslatma konusunda yoénlendirir. Lewin,
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ozellikle azinlik gruplarinin kendine saygisi konusunda bagimsizlik, esitlik ve isbirligi konularinda
yardim etmek icin eylem arastirmasi aracilifiyla arastirmalar yapmistir. Lewin (1946), azinlik
gruplarin modern c¢agda baskin olan siirgiin edilme ve somiirgelesmeden kurtulmalarim
istemistir. Sosyal bilimleri, sosyal sorunlara ¢6ziim iliretme konusunda kullanmistir. Oyleyse
Lewin’in eylem arastirmasi tiim sosyal bilim arastirmalarina dayanak olusturur. Lewin, eylem
arastirmasina katilimi son derece onemli bulur. Bunu demokratik katilim olarak nitelendirir.
Lewin’e gore; arastirma olmadan eylem, eylem olmadan arastirma olmaz (Adelman, 1993).

Sosyal  bilgiler egitimi arastirmalarinin ve egitimde eylem arastirmalarinin
degerlendirmelerine bakildiginda ¢alismalarda artis oldugu artmaktadir. Sahin, Yildiz ve Duman
(2011) yaptiklar1 arastirmada sosyal bilgiler egitimiyle yapilan tezlerin dagilimini
incelemislerdir. 1997 yilindan sonra en fazla calisilan konunun egitim durumlar1 ve 6gretim
yontemleri oldugunu ortaya koymuslardir. Dilek, Baysan ve Oztiirk (2018) yaptiklan calismada
2010-2017 yillar arasinda sosyal bilgiler alaninda yapilan ¢alismalarin tamimlayici 6zelliklerini
ortaya ¢ikarmay1 amaclamislardir. En fazla tezin 2014 yilinda yapildigi ve agilan lisans ve yiiksek
lisans akademik kadrolarina bagh olarak tez sayisinda artis oldugunu belirtmislerdir. Calistiklar
415 tezin 192 nitel 180 nicel ve 43 karma c¢alismadir. Eylem arastirmasi desenine de nitel
arastirmalar i¢inden 23 tanesinde yer verilmistir. Canbulat, Sipahi ve Avci (2016) ABD ve
Kanada'da yapilan sosyal bilgiler tezlerini incelenmislerdir Arastirilan 153 tezin 97’sinin nitel, 2’si
nicel 35’'inin karma yontemle yapilmistir. 19 tezde ise arastirmanin yontemi deneyseldir. Caliskan
ve Serce (2018) ULAKBIM VE SSCI veri tabanlarindaki Tiirkiye adresli dergilerde yayimlanan
eylem arastirmasi makalelerini incelemeyi amaclamislardir. Calismada eylem arastirmasi
makalelerine olan ilginin diistik olmasini vurgulanmistir.

Alanyazin degerlendirildiginde sosyal bilgiler tezlerinin degerlendirilmesi ile ilgili birgok
arastirmanin yapildigi, egitimde eylem arastirmalarina dair farkli alanlarda eylem arastirmasi
tezlerinin incelendigi fakat sosyal bilgilerde yapilan eylem arastirmalarinin muhtevasina dair
giincel bir arastirma yapilmadig goriilmiistiir. Bu durumda, bu calismanin alana 6zgiin katki
saglamasi beklenmektedir.

Yontem

Arastirmada veriler, dokiiman incelemesi yoluyla toplanmistir. Dokiiman analizi hem bir veri
toplama yontemini hem de bir analiz bicimini ifade etmektedir. Dokiiman analizi, basili ve
elektronik materyaller olmak iizere tiim belgeleri incelemek ve degerlendirmek icin kullanilan
sistemli bir yontemdir (Yildirim ve Simsek 2013). Dokiiman incelemesi yontemi, fiziksel
kaynaklarin sinirlarini belirlemek, kategorize etmek, arastirmak ve yorumlamak i¢in kullanilan
teknikler olarak tanimlanmaktadir (Ozkan, 2019). Dokiiman ile arastirma sorusu arasindaki
ahenk, ilgili sorular hazirlarken ve problem climlesini olustururken arastirmacinin esnekligine
baglhidir. Boyle bir tutum 6zellikle nitel calismanin dogasina uymaktadir ve arastirmanin dogasi
geregi tasarlanma ve analiz stiresince kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir (Merriam, 2018).

Veriler Ulusal Tez Merkezi elektronik arsivinden elde edilmistir. Belirlenen “eylem

» o«

arastirmasi”, “sosyal bilgiler” anahtar kelimeleri ile arama yapilarak Sosyal bilgiler alanindaki
eylem arastirmasiyla yapilan yiiksek lisans ve doktora tezlerine ulasilmistir. Bu tezler internet
araciligiyla indirilmistir.

Aragtirmanin sinirhiliklar

Eylem arastirmasiyla yapilan tezlerin fazla olmasindan dolay1 bu ¢alismada bazi sinirhiliklar
yapilmistir. Bu sinirhiliklar;

e incelenen tezlerin 2015 Ocak -2020 Ekim aylarini kapsamasi
e Sosyal bilgiler egitiminde yapilandirilmasi

e Tezlerin erisime agik olmasi seklindedir.
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Verilerin Analizi

Icerik analizi tiimevarima bir analiz tiirii olmasi sebebi ile arastirilan olgu veya olayin kékenlerine
odaklanir. Kodlama yoluyla verilerin altinda yatan kavramlar ve bu kavramlar arasindaki iliskiler
ortaya cikarilir. Nitel arastirmada arastirmaci topladigi tanimlayici ve ayrintili verilerden yola
cikarak probleme iliskin temalar1 kesfetme, elde ettigi verileri anlaml ve sistematik yapilara
doéntstiirme, yani bu verilerden hareketle bir kuram olusturma veya bir kurami dogrulama ¢abasi
icindedir (Baltaci, 2019). Metnin anlamini aydinlatma amaciyla kategorilestirmeye gitmek icin bu
analiz yontemi uygun bulunmustur.

Gegerlilik-Giivenirlik

Alan yazinda yapilan cesitli calismalar incelenmis gecerlilik saglamak i¢in arastirmacilar
tarafindan ¢alismanin yapisina uygun form olusturulmustur. Formun bélimleri temalar
olusturmaktadir. Icerik analizi ile veriler yorumlanmistir. Cahismanin gegerlik ve giivenirliginin
saglanmasi icin arastirma silireci boyunca tiim asamalar iki arastirmaci tarafindan kontrol edilmis
ve goris birligi saglanmstir.

Bulgular

Bu boliimde sekiz arastirma sorusuna iliskin bulgular grafiklerle sunulmustur. Sosyal bilgilerde
eylem arastirmasi tezlerinin yillara gore dagilimi Sekil 1’de sunulmustur.

Sekil 1.

Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin yillara gore dagilimi

2020 |
2019 |
2018
2017 |
2016 |
2015
0 5 10 15 20 25 30

Tezlerin yillara gére dagilimina bakildiginda en fazla calismanin 2019 (28) yilinda yapildigi
gorilmistir (Bkz. Sekil 1). Siray1 2018 (11), 2020 (7) ve 2015(6) yillar takip etmektedir. En az
calisma ise 2016(4), 2017(4) yillarinda yapilmistir. Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin
tliriine gore dagilimi Sekil 2’de gosterilmistir.
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Sekil 2.

Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin tiirtine gore dagilimi

ookiors |

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Sekil 2 incelendiginde en fazla yiiksek lisans tezlerinin (40) eylem arastirmasi deseninde
calisildig1 goriilmektedir. Doktora tez sayisi ise 20’dir. Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi
tezlerinin yapildig liniversitelere goére dagilimi Tablo 1'de gésterilmistir.

Tablo 1.

Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin yapildigi tiniversitelere gore dagilimi

No Universite f
1 Marmara Universitesi 18
2 Gazi Universitesi 6
3 Aydin Adnan Menderes Universitesi 5
4 Usak Universitesi 5
5 Erciyes Universitesi 4
6 Sakarya Universitesi 4
7 Bartin Universitesi 3
8 Anadolu Universitesi 2
9 Necmettin Erbakan Universitesi 2
10 Cukurova Universitesi 2
11 Mugla Sitki Kogman Universitesi 1
12 Dumlupinar Universitesi 1
13 Eskisehir Osmangazi 1
14 Bolu izzet Baysal Universitesi 1
15 Pamukkale Universitesi 1
16 Akdeniz Universitesi 1
17 Kirsehir Ahi Evran Universitesi 1
18 Ankara Universitesi 1
19 Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 1

Toplam 60

Tablo 1 incelendiginde ilk siray1 Marmara iiniversitesi (18) almaktadir. ikinci siray1 Gazi
liniversitesi(6) almaktadir. Bu siray1 Aydin Adnan Menderes Universitesi (5), Usak Universitesi
(5), Erciyes Universitesi (4), Sakarya Universitesi (4), Bartin Universitesi (3), Anadolu
Universitesi (2), Necmettin Erbakan Universitesi (2) ve Cukurova Universitesi (2) izlemektedir.
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Tek calisma bulunan iiniversiteler ise sirasiyla soyledir; Mugla Sitki Kogman Universitesi,
Dumlupmnar Universitesi, Eskisehir Osmangazi Universitesi, Bolu Izzet Baysal Universitesi,
Pamukkale Universitesi, Akdeniz Universitesi, Kirsehir Ahi Evran Universitesi, Ankara
Universitesi, Tokat Gaziosmanpagsa Universitesi. Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin
desenlerine gore dagilimi Sekil 3'de gosterilmistir.

Sekil 3.

Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin desenlerine gére dagilimi

nicel

karma NN
nite! |

0 10 20 30 40 50 60

Sekil 3’de tezlerde nitel desenin (52) en fazla kullanilan yontem oldugu goriilmektedir.
Ardindan nitel ve nicel deseni icine alan karma desen (3) gelmekte ve nicel desen ise hic
kullanilmamistir. Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinde kullanilan veri toplama
araclarinin dagilimi Sekil 4’de gosterilmistir.

Sekil 4.

Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinde kullanilan veri toplama araclarinin dagilimi

video kaydi
ses kaydi
o6grenci Urdnleri

Olcek

|
|
|
I
gorisme |
ginlik I
dokiiman incelemesi I
basari testi NG
anket GG

0 10 20 30 40 50 60

Sekil 4 incelendiginde veri toplama araglarinda goriisme (48) birinci, ginlik kullanimi
(40 ) ikinci siradadir. Bu siray1 6grenci tiriinleri (37), video kayitlar1 (19), anketler(14) ve basari
testleri (12) izlemektedir. Olcekler(7), dokiiman incelemesi (4) ve ses kayitlar1 (2) en az
kullanilan araglardir. Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin ¢alisma gruplarina gore
dagilimi Sekil 5’te gosterilmistir.
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Sekil 5.

Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin calisma gruplarina gore dagilimi

Ogretmen Adayi _

ogcenci
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Sekil 5’te gorildiigi lizere tiim calismalar incelendiginde ilk sirada ¢alisma grubunu
ogrenciler (43) olusturmaktadir. ikinci siray1 6gretmen, 6grenci ve velilerden olusan karma(10)
gruplar izlemektedir. En az c¢alisilan grubu ise 6gretmen adaylar1 (7) olusturmaktadir. Sosyal
bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin ¢alisma gruplarina gore dagilimi Sekil 6’da gosterilmistir.

Sekil 6.

Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin calisma gruplarina gore dagilimi

karma [
81-+kisi
60-80 kisi [
41-60 kisi [N
2140 kisi - [

1-20 kisi |
0 5 10 15 20 25

Sekil 6 incelendiginde sosyal bilgilerde eylem arastirmalarini kapsayan tezlerde ilk siray1 1-
20 kisi (20) araligindaki grup ile 21-40 kisi (20) araligindaki grup almaktadir. Katilimci sayisinin
degistigi 6gretmen, 6grenci ve velilerden olusan karma (10) ¢alisma grubu ikinci siradadir. 61-
80 kisi(1) araligiile 81 ve iizeri kisi (1) ile yapilan ¢alismalar son siradadir. Sosyal bilgilerde eylem
arastirmasi tezlerinin kullanilan analiz yontemlerinin dagilimi Sekil 7’de gosterilmistir.

Sekil 7.

Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin kullanilan analiz yontemlerinin dagilimi
betimsel+icerik  INNIEIEIGGGEG
icerik |
betimsel I

0 5 10 15 20 25 30 35
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Calismalar incelendiginde birinci sirada igerik analizi (31) yer almaktadir (Bkz. Sekil 7).
Ardindan betimsel analiz (16) yer almakta son sirada iki analiz yonteminin beraber
kullanildig1(13) calismalar yer almaktadir. Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin
iliskilendirildigi konulara gore dagilimi Sekil 8’'de gosterilmistir.

Sekil 8.

Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin iliskilendirildigi konulara gore dagilimi
Topluma hizmet uygulamalari
Okul disi 6grenme uygulamalari

Ogretim ydéntem ve teknikleri

Beceri 0gretimi

Deger 6gretimi

Ogretim materyalleri ve teknolojileri |

Kavram ogretimi

o
(€]

10 15 20 25

Arastirmacilarin sosyal bilgiler dersinde sorunlu gordiigii konularin dagiliminda birinci
sirada 6gretim materyalleri ve teknolojileri (21) yer almaktadir (Bkz. Sekil 8). Bu siray1 6gretim
yontem ve teknikleri (13), beceri 6gretim(11), deger 6gretimi(6) ve kavram o6gretimi(5)
izlemektedir. Son sirada ise okul dis1 6grenme uygulamalari (2) ve topluma hizmet
uygulamalar1(2) yer alir. Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin eylem arastirma
stirelerine gore dagilimi Sekil 9'da gosterilmistir.

Sekil 9.
Sosyal bilgilerde eylem arastirmasi tezlerinin eylem arastirma siirelerine gore dagilimi
Belirsiz

21+ ...hafta

11-20 hafta arasi

110 hatte ares -

o
(6]
=
o
[EEY
(6]
N
o
N
(621
w
o
w
(8]

40
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Veriler incelendiginde eylem arastirmalarina ayrilan siirelerin ilk sirasinda 1-10 hafta arasi
(34) yer almaktadir (Bkz. Sekil 9). ikinci sirada 11-20 hafta (14) aras1 yer almaktadir. 21 hafta
lizeri siirede yapilan 1 tane calisma ve arastirma siiresi belirtilmeyen 11 ¢alisma vardir.

Tartisma ve Sonug

Eylem arastirmalarinda arastirmaci belirledigi problemi incelemek ve problemin ¢éziimiine
dair sundugu 6nerilerini, stire¢ sirasinda elde edilen verilerle gelistirip islevsel hale getirebilir. Bu
calismada eylem arastirmalarinin son yillarda dogru artis gosterdigi goriilmektedir. Tez tiirleri
bakimindan incelendiginde. Sosyal bilgiler egitiminde yiliksek lisans tezlerinde eylem
arastirmalarina yogunluk verildigi goriilmektedir. Fakat doktora tezleri istenen diizeyde degildir.
Bu durum problemlerin ¢6ziimiine giden yolun uzun zaman gerektirmesi ile iliskilendirilebilir.
Nelson (2013) sinmirliliklarla miicadele adina eylem arastirmasinin yiiriitiilme siirecinde daha
fazla zaman ve daha fazla kaynak ayirilarak gerceklestirilmesi gerektigini belirtmistir. Akkas
Baysal ve Ocak (2018) oOgretmenlerin eylem arastirmasi ile ilgili goriislerini aldiklari bir
arastirmada eylem arastirmasinin guclikleriyle ilgili calisma takviminin aksamasi, arastirmanin
sonuglarindan etkilenen herkese bilgi verme, arastirma izinler gibi arastirmacinin konu
hakkindaki hevesini kiracak 6l¢lide degerlendirmelere yer verilmistir.

2015 yilindan sonra duraganlik yasanmis 2019 yilinda artis gorilmustiir fakat 2020 yilinin
calismalarinin istenen sayida olmamasi yilin daha bitmemis olmasindan ve Covid-19 Pandemi
doneminde arastirmacilarin sahaya inemeyip arastirma yapamamasindan kaynakl olabilecegi
diistiniilmektedir.

Eylem arastirmalarinda arastirmacilar; problemlerin ¢dziimiinde, insanlarin problem
hakkinda diisiincelerini yorumlayabildigi ve olas1 ¢oziimler ftrettigi (Basarir, 2019) nitel
arastirmalara yonelmektedir. Arastirmacilarin karma yontem kullanma sebepleri ise cesitli
yontemlerle verilerin desteklenerek problemin ¢oziilmesi gerektigini diisiinmeleridir. Eylem
arastirmalarinda karma ydntemin kullanilmasi birden ¢ok veri toplama aracinin analiz edilmesi
ile agiklanabilir. Bu ¢alismada veri toplama araglar1 bakimindan zengini ytiksek lisans ve doktora
tezlerine rastlanmistir. Tezlerde sorun ¢ozme islemini birden fazla veri toplama araciyla
tanimlama geregi duyulmustur. Ote yandan veri toplama araclarinin cesitliligi arastirmada
giivenirligi de arttiracak bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Patton, 2014). Tiim nitel
arastirmalar i¢in soylenebilecek bu durum s6z konusu eylem arastirmasi oldugunda daha fazla
bir 6neme sahiptir (Kuzu, 2009). Caliskan ve Serce (2018)'nin yaptiklar1 calismada da eylem
arastirmalarinda en fazla kullanilan veri toplama aracinin gériisme oldugunu vurgulamislardir.
Goriisme, arastirmaci ve katilimcilar arasindaki giivene dayal, bilgilerin dogrudan alindig veri
toplama aracidir (Biyiikoztirk, vd. 2008). Olaylarin aymi giin ayrintisiyla kaydedilmesi,
unutmanin da o6niine gececeginden giinliik kullanimi ilk siradadir. Ogrenci {iriinleri de
ogrencilerin olaya verdigi tepki olarak degerlendirilebilir ve ¢cok sayida ¢calismada kullanilmistir.
Anket, basari testi gibi nicel veri toplama araclarinin kullanilmasi elde edilen bilgileri teyit etme
amacindadir. Onemli olan ¢alismanin amacina yénelik verileri elde edebilmektir (Uzuner, 2005).

Eylem arastirmalarinda ¢alismanin amaci, ayni zamanda ¢alisma grubunu belirlemeye
yoneliktir. Sorunun hangi grupta oldugu ve bu gruba yonelik ¢6ziim 6nerileri ile veri toplama
araclarinin toplanmasi birlikte disiiniilebilir. Bu arastirmada incelenen tezlerde ¢alisma
gruplarim 6grencilerin olusturdugu calismalar biiyiik cogunluktadir. Bazi ¢alismalarda birden
fazla ¢alisma grubuna yer ayrilmis ve bu ¢alisma gruplarinin eyleme dahil olmasi ¢alismanin
etkililigini artirmaktadir. Calisma grubundaki kisi sayisi en fazla 1-20 kisi ve 21-40 kisi
arasindadir. Caliskan ve Serge (2018) yaptiklari ¢alismada en fazla ¢alisilan kisi araliginin 1-20
kisi ve 21-40 kisi aras1 oldugunun belirtilmesi bunu desteklemektedir. Nitel arastirmalarin dogasi
geregi genis calisma gruplarina ihtiya¢c duyulmaz énemli olan arastirma probleminin ¢6ziimiine
fayda saglayacak kisilerden derinlemesine bilgi elde etmektir. Arastirmaci verilerin
tekrarlanmaya basladigl zamanin farkina varabilmelidir. Gruplarin ¢ogunun amach olarak
secildigi goriilmektedir. Amach 6rnekleme gelisime elverisli bireyler ile calismaya olanak saglar
(Patton, 2002).
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Icerik analizi ile temalar daha ayrintil bir sekilde anlasilmaya calisildigindan calismalarin
yarisindan fazlasinda kullanilmistir. Arastirmada toplanan verileri dogrudan ortaya koymak ve
temalarim belirlemek icin betimsel analiz yontemlerin kullamldig1 belirlenmistir. Iki analiz
yontemini de esas alan ¢alismalar da ilgi géormektedir. Verilerin ne anlama geldigini ve verileri
sistematik bicimde ortaya koymak eylem arastirmacilarinin farkidir (Uzuner, 2005).

Bu calismada sosyal bilgiler dersinde en fazla calisilan konunun materyal tasarimi ve
teknoloji kullanimi oldugu goriilmektedir. Bu durum bizi arastirmacilarin gelisen teknolojiyi takip
ettigi sonucuna gotiirse de sosyal bilgiler dersinde boyle bir alanin ¢alisilmasi dersin teknoloji ve
materyal tasarimlarini kapsadigi yoniindeki diisiinceleri giiclendirmektedir. Ote yandan okul dis1
O6grenme ve topluma hizmet konularina yeterince 6nem verilmemis olmasi egitimde modern
yaklasimlarin takip edilmedigini de gostermektedir. En fazla ¢alisilan diger konu ise 6gretim
yontem ve teknikleridir. Bulut Sahin ve Okur (2019) yaptiklar1 ¢alismada 7 tema elde etmis ve
eylem arastirmasini en fazla égretim yéntemlerine katkibashgi altinda oldugunu belirtmislerdir.
Yontem ve teknikler 6gretmenin kullandigi yollar ve 6gretimin verimliligini artiran araglardir.
Derslerin icine yerlestirilen ve nihai amaci olan deger 6gretiminin ve beceri 6gretiminin uzun ve
zorlu bir siire¢ olarak gortlmesi ve etkinliklerin yeterli olmamasi arastirmacilar1 bu konuya
yonlendirmistir. Kavramlarin etkili bir sekilde 6gretilememesi ve yanilgilarinin olmasi biiytik bir
problemdir fakat yapilan ¢alismalar az sayidadir. Sosyal becerileri gelistirme amaciyla yapilan
topluma hizmet uygulamalar: ¢alismalar1 ve okul dis1 6grenme ¢alismalar1 maliyet ve prosediir
acisindan sikint1 yasattigindan en az calisilan konulardir.

Calismalarin siire dagilimina bakildiginda stirenin daha ¢ok esas alinan 6grenme alaninin
sliresine gore ayarlandig1 gorilmektedir. Eylem arastirma yansitict bir siire¢ oldugundan
degisebilen, esnek bir yapidadir. Arastirmaci eylem arastirmasi dongiilerini kendi ¢alismasina
uyarlayabilir ve degistirebilir. Her ¢alismada amacin farkli olmasi siirecinde farklilasmasinm
etkileyebilir (Tripp, 2005).

Sosyal bilgiler dersi disiplinler arasi bir ders oldugundan arastirma alanlar1 oldukea genis
olarak yapilandirlabilir. Ote yandan bu arastirma alanlarinda eylem aragtirmalarini uygulamak
oldukga zor ve zahmetli bir is olarak diisiiniilebilir. Eylem arastirmasi, sosyal bilgiler dersinde bir
konunun 68retimi, bir becerinin veya kavramin dersin kazanimlari dogrultusunda kazandirilmasi
gibi cesitli firsatlar sunar. Bu nedenle sosyal bilgiler dersine yonelik ¢alismalarin
yapilandirilmasinin eylem arastirmasina yonelik olmasi 6énem arz etmektedir.

Oneriler

Incelenen tiim tezlere dayanarak sosyal bilgiler dersinde yapilan etkinlik, gezi, teknoloji vb.
kullaniminin 6grencilerin aktif 6grenmesine olanak vererek gerek ders basarilarinin artmasini
gerek sosyallesmesini saglamasindan ve cesitli yontemlerle zenginlestirilerek islenen derslerin
daha kalic1 hale gelmesinden arastirmacilar eylem arastirmasina yonelmelidir. Arastirmacilar
calistiklar1 konunun diger derslerle olan iliskisinin de lizerinde durmalidir.

Ulkemizde bulunan tiim egitim bilimleri sosyal bilimler fakiilte ve enstitiileri baz
alindiginda sadece 19 iiniversitenin fakiilte ve enstitiilerinde eylem arastirmasina yer verilmesi
istenilen durumun ¢ok altindadir. Ogrenci 6gretmen ders basarisi okul yonetimi ve okul aile is
birligi gibi bircok alanda verimli sonuglara gotiiren eylem arastirmalarinda arastirmacilar
tniversiteler ve okullar tarafindan maddi manevi desteklenmelidir.

Eylem arastirmasinin déngiiselliginde zamana ve verilerin karisikligina karsi isbirligine
onem verilmelidir. Velilerin siirece katildig1 calismalar arttirilmalidir. Eylem arastirmasi egitimi
hizmet ici egitimle tiim okullarda verilmeli ve arastirmacilar elde ettigi sonuclar1 paylasmalidir.
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Extended Abstract
Introduction

Qualification in education is achieved by providing individuals with the knowledge, skills and
values required to raise effective and active citizens. Social studies lesson constitutes an important
part of this. The vision of the lesson; It is about raising individuals who are loyal to Atatiirk's
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principles and reforms, who know cultural values, and who, in this context, think critically, solve
problems, and adopt the approaches of social scientists who produce and use scientific knowledge
(MEB, 2018).

Accordingly, the major task in raising qualified individuals falls on the teachers, who are the
main actors of the education and training process. Teachers are now seen as professional
administrators who facilitate learning, and guide students to gain lifelong skills, rather than
knowledge carriers and transmitters. Schools should ensure the development of children as
effective individuals in the modern age. Dewey (2008) argues that this can be achieved by helping
students develop more effective thinking and decision-making skills and decide what they need
to learn, by providing scientific and systematic learning processes that they find important.

Educational institutions are not completely homogeneous and contain many factors.
Factors such as students' cognitive levels, school and education status, teacher competencies,
socioeconomic and environmental levels, the structure of the culture and ideology of the family
they were raised in etc., are just a few of them. This situation brings along problems. Teachers
should be aware of themselves and be able to observe and intervene in their classroom problems
in the best way possible. Teachers should be open to innovation and improvement and be able to
criticize. This requires action research in education. Action researches, which are used to improve
the quality of education and transform the real problems through in-depth research and
improvement, make researchers active in the transition from theory to practice (Elliot, 1994).

Action research was put forward by Kurt Lewin, a Prussian psychologist, in the 1900s.
Lewin described action research as an area where people make decisions about how to work.
Lewin revealed the changes, emphasizing the importance of reciever orientation in solving
specific social problems, while also introducing the term "action research"” as a social system study
tactic. Lewin's form of action research focuses on the problems of discrimination, segregation and
assimilation and guides people to solve problems and initiate changes while working on this
particular situation effect. Lewin has conducted research through action research to help with
independence, equality and cooperation, especially with regard to the self-esteem of minority
groups. Lewin (1946) wanted minority groups to escape from the exile and colonization that were
dominant in the modern era. He used social sciences to find solutions to social problems. Thus,
Lewin's action research underpins all social science research. Lewin finds participation in action
research extremely important. He characterizes this as democratic participation. According to
Lewin; there is no action without research, and no research without action (Adelman, 1993).

When the literature is evaluated, it has been observed that many studies have been
conducted on the evaluation of social studies theses, action research theses in different fields of
action research in education have been examined, but there is no up-to-date research on the
content of action research in social studies. In this case, it is expected that this study will make an
original contribution to the field.

Method

The data obtained by document analysis method, which refers to both a data collection method
and an analysis method, were subjected to content analysis. This analysis method was found
suitable to go into categorization to clarify the meaning of the text. It was graphed with the Excel
2016 program.

Conclusion and Discussion

In action research, the researcher can examine the problem he/she has determined and make
his/her suggestions for the solution of the problem by developing and functionalizing them with
the data obtained during the process. In this study, it is seen that action research has increased in
recent years. When examined in terms of types of theses, it is seen that action research is focused
on in the master theses in social studies education. However, doctoral dissertations are not at the
desired level. This situation may be associated with the long time required to solve the problems.
Nelson (2013) stated that in order to combat limitations, more time and more resources should
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be allocated in the process of conducting action research. In a study in which they had the views
of the teachers on action research, Akkas Baysal and Ocak (2018) included discouraging
evaluations for the researchers regarding the difficulties of action research such as the disruption
of the work schedule, informing everyone affected by the results of the research, and research
permissions.

There was a stagnation after 2015 and an increase was seen in 2019, but it is thought that
the lack of the desired number of studies in 2020 may be due to the fact that the year is not yet
over and the researchers could not start conducting any research during the Covid-19 pandemic
period.

In action research, researchers turn to qualitative research in solving problems, in which
people can interpret their thoughts about the problem and produce possible solutions (Basarir,
2019). The reason for the researchers to use mixed methods is that they think that the problem
should be solved by supporting the data with various methods. The use of mixed method in action
research can be explained by analyzing more than one data collection tool. Master's and doctoral
dissertations rich in data collection tools were found in this study. In theses, it was seen necessary
to define the problem solving process with more than one data collection tool. On the other hand,
the variety of data collection tools emerges as a situation that will increase the reliability of the
research (Patton, 2014). This situation, which can be said for all qualitative researches, is more
important when it comes to action research (Kuzu, 2009). In their study, Caliskan and Serce
(2018) emphasized that the most used data collection tool in action research was interview.
Interview is a data collection tool based on the trust between the researcher and the participants,
through which information is obtained directly (Buyiikoztiirk, et al. 2008). It is important to
complete the interview on the same day because recording events on the same day in detail will
prevent forgetting. Student products can also be evaluated as the reaction of students to an event
and have been used in many studies. The use of quantitative data collection tools such as
questionnaires and achievement tests aims to confirm the information obtained. The important
thing is to obtain data for the purpose of the study (Uzuner, 2005). In conclusion, this research
shows us that the problems related to the social studies lesson are solved by the researchers
through action research.
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