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Abstract

This study investigates how foreign trade liberalization affects unemployment by using the
Melitz model (2003), which is one of the intra-industry trade models expressing trade between
countries with similar technologies, preferences, and cost structures that make up a large part of
international trade. The Melitz model (2003) is remodelled by efficiency wage theory to endogenize
unemployment. The model is solved by numerical method. It is assumed that market expansion and
competition in the market occur simultaneously. The effect of liberalization on unemployment varies
depending on which of two factors, market expansion or competition, dominates the other. According
to the results, unemployment decreases when market expansion dominates the competition, while
unemployment increases if competition dominates market expansion. In addition, it has been observed
that there is an increase in the total amount of production, productivity, and unemployment insurance
when market expansion is dominant. Also, it has been observed that there is a decrease in the total
amount of production, productivity level, and unemployment insurance when competition in the
market is dominant.

Keywords : General Equilibrium Model, Efficiency Wage Theory, Heterogeneous
Firms Model, Unemployment.
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0Oz

Bu ¢alismanin amaci, uluslararast ticaretin biiyiik bir kismini olusturan benzer teknoloji, tercih
ve maliyet yapilarina sahip tilkeler arasindaki ticareti ifade eden endiistri i¢i ticaret modellerinden olan
Melitz (2003) modelini, issizlik varsayimi altinda ele alarak dis ticaret liberalizasyonun issizligi nasil
etkiledigini aragtirmaktir. Bu ¢alismada analiz edilen model etkin ticreti varsayimi ile yeniden
modellenmis ve igsizlik i¢sel olarak hesaplanmistir. Model niimerik yontemle ¢oziilmiistiir. Modelde
piyasa genislemesinin ve piyasadaki rekabetin es anli olarak ortaya ¢iktig1 varsayilmigtir. Elde edilen
sonuglara gore piyasa genislemesinin rekabeti domine etmesi durumunda issizlik azalirken, rekabetin
piyasa genislemesini domine etmesi halinde igsizlik artmaktadir. Ayrica yapilan analiz sonucunda
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piyasa genislemesinin baskin olmasi durumunda toplam iiretim miktarinda, verimlilikte ve igsizlik
sigortasinda da artis oldugu gézlemlenmistir. Piyasadaki rekabetin baskin olmasi durumunda ise
toplam tiretim miktarinda, verimlilik seviyesinde ve issizlik sigortasinda azalma meydana geldigi
gOrillmiistiir.
Anahtar Sozciikler . Genel Denge Modeli, Etkin Ucret Teorisi, Heterojen Firma Modeli,
Issizlik.
1. Giris

Issizlik neredeyse diinya iizerindeki biitiin ekonomilerde énemli bir problemdir. Buna
ragmen dis ticaret modellerinin olusturdugu literatiir incelendiginde dis ticaret modelleri
tizerinde ¢aligan ekonomistlerin  modellerini issizlikten soyutlayarak kurguladigi
gozlemlenmektedir (Dutt et al., 2009: 32). Janiak (2007) calismasiyla bu soyutlama
geleneginin digina ¢ikmustir ve bu ¢alismanimn yiritiilmesinde yazarlara ilham vermistir.
Janiak (2007) yaptig1 ¢alismada isgiicii piyasasinda aksakliklar oldugunu varsayarak Melitz
(2003) modelini genisletmistir ve igsizligin liberallesmeden nasil etkilendigini incelemistir.
Issizlik seviyesi iizerine karsilastirmali istatistikler yapan Janiak isgiicii piyasasinda arama
aksakligi olmas1 durumunda ticari serbestlesmenin denge issizlik seviyesinin yiikselmesine
sebep olacagini belirtmistir (Janiak, 2007: 3). Janiak (2007) g¢alismasini ekonomideki
igsizligi agiklamak igin kullanilan modellerden biri olan arama aksakligi modeliyle
genisletirken bu ¢alismada issizligi agiklamak igin etkin iicret varsayimi kullanilmustir.
Janiak (2007)’de Melitz (2003) modelinin en 6nemli varsayimlarindan biri olan yeniden
tahsis mekanizmasinin aksadigi varsayilmistir. Sonug olarak Janiak’ i (2007) genisletmis
oldugu Melitz (2003) modelinde isgiicii piyasasinda aksaklik olmasi durumunda ticari
liberalizasyon toplam refahin ve denge issizlik oraninin artmasina sebep olacaktir (Janiak,
2007: 3).

Bu makale ¢aligmasinda tam istihdam varsayimu ile kurgulanmis olan heterojen firma
modeli olarak da bilinen Melitz (2003) modeli etkin ticret varsayimi geregi eksik istihdam
altinda yeniden kurgulanmigtir. Bu sayede dis ticaretin iilke ekonomisi tizerinde yarattig
pazar geniglemesi etkisi ve piyasa rekabeti etkisi analiz edilmistir. Dis ticaretin isgiici
piyasast lizerindeki etkilerini gormek saglikli politika onerileri yapabilmek agisindan
olduk¢a 6nemlidir. Diger taraftan dis ticaretin isgiicii piyasasi iizerindeki etkileri kisa ve
uzun donemde farklilik gostermektedir. Bu da issizlik kavraminin modellerden ¢ikarilmasi
durumunda meydana gelen degisikliklerin dogru yorumlanamamasina neden olabilir. Bu
nedenle dis ticaret modellerinde issizlik faktoriiniin modele dahil edilmesi modellerin daha
saglikli sonuglar ortaya ¢ikarmasini miimkiin kilar. Korumacilik yanlilarina goére ticaret
bariyerlerinin diismesi eger iilke yeterince giiclii degilse iilke ekonomisine zarar verecektir
ve yerel firmalar pazar paymm kaybedecek ya da endiistriden ¢ekilecektir. Serbestlesme
yanlilarma gore ise ticaret bariyerlerinin diismesi pazar genislemesine Ve tiiketim
cesitliligine sebep olarak tilke refahini artiracaktir. Yukarida bahsedilen iki farkli goriis
kurulan teorik modelde iki farkli degisken ile modele dahil edilmistir. Korumacilik
yanlilarmin goriigii artan piyasa rekabetini temsil eden degiskenle (5) modele dahil edilirken,
serbestlesme yanhlariin goriisii ise pazar genislemesini () temsil eden degisken ile modele
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dahil edilmistir. Bu ¢aligma ile literatiire yapilan en 6nemli katki, ticaretin hem olumlu yani
olan piyasa genislemesi hem de olumsuz yani olan piyasadaki rekabetin ayn1 matematiksel
model i¢inde ele alinip es zamanl olarak degerlendirilmis olmasidir. Buna gore ticaret
bariyerinin (1) degismesiyle piyasa genislemesi (8(7)) ve piyasadaki rekabet (6(t)) de
degistirecektir. Dolayisiyla dig ticaretin etkilerinin hem issizligi artirabilecegi hem de
azaltabilecegi ayn1 matematiksel model araciligi ile gosterilmistir. Pazar genislemesinin ve
piyasa rekabetinin igsizlik ve diger degiskenler tizerindeki etkileri segilen fonksiyonel forma
ve ticaret bariyerine bagli olarak degisiklik gostermektedir. Ticaret bariyerinde meydana
gelen degisim modelleri dogrudan etkilerken piyasa genislemesinde ve piyasa rekabetinde
ticaret bariyerinde meydana gelen degisime bagl olarak ortaya ¢ikan etki modeli dolayli
olarak etkilemektedir. Bu ¢alismada esas modelin aksine isgiicii piyasasindaki yeniden tahsis
slireci mekanizmasinin kusursuz sekilde islemedigi varsayilmigtir. Bu nedenle ticaretin
etkilerinin orijinal modelin sonuglarindan farkli olmas1 beklenmektedir. Bu farkli sonuglar
gérmemize imkan vermesi bu makale ¢aligmasmin literatiire yapmig oldugu katkilardan
biridir.

Bu ¢alisma ile literatiire yapilan bir diger katki ticaretin hem olumlu yani olan pazar
genislemesi hem de olumsuz yan1 olan piyasadaki artan rekabet ayn1 matematiksel model
icinde ele alinmig olmasidir. Bu ¢alismaya iliskin vurgulanmasi gereken 6nemli noktalardan
bir digeri de yeniden tahsis siirecinde yaganan aksakliklarm goéz oniinde bulundurulmus
olmasidir. Yeniden tahsis mekanizmasi yeni nesil ticaret modellerinde kusursuz bir sekilde
islerken bu c¢alismada ¢6ziimii yapilan modelde yeniden tahsis siirecinde aksakliklar
bulunmaktadir. Bu ¢alismada isgiicli piyasasindaki yeniden tahsis siireci mekanizmasinin
kusursuz sekilde islemedigi varsayilmistir. Bu nedenle ticaretin etkilerinin Melitz’in (2003)
caligmasindaki sonuglardan farkli olmas: beklenmektedir. Bu farkli sonuglari gormemize
imkan vermesi bu ¢aligmanin literatiire yapmis oldugu katkilardan biridir.

Model lineer olmayan denklem sistemi tarafindan karakterize edilmektedir ve
niimerik analiz yontemleri ile ¢oziilmistir. Model sonuglari da bu dogrultuda
yorumlanmustir. Modelde piyasa genislemesi ve piyasadaki rekabet ticaret bariyerinin birer
fonksiyonu olarak kabul edilmistir. Ticaret bariyerinde meydana gelen degisimin es zamanl
olarak piyasa genislemesini ve piyasa rekabetini de degistirdigi varsayilmistir. Bu faktorlerin
fonksiyonel formlarina ve ticaret bariyerine gore bazen piyasa genislemesi piyasadaki
rekabeti baskilayarak issizligin azalmasma sebep olurken parametre degerine bagl olarak
belli bir noktadan sonra da piyasadaki rekabet piyasa geniglemesini baskilayarak igsizligin
artmasina sebep olmaktadir.

Makale caligmasi alt1 boliimden olusmaktadir. ilk boliimde ¢alismayla ||g||| genel
bilgilere yer verilmistir. Ikinci bolimde kavramsal cerceveye deginilmistir. Ugiincii
boliimde dis ticaret ve igsizlik arasindaki iliskiyi ele alan teorik c¢alismalar incelenmistir.
Dordiincii boliimde kullanilan model ayrintili olarak ele alinmig ve model ¢oziimleri
yapilmustir. Besinci bolimde model sonuglarina ve modele iligkin grafiklere yer verilirken
son boliim olan altinct boliimde ise kisa bir sonug degerlendirilmesi yapilmustir.
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2. Kavramsal Cerceve

Uluslararasi ticaretteki teorik arastirmalar, toplam ticaretin sebeplerini ve sonuglarini
anlamada firma diizeyinde kararlarin 6nemini gitgide artan bir sekilde vurgulamaktadir.
Firmalar tizerinde mikro diizeyde veri kullanan ampirik bulgular ile genisleyen teorik
literatiir, dar tanimlanmis endiistrilerde bile verimlilik, biiyiiklik ve diger ozelliklerde
heterojenligi vurgulamaktadir. Ciinkii ne eski ne de yeni ticaret teorileri, ihracat¢i firmalarin
sadece ¢ok azinin iretken sirketlerden olusmasini agiklayamamaktadir. Yani yeni ticaret
teorileri ve geleneksel ticaret teorileri ayni endiistride faaliyet gosteren A firmasmin ihracat
yapmasini ama B firmasinin ihracat yapmamasini teorik olarak agiklamamaktadir. Fakat
firmalar arasindaki heterojenlik varsayimi bu duruma agiklik getirmektedir.

Ihracatgilar ihracatc1 olmayanlara gére ihracat pazarlarina girmeden 6nce bile daha
biiyiik ve daha iretkendir. Ticaretin serbestlestirilmesi, ortalama endiistri verimlilik
seviyesini artirarak diisiik verimlilikli firmalarin sektorden diglanmasina sebep olur. Ayrica
yitksek verimlilige sahip firmalarin da biyiimesine ve ihracat pazarina girmesine vesile
olarak endiistri ici kaynaklarin yeniden tahsis edilmesine yol acar. Thracat pazarmna girisin
yarattig1 firma 6lgegindeki artig, teknolojinin benimsenmesi ve yenilikgiliginde tamamlayici
etkisiyle iretkenligi artirrr. Melitz tipi  modellerdeki bakis agisiyla disiiniirsek
liberallesmenin verimliligi artirdigini séylemek miimkiindiir; ¢iinkii bu modellerde kaynak
tahsisinde herhangi bir aksaklik olmadigi varsayilmistir. Firma heterojenligini igeren ticaret
teorileri, ticaret durumunda ortaya ¢ikan degisimleri yorumlama noktasindaki anlayisimizi
gelistirmistir. Ornegin, ticaretin serbestlesmesinden potansiyel kazananlar ve kaybedenlerin
belirlenmesi ve ticaretle ilgili politikalardaki degisiklikler igin fiili ongdriiler olusturulmasi
noktasinda bu modeller politika yapicilara olduk¢a yardimci olmaktadir. Son olarak,
normatif bir bakis acisiyla, bir ekonominin ticarete ayak uydurmak icin tolere ettigi
degiskenlerin ve durumlarin timiini anlamak, ticaretten elde edilen genel refah
kazanimlarin1 degerlendirmek i¢in 6nemlidir (Melitz & Redding, 2012: 2).

Melitz’in (2003) caligsmasi yeni bir ticaret kazanci olan verimliligin 6nemine vurgu
yapmaktadir. Melitz (2003) modelinde verimligin belirleyicisi olan batik maliyet modeli
(sunk cost model) dis ticareti anlamlandirmak, dig ticarette firmalarin davramiglarim
aciklamak adma bir bagka teorik gelisme olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Pigkin, 2017: 18).
Melitz (2003) yaptig1 ¢alismada ihracat yapacak olan firmalarin ¢esitli maliyetlere (glimriik
tarifeleri, ulastirma maliyetleri, reklam ve tanitim giderleri vb. gibi batik maliyetlere)
katlandigin1 ve bu maliyetler dogrultusunda ihracat yapip yapmama karari aldigini
belirtmistir (Melitz, 2003: 1706-1707).

Batik maliyet modelinin oncii ¢aligmalari ise Baldwin (1990) tarafindan yapilmustir.
Baldwin ve Krugman (1989) yaptiklar1 ¢alismada doviz kuru soklarimin dig ticaretin
stirdiirtilebilirligi tizerindeki etkisini incelemislerdir. Bu ¢aligmay1 yaparken ise bir firmanin
piyasaya girmesi i¢in batik maliyete (pazarlama, reklam ve dagitim maliyetleri) katlanmasi
gerektigini ve piyasada kalmaya devam etmesi igin de batik maliyetten daha diisiik olan ama
her donem 6denmesi gereken piyasada kalma maliyeti oldugunu ifade etmistir. Firmalar i¢in
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piyasaya girig piyasada kalmaktan daha maliyetlidir. Piyasaya girerken katlanilan batik
maliyet piyasada meydana gelen doviz kuru vb. soklar sebebiyle piyasadan ¢ikmay1
zorlagtirmaktadir (Baldwin & Krugman, 1989: 636). Ayrica piyasaya giris maliyetinin
yiiksek olmast ticari iliskilerin siirdiiriilebilirligi tizerinde negatif etkiye sahiptir (Fugazza &
Molina, 2009: 15). Melitz (2003) farkli iiretkenlik diizeyindeki firmalarin var oldugu
varsayimi altinda Pareto dagilimimi kullanarak sadece verimliligi yiiksek birka¢ firmanin
ihracatla ugrastigi bir model olusturmustur. Melitz’in (2003) modelinin altinda yatan fikir,
yalnizca verimliligi yiiksek firmalarin ihracat islemleri i¢in gereken yiiksek sabit maliyetleri
kargilamak igin yeterli kar elde edebilecek olmalaridir. Firma verimliliginin Pareto dagilima
sahip oldugu varsayimu giiglii olmakla birlikte, bu varsayim firma heterojenligi ve ticaret
literatiirde standart bir varsayimdir (bkz. Axtell, 2001; Saez, 2001). Pareto dagiliminin
iscilerin ticretleri ve firma boyutlar1 goz 6niinde bulunduruldugunda makul bir varsayim
oldugu goriilmektedir (Helpman et al., 2010: 2). Pareto dagilimda etkinin biiytik kismi1, onu
etkileyen faktorlerin yalnizca kiigiik bir orami tarafindan belirlenmektedir. Bu durum
heterojen firmalarin verimliliklerinin Pareto dagilima sahip oldugu varsayimi ile uyumludur.

Melitz (2003) ¢alismasinda, bir endiistrideki kaynaklarin sirketler arasinda yeniden
dagilim siirecinde katalizér gorevi gbren uluslararas: ticaretin roliinii analiz etmek igin
heterojen firmalarla dinamik bir endiistri modeli gelistirmistir. Model ticaretin daha verimli
firmay1 ihracata nasil yonlendirdigini ve ayn1 zamanda verimliligi en diisiik olan firmalarin
endiistriden ¢ikmaya nasil zorladigini gostermektedir. Hem verimliligi diisiik olan firmalarin
endiistriden ¢ikislar1 hem de daha iiretken firmalarin kazandig: ek ihracat gelirleri, verimsiz
firmalarin pazar paylarinin ve dolayisiyla karlarinin verimli firmalara yeniden aktarilmasina
neden olarak toplam verimlilik artisina katkida bulunur (Melitz, 2003: 1695). Pazar payinin
ve dolayisiyla kérlarin daha tiretken firmalara yeniden tahsisi ticaret yapilmasi durumunda
bazi firmalarin biiyiime firsatlarini nasil artirdigini anlatirken ayn1 zamanda sektordeki diger
firmalarin ¢okiisiine veya “kiiciilmesine” sebep oldugu gibi popiiler mitler ile de uyumludur
(Melitz, 2003: 1696).

Yapilan bazi ¢aligmalar (Amerika i¢in Bernard & Jensen, 1999; Tayvan i¢in Aw et
al. 2000; Kolombiya, Meksika ve Fas i¢in Clerides et al. 1998) verimli firmalarin dis
pazarlara girme konusunda verimsiz firmalara gore daha cok inisiyatif kullandigini
soylerken Aw et al. (2000) verimsiz firmalarin piyasa disina itildigini 6ne stirmustiir. Melitz
(2003) ¢alismasinda bu ampirik kaliplarin firma heterojenligini igeren bir ticaret modeline
bagvurmadan aydinlatilamayacagini ileri siirmiistiir. Melitz (2003) firma heterojenligini
Krugman’in (1980) homojen firmalardan olusan ticaret modeline dahil ederken tekelci
rekabet ve artan getiriler altinda giiclii bir verimlilik heterojenligine vurgu yapmaktadir
(Melitz, 2003: 1696).

Ticaret yapmanin herhangi bir ek maliyeti olmamasi durumunda her bir iilkede diinya
piyasalarindaki herhangi bir tiriinii kopyalama imkan: bulunabilir. Boyle bir durumda
ticaretin kapali ekonomide yarattigi refah artis1 agik bir ekonomide de gozlenebilir. Ulke
ekonomisinin biyikliginin firma ¢ikti seviyeleri {izerinde bir etkisi yoktur. Ticaret
maliyetinin olmamasi durumunda tipki kapali bir ekonomide oldugu gibi her iilkedeki firma
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ayni ¢ikt1 seviyesinde tiretim yapar ve ayni kari elde eder. Ticaret yapmanin 6niinde herhangi
bir maliyetin olmamas1 durumunda, firma heterojenliginin varlig1 ticaret iizerinde etkili
degildir. Bu yaklagim, Krugman (1980) tarafindan tarif edilen temsili firmalarin birebir ayni
oldugu varsayimiyla modellenmistir denilebilir (Melitz, 2003: 1706).

Firmalarm ihracat yapma motivasyonun altinda {iriin bagina diigen maliyetin yaninda
ihracat miktarmdan etkilenmeyen sabit (batik) maliyetlerin de etkisi bulunmaktadir. Thracat
durumu ve verimlilik arasinda firma diizeyindeki gii¢lii ampirik korelasyonlara gore, ihracat
pazarma girig karar, firma, iiretkenligi hakkinda bilgi edindikten sonra gerc¢eklesir ve ihracat
pazarlarindaki belirsizlik de biiyiik 6l¢iide verimlilikten bagimsizdir. Bu nedenle, ihracat
yapmak isteyen bir firmanm ilk olarak sabit yatinm yapmasi gerektigi varsayilmistir.
Sadelik ve analiz kolaylig1 saglamasi agisindan da ihracat pazarlariyla ilgili herhangi bir
belirsizlik olmadigini varsaymistir. Birim basina ticaret maliyetleri ise buz dag: tasima
maliyeti ile modellenmistir. Buz dag: tasima maliyetine gére 1 birim mal ihra¢ etmek i¢in
©>1 olmak tizere t kadar mal ihra¢ edilir. (1-1) kadarlik mal ise tasima maliyeti olarak
adlandirtlir. Firma piyasaya girmeden once batik maliyet dder ve batik maliyetine bagh
olarak bir verimlilik seviyesi elde eder. Verimlilik seviyesine bagli olarak ise firmanin
endiistrideki konumu belirlenir. Son olarak bu modelde diinyanin 6zdes iilkelerden olustugu
varsayilmistir (Melitz, 2003: 1707).

Melitz’in (2003) makalesi de ihracat pazarina giris maliyetlerinin varligimin hem
firmalarin ticaretten nasil etkilendikleri noktasinda hem de farkli firmalar iizerinde farklh
etkiler yaratma noktasinda belirleyici olduguna deginilmistir. Bu farkli firmalar arasinda
ortaya c¢ikan yeniden tahsisler, birbirinin aynisi olan temsili firma modeli ile agiklanamaz.
Melitz (2003) ¢alismanin en 6nemli noktalarindan biri ticaret yapma maliyetinin olmasinin
ticaretin refahi artiran 6zellikleri tizerinde etkili olmadiginin gosterilmesi ve iilkenin ticaret
yapma zorunlulugu ile karsi karsiya kalmasinin yeniden tahsis mekanizmast ile refah artisina
yol agmasidir (Melitz, 2003: 1718).

Ayrica Melitz’in (2003) c¢alismasi ihracat maliyetlerinin, ticaretten elde edilen
kazanglarm firmalar arasindaki dagilimini nasil bu derece biiyiik bir sekilde degistirdigini
de gostermektedir. Ashinda, firmalarin sadece daha verimli olan kismu, ticaretin pazar
payinda ve karlarda yarattigi degisimden faydalanmaktadir. Daha az verimli firmalar pazar
payini Ve karlarin1 kaybetme riskiyle karsi karstya kalir. Ticaret yapilmasi durumunda ortaya
cikan riskler ve maliyet verimli firmalar1 daha az zorlamaktadir. Daha verimli firmalara
yonelik ticaret kaynakli yeniden tahsisler, toplam verimliligi artirarak firmalarm neden
bireysel olarak verimliligini artirmak zorunda kalmadigini agiklamaktadir. Bu model esas
olarak bir endiistrideki ticaret kaynakli yeniden tahsislerle iliskili uzun vadeli faydalara
vurgu yapsa da bu kaynaklarm yeniden tahsisi baz1 kisa vadeli maliyetleri de beraberinde
getirmektedir. Bu nedenle, yeni bir rejime gegisle ilgili konular: ele alacak politikalar
tasarlamak igin ticaret politikasinin sirketler arasi yeniden tahsisler iizerindeki etkisini
tahmin edebilecek bir modele sahip olmak analiz noktasinda olduk¢a Onemlidir.
Uygulanacak politikalar ile, gegis maliyetlerini hafifletirken yeniden tahsis siirecini
engellememeye 6zen gosterilmelidir. Melitz’in (2003) ¢alismasinda kullandigir model aym
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zamanda yeniden tahsis siirecini engelleyen veya faktor piyasalarinin esnekligine bagka bir
sekilde miidahale eden politikalarin bir {lkenin ticaretten tam fayda elde etmesini
geciktirebilecegini veya engelleyebilecegini agik¢a gostermektedir (Melitz, 2003: 1719).

Melitz (2003) tipi modellerde yeniden tahsis mekanizmasi kusursuz bir sekilde
islerken bu makalede ¢oziimii yapilan modelde yeniden tahsis siirecinde aksakliklar
bulunmakta ve yeniden tahsis mekanizmasi1 kusursuz sekilde islememektedir.

Sektorlerdeki iiretimi baz alarak yapilan ampirik ¢aligmalar ¢esitli performans
Olgtimlerinde (en onemlisi, biiyiikliik ve verimlilik) biiyiik miktarda heterojenlik oldugunu
gostermistir. Sektordeki bu heterojenlik, teorik ve ampirik ticaret modelleri igin 6nemlidir.
Ticaret veya ticaretin serbestlestirilmesi heterojen iireticiler arasinda yeniden tahsislere
neden olmaktadir. En kiiciik olan veya en az iiretim yapan firmalar sektérden ¢ikmaya
zorlanirken pazar paylari da daha biiyik ve daha verimli firmalar arasinda yeniden tahsis
edilir. Bu yeniden tahsisler, iiretkenlik ve ticaretten gelen refah kazanimlari i¢in yeni bir
kanal olugturmaktadir (Melitz, 2008: 1).

Bernard et al. (2003) Amerika’da faaliyet gosteren iiretim tesislerinin 1992 yilina ait
verileriyle yaptiklar aragtirmada ortalamadan %167 oraninda daha biiyiik olan bir firmanin
verimlilik seviyesinin %75 daha fazla oldugu gozlemlemislerdir. Bu ¢alisma ile biiyiik
firmalar ve kiigiik firmalar arasinda ciddi farkliliklarin oldugu ve bunun firmalar arasindaki
heterojenlikten kaynaklandig: tespit edilmistir (Bernard et al., 2003). Bu durum performans
giktilar1 {izerinde biiyiik fark yaratmaktadir. Bu farklilk ayrica diger temel tesis
Ozelliklerindeki farkliliklara da yansimaktadir. Firma performansindaki bu biiyiik
farkliliklar, uluslararas1 islemlerde (6rnegin, ihracatgilar1 dig tedarikg¢ilerden ithal etmek
veya yabanci istiraklere yatirim yapmak gibi) bulunma noktasinda da 6nemlidir. Uluslararasi
temaslar1 olan firmalar olmayanlara gére daha biiyiik ve daha iretkendir (Melitz, 2008: 1).

Ormegin, Bernard et al. (2007) yaptiklar1 calismada ihracat yapan firmalarm
yapmayan firmalara gore %119 daha fazla istihdami %148 daha fazla mal sevkiyati
bulunmaktadir. Ayn1 zamanda is¢ilerin %26 daha fazla katma deger yarattigi
gozlemlenmistir. Son olarak, ihracatg¢ilar ihracatgr olmayanlara gore sirasiyla %12 ve %11
oraninda daha fazla sermaye ve beceri yogunluguna sahiptir. (Bernard et al., 2007: 110). Bu
alanda yapilan ¢alismalardan elde edilen sonuglar acgik¢a gostermistir Ki baslangicta daha
basarili firmalarin inovasyon (veya “daha yiiksek” teknoloji kullanimi) ve ihracat durumuna
iliskin benzer kararlar verdikleri gozlenmistir. Baska bir deyisle, en az basarili olan firmalar
ezici bir sekilde, hicbir faaliyette bulunma egiliminde degilken verimliligi yiiksek firmalar
da dig pazara a¢ilma egilimdedir. Mikro diizeydeki verileri kullanan son dénemdeki ampirik
literatiiriin bir diger bolimii de ticaretin ortaya ¢ikmasi durumunda (gogunlukla ticaret
maliyetleri zamanla azaldig: i¢in) verimlilik degistigi i¢in ihracat durumu ile verimlilik
arasindaki baglantiy1 ele almistir (Melitz, 2008: 2). Helpman et al. (2004) Melitz (2003)
modelini, ihracatg1 firmalarin verimliliginin yurt disina dogrudan yabanci yatirimlar yapan
firmalardan daha diisik oldugu bir model gelistirmislerdir. Helpman et al. (2004)
caligmasindaki bir diger 6nemli nokta ise sadece verimliligi yiiksek firmalarm yiiksek sabit
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maliyetleri karsilayabildigi varsayiminin yapilmasidir. Bu vb. ¢alismalar sonucunda ortaya
cikan “Melitz tipi modeller”, ozellikle firma dizeyinde verilere dayanan ampirik
aragtirmalarin teorik temellerini de olusturmuslardir. Boyle bir durumda, ticaretin
serbestlestirilmesi, ihracatgilar ile ayni sektorde rekabet eden ihracatg1 olmayanlar arasinda
kaynak (emek sermaye, toprak, teknoloji vb.) tahsisine neden olmaktadir (Melitz, 2008: 3).
Makalede ele alinan model yeniden tahsisin iggiicii piyasasinda aksadigi varsayilarak
kurgulanmustir.

3. Uluslararasi Ticaret ve issizlik Arsindaki iliskiyi inceleyen Teorik Modeller

Kiiresellesme siirecinin de etkisiyle artan dis ticaretin istihdam yaratic1 ve/veya yok
edici etkisi geleneksel ticaret teorilerinin dayandigi bu basitlestirici varsayimlar nedeniyle
irdelenememektedir. Uluslararas1 ticaretin is kaybina yol actigina inanan ekonomistler
serbestlesmenin rekabet yanlisi tarafina vurgu yapmaktadir. Rekabet yanlis1 etki uluslararasi
ticaretin 6nemli etkilerinden biri olmasina ragmen uluslararas: ticaret literatiiriiniin gogu,
igsizlik orani ile ticarete bagl rekabet yanlisi etki arasindaki iligskiyi gz ardi etmektedir. Son
on yilda, tarife degisikliklerine bagli olarak ortaya ¢ikan refah etkilerinin 6lgiilmesi,
uluslararas1 ticaret ekonomistleri arasinda olduk¢a zorlayici ¢aligma alanlarindan biri
olmustur. Giiniimiize kadar gelistirilen pek ¢ok kantitatif model tarife degisikliklerinden
kaynaklanan refah etkilerini degerlendirirken isgiicii piyasasindaki aksakliklar1 dikkate
almayip tam istihdam varsayiminda bulunmustur (Lee, 2018: 3). Fakat son yillarda
gelistirilen modeller ticaretin refah tizerindeki etkilerini isgiicli piyasasi aksakliklarmi da
dikkate alarak daha gercekei bir perspektiften ele almistir. Asagida isgiicii piyasasi
aksakliklarini dikkate alarak ticaretin issizlik tizerindeki etkisine ele alan galismalardan
bazilarina yer verilmistir.

Bu alandaki ilk ¢alisma 1974 yilinda Brecher tarafindan yapilmistir. Brecher (1974)
caligmasinda Hecskscher-Ohlin modelini kullandig: kiigiik disa agik bir ekonomi ve asgari
ticret varsayimi yapmustir. Brecher’e (1974) gore igsizligin olmasinin nedeni dissal olarak
belirlenen asgari ticretin tam istihdam i¢in asilmasi gereken asil iicret diizeyinin {stiinde
olmasidir (Brecher, 1974: 98). Calismaya gore iilke Sermaye yogun mallar ihrag ediyorsa ve
uzmanlagma siireci tamamlanmamusgsa istindam ve refah otarki (ticaret yapilmayan durum)
durumunda olusacak seviyenin altinda olabilir. Byle bir durumda ticareti engelleyen tarife
uygulamalari iilkedeki istihdami ve refahi artirabilir (Brecher, 1974: 115).

Matusz (1986) yaptig1 ¢aligmada birbirinden farkli ama yakindan iliskili iki 6nemli
konuyu ele almistir. Birincisi isglicli piyasasinda zimni sdzlesmeler séz konusu oldugunda
teknolojik belirsizligin uluslararasi ticaret izerindeki etkisi ikincisi ise uluslararasi ticaretin
igsizlik tizerindeki etkisidir. Calismada serbest ticaretin igsizligi iki kanaldan
degistirebilecegi gosterilmistir. Birincisi, serbest ticarette meydana gelen artis ya da ticaret
sartlarindaki bir degisiklik, yiiksek istihdam giivenligi ile karakterize edilen sektorler ile
diisiik istihdam giivenligi ile karakterize edilen sektorler arasinda isgiiciinde uzun vadeli
degisimlere neden olabilir. Eger emek hareketliligi yiiksek igsizlik sergileyen sektorlerin
lehine ise toplam issizlik orani artacaktir; aksi takdirde azalacaktir (Matusz, 1986: 320).
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Bentivogli ve Pagano (1999) tarafindan yapilan aragtirmada 1960-1990 arasinda ¢ift
haneli biyiime rakamlar1 ile dikkat ¢eken “Asya Kaplanlar” diye nitelenen dort iilke
Singapur, Hong Kong, Giiney Kore ve Tayvan ile yapilan ticaretin Almanya, Fransa, italya
ve Birlesik Kralliktaki isgiicii piyasalar tizerindeki etkisi incelenmistir. Gelismis tilkelerin
gelismekte olan ilkelerden yapmis oldugu imalat sektorii ithalati gelismis iilkelerde
kotiilesen iggiicli piyasasinin nedenlerinden biri olarak kabul edilmistir. Bu goriisii
desteklemek igin 6ne siiriilen argiiman, isgiicii maliyetlerinin diisiik oldugu iilkelerle yapilan
ticaretin sanayilesmis tilkelerdeki firmalar {izerinde diglama etkisi yaratacagi yontindedir.
Bu durumda sanayilesmis tilkelerdeki bazi firmalar tiretimlerini yurt digina tagiyacaklardir.
Bu yeni ticaret modelinin bir bagka sonucu da sanayilesmis iilkelerdeki vasifsiz is¢ilerin
goreli iicretlerinde bir azalma meydana gelmesi veya iicretlerin esnek olmamasi durumunda
vasifsiz iggliciiniin goreli istthdaminda bir azalma meydana gelmesidir. Yapilan analiz ile
Avrupa iggiicii piyasasinin sorunlarinin bu dort iilkeden yapilan imalat sektoriindeki artigla
aciklanamayacag1 sonucuna ulasilmistir. Isgiicii piyasasindaki calisilacak pozisyonlarda
meydana gelen azalmanim (“job destruction” “isgiicii yikim1”’) Asya Kaplanlari ile yapilan
ticaretten bagimsiz gibi goriinmekle beraber bu ekonomiler ile yapilan ticaretin yeni
pozisyon yaratma tizerindeki etkisi ile ilgili kesin bilgilere ulagilamamistir (Bentivogli &
Pagano, 1999: 165). Modelden elde edilen en carpici sonug sektore 6zgii 6zellikler, kiginin
en son calistigi sektor, cinsiyet, egitim vb. kisisel 6zelliklerin etkisinin ticaretin yarattig
etkiden ¢ok daha giiclii olmasidir (Bentivogli & Pagano, 1999: 182).

Cote 2007°de Kanada i¢in yaptig1 ¢calismada firma diizeyinde vergi orani verilerini
kullanmigtir. 1988-1994 yillar1 arasindaki verilere gore tarife degisiklikleri ve imalat
sektoriindeki istihdam arasindaki baglant1 verimlilik ve kaldirag 6zelliklerine (isletme
varliklarinin yiizde kagmin borg ile finanse edildigini gosteren oran) gore degisiklik
gostermektedir. Sonuglar, yerel tarifelerdeki azalmalarn istihdam tzerindeki etkisinin
kiiciik oldugunu ancak verimliligi diisiik olan firmalar iizerinde yarattig1 etkinin daha biiyiik
oldugunu gostermektedir. Ornegin, 1988°de ortalama verimlilige sahip bir firma yurt ici
tarife degisikliklerine istihdamini1 %11,3 oraninda azaltarak cevap verirken, daha diisiikk
verimlilige sahip bir firma %20,8 azaltmaya gitmek durumunda kalmistir. Bu sonuglar,
yiiksek tiretkenlige ve daha iyi finansal kosullara sahip firmalarin ticaretin serbestlesmesinin
getirdigi zorluklarla yiizlesmek noktasinda daha iyi konumlandigini gostermektedir (Cote,
2007: 843). Yapilan bu ¢alismada uzun vadede, genellikle serbest ticaretten elde edilen
dinamik kazanimlarin en azindan rekabetgi endiistrilerdeki is kayiplarini telafi ettigi fikri
tizerinde durulmaktadir ¢iinkii daha ucuz mallarin ithalati herkesi zenginlestirir, tiiketicilere
daha az para ile daha ¢ok tiiketim yapma imkani verir ve yerel verimliligi artirir (Cote, 2007:
846). Bu nedenle serbest ticaret kaynaklarin, karsilagtirmali dezavantajli olan sektorlerden
kargilagtirmal Gistiinliigii olan sektorlere tahsis edilmesi araciligi ile giiglii bir kaldirag rolii
goriiyormus gibi davranir. Ticari serbestlesmenin uzmanlagma, ticaret yaratma ve verimlilik
kazanimlarina sebep olmasi ve bu kazanimlarm nihayetinde, karsilagtirmali iistiinliige sahip
sektorde artan ekonomik faaliyet ve is firsatlarina doniismesi beklenmektedir (Cote, 2007:
846). Cote’nin (2007) galismasina gore verimlilik bir firmada degisen tarifeler sonucunda
istihdamda meydana gelecek degisiklikleri etkileyen 6nemli bir faktordiir. Dolayisiyla
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baglangictaki verimlilik seviyeleri yiiksek olan firmalar, tarifelerde ortaya ¢ikan olumsuz
soklara daha iyi gogiis germekte ve yarattig: istihdam olanaklarindan yararlanacak sekilde
pozisyon almaktadirlar. Verimliligi diisiik olan firmalar olumsuz tarife soklarina karsi daha
savunmasizdir.

Son yillarda yapilan bazi ampirik ¢alismalar ise daha az verimli firmalarin degisen
yerel tarifelere diger firmalardan daha duyarli oldugunu gdstermistir. Bunlar arasinda
ticaretin serbestlestirilmesinin diigiitk verimliligi olan firmalarin endiistriden ¢ikis oranim
artirdig1 sonucuna varan Baldwin ve Gu (2003)’nun ¢alismasi da yer almaktadir. Baldwin
ve Gu (2003) yaptiklar1 ¢alismada bir {iretim tesisinin verimliligi ile ihracat pazarlarina
katilimi1 arasindaki iligkiyi incelemistir. Caligmadan elde edilen sonuglara gore daha verimli
tesislerin ihracat pazarlarina girdigi gozlemlenmistir. Thracat yapmayanlar arasinda
verimliligi yiiksek olanlar ve verimliligi son zamanlarda hizla biiyiiyenler ihracat pazarlarina
acilmaktadir. Verimliligi diisiik olanlar ise ihracat pazarlarina agilmamay: tercih etmektedir
(Baldwin & Gu, 2003: 654). Aym1 zamanda ihracat pazarina giris yapan firmalarin
verimliliginde artis oldugu goriilmiistiir. Is¢i verimliliginde de ihracat pazarma girmeden
onceki durumla karsilagtirlldiginda artis oldugu gozlemlenmistir (Baldwin & Gu, 2003:
655).

Egger ve Kreickemeier (2009) yaptiklar1 ¢aligmada ticaretin serbestlesmesinin firma
heterojenligi ve isgiicii piyasalari iizerindeki etkisini incelemistir. Bu ¢aligmada firmalarin
heterojen oldugu ve iscilerin adil iicret ile ¢alistiklar: bir genel denge modeli kurulmustur.
Egger ve Kreickemeier (2009) isciler tarafindan kabul goéren iicret seviyesinin firma
verimliligine bagli oldugu bu modelde kiiresellesmenin karmn belirleyicileri, goniilsiiz
issizlik ve grup igindeki ticret esitsizlikleri tizerindeki etkilerine odaklanmislardir. Egger ve
Kreickemeier (2009) firma performansinin isciler i¢in 6nemli oldugu bir model
gelistirmislerdir; ¢linkii is¢inin alacagr ticret seviyesinin belirleyicisi firma performansidir.
Isgiicii piyasasinda eksik rekabet vardir. Firma heterojenligi ve isgiicii piyasas1 aksakliklari
arasinda kurulan bu iliski politika yapicilar ve kamuoyu igin 6nem arz eden uluslararasi
rekabetin yurt ici isgiicii piyasalar1 tizerindeki etkisini analiz etme imkani sunar. Kapah
ekonomi modelinde ortalama verimliligin azalmasi toplam ¢iktiyi, ortalama kar1 ve
istihdami olumsuz etkilemektedir. Ortalama karin, goniilsiiz igsizligin ve licret esitsizliginin
aym anda yiikseldigi tespit edilmistir (Egger & Kreickemeier, 2009: 188). Ihracatin sabit
maliyetinin olmas1 durumunda verimliligi yiiksek firmalar ihracat yaparken verimliligi
diigiik firmalar sektorden diglanmaktadir. Firmalarin verimlilik dolayisiyla maruz kaldiklar
se¢ilim siirecinin ardindan ortalama verimlilik artmaktadir. Segilim siireci dolayisiyla
iretime devam edebilmis firmalarin ortalama verimliligi artar ve ticaretten kazang saglanir.
Diger taraftan ticaretin serbestlesmesinden sonra yeniden tahsis siirecinin layikiyla
islememesi hem f{icret esitsizliginin hem de issizlik oranmin artmasina sebep olur.
Kiiresellesmenin bir sonucu olarak bir tarafta artan karlar dururken diger tarafta artan issizlik
dikkat ¢ekmektedir (Egger & Kreickemeier, 2009: 189). Modelde aym zamanda isgilerin
kardan pay aldig1 varsayilmaktadir. Bu durum iscilerin adil iicret tercihlerinin belirleyicisi
olup bu varsayim araciligi ile ticaretin bir sonucu olarak artig gosteren iicret esitsizligi
durumu da agiklanmaktadir. Bu varsayimlar grup igi licret esitsizligi ve igsizligin ayn1 anda
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belirlendigi teorik bir cerceve olusturulmasina aracilik eder. Uluslararas1 ticaretin
serbestlesmesi ve artan entegrasyon siireci de firma verimlilik dagilimin etkileyen énemli
bir faktordiir. Faaliyet gosteren firmalarin verimlilik dagilimi ise iggiicii piyasast sonuglari
tizerinde etkilidir (Egger & Kreickemeier, 2009: 212).

Hung ve Peng (2019) yaptiklar1 ¢alismada isgiicii piyasasi aksakliklari, dolagimda
serbest sermayenin varligi ve firma heterojenligi durumunda ticaretin serbestlesmesinin
igsizlik {izerindeki etkilerini incelemislerdir. Ticaret literatiirinde issizligin yeterince
tizerinde ¢aligilan bir konu olmadigini diigsiinen Hung ve Peng (2019) ticaret ve igsizlik
iliskisini dolasimdaki serbest sermaye {izerinden kurduklar1 iki farkli senaryo tizerinden ele
almigtir. Bunlardan birincisi arama aksakliklart mekanizmasinin oldugu durum iken ikincisi
adil ticret sistemidir (Hung & Peng, 2019: 27). ilk senaryoda daha az niifusa sahip iilke eger
yiiksek arama teknolojisi ile donatilmis ise beklenen iicretin daha yiiksek olacag
kanitlanmistir. Ayrica arama teknolojisi serbest ticaretin yapilmasi1 durumunda beklenen
dicretin  kiiciik iilkede daha yiiksek seviyede ortaya c¢ikmasma sebep olur. Arama
teknolojisinde yasanan gelisme beklenen icreti artirir; ancak istihdam da artar ve bu
durumda is¢inin aldigir nominal ticret zarar goriir. Ticari serbestlesme diizeyi yiikseldikce
beklenen fticret 6nce artis gosterir daha sonra ise azalir. Ancak arama teknolojisini ele
aldigimizda ticaretin serbestlesmesi durumunda beklenen ticret diismeyebilir. Her iki
senaryoda da serbest ticaretin artmas: durumunda igsizlik artmaktadir (Hung & Peng, 2019:
28).

4. Metodoloji

Melitz (2003) modelinde oldugu gibi firmalarin heterojen oldugu yani farklh
verimlilik seviyelerine sahip oldugu varsayilmistir. Orijinal modelden® farkli olarak bu
modelde firmalarm kullandigi {iretim fonksiyonu q;; = ¢;;®" (l;; — fi;) seklindedir.
Firmanin sabit maliyeti emek cinsindendir ve f ile gosterilmektedir. Ayni zamanda firmanin
emek cinsinden batik maliyeti vardir ve batik maliyet f, ile gosterilmektedir. Firma
verimliliklerinin Pareto dagilima sahip oldugu varsayilmistir. Buna goére ev sahibi
ekonomide gerceklestirilen ihracat az sayidaki fakat yiiksek verimlilige sahip giiclii firmalar
tarafindan yapilmaktadir. Melitz (2003) yaptig1 ¢alismada kullaniciya kontrol kolayligi
saglamas1 nedeniyle verimliligin Pareto dagilima sahip oldugu varsayimini yapmistir ve
yapilan teorik ¢alismalarda Pareto dagilim varsayimi kullanilmaya devam etmistir (Amand
& Pelgrin, 2016: 2). Modelde fayda fonksiyonunun CES tipi formunda oldugu ve piyasadaki
ticret diizeyinin etkin ticret teorisine gore belirlendigi, iki simetrik iilke oldugu ve sonsuz
sayida mal oldugu varsayimlari yapilmustir. Issizlerin tiiketim igin ihtiyag duyduklar gelir,
caliganlardan toplanan vergilerin isgilere issizlik sigortasi altinda esit olarak dagitilmast ile
elde edilmektedir. Model ¢oziimii iki asamada gerceklesmektedir. Oncelikle tam istihdam
durumunda denge ticreti tespit edilecek daha sonra bu ticret seviyesi veri olarak alinip asil

8 Orijinal modelde kullanilan iiretim fonksiyonu q;; = Dij(lij — fij) seklindedir.
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modelin ¢oziimiine gegilecektir. Model lineer olmayan denklem sisteminden olusmaktadir
ve niimerik olarak analiz edilmistir.

4.1. Model

Bu model Melitz (2003) modeli temel alinarak gelistirilmis olan alternatif bir
modeldir. Bu modelde kullandigimiz ig¢i verimliligi denklemi asagida (1) numarali denklem
ile ifade edilmistir. D1g ticaretin issizlik tizerindeki etkisi ile ilgili birbirine zit iki goriisiin
olduguna daha 6nce deginmistik. Korumacilik yanlisi olanlara gore ticaret yapilan iilkede
eger diigiik tiretim maliyetleri soz konusu ise ve herhangi bir engelle karsilagsmadan ev sahibi
tilkeye (domestic country) girebiliyorsa bu durumda yerli iiretici piyasa disina itilebilir ya
da yerli firmalar pazar payim kaybedebilir. Bu goriis rekabet faktorii (§) dedigimiz
degiskenle ifade edilmistir. Serbestlesme yanlilar1 ise Serbest ticaretin ihracat pazarini
genisletecegi dolayisiyla yerli mala olan dis talebin artacagimi ve daha fazla is imkam
olacagini savunmaktadir. Bu goriis pazar genislemesi () adim verdigimiz degiskenle ifade
edilmistir. Rekabet faktorii ve pazar genislemesi ticaret bariyerinin (t) bir fonksiyonudur.
Rekabet faktoriiniin ticaret bariyerine gore birinci tiirevi negatiftir (6'(t)<0). Bu iliski
ticaret maliyeti arttikga rekabet edilecek firma sayinin azalmasi ya da ticaret maliyeti
azaldikca rekabet edilecek firma sayismin artmasi anlamina gelmektedir. Ozetle
liberalizasyonda meydana gelen artis piyasadaki rekabetin artmasina sebep olmaktadir.
Pazar genislemesinin ticaret bariyerine gére birinci tiirevi negatiftir (8'(7)<0). Bu iligki
ticaret bariyeri arttikca pazar genislemesinin azalmasi ya da ticaret bariyeri azaldik¢a pazar
genislemesinin artmas1 anlamma gelmektedir. Ozetle liberalizasyonda meydana gelen artis
pazar genislemesinin artmasina sebep olmaktadir. Asagida bu modelde niimerik ¢6ziimleme
yapilirken 8 ve § i¢in kullanilan fonksiyonel formlar gosterilmektedir.

ﬁ =77%§ = r-2(1-a)
Y = (w;(1—t;) — w; %)Y 1)

@W: Iscinin verimlilik fonksiyonunu gostermektedir ve isci verimliligi ticret seviyesinin bir
fonksiyonudur.
w;: i tilkesindeki nominal ticreti gostermektedir.

w;: i tlkesinde piyasay1 temizleyen denge iicret diizeyini yani issizligin olmadigi durumdaki
ticret diizeyini gostermektedir.

t;: i iilkesinde tiiketicinin ticret geliri {izerinden alinan gelir vergisi oranin1 gostermektedir.
T: Ticaret bariyerini gostermektedir.

B(t):Ticaret bariyerinin bir fonksiyonu olan pazar genislemesini gostermektedir.

6(1): Ticaret bariyerinin bir fonksiyonu olan artan rekabet unsurunu gostermektedir.

B'(7) < 0: Ticaret bariyerinde (t) meydana gelen azalis pazar genislemesine sebep
olmaktadir.
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§'(t) < 0: Ticaret bariyerinde (t) meydana gelen azalis rekabetin artmasina sebep
olmaktadir.

0 <t < 1: Vergi oran1 0 ile 1 arasindadir.

w; < w;: Piyasadaki igsizligi yok eden denge iicret diizeyi, piyasa iicretinden daha kiigiiktiir.

Bu ¢alismada bu iki farkli etkinin (8 ve &) issizlik ve modeldeki diger degiskenler
(vergi, fiyat seviyeleri, firma sayisi, tiiketim miktari, igsizlik sigortasi, verimlilik, tcret)
tizerindeki etkisi incelenecektir. Etkinlik ticreti varsayimi geregi iicretlerde meydana gelen
bir artig is¢i verimliliginin de artmasina sebep olmalidir. (1) numarali denklemden elde
edilen iicret ve verimlilik arasindaki iliski Sekil 1°de gosterilmistir. Grafik incelendiginde
ticrette meydana gelen artisin is¢i verimliliginin artmasina sebep oldugu goriilmektedir. Bu
iliski model gelistirilirken kullanilan is¢i verimliligi denkleminin etkin ticret varsayimini
dogruladigini géstermektedir.

Sekil: 1
Ucret ve Is¢i Verimliligi Arasindaki Iliski

“erirmlilik

Ucret

4.1.1. Tiiketici Problemi

Asagida yer alan (2) numarali denklem ile hanehalki fayda fonksiyonu
gosterilmektedir. Tiketicinin fayda fonksiyonu CES tipi (Constant Elasticity of
Substitution) yani sabit ikame esnekligine sahip fonksiyon formundadir. CES fonksiyonu
Dixit-Stiglitz’in monopolistik rekabet modeline uyarlanmigtir. Bu fayda fonksiyonu
tilketicilerin ¢esitlilikten fayda sagladigin1 gostermektedir. CES tipi fayda fonksiyonuna
gore tiiketici biitce kisitt dahilinde tiim mallardan epsilon kadar dahi olsa tiiketmek
isteyecektir. iki iilkeli model kuruldugu igin fayda fonksiyonu i = 1 ve i = 2 igin toplam
seklinde ifade edilmistir.

o-1

Max 2 - o
4ij(2) (Zi=1 0] qij (2) dz)d_l (2)

q;j(2): ] tilkesindeki hanehalklarinin yani tiiketicilerin i iilkesinin iirettigi z malma olan

toplam talebinin gostermektedir. Bagka bir ifade ile i iilkesinin j iilkesine ihrag ettigi z mali
miktarini gostermektedir.
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q;;(2): j lilkesindeki hanehalklarmin yerli mala olan toplam talebini gostermektedir.

o: [kame esnekligini gostermektedir.

Tiiketici problemi kisit1 (3) numarali esitlik ile gosterilmektedir.

Y e pij@ai(dz = (L; = U;)(1 = t))w; + Uy 6, ®)

Denklemin sol tarafindaki ifade [Z?=1 fzen Pijij(2) dz] j tlkesindeki toplam niifusun tiim
tiiketim mallarina yaptig1 harcamay1 gostermektedir. Esitligin sagindaki ifade ise
[(Lj - Uj)(l - tj)wj + Uje,-] toplam niifusun sahip oldugu geliri géstermektedir.

p;j: i tilkesinden j iilkesine ihrag edilen malin fiyatin1 gdstermektedir.
L;;: j iilkesinin toplam niifusunu géstermektedir.

Uj: j tilkesindeki issiz kisi say1sin1 gdstermektedir.

6;: j iilkesindeki issiz kisilere 6denen igsizlik sigortasini gstermektedir.
Tamm: P~7 = B3, f,_, pijsoe

P;: j tilkesindeki fiyat endeksini gostermektedir.

Tiiketici Problemi Coziimii:

(Lj=Up)(1=tj)w;+U;6; @)
P} 9pg.
J ij(z)
Li~U)(1—t)w;+U;6;
BT e ©®
i Piiz)

qij(2) =
qii(2) =
(4) ve (5) numarali denklemler tiiketici problemi ¢6ziimiinii géstermektedir.

4.1.2. Firma Problemi

Firma problemi ¢6ziimii yapilirken (z) notasyonundan (¢) notasyonuna gecebiliriz.
Bunu yapabilmemizin nedeni her firmanin sadece kendine 6zgii bir verimlilik seviyesinin
olmasidir. Tiiketici problemi ¢6ziimii yapilirken her firma farklilagtirilmig bir mal irettigi
icin (z) notasyonu kullanilmistir bu agamada ise her firmanin kendine 6zgii bir verimlilik
seviyesi oldugu igin (¢) notasyonu kullanilacaktir. Bu kisimda i iilkesindeki ¢;; firma
verimliligine ve @Y is¢i verimliligine sahip bir firmanm kar maksimizasyonu problemi
¢oziilecektir. Firmanin tiretim fonksiyonu (6) numarali denklem ile gosterilmektedir.

a; = ¢i " (L = fyj) 6)
(7) numarali denklem firma problemini gostermektedir.

qijWilij
Maxy,; pijqi; — q;i,¢w] - fijwi @
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Kisit:

() = sy .

1-0,,0
Pj "Pijg)

fij+ i tilkesinde iiretim yapmay1 planlayan bir firmanin emek cinsinden yapmus oldugu sabit
yatirimi gostermektedir.

7;;: Buz dag1 tasima maliyeti i iilkesinden j iilkesine Ihracat yaparken karsilasilan maliyeti
gostermektedir. Bu oran 1°e esit ise i=j demektir. Bu nedenle ;;, 1°den biiyiiktiir.

Firma Problemi Coziimii:

g WiTij

pij(¢ij) = 1 gy0” ®
pii(Pu) = UL-1¢:V<;W )

Firma problemi ¢6ziimii (8) ve (9) numaral esitlikler ile gdsterilmistir. (8) numaral
denklem i iilkesinde firetilip j iilkesine satilan malin fiyatin1 gosterirken (10) numarali
denklemde i iilkesinde diretilip yine i iilkesinde tiiketilen malin fiyatin1 gostermektedir.
Ulkeler simetrik iilkeler oldugu icin ithal mal ve ihra¢ mali fiyatlar1 birbirine esittir. Bu
durumu notasyon ile p;; = pj; seklinde gosteririz. Diger taraftan yerli mali fiyatlar1 da her
iki tilkede aymidir. Bu durum da notasyon ile p;; = pj; olacak sekilde gosterilir.

4.1.3. Firmanm Optimal Ucret Secimi

Modeli karakterize eden denklemlerden biri de firmanin mevcut verimlilik seviyesine
gbre sececegi optimal iicret seviyesidir. Is¢i verimliligi (1) numarali denklem ile
gosterilmistir. Firmanin amaci bu verimlilik denklemini baz alarak karmni optimize etmektir.
Bu nedenle daha once de belirtildigi gibi firma verimli is¢i basina diisen toplam isgiicii
maliyetini minimize edecektir.

Modelde kullanilan verimlilik denklemi (1) numarali denklem ile gosterilmistir.

oV (wy) = (Wi(l —t)—w %)Y (1)

Liw; wi
Mi Wi _ i 10
wlln Y (wl; (wi(l—ti)—Wig)Y ()

Firmanin sececegi optimal ticret diizeyi (11) numarali denklem ile gosterilmistir.

_ B wi
Wi = Sa-ea-y (11

Bu denkleme gore iicret pazar genislemesi ve rekabet artis1 arasindaki iliski Sekil 2
ve Sekil 3’te gosterilmistir.
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Sekil: 2
Piyasa Genislemesi, Ucret ve Verimlilik Arasindaki Iliski
B 17
8.5 16
5
e 15
Bus £
= 5
> 14
4
3.8 13
31 12 14 16 18 2 3 35 4 45 i 585 51
Piyasa Geniglemesi Ucret

Sekil 2’de goriildiigii tizere piyasada bir genislemenin olmasi iicret artigina yol
acmaktadir. Ucret artig1 ise verimlilik artisiyla sonuglanmaktadir. Verimlilik artisi firma igin
6lgek ekonomilerine yonelmeye ve iiretim maliyetlerinin azalmasina yol agmaktadir. Bu

durum firmanin pazar payini artirmasina sebep olabilir. Sekil 3’te ise buradaki iliskinin tam
tersi ortaya ¢ikmuistir.

Sekil: 3
Rekabet Artisi, Ucret ve Verimlilik Arasindaki Iliski
3.5 1.25
1.2
3 1.15
. 1
E 2.8 E 1.05
= =
=
2 9 0.95
09
1.5 0.85
1 1.2 1.4 1.6 1.8 2 1 1.2 1.4 1.6 1.8 2
Rekabet Artig) Rekabet artigi

Sekil 3’te goriildigii tzere rekabet artisi iicretlerin azalmasma yol agmustir.
Ucretlerde meydana gelen azalma ise verimliligin azalmasina yol agmustir. Azalan verimlilik

firmalarin piyasada tutunmasini zorlagtirarak pazar paymni kaybetmelerine ya da piyasa
disma itilmelerine sebep olabilir.

4.1.4. Firma Verimliligi

Melitz (2003) modelinde firmalarin heterojen bir yapiya sahip olduguna daha 6nce
deginilmistir. Firmalarin heterojen yapida olmast Krugman (1980) modelinin (homojen
firmalar) aksine ayni kararlar1 almak zorunda olduklar1 varsayimini esnetir. Krugman (1980)
modelinde bitin firmalar endiistriye dahil olurken Melitz (2003) modelinde firmalar
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verimliliklerine gore piyasaya girip girmeme karar1 alirlar. Ayrica Melitz (2003) modelinde
firmalar biitiin kararlarmi verimlilik seviyelerine gore verdikleri i¢in birbirinden farkl
fiyatlarda, farkli miktarlarda ve farkli piyasalarda tiriin sunarlar. Bu bolimde endiistriye
dahil olma karar1 ve hangi pazara iriin sunulacagi karar1 alinirken kargilasilan siirecin nasil
sekillendigine deginilecektir.

Oncelikle t=0 aninda biitiin firmalar (f,) ile tanimladigimiz batik maliyeti 6der. t=1
aninda ise batik maliyet 6denerek ortaya ¢ikan verimlilik seviyesi gézlemlenir. Verimlilik
seviyesini goren firmalarin 6niinde {i¢ segenek bulunmaktadir. Firmalar endiistriye girmeme
karar1 alabilir; yerli piyasaya iiretim yapma karar alabilir ya da dig pazara iiretim yapma
karar1 alabilir.

Sekil: 4
Firmalarm Karar Alma Siireci

3.Asama @ = @
Uretim Yapilir.

1-G(P7)
g(db) Daihimindan Piyasaya girme olasilig

Batik Maliyet & belirlenir

Odenir

1.Asama 2. Asama

G(P)
Piyasaya girmeme olasili

@ = @ Uretim
Yapilamaz.

Firmalarin verimlilikleri Pareto dagilimdan gelmektedir; firmalar 1 —G(¢™)
olasilikla piyasaya girerken G(¢*) olasilikla piyasaya girmeme karar1 alirlar. Bu noktada
onemle bahsedilmesi gereken dort verimlilik seviyesi bulunmaktadir.

¢,;: I¢ pazara iiretim yapan firmanin verimlilik seviyesini gostermektedir.
¢;j: D1s pazara iiretim yapan firmanm verimlilik seviyesini gostermektedir.

¢;;: I pazara iiretim yapabilmek igin gereken minimum verimlilik seviyesini géstermektedir.
Bu verimlilik seviyesinde i¢ pazara iiretim yapmaktan elde edilen kar sifirdir.

¢;;: Dis pazara iiretim yapabilmek i¢in gereken minimum verimlilik seviyesini
gostermektedir. Bu verimlilik seviyesinde dis pazara iiretim yapmaktan elde edilen kar
sifirdir.

Uretim yapabilmek igin su iki kosuldan biri saglanmalidir.
Gii > by
bij > b5
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Modelde Pareto dagilimi varsayimi yapildigindan daha 6nce bahsedilmistir. Pareto
dagilimmna ait kiimiilatif yogunluk fonksiyonu ve olasilik yogunluk fonksiyonu asagida
gosterilmistir.

k
Pareto Dagilimi Kiimiilatif Yogunluk Fonksiyonu (c.d.f:1 — G(¢;;) = ﬁ b>0k>1
ij

pk

Pareto Dagilimi Olasilik Yogunluk Fonksiyonu (p.d.f): g(¢) =k Y

b>0k>1

(12) numaral:1 denklem ihracat yapan firma sayisini géstermektedir. (13) numarali
denklem ise i¢ piyasaya iiretim yapan firma sayisini gostermektedir.
M;; = m¢ (1-6(¢;))) (12)
My = M (1-G(¢7)) (13)
M¢: Potansiyel firma sayisini gostermektedir.
(1 -G (qﬁl* j)): Ihracat yapma olasiligimni gostermektedir.
(1 - G(¢})): ¢ piyasaya yénelik iiretim yapma olasiligini gostermektedir.
M;;: Ihracat yapan firma sayisim gostermektedir.
M;;: I¢ piyasaya iiretim yapan firma sayisim gostermektedir.
bk . . .
— ifadesine esit
i
oldugunu bildigimiz i¢in (12) numarali denklemi, (14) numarali denklem gibi ve (13)
numarali denklemi de (15) numarali denklem gibi yazabiliriz.

(1 - G(¢{j)) ifadesinin Kiimiilatif Yogunluk Fonksiyonunda

bk

M = M{ — (14)
bk

M;; = MfF (15)

Sonug olarak (14) ile ihracat yapan firma sayisina, (15) ile ise yurt igine iiretim yapan
firma sayisina ulagilmaktadir.

4.1.4.1.Dis Pazara Uretim Yapabilmek i¢in Gereken Minimum Verimlilik
Seviyesi

Ik olarak firma problemi kisminda gosterilen (7) numarali denklem bir firmanin
ihracat yapmasi durumundaki kar fonksiyonunu géstermektedir. @;; verimlilik diizeyinde
kar sifira esittir.
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qijWiTij
Maxpij Dijqij — ¢>]i,-<1>W] - fijwi @
o Wit
pij(¢ij) = ;%—d,f” @)

(8) numarali denklemi (7) numarali denkleme yerlestirerek (16) numarali denkleme
ulagilir.

=g (WL Wi e
Tij = qij (0—1 0" ‘bfjfpw) fL]Wl (16)
1 Tw
T = qi}'n.__ld)ii;_(b\l,v— Wi 17)
_ 0 Tijwi

(18) numarali denklem verimlilik seviyesinin ¢;; olmasi durumunda fiyat seviyesini
gostermektedir.

_ (mup)(a-ty)w;+u,6;

ij -~ 19,0 4
9:(9) e )
ey _ (LU (a-t)w+use;
ql] (¢L}) - p}—aplgj(d);]_) (19)

(19) numarali denklem ise verimlilik seviyesinin ¢;; olmasi durumunda tiiketim
miktarini géstermektedir.

pij (i) aii(¢i;) = i (93)) (20)
(20) numarali denklem ¢;; verimlilik seviyesinde toplam geliri gostermektedir.

1 Twp 7ij(97))
UisHgraow =" o (21)
(21) numaral esitlik ile toplam gelirden degisken maliyetler ¢ikarilmasi durumu
gosterilmistir.

TG (22)

mij($i)) =
—Uj)(l—tj)Wj+9jUj]

() = i (i) 20 @)

@;; verimlilik seviyesinde kar sifira esittir.

Bu durumda kar denklemini asagidaki gibi yazabiliriz.
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1-0

o TyWwi [(j-u)(-tw;+U;6;] . _

(G—l ¢;jd>W) pj %o fl]wl =0 @
2

. fijwiP} %0 o-1 Lfijwi)

bij = ((Lf—Ui)(l—fj)Wj+Uf9j (”‘1 v )
2

. fuwiP} %c ot (Lﬁ

bii = ((Li—Ui)(l—ti)Wi+Ui9i) o-1 ‘Dw) 0

Yurt igi ticarette tasima maliyeti 1’e esittir (z; = 1). Bu durumda (27) ve (28)
numarali denklemleri yazabiliriz.

(21)“—1 =7 ()= () 27)
)

"? _— (&)Z (28)

P fii

(28) numarali denklem ile yurt dig1 iiretim ve yurt i¢i Gretim yapmak igin gereken
minimum verimlilik seviyelerinin oranlanmis hali gosterilmektedir.

4.1.5. Denge Kosullar:

Modeli karakterize eden denklemlerin tamamina ulasabilmek i¢in denge kosullarmnin
saglanmasi gerekmektedir. Bu asamada saglanmasi gereken denge kosullari sifir kar kosulu,
emek piyasasi denge kosulu ve gelir harcama esitligidir.

4.1.5.1. Sifir Kar Kosulu

Sifir kar kosuluna gore i ya da j iilkesindeki herhangi bir firmanin beklenen ortalama
karmin batik maliyete (f,) esit olmas1 gerekmektedir. Bu asamada Oncelikle beklenen
ortalama kar denklemi yazilacaktir. Beklenen ortalama kar denklemi (29) numarali denklem
ile gosterilmistir.

i E(Ty)) = faw; (29)
Y1 -G@ip] Ty = fews (30)
[1-G@ip] (z% IO oy d(qb)) = fuwi (31)
32 Jy (i D ) fo) g (D) = fuuw (32)
¥2 fij 0-1 _ fei (33)

¢} k—o+1 bk
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4.1.5.2. Emek Piyasas1 Denge Kosulu

Emek piyasasinda dengenin saglanmasi i¢in emek arzi emek talebine esit olmak
zorundadir. Issizligin oldugu modelde emek piyasasi dengesi (34) numarali denklem ile
gosterilmistir.

M¢: i iilkesindeki potansiyel firma sayisini gdstermektedir.

M;;: i iilkesinden j iilkesine ihracat yapan firma sayisini gostermektedir.

o Tij (@)
M;; [E% fdﬁj (‘h’j(‘i’) ¢i}.;w + fi}') 1—90((2;].) d(d’)] +Mife=1L;— U (34)
_ bo-1lU;
Mij - fei ok (D;jk (35)
K g1 LU
My = 2 thh (36)

fe ok (p;fik
®;; > @;; oldugu igin My < M;; sonucuna ulagilir.
4.1.5.3. Gelir Harcama Denge Kosulu

Ekonominin denge kosullarindan biri de gelirlerin harcamalara esit olmasidir. (37)
numarali denklem i iilkesindeki gelir harcama denklemini gostermektedir. Denklemin sol
tarafinda toplam gelir bulunmaktadir. (L; — U;)(1 — t;)w; calisanlarin toplam gelirini
gosterirken QU; ise igsiz kisilerin toplam gelirini gostermektedir. Sag tarafta ise yapilan
toplam harcamalar goriilmektedir. M;;pj;q;; ihracat mallarina yapilan harcamalart
gosterirken M;;p;;q;; ise yerli mallara yapilan harcamalari gostermektedir. (L; — U;)(1 —
tdw; + 0U; = M;ipjiq;; + Mypuqu (37)

4.1.5.4. Denk Biitge Denklemi

Walras Kanunu’ndan elde edilen sonuca gore bir denklem sistemindeki n tane
esitlikten n-1 tanesi saglaniyorsa n. denklem de saglanir (Mas-Collel et al., 1995:54). Buna
dayanarak modeli ¢ozen denklem sisteminde (39) numarali denkleme yer verilirken (37)
numarali denkleme ise yer verilmeyecektir. Devletin denk biitge denklemi (37) numarali
denklem ile gosterilmistir. Devletin igsizlerin tilketim harcamalarini finanse edebilmesi igin
dagittign igsizlik sigortasi toplanan vergiler aracihigi ile ddenmektedir. Igsizlik sigortast
caliganlarin gelirinin t kadarlik kisminin vergi olarak toplanmasi ve issiz kisilere esit olarak
dagitilmasini ifade etmektedir. Bu nedenle devletin denk biitge denklemine gore toplanan
vergiler dagitilan igsizlik sigortasina esit olmak zorundadir.

6;U; = (L; — Uptyw; (38)
6, = (Ll_l;& (39)
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4.1.6. Genel Fiyat Endeksi
M¢: Potansiyel firma sayisini gostermektedir.
M;;: I¢ piyasaya iiretim yapan firma sayisim gostermektedir.

M;;: Dis piyasaya iiretim yapan firma sayisin1 gostermektedir.

(13) numaral: denklem potansiyel firma sayist ve i¢ piyasaya tiretim yapan firma

sayisi arasindaki iligkiyi gostermektedir.

M (1-G(¢p)) = My (13)

(12) numarali denklem potansiyel firma sayisi ve ihracat yapan firma sayisi

arasindaki iliskiyi géstermektedir.

My (1 - G(d’i*j)) = M;; (12)
P;: i iilkesindeki genel fiyat endeksini gostermektedir.
1
Py = [Z] 1Muf¢ pii 7 (#) g(g’))vkﬁ (40)
1-o o wi\}77 Kbk g-1-k 1-0 po-1-k
P = (5aw) ey (MadfT T+ Myt g ) (41)

4.1.7. Dengeyi Karakterize Eden Denklemler

Asagida niimerik analiz yontemleri ile ¢6ziimii yapilan modeli karakterize eden

denklemler siralanmistir. Bu denklemlerin ¢6ziimiinden elde edilen sonuglar ise besinci
boliimde yorumlanmustir.
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3) qui(¢p) = # (5)
i Piig)
D) =355 ®
5) pu(i) = 55 ©)
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1

8) 2=z, (L4) (28)
9 S kit = o )
10) M;; = %‘;—;L; 2 (35)
11) My = j’j = L;:l‘,fl (36)
12) 6, = % (39)
13) P =UL_1%(11‘£;) (M * + Myl gy )s (41)

5. Sonug¢larin Yorumlanmasi

Model sonuglarina parametre degerleri igin belirli varsayimsal degerler atanarak
niimerik ¢oziimleme yapilmis ve asagida bu varsayimsal durumun niceliksel ¢6ziimlemesine
yer verilmistir. Coziim asamasinda MATLAB programindan yararlanilmistir. Calismanin
giris bolimiinde de bahsedildigi gibi dis ticaretin iilke ekonomisine olabilecek etkileri
tizerinde iki farkl goriis modele pazar rekabeti (8) ve piyasa genislemesi (f) degiskenleriyle
dahil edilmistir. Varsayim geregi ticaret maliyetinde meydana gelen bir artis rekabet
faktoriinde azalmaya sebep olacaktir. Bir bagka ifadeyle ticaret maliyetinde meydana gelen
azalma piyasadaki rekabetin artmasina sebep olacaktir. Bu ciimlede ifade edilen piyasadaki
rekabetin ticaret maliyetinin bir fonksiyonu oldugudur (6'(z) < 0). Serbestlesme yanlilari
ise ticaret bariyerlerinin diismesinin pazar genislemesine sebep olarak iilke refahim
artiracagini ifade etmektedir. Pazar genislemesi modele (8) degiskeniyle dahil edilmekte ve
varsayim geregi ticaret bariyerinde meydana gelen azalis pazar genislemesine Yol
agmaktadir. Pazar genislemesi ticaret bariyerinin bir fonksiyonudur (8'(t) < 0). Yapilan
analiz sonuglar1 pazar genislemesinde ve piyasadaki rekabette meydana gelen degisiklikler
gergevesinde degerlendirilecektir.

5.1. Ucret ve Isci Verimliligi Arasindaki iliskinin Pazar Genislemesi ve
Rekabet Faktorii Cercevesinde Incelenmesi

Etkin ticret varsayimi geregi iicretlerde meydana gelen artisin verimliligi artirmast,
ticretlerde meydana gelen azaligin ise verimliligi azaltmasi gerekmektedir. Bununla beraber
tilkede niifus kisit1 oldugu i¢in firmalarin is¢i talebi firmalarin Gicretleri artirmasina sebep
olmaktadir. Firmalarin maliyetlerini azaltma durumunda kalmasi ise iicretlerde azalmaya
sebep olmaktadir. Pazar genislemesinin piyasa rekabetini domine etmesi durumunda, piyasa
ticreti Ve ig¢i verimliligi arasindaki iliski Sekil 5°te gosterilirken piyasadaki rekabetin piyasa
genislemesini domine etmesi durumunda, piyasa ticreti ve is¢i verimliligi arasindaki iliski
ise Sekil 6’da gosterilmistir. Bu tip modellerde para ve parasal degiskenler genellikle

341



Cirkin, Z. & T. Goksel (2022), “Dis Ticaretin Serbestlesmesi ve Issizlik Arasindaki iliskinin
Heterojen Firma Modeli Cercevesinde Degerlendirilmesi”, Sosyoekonomi, 30(51), 319-352.

kullanilmaz ve tiim degiskenler reel cinsten ifade edilmektedir. Ucretler de reel olarak
tiikketim mali cinsinden tanimlidir.

Sekil: 5
Piyasa Genislemesinin Piyasa Ucreti ve Is¢i Verimliligine Etkisi
Piyasa Geniglemesi ve Ucret Arasindaki lligki Ucret ve Werimlilik Seviyesi Arasindaki lligki
0 22
B0 2
50 =18
= @
3 =
0 c 15
=
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20
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Piyasa Geniglernesi Ueret

Pazar geniglemesinin baskin olmasi durumunda s6z konusu ekonomide model geregi
niifus kisiti bulundugu i¢in firma bir taraftan is¢i alim1 yapsa bile bir taraftan da isci
verimliligini artirma yoluna gidecektir. Etkin iicret varsayimi geregi verimliligini artirmak
isteyen firma iicret artinmi yoluna gidecektir. Sonug olarak pazar genislemesinin baskin
olmasi icretlerin artmasina ve dolayisiyla verimlilik artisina yol agmistir. Bu sonug
kullanilan verimlilik denkleminin beklentileri karsiladigini gostermektedir.

Sekil: 6
Piyasa Rekabetinin Piyasa Ucreti ve Is¢i Verimliligine Etkisi
Piyasa Rekabeti ve Ucret Arasindaki lligki Ucret ve “erimlilik Sevivesi Arasindaki lligki
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Piyasa Rekabeti Ucret

Piyasadaki rekabette meydana gelen artis yerli firmalarin rekabet karsisinda ayakta
kalabilmesini zorlastirmaktadir. Firmalar rekabet ile miicadele etmek igin isgi maliyetlerini
azaltma yoluna gitmektedir. Bir taraftan is¢i ¢ikarma yoluna giden firma bir taraftan da is¢i
maliyetlerini azaltmak igin iicretleri azaltma yoluna gitmektedir. Etkin ticret varsayimi
geregi Ucretlere meydana gelen azalma is¢i verimliligini de azaltmaktadir. Sonug¢ olarak
piyasadaki rekabetin artmas iicretlerde aginmaya yol agarak is¢i verimliligini de azaltmistir.
Bu sonug da Sekil 2°de oldugu gibi kullanilan verimlilik denklemini dogrulamistir.
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5.2. Piyasa Genislemesi ve Piyasa Rekabetinin issizlik Uzerindeki Etkisi

Piyasa genislemesi durumunda yerli piyasaya ve dig piyasaya tiretim yapan firma
sayisinda artig meydana gelmistir. Bu durum issizligin azalmasina sebep olmustur. Artan
piyasa rekabeti ile yerli piyasaya iiretim yapan firma sayisinda azalis meydana gelirken,
ihracat yapan firma sayisinda ise artis meydana gelmistir. Fakat yerli piyasaya tiretim yapan
firma sayisi ihracat yapanlara gore daha fazla oldugu igin issizligi artirmustir. Pazar
genislemesinin ve rekabet artiginin igsizlik tizerindeki etkisi Sekil 7°de gosterilmigtir®.

Sekil: 7
Piyasa Genislemesi ve Piyasadaki Rekabetin Issizlik Uzerindeki Etkisi

Piyasa Geniglemesi ve Igsizlik Arasindaki lligki Piyasa Rekabeti ve Igsizlik Arasindaki lligki
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Piyasa Geniglemesi Piyasa Rekabeti

Piyasadaki rekabetin, piyasada meydana gelen biiyiimeyi domine etmesi durumunda
kurgulanan modelde ortaya ¢ikan sonuc su sekilde dzetlenebilir. Oncelikle firma artan
rekabet ile miicadele edebilmek igin maliyetleri diisiirmek isteyecektir. Bu durum ticretlerin
azalmasina yol acacaktir. Ucretlerde meydana gelen azalma etkin iicret varsayimi geregi
verimliligin azalmasina yol acacaktir. Rekabet artisinin etkilerinden biri de firmanin pazar
paymni artirabilmek i¢in rettigi mallarin fiyatinda azalmaya gitmesidir. Diger taraftan
rekabet artig1 sonucu iiretim yapan firma sayisinda azalma meydana gelmektedir. Azalan
firma sayisinin sonucu olarak piyasadaki issizlik artmaktadir. Pazar biiylimesinin yarattig
etkinin baskin olmasi1 halinde igsizlik oran1 azalmaktadir. Yani dis ticaretin serbestlesmesi
pazar biiylimesinin yarattigi etki ile igsizlik oranimin diismesine sebep olur. Pazar
geniglemesinden faydalanmak isteyen firma verimliligi artirmak isteyecektir. Verimliligi
artirmak isteyen firma iscileri gozlemleyemedigi igin biiyiiyen pazardan pay alabilmek adina
ticretleri artirarak ig¢i verimliligini artirma yoluna gidecektir. Verimlilik artig1 mal kalitesini
artirarak fiyatlarinin artmasina sebep olmustur. Artan kérlar ve genisleyen pazar ise piyasaya
daha ¢ok firma girmesine sebep olarak issizligin azalmasina yol agmistir. Pazar
geniglemesinin  iilkeye sagladigi avantajlar ilkenin refahinin artmasi, iggiiciiniin
verimliliginin artmasi ve dolaysiyla iiretimde verimlilik artisidir. Uretimde verimlilik
artigina bagl olarak mal fiyatinda meydana gelen artig, mal fiyatinda meydana gelen artisa

4 Bayle bir varsayimsal ekonomide modeldeki kosullarin gecerli olmast halinde issizlik kisi sayisi olarak

azalmaktadir.
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bagli olarak ortaya ¢ikan kar artigi, kar artigina bagli olarak piyasa giren firma sayisinda artig
ve sonug olarak ortaya ¢ikan igsizligin azalmasi olarak siralanabilir.

5.3. Fiyatlar Uzerindeki Etkiler

Pazar genislemesinin baskin olmasi durumunda yerli mali fiyati ve genel fiyat
endeksi tizerindeki etkisi ticretlerde meydana gelen artisa dayali olarak pozitif yonlidiir;
fakat ihracat mali fiyat: ticaret bariyerinin dogrudan etkisi nedeniyle negatif yonlidiir. Diger
taraftan piyasadaki rekabetin baskin olmasinin yerli mali fiyati, ithal mal fiyat: ve genel fiyat
endeksi tizerindeki etkisi ticretlerde meydana gelen asinmaya dayali olarak negatif yonlidiir.
Pazar genislemesinin ve piyasadaki rekabetin yerli mal fiyatlari izerinde yaptig1 degisimler
Sekil 8’de, ithal mal tizerinde yaptig1 degisimler Sekil 9°da ve genel fiyat seviyesi tizerinde
yaptig1 degisimler Sekil 10°da gosterilmistir.

Sekil: 8
Piyasa Genislemesi ve Piyasadaki Rekabetin Yerli Mal Fiyat1 Uzerindeki Etkisi

Piyasa Geniglernesi ve Yurt Igi Fiyat Seviyesi Arasindaki lligki Piyasa Rekabeti ve Yurt Igi Fiyat Seviyesi Arasindaki lligki
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Piyasa Geniglemesi Piyasa Rekabeti

Piyasa genislemesinin piyasadaki rekabeti domine etmesi halinde iicretlerde artis
meydana gelmektedir. Ucretlerde meydana gelen artis yerli mala olan talebin artmasima yol
acar. Yerli mala olan talebin artmasi ise yerli mal fiyatinda artigsa yol agmistir. Piyasadaki
rekabetin artmasi durumunda ise tcretlerde azalis meydana gelecek ve bu azalig ise yerli
mala olan talebi baskilayarak yerli mal fiyatinin diismesine sebep olmaktadir.
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Sekil: 9
Piyasa Genislemesi ve Piyasadaki Rekabetin ithal Mal Fiyat1 Uzerindeki Etkisi

Piyasa Genislemesi ve Yurt Digi Fiyat Seviyesi Arasindaki liski  Piyasa Rekabeti ve Yurt Digi Fiyat Seviyesi Arasindaki ligki
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Piyasa Geniglemesi Piyasa Rekabeti

Piyasa genislemesinin piyasadaki rekabeti baskilamasi durumunda iicretlerde artis
meydana gelecektir bu durumun fiyatlarda artig yaratmasi beklenirken diger taraftan piyasa
genislemesinin anlamu ticaret bariyerlerinin azalmasidir ve yurt digina satilan mahn fiyati
yerli malin fiyatinin aksine ticaret bariyerinden de etkilenmektedir. Ticaret bariyerlerinde
meydana gelen diisiis licretlerde meydana gelen artisi baskilayarak yurt disina satilan mal
fiyatlarmin azalmasina sebep olur. Diger taraftan piyasadaki rekabet artisinin piyasa
geniglemesini domine etmesi halinde hem dolayli olarak ticretlerin azalmasiyla talebin
azalmasi hem de direkt olarak artan rekabetin etkisiyle ithal mal fiyatlarinda azalma
meydana gelir.

Sekil: 10
Piyasa Genislemesi ve Piyasadaki Rekabetin Genel Fiyat Seviyesi Uzerindeki Etkisi

Piyasa fhislemesi ve Genel Fiyat Seviyesi Arasindaki lligki Piyasgrffekabeti ve Genel Fiyal Seviyesi Arasindaki lligki
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Piyasa Geniglemesi Piyasa Rekabeti

Piyasa rekabetinin piyasa genislemesini domine etmesi halinde hem yerli mal hem
de ithal mal fiyatinda azalma meydana gelmektedir. Bu iki etki ile genel fiyat seviyesinin de
azaldig1 gorillmektedir. Piyasa genislemesinin baskin olmasi durumunda ise yerli mal
fiyatlar1 artarken ithal mal fiyatlar1 azalmaktadir. Genel fiyat seviyesi denklemine
bakildiginda fiyatlarin ve firma sayilarinin etkili oldugu goérilmektedir. Yapilan analiz
sonucunda i¢ piyasaya tretim yapan firma sayisinin ithalat yapan firma sayisindan yiiksek
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oldugu goriilmustiir. Dolayisiyla yurt igine tiretim yapan firma sayisi1 daha fazla oldugu igin
fiyat denkleminde yurt i¢i fiyat egilimi baskin olacak ve genel fiyat seviyesi artacaktir.

5.4. Igsizlik Sigortasinda Meydana Gelen Degisim

Kurgulanan model geregi issizlik ve issizlik sigortasinda meydana gelen degisimlerin
aksi yonde sonuglar dogurmasi beklenmektedir. Sekil 7°’ye ve Sekil 11’e bakildiginda
igsizlik ve igsizlik sigortasi arasinda ters yonlii bir iliski oldugu agik¢a goriilmektedir.

Sekil: 11
Piyasadaki Rekabetin ve Piyasa Genislemesinin issizlik Sigortas1 Uzerindeki EtKisi

Piyasa Geniglemesi ve Igsizlik Sigortasi Arasindaki lligki ~ Piyasa Rekabeti ve Igsizlik Sigortasi Arasindaki lligki
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Piyasa Geniglemesi Piyasa Rekabeti

Modelde issizlik sigortasi, ¢alisanlardan alinan vergiler araciligi ile 6denmektedir.
Piyasa genislemesinin baskin olmasi1 durumunda issizlik azaldigi ve dolayisiyla ¢alisan
say1si artig1 i¢in toplanan vergiler artmistir. Ayrica bu vergilerin dagitilacag issiz sayisinda
da azalma meydana gelmistir. Sonug¢ olarak igsizligin azalmasina bagli olarak issizlik
sigortasinda artig meydana gelmektedir. Piyasadaki rekabetin baskin olmasi durumunda ise
igsizlik artacak ve toplanan vergiler azalacaktir. Ayrica toplanan vergiden faydalanacak olan
igsiz kisgi sayis1 artmustir. Sonug olarak toplanan vergilerin azalmasi issizlik sigortasinin
azalmasina yol agmaktadir.

5.5. Firma Sayisinda Meydana Gelen Degisimler

Ihracat yapan firma sayismin piyasa rekabetinin baskin olmasindan ve pazar
geniglemesinin baskin olmasindan nasil etkilendigi Sekil 12°de gosterilirken i¢ piyasaya
tiretim yapan firma sayisinin piyasa rekabetinin baskin olmasindan ve pazar genislemesinin
baskin olmasindan nasil etkilendigi Sekil 13’te gosterilmistir.
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Sekil: 12
Piyasadaki Rekabetin ve Piyasa Genislemesinin ihracat Yapan Firma Sayisi
Uzerindeki EtKisi

Piyasa Geniglernesi ve Ihracat Yapan Firma Sayist Arasindaki lligki Piyasa Rekabeti ve lhracat Y apan Firma Sayist Arasindaki lligki
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Piyasa Geniglemesi Piyasa Rekabeti

Piyasa genislemesinin baskin olmasi halinde ihracat yapan firma sayisinda artis
meydana gelmektedir. (35) numarali denkleme bakildiginda asagidaki sonuglara ulagsmak
miimkiindiir. Modelde niifus sabittir ve piyasa genislemesi durumunda issizlik azalmaktadir.
Ayrica piyasa genislemesi durumunda ihracat yapmak igin gereken minimum verimlilik
seviyesinde azalma meydana gelmektedir. Bu iki etki ile piyasa genislemesi halinde ihracat
yapan firma sayis1 artmaktadir. Niifus sabitken piyasadaki rekabetin baskin olmasi halinde,
ticretler ve ig¢i verimliligi azalmakta, issizlik ise artmaktadir. Yukarida sayilan etkilere bagl
olarak ihracat yapmak igin gereken minimum verimlilik seviyesinde azalma meydana
gelmekte ve ihracat yapan firma sayisinda artis olmaktadir. Fakat piyasa genislemesinin
baskin olmas1 durumunda ihracat yapan firma basina diisen tiretim artarken, rekabetin baskin
olmas1 durumunda ihracat yapan firma basina diisen iiretim azalmaktadir.

Sekil: 13
Piyasadaki Rekabetin ve Piyasa Genislemesinin I¢ Piyasaya Uretim Yapan Firma
Sayis1 Uzerindeki Etkisi

Piyasa Geniglemesi ve Yurt Igine Uretim Yapan Fitma Sayisi Arasindaki lligki ~ Piyasa Relcabeti ve *furt igine Uretim Yapan Firma Sayisi Arasidaki lligki
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Piyasa Geniglemsi Piyasa Rekabti

Piyasa genislemesinin baskin olmasinin olas1 sonuglarindan daha 6nceki béliimlerde
de bahsedilmistir. Fakat kisaca hatirlatmak gerekirse pazar genislemesi ev sahibi iilkedeki
ticretlerin artmasina ve igsizligin azalmasina sebep olmaktadir. Hem iicretlerde meydana
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gelen artis hem de issizligin azalmasi i¢ piyasada iiretilen mala olan talebi artirmaktadir.
Talepte meydana gelen artis fiyat artisina ve dolayisiyla kar artisina sebep olarak firma
sayisinin artmasina Yol agmaktadir. Piyasadaki rekabetin baskin olmasi ise bir taraftan
issizlige sebep olurken bir taraftan icretlerde azalmaya sebep olmaktadir. Bu etkiler
dolayisiyla yerli mala olan talep azaldigi i¢in yerli mal fiyati diismektedir. Dolayisiyla
piyasada azalan karlar firmalarin endiistriden ¢ikmasina sebep olmaktadir. Bu iki etki ise i¢
piyasada tiretilen mala olan talebi azaltarak iiretim yapan firma sayisinin azalmasina yol
acmaktadir.

5.6. Mal Tiiketiminde Meydana Gelen Degisimler

Pazar genislemesinde ve piyasadaki rekabette meydana gelen degisimler tiiketilen
mal miktarlarinda da degisime sebep olmaktadir. ithal mal tiiketiminde meydana gelen
degisimler Sekil 14°te gosterilirken yerli mal tiiketiminde meydana gelen degisimler Sekil
15°te gosterilmektedir.

Sekil: 14
Piyasadaki Rekabetin ve Piyasa Genislemesinin Ithal Mal Tiiketiminde Yarattigi
Degisim
Piyasa Geniglernesi ve ithal Mal Tuketimi Arasindaki lligki e Piyasa Rekabeti ve Ithal Mal Tuketimi Arasindaki ligki
1600
1400
E 1000 E
g £ 1w
§ % 1000
£ 5o =
800
(=)
i} 400
093 034 095 098 097 098 093 04 05 1143 o7 ik} 09 1

Piyasa Geniglemesi Piyasa Rekabeti

Daha 6nce de bahsedildigi gibi pazar genislemesi durumunda hem issizlik azalmakta
hem de ticretlerde artis meydana gelmektedir. Bu iki etki ithal mala olan talebi artiracaktir.
Sonug olarak piyasa genislemesi durumunda toplam ithal mal tiiketimi artmaktadir. Diger
taraftan piyasadaki rekabetin artmasi durumunda ticretlerde azalma meydana gelmektedir.
Bu etkinin yaninda ithal mal fiyatinda azalma meydana gelmektedir. Fiyatlarda meydana
gelen azalmanin etkisiyle iicretlerdeki azalmaya ragmen ithal mal tilketimi artmaktadir.
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Sekil: 15
Piyasadaki Rekabetin ve Piyasa Genislemesinin Yerli Mal Tiiketiminde Yarattig
Degisim

Piyasa Geniglemesi ve Taplam Verli Mal Taketimi Arasindaki ligki  Piyasa Rekabeti ve Toplam Verli Mal Tiketimi Arasindaki ligki
45 2
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Piyasa Geniglemesi Piyasa Rekabeti

Piyasa genislemesinin piyasadaki rekabeti domine etmesi halinde iicretlerde artis
meydana gelmekte ve toplam yerli mal tiiketimi artmaktadir. Piyasadaki rekabetin artmasi
durumunda ise pazar genislemesinde meydana gelen etkinin tam zitt1 ortaya ¢ikmaktadir.
Artan rekabetin hem {icretlerde azalmaya hem de issizlikte artisa Sebep oldugu
bilinmektedir. Bu etkilerin bir sonucu olarak toplam yerli mal tiiketimi azalmaktadir.

Tablo 1°de 5. boliimde agiklanan grafiklere ait bir 6zete yer verilmistir.

Tablo: 1
Piyasa Genislemesi ve Piyasa Rekabetinin Baskin Olmasi Durumunda Ugiincii
Modelde Meydana Gelen Degisimler

Piyasa Geniglemesinin Baskin Olmas1 Durumunda Meydana Gelen Piyasa Rekabetinin Baskin Olmas1 Durumunda Meydana Gelen
Degisiklikler Degisiklikler
Ucret artiyor. Ucret azaliyor.
Verimlilik artryor Verimlilik azaliyor.
Yerli mal fiyat artryor. Yerli mal fiyati azaliyor.
ithal mal fiyati azaliyor. ithal mal fiyat: azaliyor.
issizlik azaliyor. issizlik artryor.
Issizlik sigortasi artiyor. issizlik sigortasi artiyor.
i¢ piyasaya iiretim yapan firma bagina diigen {iretim artiyor. i¢ piyasaya iiretim yapan firma basina diisen iiretim azaliyor.
i¢ piyasaya iiretim yapan firma saysi artiyor. i¢ piyasaya iiretim yapan firma sayisi azaliyor.
ihracat yapan firma sayisi artiyor. ihracat yapan firma sayist artiyor.
Genel fiyat seviyesi artiyor. Genel fiyat seviyesi azaliyor.
6.Sonucg

Bu calismada dis ticaretin igsizlik tizerindeki etkisi Melitz (2003) dis ticaret modeline
etkinlik ticreti dahil edilerek incelenmistir. Calismanin giris bolimiinde de bahsedildigi gibi
dis ticaretin iilke ekonomisine olabilecek etkileri iizerinde iki farkli goriis bulunmaktadir.
Korumacilik yanlilarina gére ticaret bariyerlerinin diismesi eger tilke yeterince giiclii degilse
tilke ekonomisine zarar verecektir; yerel firmalar pazar payini kaybedecek ya da endiistriden
cekilecektir. Serbestlesme yanlilarina gore ise ticaret bariyerlerinin diismesi pazar
geniglemesine Ve tiiketim gesitliligine sebep olarak iilke refahini artiracaktir. Bu ¢aligmada
her iki etki de es anli olarak analize dahil edilmistir; bu sayede literatiire katk1 saglamak
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amaclanmistir. Bu c¢ergevede analiz edilen modelden elde edilen sonuglar asagida
Ozetlenmistir.

Model ¢6ziimiinden elde edilen sonuglara gore piyasa genislemesinin baskin olmasi
durumunda ticretlerde artig meydana gelmekte ve etkin iicret varsayimi geregi ticretlerde
meydana gelen artis is¢i verimliligini artirmaktadir. Piyasa rekabetinin baskin olmasi ve
artmaya devam etmesi durumunda ise iicretlerde asinma meydana gelmekte ve isci
verimliligi azalmaktadir. Piyasa genislemesinin baskin olmasi ve artmaya devam etmesi
durumunda issizlik azalmaktadir. Piyasa genislemesinden faydalanmak isteyen firma
verimliligi artirmak isteyecektir. Verimliligini artirmak isteyen firma tcretleri artirma
yoluna gidecektir. Verimlilik artig1 mal kalitesini artirarak fiyatlarin artmasina sebep olur;
artan kérlar ve genisleyen pazar piyasaya daha ¢ok firma girmesine sebep olarak issizligin
azalmasina Yol agar.

Modelde piyasadaki rekabetin baskin olmasi ve artmasi durumunda ise issizlik orani
artmaktadir. Firma artan rekabet ile miicadele edebilmek i¢in licretleri diistirerek maliyetleri
azaltma yoluna gidecektir. Hem ticretlerde meydana gelen diistisiin verimliligi azaltmasi
hem de firmanin rekabet giiciinii artirmak i¢in mal fiyatlarinda azalmaya gitmesi firmanmn
yiikiinii artiracaktir. Bazi firmalar hem verimlilikteki disiisten hem de fiyat indirimine
gidemediginden rekabet edemeyecek ve piyasa disina itilecektir. Dolayisiyla piyasadaki
firma sayis1 azalacak ve issizlik artacaktir.

Piyasa genislemesinin baskin olmasi durumunun iicret artisina yol agtigina daha énce
deginilmistir. Ucretlerde meydana gelen artisa bagl olarak yerli mal fiyatlar: artarken ticaret
bariyerinin diismesi sonucu piyasa genislemesi halinde ithal mal fiyatlar1 diisecektir. Piyasa
rekabetinin baskin olmas1 durumunda ise daha once de belirtildigi gibi ticretlerde asginmaya
yol agmaktadir. Ucretlerde meydana gelen asinma ise mallara olan talebin azalmasma yol
acarak ithal ve yerli mal fiyatinin diismesine sebep olmaktadir.

Model kurulurken ekonomideki issiz kisilerin tiiketim ihtiyaglarim karsilayabilmeleri
icin ihtiya¢ duyduklar1 igsizlik sigortasinin, ¢alisanlardan alinan vergiler sayesinde
Odendigine deginilmistir. Piyasa genislemesinin baskin olmasi durumunda cretler
artacaktir. Ayrica igsizlik azaldigi icin hem daha ¢ok vergi toplanacak hem de vergilerin
dagitilacag kisi sayisinda azalma meydana gelecektir. Issizlik sigortas: toplanan verginin
tamaminin esit sekilde issiz kisilere verilmesi oldugu igin igsizlik sigortasi artacaktir.
Piyasadaki rekabetin baskin olmasi durumunda ise issizlik artacag igin issizlik sigortasi
azalacaktir. Rekabetin baskin olmasi durumunda hem iicretlerde diisiis meydana geldigi i¢in
hem de ¢alisan kisi sayis1 azaldigi i¢in toplanan vergiler azalacaktir. Diger taraftan igsizlik
sigortasina ihtiyag duyan birey sayisinin artmasi da issizlik sigortasinin diismesine sebep
olacaktir. Modelde piyasa genislemesinin baskin olmasi durumunda firma sayis1 artarken
(issizligin azalma sebeplerinden biridir ayn1 zamanda) piyasa rekabetinin baskin olmasi
durumunda firma sayilar1 azalmaktadir (issizligin artma sebeplerinden biridir aym
zamanda).
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Sonug olarak yapilan bu ¢alisma ile ticari serbestlesmenin birer sonucu olan piyasa
genislemesinin ve artan pazar rekabetinin etkileri arasinda zit yonli bir iliski oldugu
goriilmektedir. Uluslararasi ticaretten fayda saglamak isteyen iilkeler uluslararas: ticaret
politikalarmi belirlerken bu iki farkli etkiyi ve olast sonuglarini géz éniinde bulundurmalidir.
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