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Oz
Giris: Kadina yonelik aile i¢i siddet, toplum sagligini1 olumsuz yonde etkileyen kiiresel bir sorundur.
Amag: Bu caligmada farkl iki fakiiltede 6grenim goren {iniversite 6grencilerinin aile i¢i siddete yonelik goriis ve tutumlarini belirlemek
amaclandi. Yontem: Bu caligma tanimlayici tipte bir aragtirmadir. Caligma Aralik 2018 - Haziran 2019 tarihleri arasinda 900 iiniversite
ogrencisiyle gergeklestirildi. Arastirmaya belirlenen iki fakiiltede lisans egitimi alan, Tiirkge iletisim kurabilen, mental agidan saglikli olan ve
calismaya katilmaya goniillii olan bireyler dahil edildi. Verilerin toplanmasinda literatiir dogrultusunda arastirmacilar tarafindan hazirlanan
katilime1 tamitim formu ve bir &rnek olayin yer aldig1 agik uglu sorulardan olusan yapilandirilmis goriisme formu kullamldi. Ornek olaya iligkin
goriisler diizenlendi, kodland1 ve daha sonra benzer 6zellik gosteren kodlar kategorilestirildi. Sosyodemografik bulgular tanimlayicr istatistiksel
yontemler kullanilarak degerlendirildi. Katilimcilarin sosyodemografik 6zellikleri ile kadina yonelik aile i¢i siddete yonelik goriisleri ve 6rnek
olaya iliskin goriisleri arasindaki iligskinin analizinde ki-kare ()2) testi kullanildi. Bulgular: Katilimcilarin yas ortalamasi 20.67 +2.14, %63.5’1
kadin ve %36.5’i erkekti. Ornek olaya iliskin goriisler analiz edildiginde; katilimcilarin %10.3{iniin daha 6nce 6rnek olaya benzer bir durumla
kargilastigi bulundu. Katilimeilarin %65.5°1 boyle bir durumda sikayette bulunmak isterlerse polise sikayette bulunacaklarini ifade etti. Aile
i¢i siddet ile karsilasma durumunda kadinlarin %50’si pasif tepki, %37.9’u aktif tepki verirken, erkeklerin %36.5°1 pasif tepki, %49.3’1 aktif
tepki gosterdi. Daha once siddete maruz kalan kadinlarm %18.5’inin, erkeklerin %6.9’unun daha 6nce 6rnek olaya benzer bir durumla
karsilastig1 belirlendi.
Sonug: Diisiik oranda da olsa kadma yonelik aile i¢i siddeti destekleyen 6grencilerin varligi, bu konuda bilinglendirilmelerinin 6nemini
gostermektedir. Bu kapsamda saglik bakim profesyonellerine egitim, saglik, hukuk ve sosyal hizmetlerle ilgili yapilan planlamalarda aktif rol
alma, aile i¢i siddeti tanilayabilme ve bu konuda toplumsal farkindaligi artirma amacina yonelik egitim hizmetlerini planlama ve uygulama
gibi cok dnemli gorevler digmektedir.
Anahtar Sozciikler: Aile I¢i Siddet, Tutum, Kadn.

Abstract
University Students' Views on Domestic Violence Against Women: A Case Study

Background: Domestic violence against women is a global concern that impacts public health negatively.

Objective: The aim of this research was to determine the views and attitudes of university students studying in two separate departments towards
domestic violence. Methods: This study is a descriptive research. Between December 2018 and June 2019, the research was conducted with 900
university students. The research included individuals who received undergraduate training in two departments, who were able to communicate
in Turkish, were mentally stable and volunteered to participate in the study. For data collection, a participant introduction form created by the
researchers in accordance with the literature, as well as a structured interview form comprising of open-ended questions and a case study, were
used. The opinions on the case were organized, coded, and then the codes with similar characteristics were categorized. Sociodemographic
findings were evaluated using descriptive statistical methods. The relationship between the participants' sociodemographic factors, their attitudes
on domestic violence against women, and their views on the case was investigated using the chi-square (y?) test.

Results: The participants' average age was 20.67 £ 2.14, 63.5% were female, and 36.5% were male. When analyzing the opinions on the case, it
was found that 10.3% of the participants had previously experienced a similar situation. If they were to make a report in such a case, 65.5% of
the participants expressed they would appeal to the police. While 50% of females reacted passively in the case of domestic violence, 37.9%
reacted actively, 36.5% of males reacted passively, and 49.3% reacted actively. It was found that 18.5% of women who were previously exposed
to violence and 6.9% of men had previously encountered a situation similar to the case.

Conclusion: The fact that there are students with a positive attitude towards violence against women, although at a low rate, highlighted the value
of raising awareness on this issue. At this point, healthcare professionals have very important duties. In this context, health care professionals
have critical responsibilities such as actively participating in the planning of education, health, legal, and social services, diagnosing domestic
violence, and aiming to plan and implement educational services to raise social awareness about the issue.

Key Words: Attitude, Domestic Violence, Female.

Gelis Tarihi / Received: 25.02.2021 Kabul Tarihi / Accepted: 04.03.2022
Correspondence Author: Ars. Gor. Nihal Avci, Kirklareli Universitesi, Saglik Bilimleri Fakiiltesi, Ebelik Boliimii, Ebelik Anabilim Dali,

Merkez/Kirklareli. Telefon: 0538 838 77 77 E-posta: nhalave@gmail.com

Cite This Article: Yilmaz B, Avc1 N, Hotun Sahin N.Universite Ogrencilerinin Kadma Yénelik Aile i¢i Siddete Bakislart: Bir Ornek Olay
Caligmast. Dokuz Eyliil Universitesi Hemsirelik Fakiiltesi Elektronik Dergisi. 2022; 15(2):137-148.

@@@@ Dokuz Eyliil Universitesi Hemgirelik Fakiiltesi Elektronik Dergisi 2022 Open Access. This article is distributed under the
vamr T terms of the Creative Commons Attribution 4.0 International License

Dokuz Eyliil Universitesi Hemsirelik Fakiiltesi Elektronik Dergisi https://dergipark.org.tr/tr/pub/deuhfed



mailto:nhalavc@gmail.com
https://orcid.org/0000-0001-6937-5351
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/
https://orcid.org/0000-0001-7773-0210
https://orcid.org/0000-0002-6845-2690

DEUHFED 2022, 15(2),137-148 Siddete Yo6nelik Gorlis ve Tutumlar 138

iddet, tiim diinyada giderek biiyiiyen kiiresel bir sorundur. Diinya Saglik Orgiitii siddeti “bireyin kendine, baska birine ya
S da bir gruba tehdit veya fiziksel kuvvetin kasith olarak kullanilmasiyla yaralanma, 6liim, psikolojik hasar veya yoksunluk
gibi istenmeyen sonuglari olan eylem” geklinde agiklamaktadir (1). Kasitli bir sekilde fiziksel gii¢ kullanilarak uygulanan siddet
yaralanmalara, psikolojik hasarlara, gelisimsel bozukluklara ve 6liime sebep olmaktadir (2). Kadina yonelik aile i¢i siddet
(KYAIS) diinya ¢apinda var olan ve kadin sagligina olumsuz etki eden bir durumdur. Aile igi siddet, yakin partner siddetine ek
olarak kardesler veya kusaklar arasindaki siddet gibi aile iiyeleri arasinda olusabilecek siddet olarak tanimlanmaktadir (3). Aile
ici siddetin magdurlar1 ezici cogunlukla kadinlardir. Kadina yonelik aile i¢i siddetin sebepleri arasinda egitim yetersizligi, alkol,
uyusturucu ve madde kullanimi, gocler, gelenek-gorenekler, maddi sikintilar ve esler arasinda etkili iletisimin kurulamamasi
sayilabilir. Kadina yonelik aile i¢i siddetin en temel nedeni toplumsal cinsiyet esitsizligidir (4).

Siddet, uygulanis bigimine gore fiziksel, cinsel, sozel, duygusal ve ekonomik siddet olarak kategorilere ayrilmaktadir
ve en sik rastlanan siddet tiirii psikolojik siddettir. Siddet tiirlerinin ¢esitliligi nedeniyle maruz kalinan siddetin boyutlarini ortaya
koymak zordur (5). Diinya’da her ii¢ kadindan biri siddeti deneyimlemektedir. Siddetin yasam boyu prevalanst kadinlarda
%30’dur (6). Diinya genelinde oldugu gibi Tiirkiye’de de siddetin arttig1 bilinmektedir. Fakat kadina yonelik aile ici siddetin
yaygimligini ortaya koyan ¢aligmalar siirhidir. Tiirkiye genelinde kadinlarin %44’iiniin psikolojik siddete, %36’sinin fiziksel
siddete ve %12’sinin cinsel siddete ugradig: belirlenmistir (7). Kadinlarin %9°u erkegin kadina en az bir durumda fiziksel siddet
uygulamasini dogru buldugunu belirtmistir (8). Aile i¢inde siddet 6liim ve yaralanmalara sebep olabilir. Siddete maruz kalmig
bireylerde yaralanmalar, kirik-gikiklar, beyin hasar1 gibi fiziksel hasarlar; depresyon, anksiyete bozukluklari, panik atak ve
Ozgiiven kaybi gibi psikolojik hasarlar meydana gelebilir (9). Ayrica aile i¢inde yasanan siddet ¢ocuklari da olumsuz
etkilemektedir; ¢ocuklar siddet esnasinda yaralanmakta hatta hayatlarin1 kaybetmektedir. Cocuklar sosyal 6grenme yoluyla ev
icinde yasanan siddeti rol model almaktadir (10).

Siddete yonelik farkindaligi arttirmada {iniversite 6grencilerinin dnemli bir grup oldugu diistiniilmektedir (11).
Toplumun egitimli kesimi olan {iniversite d6grencilerinin kadina yonelik aile i¢i siddete iliskin tutumlarimin belirlenmesi ve
konuyla ilgili farkindaliklarinin artirilmasi cok dnemlidir. Bu kapsamda iiniversite dgrencilerinin K'Y AIS’e yonelik tutumlarini
belirlemek i¢in calismalar yapilmustir (12-14). Vural ve ark. (2020)’nin yaptig1 ¢alismada {iniversite dgrencilerinin, KYAIS’e
yonelik tutumlarinin olumsuz oldugu yani 6grencilerin aile i¢i siddeti desteklemedigi bulunmustur (14). Pinar ve ark. (2019)’nin
yaptig1 calismada iiniversite 6grencilerinin, KY AIS’i destekleyen geleneksel bakis agisini reddettigi bildirilmistir (13). Aktas
(2016) yaptigr ¢alismada tUniversite Ogrencilerinin siddeti desteklemedigini bildirmistir (15). Goriildigi gibi {iniversite
6grencilerinin aile i¢i siddete yonelik tutumlaria iliskin farkli gériisler mevcuttur. Bu noktada saglik bakim profesyonellerine
Ozellikle toplumla i¢ ige olan hemsirelere 6nemli gorevler dismektedir. Kadina yonelik aile i¢i siddetin 6nlenmesi i¢in toplumda
duyarliligin ve farkindaligin olusturulmasi ve zihniyet doniisiimiiniin saglanmasi gereklidir. Bu ¢aligmanin amaci farkli
disiplinlerde 6grenim goren iiniversite 6grencilerinin aile i¢i siddete yonelik goriis ve tutumlarinin belirlenmesidir.

Arastirma sorulari.
e Universite dgrencilerinin aile ici siddete yonelik goriisii nedir?
e Universite 6grencileri aile i¢i siddet ile karsilasma durumunda nasil tepki verir?
e Universite 6grencilerinin cinsiyeti ile 6rnek olaydaki duruma iliskin goriisleri arasindaki iliski nasildir?
e Universite dgrencilerinin daha 6nce siddete maruz kalma ile 6rnek olaydaki duruma iligkin goriisleri arasindaki iliski
nasildir?
e Universite 6grencilerinin aile ici siddete yonelik goriisleri ile 6rnek olaydaki duruma iliskin goriisleri arasindaki iliski

nasildir?
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Yontem
Arastirmanin Tipi
Arastirma, tiniversite 6grencilerinin KYAIS’e yonelik goriis ve tutumlarint belirlemek amaciyla tanimlayici tipte planlandi.

Arastirmanin Yapildigi Yer
Arastirma Istanbul’da bir devlet {iniversitesinin hemsirelik ve orman fakiiltelerinde yapildi.

Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Calisma evrenini Istanbul’da bir devlet {iniversitesinin hemsirelik ve orman fakiiltelerinde lisans egitimi alan &grenciler
olusturdu. Aralik 2018 - Haziran 2019 tarihleri arasinda belirlenen iiniversitedeki Hemsirelik Fakiiltesi’nde 645 6grenci, Orman
Fakiiltesi'nde 355 6grenci 6grenim gormekteydi. Hemsirelik Fakiiltesi 6grenim miifredatinda aile ici siddete yonelik derslere yer
verilirken, Orman Fakiiltesi egitim miifredatinda bu baglamda bir ders igerigi mevcut degildi. Hemsirelik Fakiiltesi’nde kadin
Ogrenci sayisinin fazla, Orman Fakiiltesi'nde erkek dgrenci sayisinin fazla olmasi sebebiyle 6rneklem belirtilen fakiiltelerden
secildi. Aragtirmada evrenin tamamina erisilmesi amaglandi. Belirlenen tarihler arasinda evrenin %90’1na (900 kisiye) ulasilarak
calismaya katilimda goniillii olan ve aragtirmaya dahil etme kriterlerini karsilayan katilimeilardan veriler toplandi. Arastirmaya
dahil etme kriterleri; belirlenen iiniversitede Hemsirelik Fakiiltesi’'nde ve Orman Fakiiltesi'nde lisans egitimi altyor olma, Tiirk¢e
iletisim kurabilme, mental agidan saglikli olma ve arastirmaya katilimda goniillii olmadir.

Veri Toplama Araclart

Katilimcr Tamitim Formu: Literatiirden yararlanilarak arastirmacilar tarafindan hazirlanan form 14 sorudan olugmaktadir.
Formda katilimcilarin sosyodemografik 6zelliklerini ve aile igi siddete yonelik goriis ve tutumlarini belirlemeye iligkin sorular
yer almaktadir (18).

Yari-Yapilandirilmis Gériisme Formu. Arastirmacilar tarafindan literatiire dayali kurgusal “aile igi siddet goren kadin” igerikli
ornek olay verilmistir. Ornek olay yazildiktan sonra Kadin Saglig1 ve Hastaliklar1 Hemsireligi alaninda uzman kisilerden goriis
almip forma son hali verilmistir. Sunulan 6rnek olaya ait agik uclu yedi soru ile katilimcilarin aile i¢i siddete yonelik goriis ve
tutumlar: alinmastir (5).

Ornek Olay:

Ornek olayda evli ve iki gocugu olan 35 yasindaki kadinin esi alkol bagimlisidir. 22 yildir alkol almakta olan es, bagimlilik
durumundan kurtulmak i¢in bir¢ok yere bagvurmustur. Kadin esinin herkes tarafindan sevilen, iyi kalpli, diiriist, merhametli biri
oldugunu ifade etmektedir. Alkol aldiginda ¢ocuklarina/esine siddet uygulayan es sonrasinda ¢ok pisman olup aglamakta, bu
davraniglari isteyerek yapmadigini; alkol etkisi altindayken kendisi gibi davranmadigini ifade etmektedir. Cocuklart ve kendisi
siddet goren kadin esinden sikayet¢i olmamaktadir.

Verilerin Toplanmast

Aralik 2018 - Haziran 2019 tarihleri arasinda belirlenen iiniversitedeki Hemsirelik ve Orman Fakiiltesi’ndeki 900 &grenci ile yiiz
yilize goriisme yapildi. Goriismeler bireysel yapilmis olup her goriisme ortalama 25 dakika siirdii. Veri toplama 6ncesinde
Hemsirelik ve Orman Fakiiltesi’'nde 6grenim géren toplam 10 katilimci ile 6n uygulama gerceklestirildi. On gériismede elde
edilen veriler analize dahil edilmedi. Arastirma sorulari1 goriigmeler sonrasinda revize edilip, sorulara son hali verildi. Verilerin
toplanmasinda literatiir dogrultusunda arastirmacilar tarafindan hazirlanan katilimci tanitim formu ve 6rnek olayin yer aldig,
acik uclu sorulardan olusan yapilandirilmis gériisme formu kullanildi. Sorular arastirmacilar tarafindan 6grencilere soruldu ve
not alma yontemi ile cevaplar kaydedildi. Goriismede katilimcilara goriigme formunda yer almayan ek sorular sorulmadi.
Goriismeler aragtirmacilar tarafindan 6grencilerin toplu halde bulundugu bahge, kantin ve derslik gibi yerlerde 6grencilerin
egitimlerini aksatmayacak sekilde gerceklestirildi.

Verilerin Degerlendirilmesi
Aragtirmadan elde edilen tim bulgular IBM SPSS Statistics 25 (IBM SPSS, Tiirkiye) programi ile degerlendirildi.

Sosyodemografik bulgular degerlendirilirken tanimlayici istatistiksel metotlar (ortalama, standart sapma, frekans, yiizde)
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kullamldi. Ornek olaya iliskin gériislerin analizinde icerik analizi yapildi. Igerik analizi elde edilen verilerin 6nce
kavramsallastirilmasi, ortaya ¢ikan kavramlara gore diizenlenmesi ve veriyi agiklayan temalarin ortaya g¢ikarilmasina
dayanmaktadir (16). Bu dogrultuda katilimeilarin yari-yapilandirilmig gériisme formundaki sorulara verdigi cevaplar diizenlendi,
kodland1 ve daha sonra benzer 6zellik gosteren kodlar kategorilestirildi (16,17,19). Oregin “‘Siz bu ailenin komsusu olsaydiniz
siddet uygulayan erkek birey ile ilgili ne yapardimiz?’’ sorusuna verilen ‘bir kadin siddet goriirken oylece durup izlemezdim,
polise haber verirdim’ ve benzeri cevaplar “‘herhangi bir yere basvururdum’’ seklinde; ‘sonugta aile i¢inde yasanan olay aile
icinde kalir, ben olaya karigmazdim’ ve benzeri cevaplar ise “‘hi¢hir sey yapmazdim® seklinde kodlandi; daha sonra bu kodlar
“aktif tepki”’, “‘pasif tepki’’ ve ‘‘tepkisiz’’ olarak kategorilestirildi. Tablo 2’de ilgili soru bashgmin altinda, sorulara verilen
yamtlarin kodlanmis hali, Tablo 3’te ise ilgili soru basliginin altinda bu kodlarmn kategorize edilmis hali goriilmektedir. Ornek
olaya iligkin goriisler IBM SPSS Statistics 25 (IBM SPSS, Tiirkiye)’e kodlanmis haliyle girildi. Katilimeilarin sosyodemografik
ozellikleri, KYAIS’e yonelik goriisleri ve drnek olaya iliskin goriislerin analizinde ki-kare (32) testi kullanilds.

Arastirmamn Etik Yonii
Katilimcilar ¢aligma hakkinda bilgilendirildi ve yazili olarak ‘‘Bilgilendirilmis Onam Formu” alindi. Calismaya katilim

goniilliilik esasina dayandirildi. Calisma, arastirma ve yayin etigine uygun sekilde yapildi. Etik kurul izni bir devlet
iiniversitesinin Sosyal Bilimler ve Beseri Bilimler Arastirmalar1 Etik Kurulu'ndan (Say1: 35980450-663.05-Tarih: 23/11/2018);
kurum izinleri ilgili kurumlardan alind1.

Bulgular
Arastirmaya dahil edilen 900 katilimcinin yas ortalamast 20.67 + 2.14, kattlimeilarin %63.5°1 kadin, %36.5’1 erkekti.

Katilimeilarin %64.4’ii hemsirelik fakiiltesinde, %35.6’s1 orman fakiiltesinde dgrenim goérmekteydi. Katilimeilarin aile igi
siddete yonelik goriislerine iliskin bulgulara Tablo 1°de yer verildi. Orneklemin %29.3’ii herhangi bir siddet tiiriine maruz
kalmusti. En fazla maruz kalinan siddet tiiriine bakildiginda katilimeilarin %21.2°si psikolojik ve %16.6’s1 fiziksel siddete maruz
kaldigini ifade etti. Katilimeilarin %32.7’si herhangi bir siddet tiiriinii uyguladigin ifade etti. Katilimcilarin %88.7’si aile igi
siddetin asla kabul edilemeyecegini ifade etti. Katilimcilarin 6rnek olaya iliskin goriis ve tutumlari Tablo 2°de verildi. Tablo 3’te
katilimcilarin cinsiyeti, daha dnce siddete maruz kalma durumu ve aile ici siddete yonelik goriisii ile 6rnek olaya ait goriisleri
arasindaki iligki verildi.

Universite Ogrencilerinin Daha Once Benzer Bir Durumla Karsilasmasina Iligkin Bulgular

Ornek olaya yonelik sorulan sorulara verilen cevaplar igerik analizi yapildiginda; katilimcilarin %10.3’iiniin daha 6nce benzer
bir durumla karsilastigi bulundu (Tablo 2). Ornek olay gibi durumla karsilasma ile daha 6nce siddete maruz kalma arasinda
istatiksel agidan anlamli bir iligski bulundu (p = .000) (Tablo 3). Daha 6nce siddete maruz kalan kadinlarin %18.5’inin, erkeklerin
9%6.9’unun daha 6nce benzer bir durumla karsilagtig: belirlendi.

Universite Ogrencilerinin Ornek Olaydaki Aileye Komsu Olduklarini Varsaydiklarinda Siddet Uygulayan Erkek Birey
Hakkinda Diisiindiiklerine Iliskin Bulgular

Katilimeilarin %34.6’s1 bu ailenin komsusu olsalard1 ese tedavi olmasi gerektigini sdyleyeceklerini ve %32.8’inin herhangi bir
yere sikayette bulunacaklarini ifade etti (Tablo 2). Literatiirde gozlenebilen davranissal ¢abalar aktif tepki, gézlenemeyen,
duygusal ve bilissel ¢abalar ise pasif tepki olarak smiflandirilmistir (20). Katilimcilar 6rnek olaydaki aileye komsu olduklarini
varsaydiklarinda cinsiyet ile verilen tepki arasinda istatiksel agidan anlamli iliski bulundu (p = .001) (Tablo 3). Bu duruma
kadinlarin %50’si pasif tepki, %37.9’u aktif tepki verirken, erkeklerin %36.5°1 pasif tepki, %49.3’l aktif tepki gostermisti.
Katilimeilar 6rnek olaydaki aileye komsu olduklarini varsaydiklarinda aile i¢i siddete yonelik goriis ile verilen tepki arasinda
istatiksel agidan anlamli bir iligki bulundu (p = .001) (Tablo 3). Aile i¢i siddetin asla kabul edilemeyecegini ifade eden
katilimeilarin = %45.0°1 pasif tepki verirken, %38.6’s1 aktif tepki verdi. Aile i¢i siddet bazi durumlarda kabul
edilebilir/uygulanabilir diyen katilimeilarin %69.3°1 aktif tepki verirken, %15.8’1 pasif tepki verdi.

Universite Ogrencilerinin Ornek Olaydaki Siddet Uygulayan Bireyi Sikiyette Bulunmak Istese Nereye/Kime Basvuracagina
Iliskin Bulgular
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Katilimeilarin %65.5°1 6rnek olaydaki gibi bir durumla karsilastiklarinda sikayette bulunmak isterlerse polise sikayette
bulunacaklarimi ifade etti. Katilimeilarin %21.1°1 6rnek olaya benzer sekilde siddet goren bireylerin aile ve sosyal politikalar
bakanligindan, %20.5°1 polisten destek alabilecegini ifade ederken, %40°1 herhangi bir fikrinin olmadigin belirtti (Tablo 2).
Universite Ogrencilerinin Siddet Magduru Kadimin Aile i¢i Siddeti Bildirmeme Nedenlerinin Ne Oldugunu Diisiinmesine
Iliskin Bulgular

Katilimeilarin %25.8°1 6rnek olaydaki kadinin esi tarafindan oldiiriilmekten korktugundan; %25.5°1 esinin diizelecegine
inandigindan sikayetci olmadigini diistindiiklerini belirtti (Tablo 2). Cinsiyete gore 6rnek olaydaki kadmin sikayet¢i olmama
nedenini kadinin kendini giivende hissetmedigini diisiinme agisindan istatiksel agidan anlaml fark vardi (p = .003) (Tablo 3).
Ornek olayda aile ici siddet géren kadimin sikayetci olmama nedeni olarak kadinlarin %47.2’si; erkeklerin %38.4’{i kadmin
kendini giivende hissetmedigini diisiindiigiinii belirtti. Daha 6nce siddete ugrayan katilimcilarin %10.9’unun siddete ugrayan
kadimnin bu durumu normallestirdigini ve %49.8’inin kadinin geleneksel tutuma sahip oldugunu diisiindiigii bulundu. Daha 6nce
siddete maruz kalmayanlarin %20.9’unun 6rnek olaydaki kadinin durumu normallestirdigini ve %33.6’sinin kadinin geleneksel

tutuma sahip oldugunu disiindiigii bulundu ve bu sonuglar istatiksel agidan anlamliyd: (p = .002) (Tablo 3).

Universite Ogrencilerinin Siddet Uygulayan Bireyin Yaptiklarindan Pisman Olup Oziir Dilemesini Nasu Karsiladiklarina
Iliskin Bulgular

Katilimeilarin yalnizea %6.5°1 6rnek olayda siddet uygulayan bireyin siirekli yaptiklarindan pigsman olup 6ziir dilemesini olumlu
karsilayacagimi ifade etti (Tablo 2). Ornek olayda siirekli ziir dileyen erkege kars1 kadinlarin %3.8’i ve erkeklerin %11.2’si
olumlu tutum sergiledi ve bu sonug istatiksel agidan anlamli bulundu (p=.000) (Tablo 3). Ornek olaydaki siirekli 6ziir dileyen
erkege yonelik tutum ile aile i¢i siddete yonelik goriis arasinda istatiksel agidan anlaml bir iligki bulundu (p =.001) (Tablo 3).
Aile i¢i siddetin asla kabul edilemeyecegini ifade eden katilimcilarin %5.31 aile igi siddet sonrasinda siirekli 6ziir dileyen ese

kars1 olumlu tutum sergilerken, aile i¢i siddet bazi durumlarda kabul edilebilir/uygulanabilir diyen katilimcilarin %10.8°1 aile igi

siddet sonrasinda siirekli 6ziir dileyen ese karsi olumlu tutum sergiledi.

Tablo 1. Katihmcilarin Daha Once Siddete Maruz Kalma Durumlary ve Aile ici Siddete Yonelik
Goriigleri

Daha 6nce siddete maruz kalma n %
Evet 264 29.3
Hayir 636 70.7
Maruz kalinan siddet tiirii

Fiziksel giddet 150 16.6
Psikolojik siddet 191 21.2
Ekonomik siddet 33 3.6
Cinsel siddet 13 15
Daha once siddet uygulama

Evet 295 32.7
Hayir 605 67.3

Aile ici siddete yonelik goriis
Asla kabul edilemez 799 88.7
Bazi durumlarda uygulanabilir/kabul edilebilir 101 11.3
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n %

Daha 6nce benzer bir durumla karsilastiniz mm?
Evet 93 10.3
Hayir 891 89.7
Siz bu ailenin komsusu olsaydimz siddet uygulayan erkek birey ile ilgili ne yapardimz?
Herhangi bir yere sikayette bulunurdum
Higbir sekilde karismazdim 296 32.8
Kendim gidip olaya miidahale ederdim 88 9.7
Kadina sikayette bulunmasi gerektigi konusunda fikir verirdim 83 9.3
Tedavi olmasi gerektigini sdylerdim 122 13.6

311 34.6
Bu durumda sikiyette bulunmak isterseniz nereye/kime bagvurusunuz?
Polis 590 65.5
Saglik kuruluslar 23 25
Aile ve sosyal politikalar il midiirlikleri 58 6.4
Aile i¢i siddet acil yardim hatti 210 233
Bilgim yok 19 2.3
Kadinin yasadigi durumda sikayet¢i olmamasinin nedeni ne olabilir?
Her kadin esinden siddet goriiyordur diye diigiiniiyordur 162 18.0
Sikayetgi oldugunda yeterli korumanin saglanabilecegine inanmiyordur 60 6.6
Esinin diizelecegine inaniyordur 230 255
Aile birligini bozmaktan korkuyordur 102 11.3
Esi tarafindan 6ldiiriilmekten korkuyordur 233 25.8
Fikrim yok 113 12.8
Siddet uygulayan bireyin siirekli yaptiklarindan pisman olup 6ziir dilemesini nasil karsilarsimz?
Olumlu 59 6.5
Olumsuz 841 93.5
Siz kadinin yerinde olsaydiniz ne yapardiniz?
Esime bosanma davasi agardim 345 38.3
Esimi tedavi olmasi konusunda ikna etmeye ¢alisirdim 256 28.4
Esimden sikayet¢i olurdum 225 25.0
Herhangi bir sey yapmazdim 74 8.3
Boyle bir durumda siddet goren bireyler icin hangi kurum/kuruluslardan destek alinmali/nereye
basvurulmahdir?
Kadin sivil toplum kuruluslari 13 14
Polis 185 205
Aile ve sosyal politikalar bakanlig 190 21.1
Kadin siginma evleri 117 13.0
Saglik kuruluslar 27 3.0
Bilgim yok 368 41.0
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Tablo 3. Bazi Degiskenlerin Ornek Olaya Iliskin Goriig ve Tutumlaru ile Iliskisi

Cinsiyet (%)

Daha once siddete maruz

Aile i¢i siddete yonelik goriis (%)

kalma (%)
Kadin (%) Erkek Evet Hayir Asla kabul Bazi durumlarda
(%) (%) (%) edilemez uygulanabilir/ kabul
(%) edilebilir (%)
Daha 6nce benzer bir durumla karsilastiniz mm?
Evet 61 (10.6) 32 (9.7) 49 (18.5)2 44 (6.9)° 79 (9.8) 14 (13.8)
Hayir 511 (89.4) 296 (90.3) 215 (81.5) 592 (93.1) 720 (90.2) 87 (86.2)

D=.085 ; °:0.136

p=.000; y*:26.391

p =236 40218

Siz bu ailenin komsusu olsaydimiz siddet uygulayan erkek birey ile
ilgili ne yapardimz?

Aktif tepki 217 (37.9)? 162 (49.3)" 93 (35.2) 239 (37.5) 309 (38.6)° 70 (69.3)°
Pasif tepki 286 (50.0) 120 (36.5)° 136 (51.5) 297 (49.6) 360 (45.0)° 16 (15.8)
Tepkisiz 69 (12.1) 46 (14.2) 35 (13.3) 100 (12.9) 62 (16.4) 15 (14.9)

p=.001; y:14.724

p =.222; y:2.249

p=.001; y*:10.192

Kadinin yasadigi durumda sikidyet¢i olmamasmin nedeni ne
olabilir?

Kendini giivende hissetmeme 270 (47.2)? 126 (38.4)° 104 (39.3) 290 (45.5) 373 (46.6) 15 (14.8)
Normallestirme 96 (16.7) 66 (20.1) 29 (10.9) 133 (20.9)° 144 (18.0) 22 (21.7)
Geleneksel tutuma sahip olma 206 (36.1) 137 (41.5) 131 (49.8)? 213 (33.6)" 282 (35.4) 64 (63.5)

p=.003 ; y*:9.029

p=.002 ; y:7.013

p=.139 ; 4:1.982

Siddet uygulayan bireyin siirekli yaptiklarindan pisman olup oziir
dilemesini nasil karsilarsimz?

Olumlu

Olumsuz

22 (3.8)? 37 (11.2)
550 (96.2) 291 (88.8)

23 (8.7) 36 (5.6)
241 (91.3) 600 (94.4)

43 (5.3) 11 (10.8)°
756 (94.7) 90 (89.2)

p=.000 ; y:18.437

p =061 £9.030

p=.001 ; y:16.632

Siz kadinin yerinde olsaydiniz ne yapardimz?

Aktif tepki 241 (42.1) 135 (41.1) 91 (34.4) 271 (42.6) 336 (42.0) 25 (24.8)
Pasif tepki 180 (31.4) 98 (29.8) 78 (29.5) 187 (29.4) 247 (30.9) 38 (37.6)
Tepkisiz 151 (26.5) 95 (29.1) 95 (36.1) 138 (28.0) 216 (27.1) 38 (37.6)

p=.686 ; 1%0.750

D =.057 ; 1%:7.631

p =409 ; y*1.903

Boyle bir durumda siddet goren bireyler icin hangi
kurum/kuruluslardan destek ahnmali/nereye basvurulmahdir?
Bilgisi var
Bilgisi yok

329 (57.5) 203 (61.8)
243 (42.5) 125 (38.2)

174 (65.9) 358 (56.2)
90 (34.1) 278 (43.8)

469 (58.6) 63 (62.3)
330 (41.4) 38 (37.7)

p=.317 ; y:1.002

p=.220; y:1.504

p=.531 ;42030

* y?%:Kikare exact test; a ve b iist simgeleri her bir kategorideki gruplar arasi farkliligi gostermektedir.

Dokuz Eyliil Universitesi Hemsirelik Fakiiltesi Elektronik Dergisi

https://dergipark.org.tr/tr/pub/deuhfed



DEUHFED 2022, 15(2),137-148 Siddete Yo6nelik Goriis ve Tutumlar 144

Tartisma

Kadinlar en fazla giivende olduklarini diistindiikleri evlerinde ve birlikte yasadiklari bireylerden ¢esitli sekillerde siddet gormeye
devam etmektedir. Kadinin siddete maruz kalmasi, kadinin sagligini olumsuz etkilemesinin yan sira siddetin bir sorun ¢ézme
yontemi olarak gelecek nesillere aktarimi agisindan risklidir. (21). Siddetin yaygiligina ve saglik tizerindeki olumsuz etkilerine
ragmen literatiirde arastirmalar kisithdir (22). Bu c¢aligmada katilimcilarin %16.6’s1 fiziksel siddete maruz kaldiklarini
bildirmistir. Danimarka’da kadinlarin %22’si, Norveg’te %13.9’u, Almanya’da %25°i yasamini paylastigi esleri ve/veya birlikte
yasadiklari kisiler tarafindan fiziksel ve cinsel siddete ugradigi bulunmustur (23). Ulkemizde yapilan bir ¢alismada ise erkeklerin
licte biri eslerine ekonomik ve fiziksel siddet uyguladigim bildirmistir (24). Diinya Saglik Orgiitii’niin 10 iilkede gerceklestirdigi
calismaya gore kadinlarin %13 ile %61°1 esleri tarafindan uygulanan fiziksel siddete maruz kalmaktadir (27). Diinya genelinde
kadinlarin %10 - %69'u yasamlarinin bir doneminde yakin bir partneri tarafindan fiziksel saldirtya ugradigim bildirmektedir
(25). Ulkemizde de her ii¢ kadindan biri esinden fiziksel siddet gormekte ve neredeyse yarisi siddet gordiigiinii ve bu durumu
kimseyle paylasmadigini bildirmektedir (26). Yine bu arastirmada {iniversite 6grencilerinin fiziksel siddete yiiksek oranda maruz
kaldig1 goriilmektedir. Bu bulgu aile i¢inde siddetin halen bir sorun ¢zme aract olarak kullanildigint géstermektedir.

Siddet magdurlarinin ¢ogunlugu siddetin gériinmeyen fakat ciddi hasarlari olabilen duygusal siddetten 6nemli derecede
etkilenmektedir (28). Bu ¢aligmada katilimcilarin en fazla psikolojik siddete (%21.2) maruz kaldig1 bulunmustur. Literatiirde de
bu aragtirma sonucuna paralel olarak bazi c¢aligmalarda en fazla maruz kalinan siddet tiirliniin psikolojik siddet oldugu
belirlenmistir (4,29). Tiirkiye’de kadinlarin yasamlarinin herhangi bir doneminde maruz kaldiklar1 duygusal siddet oram %44,
son 12 ayda ise %26 olarak bildirilmistir (7). Diinya genelinde kadinlarin %20 - 75’1 duygusal/psikolojik siddete maruz
kalmaktadir (3). Bir caligmada kadinlarin %88.1°1 siddeti yalnizca “fiziksel (dayak, dvme v.b)” olarak tanimladig: bildirilmistir
(30). Dolayistyla psikolojik siddetin goriinenden ¢ok daha yaygin oldugu disiiniilmektedir. Bu arastirmada {iniversite
Ogrencilerinin en fazla psikolojik siddete maruz kalma nedeni olarak arastirma grubunun egitim seviyesinin yiiksek olmasi ve
psikolojik siddet ibarelerini taniyor olmalar1 gosterilebilir.

Universite 6grencilerinin, KYAIS’e yonelik tutumlarinin belirlenmesi énemlidir (13). Bu calismada katilimeilarin
%88.7’si aile i¢i siddetin asla kabul edilemeyecegini ve %11.3’ii bazi durumlarda kabul edilebilecegini bildirmistir. Literatiirde
iiniversite dgrencilerinin K'Y AlS’e iliskin tutumlarina bakildiginda, {iniversite 6grencilerinin siddeti normal bir davranis olarak
algilamadigi, geleneksel tutumdan uzaklagtigi, siddete karst olumsuz tutuma sahip olunan cagdas tutuma yaklastig
gdriilmektedir (31). Baz1 calismalarda ise iiniversite grencilerinin KYAIS durumunda geleneksel tutuma sahip oldugu
belirlenmistir (32). Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi (2018)’nda kadinlarin %9’u erkegin en az bir durumda fiziksel siddet
uygulamasini dogru buldugunu ifade etmistir (8). Yeni evli giftlerle yapilan bir ¢alismada katilimcilarin %18.8°1 siddeti gerekli
gordiigli bildirilmistir (33). Bagka bir ¢alismada katilimcilarin %47°si siddetin kabul edilebilecegini belirtmistir (34). Bir
hemsirelik fakiiltesinde yapilan caligmada 6grencilerin %26.9’u erkeklerin kadinlara siddet uygulamasi igin gegerli sebeplerin
olabilecegini diisiindiiklerini bildirmistir (35). Benzer olarak bir ¢aligmada kadinlarin %22.2°si kadinin erkegin séziinii
dinlememesi durumunda siddeti hak ettigini diisiindiiklerini ifade etmistir (30). Aile i¢i siddet aragtirmasinda kadinlarin %14’
bazi durumlarda erkeklerin siddet uygulayabilecegini bildirmistir (8, 27, 33). Suriye’de yapilan bir ¢aligmada &grencilerin
%17.7’sinin siddete yonelik olumsuz, %18.4"iniin siddete yonelik olumlu tutumlarinin oldugu ve %63.9’unun bu konuda tarafsiz
oldugu goriilmiistiir (36). Bu sonuglar toplum bazinda aile i¢i siddetin hala kabul gordiigiinii, desteklendigini gostermektedir.
Cok yiiksek oranda olmasa da yiiksek egitim seviyesine sahip bireylerin dahi aile i¢i siddetin bazi durumlarda kabul
edilebilecegini bildirmesi siddete yonelik farkindaliklarinin gelistirilmesi gerektigini; siddetin ciddi sonuglarini ve saglik iizerine
olumsuz etkilerini bilmedigini ortaya koymaktadir.

Siddete ugrayan kadinlarin ¢ogunlugu, ev disinda deneyimledigi siddet hakkinda daha kolay konusup buna kars1
¢ikabilirken, aile i¢inde yasadig: siddeti gizli tutma, buna katlanma ve durumu kabullenme egiliminde olabilmektedir (3). Bu

arastirmada katilimcilarin %65.5°1 6rnek olaya benzer aile i¢i siddet ile karsilagmalari durumunda sikayette bulunmak isteseler

Dokuz Eyliil Universitesi Hemsirelik Fakiiltesi Elektronik Dergisi https://dergipark.org.tr/tr/pub/deuhfed



DEUHFED 2022, 15(2),137-148 Siddete Yo6nelik Gorlis ve Tutumlar 145

polise sikayette bulunacaklarii bildirmistir. Nitel bir calismada siddet magduru kadinlarin ¢ogunlugunun karakola,
savciliga/avukatlara ve hastaneler gibi kamu kurumlarina bagvurdugu, ¢cok azinin polise bagvuruda bulundugu belirlenmistir.
Ayni ¢aligmada katilimeilar polislerin uzlastirict tutumlarindan ve sikayetlere cevap verme konusundaki yetersizliklerinden ilk
asamada polise bagvurmayi tercih etmediklerini bildirmistir (37). Literatiirde bagkalarimin aile i¢i siddete maruz kaldig: durumda
bireylerin bu durumu herhangi bir kurulusa bildirip bildirmeyecegine dair arastirmaya rastlanmamustir. Dolayisiyla bu arastirma
bulgusu énemli bir bulgu niteligindedir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun drnek olaydaki gibi bir aile i¢i siddete tanik olmalart
durumunda sikayette bulunmak isteseler polise basvuracagmi bildirmesi, siddet gibi suglarla ilgilenen birimin emniyet
miidiirliikleri oldugunu diigiinmeleri ve polisleri ulagilabilir meslek grubu olarak gordiikleri diisiiniilebilir.

Siddet magduru kadinlar, diisiik egitim seviyesi, ekonomik bagimlilik, cocuklarin iyiligi, geleneksel aile yapisini bozma
korkusu, endise duyma ve dislanma korkusu gibi nedenlerle siddete sessiz kalmaktadir (38). Bu ¢alismada da katilimcilarin
%25.8’1 ornek olaydaki kadinin esi tarafindan o6ldiiriilmekten korktugundan ve %25.5°1 esinin diizelecegine inandigindan
sikayet¢i olmadigint disiindiiklerini belirtmistir. Ayrica 6rnek olayda kadinin sikayetgi olmama nedeni olarak kadinlarin
%47.2>si ve erkeklerin %38.4’ii kadinin kendini giivende hissetmedigini diisiindiigiinii ifade etmistir. italya’da saglk
personelleriyle yapilan nitel caligmada katilimcilarin, 6zgiiven eksikligi olan kadinlarin siddet karsisinda affedici tutumda
olduklarini diislindiigii bulunmustur (39). Bu arastirmada katilimeilarin ¢ogu 6rnek olaydaki kadinin aile i¢i siddete maruz kaldigi
halde sikayette bulunmama nedeni olarak korkuyu ve siddet uygulayan bireyin degisebilecegini gostermistir. Bu sonuca gore
aile ici siddet durumunda kadinlarin korku nedeniyle siddete boyun egmemesi adina siddet magdurlarint koruyan politikalarin
ve mekanizmalarin gelistirilmesi gerektigi; siddetin failinin kendi kendine degisebilecegi inancini degistirmek adina siddete
yonelik farkindaligin olusturulmas: ve arttirilmasi gerektigi ifade edilebilir.

Toplumun egitimli kesimi olan iiniversite 6grencilerinin, KYAIS’e tanik olmalar1 durumunda siddete sessiz kalmamasi,
bdyle bir durumda yardim alinabilecek kurum ve kuruluslar hakkinda bilgi sahibi olmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu
caligmada katilimeilarin %21.1°1 siddet gbren bireylerin aile ve sosyal politikalar bakanligindan, %20.5’i polisten destek
alabilecegini ifade ederken, %401 herhangi bir fikrinin olmadigini belirtmistir. Bir arastirmada siddet magduru kadinlarin
bazilarinin nereye, nasil basvuracagi hakkinda bilgiye sahip olmadiklari; aile i¢i siddete yonelik cabalara farkindaligin arttigt
bilinse de bu ¢abalarin toplum ile bulusturulmasinda sorun oldugu ifade edilmistir (40). Bu arastirmada da toplumun egitim
seviyesi yiiksek kesiminde bes kisiden birinin siddet goren bireylerin destek alabilecegi kurum ve kuruluslar hakkinda bilgi
sahibi olmadigimi ifade etmesi bizim toplumumuzda da siddete yonelik farkindaligi arttirma g¢abalarimin toplumla
bulusturulmasinda sorun oldugunu ortaya koymaktadir.

Calismamizda daha once siddete ugrayan katilimcilarin %10.9’unun, 6rnek olayda siddete ugrayan kadinin bu durumu
normallestirdigini; %49.8’inin kadimin geleneksel tutuma sahip oldugunu diisiindiigii belirlenmistir. Daha &nce siddete maruz
kalmayanlarin %20.9’unun, drnek olaydaki kadinin durumu normallestirdigini; %33.6’smnin kadimin geleneksel tutuma sahip
oldugunu diisiindiigli bulunmustur. Amerika’da yapilan bir aragtirmada kamuya agik alanda sergilenen aile i¢i siddete toplumun
tepkisi, gizli kameralar araciligtyla ¢ekilmistir. Calismada toplumun sadece o alandan uzaklastig1 ve aile i¢i siddet magdurlarina
miidahale veya yardim etmedigi gozlenmistir (43). Siddet karsisinda kadinlarin davraniglarinin inceledigi bir ¢alismada da
siddete maruz kalmalarina ragmen, kadinlarin %87.3 {iniin siddet karsisinda hi¢bir tepki vermedikleri bulunmustur. Kadinlarin
%5.9’unun karakola, %2.9’unun adliyeye ve %2.9 unun saglik birimine bagvuruda bulundugu belirlenmistir (44). Bu calismada
da siddet karsisinda kadmlarin %50’si pasif tepki, %37.9’u aktif tepki verirken, erkeklerin %36.5°1 pasif tepki, %49.3’{ aktif
tepki gdstermistir.

Siddet dgrenilen bir davranis tiiriidiir ve 6grenme kaynaklarindan en 6nemlisi bireyin kendi ailesidir. Giintimiizde hala
erkege, esine/partnerine siddet uygulama hakki taniyan toplumlar bulunmaktadir. Erkegin siddet uygulamay1 kendinde hak
gorerek yetismesi, kadinin da siddet gérmenin normal oldugunu deneyimleyerek biiylimesi, toplumsal boyutta aile i¢i siddetin

siradan bir olgu olarak algilanmasina ortam hazirlamaktadir. Bu ¢alismada daha once aile igi siddet goren katilimcilarin
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gormeyenlere gore siddeti daha fazla normallestirdigi bulunmustur. Bir ¢alismada 20 y1l siiren takip sonucunda ¢ocukluk ¢aginda
aile ici siddet goren bireylerin, sonraki yillarda kendi ailelerine siddet uygulama oranlarinin %12 arttig1 belirlenmistir. Universite
Ogrencileriyle yapilan bir ¢aligmada da daha once siddete maruz kalan 6grencilerin, ileriki yasamlarinda siddet uygulama
ihtimallerinin daha yiiksek olacag1 bildirilmistir. Urdiin’de 47.102 iiniversite grencisinin dahil edildigi arastirmada, siddet
egilimi olan dgrencilerin %49.4'iinilin ailesinden siddet gérdiigii bulunmustur (43,44).
Simirhliklar
Aragtirmanin belli tarih aralidinda, belirtilen fakiiltelerde 6grenim goren 6grencilerle yapilmis olmasi, sonuglarin yalnizca bu
orneklem icin genellenebilir oldugunu gostermektedir. Ayrica arastirmada Orneklem segimine gidilmeden belirlenen tarih
araliginda fakiiltelerde 6grenim goren ve arastirmaya katilimda goniillii 6grencilerle gergeklestirilmis olmast da siurliliklar
arasindadir.
Sonug¢larin Uygulamada Kullanim

Kiiresel bir sorun olan KYAIS, toplumsal ve bireysel bakimdan olumsuz sonuglariyla varligini siirdiirmektedir. Siddetin
Onlenebilmesi i¢in toplumun tiim kesimlerinin, ¢aba gostermesi gerekli ve Onemlidir. Siddetin nedeni tek bir olguya
baglanamadigindan, siddet ¢ok boyutlu oldugundan tanilanmasi ve ¢oziimlenmesi zor olabilmektedir. Siddeti 6nlemede
politikalarin diizenlenmesi kadar etkin bir sekilde uygulanmasi da Snemlidir. Bu sebeple egitim, saglik, hukuk ve sosyal
hizmetlerle ilgili yapilan planlamalarda disiplinlerarasi is birligi gerekmektedir. Calisma sonucu iiniversite dgrencilerinin,
KYAIS’i ¢ogunlukla desteklemediklerini (olumsuz tutuma sahip olduklarmi) gostermektedir. Diisiik oranda da olsa KYAIS’i
destekleyen (olumlu tutumda olan) Ogrencilerin olmasi, bu konuda bilinglendirilmelerinin dnemini gostermektedir.
Katilimeilarin 6nemli bir kisminin yasamlari siiresince drnek olaya benzer siddete tanik oldugu ve kendilerinin de siddete maruz
kaldiklari, daha 6nce aile i¢i siddet goren katilimcilarin gérmeyenlere gore siddeti daha fazla normallestirdigi bulunmustur.
Toplumun gelecegini olusturan iiniversite 6grencilerinin siddet durumunda bagvurulacak birimler hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmamasi dikkat ¢ekici bir bulgudur. Ogrencilerin konuyla ilgili farkindaligini artirmak ve siddeti dnleyici eylemleri uygulama
becerilerini gelistirmek icin egitim ve destek programlari saglanmalidir. Bunun yan1 sira toplum tabanli siddeti dnleme amacl
destek programlariin planlanmasi 6nerilebilir. Ogrencilere etkili ve mantikli problem ¢dzme aliskanliklarinin kazandirilmasi
siddet oranlarini azaltacaktir. Bu g¢alisma genis bir drneklemde, 6rnek olay ¢oziimlemesi yoluyla iiniversite dgrencilerinin
KYAIS’e yonelik tutumlarmin belirlenmesi sebebiyle, gelecekte yapilmasi planlanacak arastirmalara zemin olusturacak
niteliktedir. Ulusal diizeyde farkli cografi bolgelerde yer alan tiniversite 6grencilerinin dahil edildigi daha genis bir poptilasyonda
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