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RUSLAR

BIZANSIN IPESINDE
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Siimeyra Ayse CALISIR"

Ruslar Bizans’in Peginde isimli bu ¢alismada Rus Arkeoloji Enstitiisii’niin kurulugsundan,
yapisindan, Balkanlar’dan Ortadogu’ya kadar Osmanli cografyasinda tasimnabilir eski
eserlerin tespit ve toplanmasi i¢in Bizans tarihi bakimindan kiymetli tarihi eserler bulunan

eski kultlr merkezlerine yapilan kesif gezilerinden bahsedilmistir. Bunun yani sira bazi
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iilkelerdeki kazi galismalari, Osmanli déneminde camiye g¢evrilmis olan Bizans kilise ve

manastirlarinda yapilan arastirmalar ele alinmigtir (s.10).

Eserin miellifi Fatih Unal 1968 yilinda Kayseri’de dogmus, ilk ve ortadgretimini de
Kayseri’de tamamlamustir. Lisans, yiiksek lisans ve doktorasmi Istanbul Universitesi Tarih
bolimiinde yapmustir. Tiirk-Rus iligkileri iizerine aragtirmalar yapmaktadir. Bunun Rusya
Federasyonuna bagli Tataristan’da Kazan Tiirk Diinyas1 Kiiltiir Merkezi Miidiirliiginden
dolay1 Rusya tarihi ile fazlaca alakadar olmasindan kaynaklanmasi kuvvetle muhtemeldir.
Yazar evli, iki gocuk babasidir ve halen Ordu Universitesi’nde Fen-Edebiyat Fakultesi Tarih

Boliimiinde 6gretim Uyesi gorevini sirdirmektedir.

Kitaba kisaca bakilinca bes boliimden olustugu goriilmektedir. Ik béliimde 1894°te kurulan
Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii’niin kurulusu ve Rusya’nin yabanci bir iilkede agtig1 ilk
ilmi kurulus olmasi konu edilmistir. Osmanlinin Balkanlarda yaptigi kiigiik bir faaliyetin bile
o bolgede daha oOncesinde Gyle bir sey yapilmadigi i¢in ¢ok ses getirmesi gibi bir algi
olusturmak istercesine, Ruslarda bu enstitiiniin 6ncesinde bdyle bir kurum barindirmayan bir
sehir olan Istanbul’da kurulmasina karar vermislerdir. Bunu da “Atina’da Batili enstitiilerin
sonuncusu olmaktansa Istanbul’da ilk olmak” diisiincesi ile tasdiklemislerdir. Ayrica Atina,
Roma ve Istanbul segeneklerinden Istanbul’un segilmesinin sebeplerinden birinin hig
stiphesiz ki politik oldugu belirtilmistir. Osmanli hiikiimeti tarafindan bakildiginda ise bu
kurumu baslangigta kabul etmek istemedigi ve Ruslara bu sevdalarindan vazge¢melerini
miinasip bir dille sdyledikleri goriilmektedir. Fakat donemin sartlar1 g6z Oniinde
bulunduruldugunda Rusya ile siyasi bir krizin kesinlikle yasanmamasina 6zen gosteriliyordu
ve bundan miitevellit bu kurulusa her ne kadar sicak bakilmasa da gbéz yumuldugu

anlasiimaktadir.

Enstitii Bizans Imparatorlugu’nun tarihi, kiiltiirii, sanat ve medeniyeti ile eserlerini
incelemek amaciyla kurulmustur. Ruslarin Bizans tarihiyle bu denli ilgilenmesi Bizans’in
ortadan kalkmasiyla kendilerini Dogu Hristiyanliginin temsilcisi ve Bizans’in varisi olarak
gormeye baslamasindan kaynaklansa gerek. Genel olarak Bizans Imparatorlugu sahasina
giren bolgeler arastirma alanlarmi olusturuyordu. Oncelikli alanlari Istanbul basta olmak

uzere Anadolu, Balkanlar, Filistin, Kudus ve Suriye’ydi.

Eserin ilerleyen boliimlerinde enstitiiniin yapisindan, faaliyetlerinden, burada yapilan
bilimsel toplantilardan ve tyeler igin verilen uygulamali derslerden bahsedilmistir. Rus

aragtirmacilarin lizerinde durdugu konulardan birisinin de dini el yazma eserler olmasi
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hasebiyle Kayseri’nin Sarimsakli kdyiinde bir Incil bulundugu duyulunca enstitii derhal bu
eserin pesine diismiistiir. Eserin ele gecirilmesi Batil1 rakipleri nazarinda ve bittabi Hristiyan
aleminde onlara itibar sagliyordu. Sarimsakli koyliileri bu yazma eser i¢in en az 1000 lira
talep ediyorlardi. Incil on bin rubleye satin almarak Mayis 1896°da Rusya’ya gotlrildu ve
Halk Kiitiiphanesi El Yazma Eserler boliimiine konuldu. Maddi degerine bakilmaksizin bu
eserin almip Rusya’ya gotiiriilmesi Ruslarin bu cografyada Hristiyanliga verdigi onemi

go6zler 6niine sermektedir.

Kitabin igeriginde devam edildik¢e ylizey aragtirmalari i¢in Rus konsoloslara gdnderilen
mektuplara ve bu dogrultuda yapilan kesif gezilerine deginildigi goriilmektedir. Osmanl
gecmis donemlerden beri hudutlarinda bulunan eski eserleri, harabeleri vs. belli bir izinle
arkeologlarin ziyaret etmesine miisaade ediyor fakat buralarda bulunan objelerin
toplanmasina katiyen izin vermiyor, tesadiifen bulduklar1 eserler hakkinda da Miize-i
Himayun’u haberdar etmeleri gerektigini bildiriyordu. Bu durum elbette Ruslar igin de
gecerliydi. Enstitii de Rus elgiligi biinyesinde faaliyet gosterdiginden dolayr gerekli izinler
Rus el¢iligi tarafindan alimiyordu. Kaz1 ¢alismalar 6zel izne bagliydi. Ayrica bilimsel gezi
ve incelemeler i¢in verilen izinlerde de neleri yapabilecekleri ve nelere miisaade edilmedigi

net bir sekilde agiklaniyordu.

Bunlarin haricinde Karadeniz, Anadolu, Ortadogu ve Balkanlarda, istanbul ile Marmara
cevresi ve adalarda da kesif seyahatleri yapmiglardi. Doérdiincii boliimde “Rus Arkeologlarin
Kazi ve Bakim Calismalarr” ad1 altinda Ruslarin bu dogrultuda kesif ve kazi ¢caligmalari i¢in
talepleri, Osmanlinin bu konuya yaklasimi ayrintisi ile islenmistir. Ma’mafih Makedonya ve
Bulgaristan’da kazi c¢alismalart ve bircok camide inceleme c¢aligmalar1 yapildigindan

bahsedilmistir.

Balkan savaglarinin baslamasiyla Rus Arkeoloji Enstitlisiiniin faaliyetlerinde goz ardi
edilemeyecek aksamalar meydana gelmistir. Onceleri pek ¢ok bélgelerde kiilfetsiz faaliyet
gosteren enstitii artik dergisini dahi diizenli olarak ¢ikaramaz hale gelmisti. 16 Ekim 1914°e
kadar Enstitu faaliyetlerini agir aksak devam ettirdi fakat Osmanli ile Rusya’nin kars1 karsiya
geldigi Birinci Diinya Savasi’nin baglamasi sonu oldu. Rus el¢i geri ¢agirilip Osmanli ile
diplomatik iligkiler kesilince de ¢alisanlari Istanbul’u terk etmek zorunda kaldilar.
Enstit(’niin kiitiiphanesine, miizesine ve tiim 6zel arsivine Osmanli Miize-i Himayun idaresi
tarafindan el konuldu. Enstitii binasinin ise daha sonralar1 Osmanlilar tarafindan revir olarak

kullanildig1 belirtilmistir.
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Trabzon ve Dogu illerinin Rus isgaline ugradigi dénemlerde Enstitliniin kurulmasinda biiyiik
rol oynayan Upenski Trabzon’a gelerek mize koleksiyonunun ve kiitiphanesinin geri
almmasi i¢in tesebbiislerde bulunmus fakat netice alamamistir. Miize-i Hiimayun’a aktarilan
eserler savag yillarinda Osmanli tarafindan titizlikle korunmustur. Bunun iizerine Upenski
yilmamis, savagin sundugu karisikliktan da faydalanarak Trabzon ve civarinda arastirma ve
kaz1 ¢alismalar1 yapmustir. Fakat bu ¢aligmalar sadece ilmi yonden diisiiniilmemelidir. Zira
Upenski bu bolgelerde Bizans mirasini ortaya cikararak bu mirasa ortaklik iddia etme

gayesindedir.

Enstitii’'nlin mallart meselesinden artik Miize-i Hiimayun da sikilmisti ki bunlarm bir an
evvel kendi biinyesinden c¢ikarilmasini veyahut baska bir ¢6ziim yolu bulunmasini
istiyorlardi. Sonralar1 Trabzon’dan goétiiriilen dini el yazmalar karsiliginda Enstitii’den
kalanlar1 Ruslara vermeyi teklif ettiler. Toplamda 26.703 cilt eserden ve el yazma
koleksiyonundan olusan kiitliphane Ruslara teslim edildi. Bu arsivin hemen hemen hepsi

muhafaza edilmis fakat bir kisminin halen kayip oldugu anlasilmaktadir.

Eserin muhteviyatina genel olarak bakildiginda olumsuz yonlerinden bahsetmek pek fazla
miimkiin olmamaktadir. Zira yazar, bdylesine yogun teorik bilgi iceren ve ¢ogu okuru
cezbetmeyecek bir konuyu islemesine ragmen son derece akici ve sade bir dil kullanmugtir.
Eserin akiciligi ve agiklayiciligr 6zelligini bir biitiin haline getiren ve ikna edicilige bir
destek niteliginde karsimiza ¢ikan olumlu o6zelliklerden bir tanesi de gorsel zenginliktir.
Yazar eserinde siklikla bahsedilen tarihi eserlerin ve mekanlarin fotograflarina yer vermistir.

Bu da kitab diiz anlatimdan ¢ikarmigtir.

Bunlarm yam sira Unal konuyu islerken madalyonun tek yiiziine odaklanmamus, olaylart
hem Osmanli hem de Rusya agisindan ele almigtir. Bunun da gliniimiiz yazarlarina bakildigi
zaman maalesef nadir karsilasilan bir 6zellik oldugu goriilmektedir. Olumlu olarak
nitelendirilebilecek bir diger unsur ise dipnotlara siklikla basvurulmus olmasidir. Bu da
yazarin eserini yogun bir ¢alismanin ardindan kaleme aldigimi ortaya ¢ikarmaktadir. Eser
sonunda detayli bir de kaynakca bulunmaktadir. Tek sayfalik kaynakca ile yazilmig birgok
kitaba nazaran bu eserde kaynakc¢anin yogunlugu okura basvurulacak kaynak sayisim

dipnotlarla beraber arttirmakta ve mukayese bakimindan genis bir ¢ergeve olusturmaktadir.

Sonug olarak eserdeki dogrular ufak tefek hatalar1 gétiirmektedir. Eserin son kisminda yazar
sonu¢ mahiyetinde bir yaz1 kaleme almustir. Bu da kitap okunurken gdzden kagan noktalari

okuyucunun gdzleri éniine sermistir. Esere genel olarak bakildigi vakit yalnizca Rusya veya
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Bizans ile ilgilenenlerin okumasi gereken bir kitap degil, ayn1 zamanda Osmanli tarihi ile de
alakadar olanlarin mutlaka kiitiiphanelerinde bulundurup, okumalar1 gereken bir eser oldugu

anlagilmaktadir.
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