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Ozet — Bu arastirmada, ilkdgretim okullarinda dgretmenlik yapmak {izere egitim goren 6gretmen
adaylarinim egitim-6gretim programlarinda yer alan Sanata Giris dersi kapsaminda Mersin Devlet
Resim ve Heykel Miizesi’'nde yaptiklari sanat eseri inceleme deneyimi konu edinilecektir.
Arastirmaya 3. sinifa devam eden 19 kiz, 48 erkek, toplam 67 6grenci; 4. sinifa devam eden 66 kiz, 6
erkek, toplam 72 6grenci katilmistir. Arastirmaya katilanlarm ilgili ankette eser tiiriine gore segimleri
sOyle olmustur: 3. sinifa devam eden toplam 61 6grenci resim, 6 6grenci ise heykel; 4. sinifa devam
eden toplam 58 dgrenci resim, 9 6grenci heykel ve 5 6grenci 6zgiin baski resim. Tlkdgretim boliimii
ogrencilerinin bu makaleye konu olan deneyimi, 6grencilerin kendilerini taniyacaklart ve dogru olarak
ifade edecekleri sanat dersinin faydasi icin bir 6rnek olarak gosterilebilir. Ogrencilerin sanat
eserlerine duygulartyla yaklastiklari izlenmektedir. Bu tiir bir yaklasim Ering’e (1968) gore,
“psikolojik elestiri” iginde yer almaktadir. Eser incelemenin, ayni zamanda kisinin kendisini de
incelemesi anlamina geldigini bu arastirma bir kez daha algilatmaktadir.

Anahtar kelimeler: ¢

Abstract — A Study on the Experience of Primary Education Department Pre-service Teacher’s
Analysis of Artwork in Mersin State Art Museum — The purpose of this study is to examine the
experience of pre-service teacher’s analysis of artwork in Mersin State Art Museum in the scope of
“Introduction to Arts” class placed in the curriculum. In this research, the subject of the experience of
the examination of artwork conducted in the Mersin State Portrait and Sculpture Museum in the
concept of Introduction to Art lesson which takes place in the education programs of the prospective
teachers who are studying to practice the teaching occupation in the elementary schools is going to be
treated. 19 female, 48 male, total of 67 students who are continuing their 31 year in education; 66
female, 6 male, total of 72 students who are continuing their 4™ year in education participated in the
research. Research participators’ selections according to artwork type concerning the survey have
been as follow: 61 students who are continuing their 3™ year in education selected portrait and 6
students on the other hand selected sculpture; 58 students who are continuing their 4™ year in
education selected portrait, 9 students selected sculpture and 5 students on the other hand selected the
authentic lithograph. The experience of the elementary school department students which was treated
in this article can be pointed out as an example for the benefits of the art lesson in which the students
are going to recognize and express themselves correctly. Students’ approach to the artwork with their
feelings is being monitored. This type of approach according to Ering (1968) takes place in the
“psychological criticism”. In this research, it is once more perceived that examination of an artwork
comes to mean examination of one’s own self at the same time.
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Giris
Ozsoy’a gore miizeler ve sanat galerileri yasanan kiiltiirel hayatla ve egitimle ilgili
islevleriyle 6rgiin ve yaygin egitimin ilgi alanina girer (2003).

Egitim kurumlarimizda her diizeyde verilen egitim dikkate alindiginda ders dgretim
programlarmin, tiirleri artarak c¢ogalan miizelerden ve galerilerden yararlanmaya
yonelik boliimleri ya icermedigi ya da ¢ok az icerdigi goriiliir. Fen bilgisinde olsun,
sosyal ve tarih derslerinde olsun yararlanilabilecek yurt sathina yayilmis miizeler ve
oren yerleri bulunmaktadir. Sanat (resim) egitimi i¢in ise 6zellikle biiyiik kentlerdeki
sanat miizelerinin ve galerinin yani sira, kiiciik yerlesim birimlerinde ya da onlara
yakin illerde miizeler ve dren yerleri vardir (Ozsoy, 2003).

“Sanat elestirisi” denildiginde yazarlarmn farkli seyler anladiklari goriilmektedir.
Kirisoglu ve Stokrocki’ye gore, sanat arastirmasi ve sanata karsi duyarh tepki verme
stireci anlagilir (1997). Boydas’a gore ise, eserden anlam ¢ikartma ve sanat yapitindan
haz alma siireci kastedilmektedir (2004).

Sanat denildiginde, sanat¢i, sanat eseri ve izleyici parametreleri olan bir alan
kastedilmektedir. Izleyicinin donamimli ve deneyimli olmasi sanatin yayginlasmasina,
sanat eserinin ve sanat¢inin kabuliine yol agacaktir. izleyicinin karsisinda bu eserden
alacag1 haz, onu tanimasina ve kendi deneyimleriyle biitiinlestirmesinden gegmektedir.
Sanat eserini tanimak i¢in pek ¢ok yol ve yontem Onerildigi goriilmektedir. Eger amag,
sadece sanat eserini tanimaya yonelikse burada, “bes N, bir K” ilkesinin faydali olacag:
belirtilmelidir. Zira, diger tiim tamimaya yonelik sorular bu ilkenin c¢evresinde
gerceklesmektedir. Yapilan bu islemin kisiye kazandiracagi en 6nemli kazanim hig
kuskusuz “dogru bir bakig”tir. Bu deneyimin sadece yetigkinlerde sonug verecegi
disiincesi, dogru degildir. Bugiin sanat egitimi, okul Oncesinden baglayarak
verilmektedir ve bu egitimin en onemli parcasi hi¢ kuskusuz sanat eseriyle iletisime
girmekten gegmektedir. Okul Oncesinde bulunan ogrencilere yonelik, sanat
miizelerindeki sanatin ve sanat eserlerinin tanitimina yonelik etkinlikler giderek daha
cok ilgi cekmektedir.

Ik kademe egitim kurumlarinda okuyan o&grencilerin sanat eserlerini tanimasi
(Boydas’in verdigi tanim dogrultusunda “sanat elestirisi”) ve ondan saglayacagi
yararlar soyle belirtilebilir:

Sanat uygulamast islemine yaklastirmak,

Gorsel duygularin yazili anlatimini gelistirmek,

Bilgi ve tecriibeyi arttirmak,

Birlestirici ve etkili islevleri hizlandirmak,

Farkina varma davranisi kazandirmak (Tuna 2007, s. 127).

a0 o

Goriilecegi gibi sanat egitiminden veya sanat elestirisinden saglanacak yararlar goz
Oniine alinarak yaygin bir sekilde uygulamasi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. 6zellikle
ilk kademe ilk basamak egitim kurumlarinda, 6zel alan 6gretmenleri, yoksa smif
ogretmenlerinin de gerceklestirebilecekleri etkinlikler arasinda yer alabilir.
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Bu c¢aligmada, Sanat Eseri Gozlem Formu uygulanan [lkégretim Boliimii
Ogrencilerinin sanat eseri inceleyerek sanat elestirisinden haberdar olmalarn
amaglanmistir. Bunun yaninda, boyle bir deneyimden elde edecekleri kazanimi,
6gretmen olduklarinda 6grencilerine aktaracaklari dngdriilmiistiir.

Sanat elestirisi yapmay1 Ogretmek ic¢in, c¢ok farkli yontemler bulunmaktadir.
Feldman’in ortaya koydugu ve Mittler’in “bakmay1 Ogrenmek / Ogrenmek igin
bakmak™ diye bir dizi soru gelistirdigi elestiri yontemi, yeni baglayanlar i¢in 6nerilen
bir yontemdir (Kirisoglu ve Stokrocki, 1997, s. 119). Sanat eserinin daha iyi
anlagilabilmesi i¢in, 6nerilen bu yontem, dort basamaktan olugsmaktadir. Bu basamaklar
sunlardir: (1) Betimleme, (2) Coziimleme, (3) Yorumlama, (4) Yargilama (Kirigoglu ve
Stokrocki, 1997, ss. 120-122).

Kirisoglu'na gore (2002, s. 130) bu tiir elestiri caligmalarina “sanat eseri inceleme”
denilmelidir. Hatta, bir sanat yapitina bakmak, ondan tat almak, yapittaki degerleri
gormek, elestiriye gore daha az uzmanlik ve bilimsellik istemektedir (Kirisoglu, 2002,
s.130)

Mersin Devlet Resim ve Heykel Miizesi'nde siirdiiriilen bu deneyimin, 6grencilerin
sanat eseri inceleme konusundaki mevcut durumlarini ortaya koymasi ve bu konuda
daha sonraki ¢alismalara Onayak olmasi agisindan 6nemli oldugu disiiniilmektedir.
Arastirmanin amacina yonelik olarak, asagidaki sorularin cevaplanmasina ¢aligilmstir:

1. Ogrenciler, Mersin Devlet Resim ve Heykel Miizesi’nde sergilenmekte olan hangi
eserleri segmislerdir?
2. Ogrenciler hangi eserleri se¢mislerdir?

3. Ogrenciler sanat eserine hangi ad1 uygun gérmektedir?

4. Ogrencilerin en begendigi eser ve sanatg1 kimdir? Cinsiyete gore dagilimi
nasildir?

5. Ogrenciler bu deneyimi nasil degerlendirmektedir?

Sener’e (2008) gore, “Giizel Sanatlar Miizeleri’nin iilkemizdeki gelisme siireci ilgi
cekicidir. Giizel Sanatlar Genel Miidiirliigii’ne bagli olan resim ve heykel
miizelerimizin ilki, 1937 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin emri ile Dolmabahge
Saray1r Veliaht Dairesi’nde hizmete girmistir. Cumhuriyet’in ilk on yili kapsaminda
gerceklesen bu girisimin daha sonraki halkalar ise, 1990°’li yillarda eklenmeye baslar.
Bugiin Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 biinyesinde, Giizel Sanatlar Genel Miidiirliigii’ niin
kurulusu olarak ¢alisan —Istanbul Resim ve Heykel Miizesi disinda— alt1 adet Resim ve
Heykel Miizesi Midiirliigli bulunmaktadir: Ankara Resim ve Heykel Miizesi (1980),
[zmir Resim ve Heykel Miizesi (1973), Erzurum Resim ve Heykel Miizesi, Sanliurfa
Devlet Resim ve Heykel Miizesi, Mersin Devlet Resim ve Heykel Miizesi (2002) ve
Aydin Devlet Resim ve Heykel Miizesi (1983) (Sener, 2008). Ulkemizde Devlet Resim
ve Heykel Miizelerinin yani sira 6zel resim miizeleri de son yillarda agilmaya
baslanmistir.

Mersin’deki Sanat Sokagi’nda yer alan ve “Giilnar Oteli” olarak bilinen yapinin ii¢
yil siiren restorasyonunun tamamlanmasindan sonra, Mersin Devlet Resim ve Heykel
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Miizesi 5 Nisan 2002 tarihinde burada acilir. Daha Onceki yillarda sehirde farklh
mekanlarda Gilizel Sanatlar Galerisi olarak hizmet veren kurum artik hem miize, hem
de galeri olarak hizmet vermeye baglar. 40 kadar resim ve 6zgiin baski resim ile 10
heykel Miize koleksiyonlarinda yer alir.

Ug kath Giilnar Oteli’nin giris katinda Giizel Sanatlar Galerisi yer almaktadir.
Bugiin miize olarak kullamlan tst kat, sofasindaki ahsap tavan bezemeleriyle dikkati
cekmektedir (Ulkii ve Tanyol, 2004, s. 111). Uglincii kat idari biirolara ayrilmistir.

Bu aragtirmanin amaci, ilkogretim okullarinda &gretmenlik yapmak lizere egitim
goren dgretmen adaylarinin egitim-6gretim programlarinda yer alan Sanata Giris dersi
kapsaminda Mersin Resim ve Heykel Miizesi’nde yaptiklari sanat eseri inceleme
etkinlikleri ve tecriibeleri konu edinilecektir.

Yontem

Arastirmaya Katilan Bireyler

Arastirma grubunu, 20062007 egitim—Ogretim yilinda, Mersin Universitesi Egitim
Fakiiltesi [kogretim Boliimii birinci ve ikinci dgretimin 3. ve 4. smiflarinda okuyan ve
Sanata Girig dersini alan 139 6grenci katilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin
smiflarina ve cinsiyetlerine gére dagilimi Tablo 1’de verilmistir. Tablo 1’de goriildiigi
gibi, aragtirmaya 3. sinifa devam eden toplam 19 kiz (% 13,67), 48 erkek.(% 34,53)
toplam 67 6grenci; 4. siifa devam eden toplam 66 kiz (% 47,48), 6 erkek (% 4,32)
toplam 72 6grenci katilmigtir.

Tablo 1: Ogrencilerin Simiflarina ve Cinsiyetlerine Gore N ve Yiizdelik Degerleri

Smmiflar Cinsiyet N %
3 smf Kiz 19 13,67
’ Erkek 48 34,53
4 simf Kiz 66 47,48
-8 Erkek 6 4,32
Toplam 139 100,00

Veri Toplama Araci

Sanat Eseri Gézlem Formu. Bu ankette 6grencilerin kayitli olduklari anabilim dali ve
cinsiyet bilgileriyle birlikte, sanat eseri ile ilgili goriis ve diislincelerini ortaya
koymalarina yonelik sorular yer almaktadir. Bu form, Sahin’in (2007) internet
sitesinden almmis ve onun verdigi izinle uygulanmistir. Formun nasil gelistirildigine
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dair bir bilgi Internet sayfasinda bulunmamaktadir. Ancak Vedat Ozsoy’un (2003)
makalesinden yararlanildigi anlagilmaktadir.

Bir 6rnegi calismanin sonunda yer alan Sanat Eseri Gézlem Formu’nda yer alan
sanat eseri ve sanatgt konularini kapsayan sorular dort grupta toplanmistir. Anketin
birinci boliimii “tanimlama” bashigini tasimaktadir. Bu boliimde, sanat¢inin adi, eserin
adi ve tarihi, secilen eserin tlirli (resim, heykel, 6zgiin baski vd.) ve eserde ne
goriildigi sorulmaktadir. Bu boliim ile ilgili secimler eser tiirline gére Tablo 2’de
gosterilmektedir.

Tablo 2: Ogrencilerin Sectikleri Eser ve Siniflarina Gére N ve Yiizdelik Degerleri

Eserin tiirii Swnflar N %
1 g o
Heykel 2 Simf 5 o
Ozgiin baski resim j( ASjSl'zan} 2 g:gg

Toplam 139 100,00

Tablo 2°de goriildiigli gibi, aragtirmaya katilanlarin ilgili ankete eser tiiriine gore
secimleri sOyle olmustur: 3. sinifa devam eden toplam 61 &grenci (% 43,88) resim, 6
ogrenci ise heykel (% 4,32); 4. sinifa devam eden toplam 58 6grenci (% 41,73) resim, 9
ogrenci (% 6,47) heykel ve 5 6grenci (% 3,60) 6zgiin baski resim. Bu sonuglara gore en
fazla resim, en az ise baski resim 6grenciler tarafindan tercih edilmistir.

Bulgular

Ogrencilerin segtikleri sanatg1 ve eseriyle ilgili bulgular Tablo 3’te gdsterilmektedir.

Resim tiiriinde {i¢, heykel tiiriinde bir ve 6zgiin baski resim dalinda bir sanat¢i
listelenmistir. Gozlem formunun bu bdliimiinde segilen sanatg1 ve eseri incelendiginde,
resim alanini toplam 119 &grencinin segtigi goriilmektedir. Tablo 3’te goriildiigii gibi,
ogrencilerin 25’1 (% 21,00) Kayhan Keskinok’un “Karadeniz de Diigiin” adli eserini
secmisken, 17°si (%14,58) Turgut Zaim’in “Urgiiplii Yoriikler” adli eserini ve dokuzu
(% 7,56) Devrim Erbil’in “Bahar Agaci” adli eserini begenmektedir.

Heykel alaninda 7 grenci (% 46,66) Hasan Fuat Sari’min “Isimsiz” adli eserini;
ozgiin bask1 resim alaninda ise ii¢ dgrenci (% 100) Miirside Igmeli’nin “Diinya’da
Yanan Ates” adl1 eserini se¢cmistir.

Cilt 5, Sayr 1, Haziran 2009
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Tablo 3: Ogrencilerin Sectikleri Sanat¢ilar ve Eserleri ve Yiizdelik Degerleri

Sanat¢i ve Eser Adi Tiirii Kiz Erkek Toplam Alan Top. %
i;‘fi‘;?nlfz‘?;iigzﬁn Resim 13 (%52) 12 (%48) 25 (%100) 21
]lj]l;;%t;tlgz;’ig:’ﬁkler Resim 12(%71)  5(%29) 17(%100) 119 14
gj;;f;gﬁl Resim 7(%T8)  2(%22) 9 (%100) 8
gj‘;‘;?f“at San Heykel 4(%57) 3 (%43)  7(%100) 15 47
Mirside Igmeli Ozgiin Baski Resim 3 (%100) - 3 (%100) 3 60

Diinyada Yanan Ates

Sanat Eseri Gozlem Formu’nun ikinci boliimii “¢oziimleme (analiz)” bagligini
tagimaktadir. Bu baslik altinda sanat eserinin nicel nitelikleri (renk, eserin hangi
stireclerden gectigi, eserin figiiratif mi, yoksa soyut mu oldugu, sanat¢inin hangi
malzemeyi kullandig1 gibi) sorgulanmigtir. Form, resim alani diisiiniilerek tasarlandig:
icin heykel alanindaki se¢imlerde bu bdliimdeki sorulara verilen yanitlar gbz oniine
almmamigtir. Bu durum c¢alismanin basinda, anketin yeterlili§i konusunda
ongorilmeyen bir durum olarak ortaya c¢ikmistir. Bu formu dolduran &grencilerin
O0zglin baski resim teknikleriyle iiretilen resimleri de, resim kategorisinde
degerlendirdikleri gbzlemlenmistir.

Formun ii¢iincii boliimii “yorumlama” ile ilgilidir. Sadece Tablo 3’te yer alan ve
eserle ilgili olarak, bu bdliimde sorulara verilen yanitlar soyledir:

Eser karsisinda neler hissediyorsun?

Kayhan Keskinok’un “Karadeniz’de Diigiin” adli eseri i¢in su yanitlar verilmistir:

99 CC

“Miikemmel bir eser”, “gerginlik”, “diigiinde / kendi diigliniinde olmak”, “mutluluk”,
“damadin kendisi olmas1”, “cosku”. Turgut Zaim’in “Urgiiplii Yoriikler” adli eseri igin
ise, “tamdig1 bir yer, kOy hayat1”, “dogayla i¢ icelik”, “orada olmak istegi”,
“bliylilenme”, vd. belirtilmistir. Devrim Erbil’in “Bahar Agaci’nin 6niinde duranlar
ise, “insan beyninin karmasiklig1”, “pozitif duygular”, “heyecan”, “6zgiirlik, umut”,
vd. hissetmislerdir. Hasan Fuat Sari’nin “Isimsiz” adli eseri ise izleyende, “Omriiniin
son basamagindaki insan”, “yasamin izleri”, “kendini sorgulamay1” hissettirmistir.
Miirside Igmeli’nin “Diinya’da Yanan Ates” adli eseriyle ise, “bilinmezlige ulasma

istegi”’ni hissetmislerdir izleyenler.

Eserlerin oniinde durup onunla iletisime gegenlerin nasil 6znel davrandiklar1 bu
ifadelerden anlasilmaktadir.
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Eserden koku aliyor musun, nasil bir koku?

Bu soruda, resimde yer alan nesnelerin koku ile c¢agrisimlart (6rnegin deniz
manzarasindan deniz kokusunu alabilme) sorulmustur. Ancak bu sorunun dogru
anlagilmadig1 goriildiigiinden, verilen yanitlar, ya malzeme (boya gibi) ile ilgilidir, ya
da cevap verilmemistir.

Esere eklemek istedigin veya ¢ikarmak istedigin bir sey var mi?

Aslinda bu soru esere bir miidahale olarak goriilebilir. Ancak burada esas {izerinde
durulmas: gereken konu, bir sanat eserinin ne zaman tamamlandigidir. Elbette
sanatgmin goriisii burada onemlidir, ama izleyenler resimde olmasi gereken bagka
seyler konusunda da fikir yiiriitebilirler. Bu soru yazar tarafindan belirlenen bir
hikayenin, okur tarafindan kendince bagka bir sonun uygun goriilmesi durumuyla
karsilagtirilabilir.

Kayhan Keskinok’un “Karadeniz’de Diigiin” adli eseri i¢in su yanitlar verilmistir:
“yoresel kiyafetli insanlar, horon tepenler”, “gelin arabasi”, ‘“Karadeniz vurgusu”.
Turgut Zaim’in “Urgiiplii Yériikler” adli eseri icin ise, “tarlada calisanlar”, “peri
bacalar1”, “kaval ¢alan adam”, “minik kuzu”, vd. belirtilmistir. Devrim Erbil’in “Bahar
Agaci”’nin resmine ise, “kir ¢icekleri’nin eklenmesi gerektigi diisiincesi belirtilmistir.
Hasan Fuat Sari’'min “Isimsiz” adli eseri iginse, “basamaklarda insan”, “gdz yas1”,
“anilarimla dolu ¢anta” uygun goriilmiistiir. Miirside Igmeli’nin “Diinya’da Yanan

Ates” adli eseri iginse, “giines” ve “ates” eklenmek istenmistir.

Her 6grenci farkli goriis belirttigi ve burada anilanlar en dikkati ¢ekiciler oldugu
ozellikle vurgulanmalidir. Dolayisiyla, goriigler bir tabloda belirtilememis, N ve
frekans degerleri gosterilememistir.

Bu esere ne isim koyardin?

Kayhan Keskinok’un “Karadeniz’de Diigiin” adli eserine izleyenler, “Karadeniz’in
gelini”, “mutluluga goétiiren gemi” ve “mutlulugun resmi” diye ad verebileceklerini
belirtmislerdir. Turgut Zaim’in “Urgiiplii Yoriikler” adli eseri iginse, “coban kiz”,
“koyli kadinin ¢ilesi”, “Yoriik giili” Onerilmektedir. Devrim Erbil’in  “Bahar
Agaci’nin resmine ise, “Ozgirlik”, “mavi agac¢”, “pozitif aga¢”, “umut iklimi”
onerilmistir. Hasan Fuat Sari’nin “Isimsiz” adli eseri iginse, “son basamak”, “yasama
bakig”, “zafer merdiveni” uygun goriilmiistiir. Miirside Igmeli’nin “Diinya’da Yanan

Ates” adli eseri iginse, “varolus”.

Sanat Eseri Gozlem Formu’nun dordiinci boliimi “yargilama” bashgini
tasimaktadir. Bu baslik altinda sanat eserini segen Kkisi tarafindan neden Onemli
oldugunun belirtilmesi gereklidir. Segiciler, dort madde arasindan kendisine en yakin
bir tanesini isaretleyerek belirtmektedir. Tablo 4’te ayrintilar1 sunulmaktadir. Her
Ogrenci farkli goriiste oldugu ve burada yer verilenlerin en dikkati ¢ekenler oldugu
Ozellikle vurgulanmalidir. Dolayisiyla, goriigler bir tabloda belirtilememis, N ve
frekans degerleri gdsterilememistir.
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Tablo 4. Ogrencilerin Sanat Eserleri Hakkindaki Yargilar

Sanat¢inin ve Tiivii Yarg1

Eserin Ad1 a b c d Toplam

Kayhan Keskinok

1 0 0 0, 0 0
Karadenis de Diigin RES™ 190676 3(%12) 1% 14)  2(%8)  25(%100)

Turgut Zaim

.. : 0 0, 0 _ 0
Urgiiplii Yoriikler Resim 5(%29) 11 (% 65) 1(% 6) 17 (% 100)
Devrim Erbil . o o 0 o
Bahar Agaci Resim - 5% 56) 3 (% 33) 1 (% 11) 9 (% 100)
Hasan Fuat Sar1 o o o 0
[simsiz Heykel 1% 14) 5% 71) 1 (% 14) - 7 (% 100)
Miirside Igmeli Ozgiin ) 3 (% 100) ) _ 3 (% 100)

Diinyada Yanan Ates  Baski

Sanat Eseri Gézlem Formu’nda besinci baslik “begeni”dir ve ilk soruda segicilere
resmi begenip begenmedigi sorulmaktadir. Ankete katilanlarin hepsi sectikleri eseri
begendiklerini belirtmislerdir. Tkinci soru ise, bu deney ve elde ettikleri deneyim
hakkinda ne diisiindiikleri ile ilgilidir. Bu soruya yanitlarin hemen hepsi anket
dolayisiyla ilk kez miizeye gittiklerinin ve anketin kendilerine ¢ok yararli oldugunu
vurgulamislardir. Ogrencilerin bu tarz deneyimlerinin artmasi, onlarin daha baska
eserlere de ilgiyle yaklagmalarini saglayacag: goriilmektedir.

Sonuc¢

Gerek yeni programlarin incelenmesi (YOK, 2007; Uysal, 2003) sonrasinda, gerekse
Mersin Universitesi egitim programlarina yerlestirilen dersler arasinda sanatla ilgili
bagka dersler olup olmadigr incelendiginde, 6gretmen adaylarinin yetistirilmesinde,
sanat egitimine halen yeterli nemin verilmedigi gézlemlenmektedir. Bunun yani sira,
O0gretmen adaylarinin lisans programlarmma kaydoluncaya degin aldiklar1 sanat
derslerinin ve sanatla ilgili yasantilarinin, sanat konusunda olusturduklar1 semalarda
belirleyici oldugu ve bu semalar1 yenilemenin, diizenlemenin, degistirmenin mevcut
derslerle kolay olmayacagi tahmin edilmektedir (Ulkii ve Ozdemir, 2008, s.411).

Sanat egitiminin amagclarindan biri de, bireyde sanatsal ve estetik davranislari
gelistirmektir (Kirisoglu, 2002). Belirtilen bu davraniglari bireyin okul 6ncesinden
baglayan egitim hayati boyunca, gerek egitim kurumlarindan, gerekse i¢inde yasadigi
toplumdan edinmesi gerekliligi ortadadir. 6zellikle ilkdgretim déneminde
kazandirilacak aligkanliklarin 6miir boyu siirmesi i¢in &gretmenlere biiyiik gorevler
diismektedir.

Bilgimizi artirmak ve etrafimizdakilerle anlagabilmek icin ¢ocuklugumuzda
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okumay1 dgreniyoruz. Resimlerden de insanlarin bildigi, denedigi ve yasadigi seyler
hakkinda pek ¢ok seyler dgrenebiliriz. Bir resmi “okumak”, onu sadece gozle gdormek
degil, hayal ve diislincelerle resmin derinliklerine inmek demektir. Bu resimdeki
renkleri, bigimleri ve diizeni kavramak anlamina da gelir (Bode-Otto, 1979).

Kurulma amaglarinin baginda plastik sanatlar alanindaki somut verilerin bir araya
getirilmesi, sergilenmesi ve korunup gelecek kusaklara aktarilmasi goérevini iistlenen
sanat miizelerimizin sayisi oldukca azdir. Ozel miizelerin agilmasiyla sanat tiirlerine
0zgli (6zgiin baski resim gibi) miizelerin agilmasi da giindeme gelmistir. Sanatcilar da
kendi eserlerini sergileyecekleri, kendi adlarini tagiyan miizeler agmaya baslamislardir.
Sadece tarihsel siire¢ i¢inde sanat gelisiminin sergilendigi kadar, glinlimiiz ¢agdas sanat
iiriinlerinin sergilendigi miizeler, konulu sergilere de ev sahipligi yapmaktadir (Istanbul
Tiirk — Islam Sanatlar1 Miizesi gibi).

Sanat egitimi, 0grencilerin sadece uygulama alaninda bir takim beceriler etmesini
degil, ayn1 zamanda elestirel diisinme ve yorumlama becerilerini gelistirmenin yani
sira, topluma estetik begeni ve estetik algi agisindan gelismis bireyler yetistirmeyi de
amaglar. Cok alanli gorsel sanatlar egitiminin bir boliimiinii de eser inceleme
olusturmaktadir. Eser karsisinda yapilmasi onerilen bu tiir ¢alismalarla sanat {izerinde
diisiinme ve ayni zamanda dikkatli bir gozlem siireci de giindeme gelmektedir. Ering’e
gore, estetik algi ve buna bagl olarak gelisen estetik kaygiy1 ancak bir estetik obje,
yani bir sanat eseri ortaya g¢ikarir (1995). Bu nedenle 6grencilerin estetik objelerle
siklikla kars1 karsiya birakilmasi estetik algi ve kaygilarmnin gelisimi i¢in Onemli
etkenlerden biridir.

Jean-Paul Sartre, Giacometti'nin heykelleri i¢in yazdig1 bir metinde "ne yapmak
istedigini sadece o bilir, biz bilmeyiz; ama 6te yandan, ne ortaya koydugunu biz biliriz,
o bilmez" der. Giacometti'nin sanatini bahane ederek séylemisse de, Sartre'in bu goriisii
aslinda bir genellemedir. Sanat¢1 bir eser i¢in yola ¢ikarken, elbette, kafasindan
gegenleri kargi taraf (izleyici, sanat tiiketicisi) bilemez. Ne var ki, eser bittikten ve karsi
tarafla bulustuktan -gosterildikten- sonra igin rengi degisir. "Biten is" sanatg¢inin ilk
yola ¢ikiginda kafasinda canlandirdig sey degildir zaten (Yilmaz 1998).

[Ikogretim boliimii 6grencilerinin bu makaleye konu olan deneyimi, dgrencilerin
kendilerini tantyacaklar1 ve dogru olarak ifade edecekleri sanat dersinin faydasi i¢in bir
ornek olarak gosterilebilir. Ogrencilerin sanat eserlerine duygulariyla yaklastiklari
izlenmektedir. Bu tiir bir yaklasim Ering’e gore (1968, s. 69), “psikolojik elestiri”
icinde yer almaktadir. Eser incelemenin, ayn1 zamanda kisinin kendisini de incelemesi
anlamina geldigini bu aragtirma bir kez daha algilatmaktadir.
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Ek: Sanat Eseri Gozlem Formu

SANAT ESERi GOZLEM FORMU

1. Tammlama
1.1. Sanat¢mnin adi
1.2. Sanat eserinin adi
1.3. Sanat eserinin tarihi
1.4. Sectigin eser hangi formdadir? (Resim, heykel, seramik, baski)
1.5. Eserde neler goriiyorsun?

2. Coziimleme (Analiz)
2.1. Hangi renkler kullanilmistir?
2.2. Baskin renkler hangileridir?

2.3. Hangi siireglerden ge¢mistir? (Tasarlanmis, eskiz ¢izilmis, boyanmis, verniklenmis,
gergevelenmis vb.)

2.4. Sectigin eser figiiratif mi soyut mu?
2.5. Sanatgi hangi malzemeyi kullanmistir? (Suluboya, yagliboya, pastel boya, akrilik ...)

3.  Yorumlama
3.1. Eser karsisinda neler hissediyorsun?
3.2. Eserden koku aliyor musun, nasil bir koku?
3.3. Esere eklemek istedigin veya ¢ikarmak istedigin bir sey var mi?
3.4. Bu esere sen olsaydin ne isim koyardin?

4. Yargilama (Sence bu eser neden 6nemli, isaretle)
4.1. Gergek gibi oldugu i¢in (Yansitmacilik)
4.2. Cok sey anlattig1 i¢in (Anlatimeilik)
4.3. Birise yaradi1 igin (Islevsellik)
4.4. Eserde giizel bigimler ve renkler oldugu igin

5. Coziimleme (Analiz)
5.1. Resmi begendin mi?
5.2. Bu deneyim hakkinda ne disiiniiyorsun?
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