Caginin Oniinde Kosan Bir Aydin:
Ismayil Hakki Baltacioglu
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Ozet — Bu galismanin amaci Ismayil Hakki Baltacioglu’nun egitim ve toplumsal yapiya iliskin bakis
acisint incelemektir. Baltacioglu gerek bilimsel/diisiinsel fikirleri gerekse uzun yasami boyunca kendi
tanik oldugu toplusal degismeler hakkindaki goriisleri agisindan dikkat ¢ekici bir isimdir.
Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e, Cumhuriyet’ten 6limiine kadar siiren tarihsel birikimini toplumsal
degisim ve egitim hakkindaki goriislerini ve bilgilerini giiniimiize aktarmustir. Egitim ve toplumsal
yapi lizerine 1900’lerde gelistirdigi yaklagim ve teoriler bu giin bile Tiirk egitim sistemi, sorunlari ve
tarihine 11k tutmaktadir.

Anahtar kelimeler: Baltacioglu, egitim, toplumsal yap1.

Abstract — An Intellectual Running Ahead His Age: Ismayil Hakki Baltacioglu — The aim of this study
is to analyze the point of view Ismayil Hakk: Baltacioglu on education & social structure. Baltacioglu
is a striking name not only because of his intellectual & scientific opinions but also because of his
view of social change which he himself witnessed during his long life (1886-1978). From
constitutional monarchy days to the foundation of Turkish Republic and up to his death, his historical
accumulation provides us with valuable information about the change in society & education. Today,
his precious opinions which he built up in 1900s on education & social structure have an important
impact on Turkish education system & history.
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Giris

Sosyal bilimler ya da “pozitif” bilimlerle ugragmis, iiretmis bir bilim insani {izerine
yazi yazmak i¢in, s6z konusu bilim insaninin kitaplari incelenir; etkilendigi ekoller,
diisiincesinin evrimi, temel olarak ortaya attigi iddialar, bilim diinyasima getirdigi
katkilar anlatilir, yasadigi donem ve c¢evre ile yapilan bilimsel {iretimi arasinda baglar
kurulur ve eger iyi bir inceleme yapilirsa goreli olarak altindan kalkilabilir bu tiir
calismalarin... Ancak Ismayil Hakki Baltacioglu igin durum biraz farklidir. Yazinsal
tiretimi yaninda, uzun yasamia bakinca (1886-1978) Tiirkiye’nin siyasal ve toplumsal
tarihi ile i¢ ice gectigi, Turkiye’nin gecirdigi cesitli siireglerin onun goriislerini de
yakindan etkiledigi ve belirledigi goriiliir.Ozellikle bu caligmada Baltacioglu’nun
yasam Oykiisii i¢erisinde iilkemizin egitim ve kiiltlir yasamina iligkin olarak gecirdigi
degisim ve donisiime dikkat c¢ekilmeye caligilacaktir. Baltacioglu’nun uzun yasami
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icerisinde gerek yazinsal literatiire katkilar1 gerekse de teorinin yaninda uygulamanin
O6nemini vurgulamasi1 baglaminda iilkemizde hak ettigi degeri gorememis
aydinlarimizdandir. Aslinda egitim sisteminin sorunlari, toplumsal sorunlara bakis agisi
ve almis oldugu yonetimsel gorevlerle birlikte bir iilkenin geleceginin bigimlenmesine
o6nemli katkilar sunmustur. Baltacioglu, halkin icerisinden gelip Bati tipi egitim
kurumlarindan egitimini tamamlayan ve hizla yiikselen II. Mesrutiyet déneminin tipik
orneklerindendir. Osmanliyt Cumbhuriyet’e, II. Mesrutiyet’i Kemalizme baglayan
Oonemli baglantilardan birisidir.

Baltacioglu, bir Osmanli 1. Mesrutiyet dénemi gocugu olarak Istanbul’da diinyaya
gelmigtir. Kendisi iktidarin {ist kademelerinde yer alan bir aileye mensup degildir. Buna
kargin II. Abdiilhamit donemimde hizla ¢ogalan Bati tipi okullarda 6grenim gérmiis ve
bunun avantajlarint kullanabilmistir. O, halkin iginden gelip Bati tipi egitim
kurumlarindan gegerek hizla yiikselen II. Mesrutiyet doneminin tipik drneklerindendir.
Yasami onu Osmanliy1 Cumhuriyet’e II. Mesrutiyet’i Kemalizm’e baglayan bir siirecin
hem tanig1 hem de sorgulayicist yapmustir.

Diisiincelerini belirleyen {i¢ 6nemli isimi $byle siralayabiliriz: J. J. Rousseau, E.
Durkheim ve H. Bergson. Tiirkiye’de ise, kendisini en ¢ok Sosyolojinin Tiirkiye’deki
en onemli Onciisii Ziya Gokalp etkilemistir. Tiirk sosyolojisinde Durkheim ekoliiniin
Gokalp’ten sonra gelen onemli temsilcilerinden birisidir. Ulkesinin sorunlarina
duyarliligini vurgulamis, bilimsel bakis acis1 gelistirmis bu diisiincelerini bigimlendiren
diistiniirlere hayran oldugunu her firsatta belirtmistir. Ayrica Tiirk genclerinin 6rnek
alacag kisilikler olarak da Atatiirk ve Indnii’yii isaret etmistir. Bu nedenle, ¢alismada
Baltacioglu’nun egitim ve toplumsal yasama iliskin degerlendirmeleri yasam Oykiisii
icerisinde ele alinacaktir.

Baltacioglu’na Gore Egitim ve Toplum

1908 yilinda Dariilfiinun Tabiiye boliimiinii bitirdikten sonra, 1910 yilinda Egitim
Bakanlig: tarafindan pedagoji ve elisleri konularinda incelemelerde bulunmak iizere
oncelikli olarak Fransa olmak iizere Avrupa’nin gesitli iilkelerinde (Ingiltere, Belgika
ve Almanya) bulunur. Yurda dondiikten sonra Ogretmen ve yonetici olarak
biirokrasinin ¢esitli kademelerinde gorev almistir. Daha sonra Dariilfiinun’a gecer
(Kagmazoglu, 2001, s. 202).

Baltacioglu’nun diinya goriisiiniin, olaylara bakis agisinin ve olaylar1 degerlendirme
bi¢iminin {iniversiteden mezun oldugu 1908 yilindan itibaren, I1. Mesrutiyet donemi ile
birlikte olugmaya, sekillenmeye basladigi goriiliir. Egitim alaninda bir Osmanl
blirokrati olmus ancak Osmanlict olmamistir (Kagmazoglu, 2001, s. 200). Fransa’da
bulundugu yillarda teoriden ¢ok uygulamaya agirlik veren ingiliz egitim sistemi ilgisini
daha ¢ok c¢ekmistir. Bununla birlikte Tirkiye’deki degisim ve doniisiimlerden
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etkilenmis olsa da, onun ana ekseni II. Mesrutiyet yillarinda bi¢im almis ve 6liimiine
kadar stirmiistiir.

O yillarda Osmanli aydinlari arasinda yeni yeni gelisen milliyetcilige egilim duyar:
Aslinda bu egilimin olugsmasinda babas1 énemli bir etkiye sahiptir. Avrupa’ya giderken
babasinin soyledigi su sozler milliyet¢i duygularinin temelini de olusturmustur:
“Avrupa’ya gidiyorsun, biliyorum sapkada giyeceksin. Olabilir. iman baglikta degil,
goniildedir. Gilinahlarin iginde bir giinah vardir, eger onu islersen babalik hakkimi helal
etmem. Tilrkligiinii unutma!” (Baltacioglu, 1939, s. 18).

Baltacioglu her seyden 6nce bir egitimci olup bu yoniiyle de Tiirk egitim sistemine
onemli katkilar yapmugtir. Egitim siteminin olugmasi, 1912’ler ile 1966’lara kadar
stiren bir siireci kapsar ve bu sistem onun otuzu askin pedagojik eseri arasindan daha
sonra ayrintilandirilacak olan bes eserinde belirginlesmistir. Bu eserlerde onun diisiince
diinyasindaki belirli agamalar1 ve ana temay1 bulmak olasidir (Tozlu, 1989, s. 6).

Mesleginin ilk yillarinda Osmanli egitim politikasin1 belirleyen  kozmopolit
Osmanlict ve bireyci anlayisin karsisindadir. Toplumcu ve yerinde 6gretimden yana
olmus, ezbere dayal: bir egitim anlayisinin yerine uygulamaya ve uygulamali 6grenime
dontik bir anlayisi benimsemistir. II. Mesrutiyet yillarindan 1950’lere kadar pratik ve
teorik egitim konular1 ile ugrasmis olup, verdigi dersler ve yazdigi kitaplar agirlikli
olarak egitim konularini igermektedir.

Egitim ile ilgili goriislerini belirtmek gerekirse; ¢agimizda ortaya ¢ikan “Egitim
Reformu” hareketinin, iilkemizdeki en 6nemli temsilcidir. Goriislerinin derinligi ve
kapsami ¢aginin 6niinde kostugunun en 6nemli kanitidir. 1900°1er ile 1945’1er arasinda
her iilkede bas gosteren reformcu hareketler, kendi igerisinde gesitli akimlarin
gelismesine Onciiliik etmistir. Cesitli reform modelleri gelistirilmis ve uygulama
girigimleri baglamistir. Biitlin bu girisimler giiniimiizdeki egitim reformu ¢aligmalarinin
fikri temellerini hazirlamistir. Bu akimlarin ortak konularmi ifade etmek istersek;
“Geleneksel egitimi koklii bir degisimden gegirmek, ¢aga uygun yeni egitim modelleri
yaratmak; dolayisiyla ‘yeni adamlar’ yaratmak/yetistirmek” olarak ifade edilebilir
(Aytag, 1978, s. 6). Bu amagcla, egitim sistemi ve okullar elestirel bir bakis agisi ile
degerlendirilmistir.

Bu akimlarda daha onceleri ferdiyetgi/bireyci 6zellikler goriiliirken, iki diinya savasi
arasinda, sosyal yone agirlik verilmis ve bu nedenle de daha saglikli bir senteze
ulagilmugtir.

Baltacioglu’nu sadece egitimci olarak algilamak ya da tiim mesaisini egitim
konularinda harcadigini sdylemek yaniltici olur. O, ¢ok ydnlii bilim, diisiin ve eylem
insanidir. Tirkiye’nin temel sorunlari karsisinda fikir tiretebilen bir sosyolog, diisiiniir,
edebiyatci, sanatci, hatta bir duvar ustasi, marangoz, bah¢ivandir. Hikaye, oyun, roman,
piyes yazip, oyun sahnelemistir. Kisacasi Kagmazoglu'nun ifadesi ile o, bir halk
adamidir (2001, s. 202).
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II. Mesrutiyet yillarinda siyasetin icerisinde tam anlamiyla var olmamis ancak
milliyetcilik, toplumculuk ve halk¢ilik yaklasimlarma olan ilgisi nedeniyle Ittihatcilara
yakin olarak durmustur. Baltacioglu’nun kendisini tamamen egitim ile mesgul ettigi
yillar II. Mesrutiyet yillaridir ve 1933°lii yillara kadar Universitedeki gorevinin yam
sira egitimin ¢esitli alanlarinda teorik ve uygulamali faaliyetlerini siirdlirmiistiir.
Dekanlik ve rektorliik gorevleri sirasinda ozellikle sosyoloji ve egitim sosyolojisi
dersleri vermistir. 1925 yilinda Cumbhuriyet tarihimizin ilk tiniversite tasfiyesine karst
¢ikar ve 1933 yilinda “kadro dig1” kalir.

Yukaridaki Baltacioglu’'nun yasami ile ilgili olarak ortaya konulanlarin ortak
noktasi, baslangicta “ferdiyetci” bir nitelik tasirken, gelistirdigi “ictimai mektep”
anlayis1 ile sosyal bir birlesime varmigtir. Somut olarak bu biresimi 1912-1964 yillar
arasinda yaymlamis oldugu eserlerinde gormekteyiz. Ancak bu eserlerden bazilari
vardir ki, her birisi onun fikir diinyasindaki gelismenin yapi taslaridir. Bu eserleri
Baltacioglu’nun yasama bakisini ve yagam felsefesini, egitim anlayisini agik bir sekilde
ortaya koymaktadir. Belli baglilarini siralamak dogru olacaktir:

* Talim ve Terbiyede Inkildp. (1927),

o Ictimai Mektep. (1942),

* Toplu Tedris. Istanbul, (1938),

*  Riiyamdaki Okullar. (Istanbul, 1944),

s Pedagojide Ihtilal. (istanbul, 1964),

* Hayatim. Yeni Adam, 142 (17 Eyliil 1938),
» Hayatim. Yeni Adam, 360 (20 Kasim 1941).

Bu temel eserler Baltacioglu’nun egitime getirmek istedigi yeniliklerin, daha
eserlerinin bagligina bakilarak anlagilabilecek kadar “inkilap”tan “ihtilal”’e dogru bir
gelisim gosterdiginin kanitidir. Aytag (1978, s. 6-7), buradaki “ihtilal” kavramryla
giinlimiiz ideolojilerindeki fanatik ve glidiimlii bir icerigin olmadigini sadece bilimsel

verilere dayali koklii degisimlerin kastedildigini belirtmektedir.

Baltacioglu'nun bu eserlerinin igerigini kisa da olsa degerlendirmek toplumsal
donemi ve egitimin gereksinimlerinin gerekcelendirilmesi baglaminda anlamli
olacaktir.

Talim ve Terbiyede inkilap (1927)

Bu eser, yeni bir sistem getirmek isteyen Baltacioglu’nun yapmak istediginin ne
oldugunu, amacmi belirtmekte, aym1 zamanda mevcut egitim sistemini de
elestirmektedir. Nedir bu egitim anlayis1? O’nun ifadesi ile, “...okul siralarinda oturtan,
bilgi ezberleten, sinava hazirlayan, memurluga imrendiren pedagoji” (Baltacioglu,
1964, s. 6).
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Oysa ki Baltacioglu’nun amaci, yaratict “Yeni Adam”lar1 yetistirecek yeni bir
egitim sistemi olusturmaktir. Bu nedenle Talim ve Terbiyede Inkilap adli eserinde,
geleneksel egitim ve O6gretim amaglarini, araglarini, 6gretmen anlayisini siddetli bir
bicimde elestirmekte ve bu zihniyetin yikilmasini istemektedir. Yine “Pedagojide
[htilal” adli eserinde “Benim pedagoji iizerine yazdigim ilk eser, Talim Terbiyede
Inkildp*tir...(1964, s. 78) Bu kitap her seyden dnce zamanin iskolastik, intellekgi talim
terbiye anlayigina karsi ayaklanan bir eserdir. Onun ilk amaci eski mahalle mektebini
yikmakti. Bu isi basarmistir”. Baltacioglu'nun pedagoji ile ilgili ilk eserim diye
niteledigi Talim Terbiyede Inkildp insan yetistirme diizeni ile ilgili egitim sisteminin
elestirel bir yaklagimla ele alindig1 ve ¢6ziim Onerilerinin yer aldigi ¢aginin ve alaninin
hala bas yapit1 olarak degerlendirilebilir.

Ictimai Mektep. istanbul (1942)

Baltacioglu’nun ifadesi ile bu onun “ana eser”idir ve eserini $oyle tanimlar, “pedagojik
inan¢larimin kitabi odur” (1942, s. 1). Birinci eserinde yiktigini belirttigi anlayisin
yerine yeni bir anlayis koymak ister. Gelistirdigi sahsiyet pedagojisi ve iretim
pedagojisine dayali bir “i¢timai mektep” modeli kurar. Bu iki pedagoji anlayisi ile
egitimi bir teori olarak degil bir olgu olarak ele alir. Bu olguyu da psikolojik ve
sosyolojik verilere dayandirarak temellendirir. Dolayisiyla egitimin sosyal boyutuna
dikkat ¢eker. Buna gore egitim, sosyal gerceklige bagli, sosyal bir zorunluluktur.
Sosyal gerceklik, kendi biinyesinde hem birlik hem de bir farklilagsma gosterdigi icin,
egitim de kendi i¢inde iki noktada degerlendirilir: “Biri, cemiyetlerin fertleri arasinda
elzem olan benzerligi temin eden umumi terbiye, digeri ayn1 fertler arasinda ayrigigi
viicuda getiren hususi yahut mesleki terbiye” (1942, s. 18). Anlasilacagi iizere, egitimin
amaci1 “bireyi toplumsallastirmaktir”, yani “ona toplumsal bir kisilik kazandirmaktir”.
Baltacioglu, egitimin diginda kalacak her hareketin, toplumsal gerceklik tarafindan
olumsuz bir tepki doguracagini vurgular. Ciinkii bdyle bir durumda toplumsal kisilige
sahip insanlar degil, koksiiz insanlar yetistirilecegine 6zellikle inanmaktadir.

Baltacioglu’nun egitim olgusunu I¢timai Mektep adli eserinde bes ana ilke ile
temellendirdigini goriiyoruz:

Kisilik ilkesi: Baltacioglu’na gore, egitimin amaciin gergek kisiler yaratmaktir.
Egitimle bireyin sadece alan bilgisine sahip olmasinin yaninda konu ile ilgili kisiligi de
kazanmasi gerektigini belirtir. Ornegin egitim insana sanatin bilgisini vermekle
kalmamali ayn1 zamanda bireyde san’atkar kisiligi de gelistirmelidir. Yani toplumsal
yasamla ilgili bilgilerin yan1 sira toplumsal kisilik de kazandirmalidir.

Ortam ilkesi: En gercek kisiler Baltacioglu’na gore ancak gercek ortamlarda olusur.
Ister alim, ister bahc¢ivan olsun, bunlar ancak gercek ortamlari igerisinde alim ve
bahg¢ivan kisiligi kazanirlar. Sonug¢ olarak okullar 6grencilere kisilik kazandiracak
ortamlar hazirlamalidir.
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Calisma ilkesi: Bu ilkenin 0Ozelligi diger iki ilkeyi tamamliyor olmasindan
gelmektedir. Buna gore, gercek kisiler, ancak gercek ortamlar icerisinde ve gercek
caligmalarla olusur. Buna gore okullar, ger¢ek yasamin disinda “suni g¢aligmalar’in
degil, ger¢ek yasamdaki “gercek ¢aligmalar”in yeri olmalidir.

Verim ilkesi: Baltacioglu soyle ifade eder: “Calisma, verimlilik ilkesinin temel
kosuludur. Gergek bir ¢aligmanin sart1 gercek bir eser, bir randiman elde etmektir.
Gergek randimandan kastedilen, eserin sosyal deger tasimasidir. Terbiyenin mevzuu
olan insan, gercek bir hayat gercevesinde bir ¢alisma yapacak, fakat mutlaka bir eser
verecektir” (1942, s. 35).

Baslatma ilkesi: Bu ilke Ictimai Mektep’in ilk baskisinda bir biitiin olarak degil
dagmnik bir bicimde yer almaktadir. Ik defa, Toplu Tedris (1938) adl1 eserde ana ilke
olarak belirlenir. Ictimai Mektep’in ikinci baskisinda ayrmtili olarak agiklanir. Bu ilke,
“kisa zamani1 ve dar mekani igerisinde, cocugu toplumun gercek yasamina hazirlamak,
yani ona gergek kisilik kazandirmak icin yapilmasi gerekli ve miimkiin olanlarin
nelerden ibaret olmasini belirleyen ilkedir” (Baltacioglu, 1938, s. 29).

Baltacioglu bunu su sekilde aciklar: “cocuklara okul g¢evresinde yaptiriimasi
miimkiin olan hayat tecriibelerinin yek@inu ‘baglatma’ dedigimiz fiili teskil eder” Fakat
bunun da her sey olmadigini belirterek soyle devam eder: “Terbiye bir baglatmadir.
Terbiyenin vazifesi hayata hazirlamaktir, yoksa biitlin hayat1 yasatmak degildir.
Oyleyse pedagoji su soruya cevap vermek zorundadir: Hangi tecriibeler, hangi
sartlardir ki, terbiyenin ‘baglatma’ fiilini teskil eder? Bu baslatma fiili adina okul i¢inde
kurulmasi zaruri olan ortam, istenecek c¢alisma, alinacak verim neden ibaret olacaktir?
Iste mesele budur” (1942, s. 40).

Bunun uygulanis sekli konusunda ise su genel aciklamay1 yapar: .. .baglatma fiilini
bazi ana faaliyetler ilizerine yapmak, gerisini hayata, tecriibeye, sahsi basariya
birakmak...” (1942, s. 41).

Bu ilkelerin kendi igerisinde bir biitiinliige ve uyuma sahip oldugu hemen goze
carpar. Ayn1 zamanda, zamandasi olan Avrupa’nin diger ilkelerine bakildiginda bu
ilkelerin temel alindig1 egitim sisteminin daha kapsamli ve ileri diizeyde oldugu
goriilmektedir.

I¢timai Mektep adli calismasinin dérdiincii boliimiinde, yeni okul modelinin i¢yapist
ile ilgili agiklamalar yapmaktadir. Bu okul, egitimin bes ana ilkesinin miimkiin oldugu
Olglide uygulandigi bir okuldur. O, okulun igerigini ve tagimasi gereken tim
niteliklerini  belirtir. “I¢timai mektep™i ayrintilara girmeden kabaca sdyle
aciklayabiliriz:

+ Uretim okuludur,
* Demokratik okuldur.

Ana nitelikleriyle mevcut okul modellerinde birakin o giinleri, giiniimiizde bile ne
kadar farkli oldugu rahatlikla sdylenebilir. Baltacioglu’nun diisiindiigii okul, ana hatlar1
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icerisinde, geleneksel yillik siiflar sisteminin, ders saatlerinin, geleneksel 6gretim
programlarinin, d6gretim metotlarin, mesela kitaba bagli 6gretimin, ezberciligin, ceza
ve baskilarin ... v.b. gibi seylerin hepsinin kaldirildig1 bir okuldur. Bunlarin yerine
gergek faaliyetin ve gergek yasamin gegirildigi bir okuldur.

Baltacioglu, igtimal mektep modelini kOy enstitiisii ile kiyasladiginda, su
degerlendirmeyi yapar: “Benim i¢timai mektepteki davam ne idi? Simiflari, saatleri,
programlari, ezberi, kelime bilgisini kaldirmak, bunlarin yerine islerligi, sosyal gercek
caligmay1 koymak idi. K&y Enstitiileri, bu devrimi iyice kavrayamadilar. Bugiinkii
ortaokulu aldilar. Sanat okulunu da aldilar. Ve birbirine yapistirdilar! Tanzimat
ikiciligi, Cumhuriyet devrine kadar siiregeldi”. (Baltacioglu, 1942, s. 79-80)

Bu ikilik, igtimai mektepte astlmistir. Bunda birlik ilkesi esastir. Baltacioglu, bu
konuyu da soyle aciklar: I¢timai mektepte, nazari ders, ameli ders diye iki tiirlii ders,
ikilik yoktur. Yalniz, istihsal vardir. Nazarisi de amelisi de onun igindedir. (1942, s.
80).

Toplu Tedris (1938)

Baltacioglu bu eserinde, “igtimai mektep” ilkelerini, ilkokul programina uygular.
Boylece bu ilkeler, uygulama yoniinden daha da agikliga kavusturulur. Bu eserin diger
bir 6nemli yonii de, “ictimai mektep”in besinci ilkesi olan “verim ilkesi’nin, burada,
bagimsiz bir ana ilke olarak aciklik kazanmis olmasidir. Bu giin ilkdgretim
programlarimin olustururken ¢ekilen sikintilarin verimlilikle ilgili oldugu yadsinamaz.
Her yeni program arayist calismalarinin amaci ilkenin gelecegine iligskin alinan
kararlar oldugu ve bu gelecegi belirleyecegi igin en saglikli ve verimli olanin
olusturulmasidir. Bu baglamda Baltacioglu’nun ileriyi goren 6zelligini Toplu Tedris
adli ¢aligmasinda bulmak olasidir. Her iilkenin kendi toplumsal yapismin egitim
ilkelerinin olusturulmasi ve belirlenmesinde temel alinmas1 gergegine de isaret etmesi
acisindan da bu eser biiyiik deger tagimaktadir.

Riiyamdaki Okullar (1944)

Baltacioglu bu eserinde yapmak istediklerini bir ironi ile yani sanki bir riiya gérmiis
gibi aktarir.

Bu eser, yazi bi¢cimi yoniiyle diinya egitim klasikleri arasinda, kendine 6zgii bir
ornek teskil eder. Baltacioglu, bu eserinde “igtimal mektep”in uygulama sekillerini,
rilyalarinda gordiigii seylermis gibi anlatir. Boylece onun diigiiniir yonii ile sanatkar
yonii bu eserde birlestirilmis olur. O, bu konuyu sdyle agiklar: “Ruhumuzun garip bir
ihtiyaci diislindiiglimiiz, inandigimiz seyleri aklin diliyle anlatamadigimiz zaman akil
dilini birakip sanat dilini kullanmaya baglariz... Bana bu riiya kitabin1 yazdiran sebep,
iste boyle bir ruh durumudur... Bu riiyalarimu dikkatle okursaniz, Ictimai Mektep ve
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Toplu Tedris adl1 eserlerimde miidafaasin1 yaptigim terbiye ve tekamiil anlayisimin en
sahislandirilmig anlatigin1 bulacaksiniz.” (1944, s. 5).

Hayatim. Yeni Adam Sayi: 142 (1938) — 360 (1941)

Baltacioglu'nun Yeni Adam gazetesinde “Hayatim” bagligr altinda yayinladigi bu
yazilar, bir biitiin olarak, 6rnegin J. J. Rousseau’nun “itiraflar” adli yapiti ile
kiyaslanabilir. Onun fikri gelisimini anlamak i¢in, bu yazilar1 incelemek bir zorunluluk
teskil eder.

Pedagojide ihtilal (1964)

Pedagojide Ihtildl, Baltacioglu'nun “ictimai mektep” gériisiinii son defa toplu olarak
ele aldig1 bir eserdir. O, goriislerine bu eserde daha da aciklik kazandirmaktadir. Diger
yandan da bu eser, ozellikle Tiirke Dogru (Ist. 1942/43) adli eseriyle gelistirdigi
“milliyet ve kiiltiir tezi” ile “pedagoji tezi ’nin bir sentezini teskil etmesi bakimindan
onemlidir.

Bu sentez, eserin Onsoziinde soyle dile getirilir: “Benim aradigim pedagoji ne
Tanzimat pedagojisi, ne Mesrutiyet pedagojisi ve ne de Cumhuriyet pedagojisidir.
Benim aradigim pedagoji, atom devrine yakigan yaratici insani, yaratict Tirk’i
yetistiren yaratici pedagojidir.” (1964, s. 6).

Bu eser, I¢ctimai Mektep’le mukayese edilirse daha sistemli ve agiklayicidir. Egitim
konusundaki goriisleri “inkilap”la baslayip, “ihtildl”le sona eren Baltacioglu,
eserlerinde, okuduklarini degil, kendi diisiindiiklerini sergilemistir. Kendine 6zgii olan
bu diislincelerindeki derinlik, kapsamlilik ve orijinallik, onun ¢agdasi olan biitlin diger
egitim disiiniirleri ile rahatca boy Olclisebilecek bir duruma sahip olmasim
saglamaktadir. Ne var ki, ¢cagmin ve toplumunun ¢ok iistiinde bulundugu i¢in, onun
fikirlerinin hemen anlagilmasi kolay olmamustir.

Bugiin bile egitim konusundaki faaliyetlerinin agilamadigina 6nemli bir kanit ise,
1990°larn ikinci yarisindan itibaren egitim fakiiltelerinin yeniden yapilandirilmasina
iliskin  olarak uygulamaya konulmak istenilen yontemleri iceren eserleri daha
1910’larda ortaya koymasidir. Bilindigi gibi, YOK ve Diinya Bankasi’nin ortaklasa
yiiriittiigii bir proje, egitim fakiilteleri 6gretmen yetistirme programlarinin 1996’dan
itibaren yeniden diizenlenmesi calismalarini baslatmistir. 1998-1999 egitim-6gretim
yilinda uygulamaya konulan bu yeni programm en Onemli noktalarindan birisi,
Ogretmenlerin rehberlik becerilerinin yaninda farkli o6zelliklere sahip calisma ve
O6grenme becerisi kazandirmasidir. Buna gore, egitim fakiiltelerinde 6grenim gdren
O0gretmen adaylari, bundan bdyle bir konunun, Ornegin tarihin, matematigin,
biyolojinin, miizigin, resmin vb. nasil, hangi yontemlerle ilkdgretim ve orta
Ogretimdeki 0grencilere aktarilacagimi 6greneceklerdir. Konuyla ilgili olarak, bu giin
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Uiniversitelerimizde biiylik bir karmasa yasanirken, yetismis eleman ve yayin sikintisi
cekilirken, Baltacioglu 1910’larda, 1920’lerde c¢esitli derslerin nasil okutulacag:
konusunda; Mekatib-i Iptidaiyyede Hendesenin Usul-i Tedrisi (1913), Cografyanin
Usul-i Tedrisi (1914), Esya Derslerinin Usul-i Tedrisi (1914), El Islerinin Usul-i
Tedrisi (1915), Resmin Usul-i Tedrisi (1915), Mektep Temsillerinin Usul-i Tedrisi
(1915), Yazuun Usul-i Tedrisi (1920), Hususi Tedris Usuller (1932) gibi kitaplar
yaymlamistir (Kagmazoglu, 2001, s. 243).

Neden “Yeni Adam”

II. Mesrutiyet yillarinda siyasetin igerisinde tam anlamiyla var olmamis ancak
milliyetcilik, toplumculuk ve halke¢ilik yaklasimlarma olan ilgisi nedeniyle Ittihatcilara
yakin olarak durmustur. Baltacioglu’nun kendisini tamamen egitim ile mesgul ettigi
yillar II. Mesrutiyet yillaridir ve 1933’lii yillara kadar Universitedeki gérevinin yani
sira egitimin c¢esitli alanlarinda teorik ve uygulamali faaliyetlerini siirdiirmistiir.
Dekanlik ve rektorlik gorevleri sirasinda ozellikle sosyoloji ve egitim sosyolojisi
dersleri vermistir. 1925 yilinda Cumbhuriyet tarihimizin ilk {iniversite tasfiyesine kars1
cikar ve 1933 yilinda “kadro dis1” kalir.

Baltacioglu bu durumdan c¢ok etkilenir ve bu etki onun yasaminda iki sekilde
yansimasini bulur: Birincisi, ge¢imini saglamak i¢in yeni yollar arar ve bir gazete/dergi
¢ikarmaya karar verir. Burada c¢eligkili bir durum s6z konusudur, ¢iinkii
Baltacioglu’nun ge¢imini saglamak i¢in ¢cok degisik secenekleri soz konusu iken, neden
dergi ¢ikarmaya karar vermistir? Gegim sikintisi ile bunu agiklamak pek olasi degildir.
Bize gore Yeni Adam’i (1 Ocak 1934) cikarmasindaki ger¢ek neden Cumhuriyet
ilkelerine ve devrimlerine bagliligini1 gdstermek, kadro dis1 kalmasiyla kendini daha iyi
anlatmak, devrimlerin yorumunu yapmak, hatta ideologlugunu {istlenmektir.

1933’deki {iiniversite reformunun Baltacioglu iizerindeki diger etkisi ise, birinci
etkiyle paralel sekilde onun bir sosyolog, bir diisiin insan1 olarak {ilkenin toplumsal
sorunlarina iliskin degerlendirmeler yaptigi {irlinlerinin/kitaplarinin bu siire¢ sonunda
ortaya ¢ikmaya baglamasidir.

Aslinda Baltacioglu'nun Yeni Adam’1 ¢ikarmasindaki amaci derginin alt bagliginda
gozlemlemek olasidir: “Ulkiimiiz, Demokrasi ve Cumhuriyet Igin Caligmaktir”. Kendi
ifadesi ile dergisinin ilk sayisi amacinin ne olduguna iliskin ipuglarmi vermektedir:
“Yaratildigim giinden bu yana demokrat yasadim. Biitiin yasamimda giizellik, iyilik ve
bagimsizlik i¢in ¢alisim. Gazetem bu {ilkiilere hiyanet etmez” (Kagmazoglu, 2001, s.
310). Derginin adinin neden Yeni Adam oldugunu yazdig: yazilarindan ¢ikarilmaktadir.
Buna gore Yeni Adam; milli kimlige sahip g¢ikmaktir, toplumu ulusu, devletinin
kurallar1 ile biitiinlesmis, devrimleri benimsemis {ilke ve diinya sorunlar1 karsisinda
duyarlt yeni gelismeler ve olusumlarin bilincinde olan yepyeni bir adam”
(Kagmazoglu, 2001, s. 315).
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Tozlu'nun (1989, s. 29) da belirttigi gibi, onun “Batili insan tipini ve onun
degerlerini temel degerler olarak ele alip Yeni Adam’in bu degerlerin iizerinde
yiikseldigi bir yapilanma” oldugudur.

Cumhuriyet’in temel ilkeleri ‘Yeni Adam’in da savunmasi gereken degerler olmasi
Ozellikle belirtilir. Aslinda Baltacioglu’nun 1srarla vurguladigi ve goérmek istedigi
cumhuriyetin yurttasidir. O, Tiirkiye Cumhuriyetinde yasayan insanlar1 Tirklesmis,
millilesmis, tebaadan yurttasa doniismiis olarak gormek istemektedir. Gormek istedigi
yurttast da kentlerde Halkevlerinde kirsalda da Koy Enstitiilerinde ayrica buralarda
yetigmis Ogretmenler tarafindan yetistirecektir. Baltacioglu bu iki kurumu egitim ve
toplum kalkinmasinin da dnemli araci olarak gérmektedir.

Sonuc¢

Ulus-devlet anlayisina sahip olan Baltacioglu, Cumhuriyet doneminin bagégretmenti,
sosyoloji alaninda laik, batict ve milliyetci resmi ideolojiyi savunmug, dinsel olguyu
resmi ideoloji igerisinde gérmeyi arzulamis ve bunun iginde ¢aba harcamistir. Laiklik
anlayisi, toplumsal yap1 ve biitiinliik¢ii yaklagim ile ¢aligmalarinda toplumsal sorunlari
irdelemis, egitim sistemini, gericiligi bagnazligi, Mecelleye dayali Osmanli hukuk
sistemini kesin bir dille elestirerek Cumhuriyet ilkelerinden yana kesin bir tavir
almistir. Cumhuriyet ideolojisinin “Tiirk’e ve Bati’ya Dogru” tezlerine “Din” tezini de
ilave etmek istemistir. Gelenek, Kemalizm ve Milliyet¢ilik anlayiglar1 arasinda siki bir
iligkinin varligindan sz etmis, glinlimiiz toplumunu atalarina baglayan inanglara,
mitlere, masallara, goreneklere, &n yargilara dikkat gekmistir (Iren, 1997, s. 88).

Sonug olarak resmi ideologlugu benimsemesine ve Tiirk diigsiin diinyasina ¢ok
sayida eser liretmesine ragmen diisiince diinyamizda yeterince kadri bilinmemis,
goriisleri fazlaca yanki bulmamistir. Bu durumu Tiirkiye’nin Batiya benzer bir sekilde
smifsal doniisiimler gecirmemis olmasina baglamak olasidir. Bilindigi gibi Bati’da
reform hareketleri, milliyet¢i olusumlar ve burjuvazinin gelisimi paralellik gosterir.
Kutsal din kitaplarmin ana dillere ¢evrilmesi, ulusal kiliselerin kurulmasi, ulus-
devletlerin olusturulmasi, burjuva smif ve diisiincesinin Ortagag’a, eski rejime karsi
yiiriittiigii ideolojik savagimin parcalar1 ve agamalaridir. Bu konular1 eserlerinde dile
getiren ve burjuva ideolojilerini savunanlar bugiin bile diinyanin énemli diisiiniirleri
arasinda yer almaktadir. Tiirk toplumunun tarihsel gelisim icerisinde olusturdugu
mirasa bakildiginda Bat1 toplum yapisi ile ortigmemektedir. Batili anlamda feodalite ve
ona kars1 miicadele eden bir burjuva smifi hi¢ olmamigtir. 2000°1i yillarda yonetim
siireci bile ana hatlar1 ile siyasi erklerin disinda, kutsal devlet cergevesinde
belirlenmekte ve bicimlenmektedir. Baltacioglu’nun etkin bir diigiiniir olamamasinin
nedenleri arasinda Tiirk siyasetini yonlendiren ideolojik s6ylemden ¢ok farkli goriisler
ileri slirmiis olmasinda aranabilir. Ayrica Baltacioglu belirli diisiinceleri agisindan kati
bir tutum igerisinde hicbir zaman olmamus, islamci ve sosyalist ¢evrelerden uzak
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durmus, muhafazakar/modernist bir ¢izgide olmasina ragmen Kemalistler tarafindan da
benimsenmemistir. Oysa ki, Baltacioglu Kemalist devrimleri destekleyen yazilar
yazmig, dil devrimini, Halkevleri ve Koy Enstitlilerini savunmustur. Her kesim
Baltacioglu’nda kendisinden bir seyler bulmus, yine her kesim Baltacioglu’nu biitiinii
ile benimseyememis, uzak ve soguk durmustur. Kendisi ve goriigleri hakkinda yiiksek
lisans ve doktora ¢aligmalar1 yapilmis ancak Tiirk milli egitim sisteminde hak ettigi
ilgiyi gormemis ve tarihsel birikim yeterince degerlendirilmemistir.
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