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EKONOMIK BUYUME VE KAMU NiHAI TUKETIM HARCAMALARININ YAPISAL
KIRILMA VE ARDL ESBUTUNLESME YONTEMLERIYLE ANALIZi

Dr. Ogr. Uyesi Muzaffer ALBAYRAK *
OZET

Ekonomik biiyiime, bir iilkenin refah seviyesinin artirilmast ve kalkinmast i¢in onemlidir.
Devletler iilkelerinin refah ve zenginligini artirmak ve sorunlarini ¢ézebilmek icin ekonomik biiyiime ve
kalkinmaya onem vermektedirler. Makroekonomik géstergelerin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi
tilkelerin yapisina, ozelliklerine ve yonetim yapilarmma gore degismektedir. Bu ¢alisma, ekonomik
biiytime ile kamu nihai tiiketim harcamalart arasindaki iliskiyi 1961-2019 yillik ekonomik verilerini
kullanarak incelemektedir. Bai-Perron yapisal kirilma analiz sonuglari, arastirma déneminde Tiirkiye
ekonomisinde yapisal degismelerin meydana geldigini géstermektedir. Arastirmamizda Keynesyen
Teoriyi ve Wagner Yasasi'ni destekleyen bulgulara rastlanmanmustir. ARDL esbiitiinlesme analizi
sonuglarina gére, ekonomik biiyiime ile kamu harcamalari arasinda uzun ve kisa donemde negatif iliski
vardir. Ayrica bulgular, ekonomik biiyiimenin yapisal kirilmalardan etkilendigini de gostermektedir. Bu

sonug, yapisal kirilma nedenlerine bagli olarak énlem alinmasi gerektigini géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik biiyiime, kamu harcamalar:, Yapisal Kirilma, ARDL Analizi,

Esbiitiinlesme.
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ANALYSIS OF ECONOMIC GROWTH AND PUBLIC FINAL CONSUMPTION
EXPENDITURES BY USING STRUCTURAL BREAKS AND ARDL COINTEGRATION
METHODS

ABSTRACT

Economic growth is important for increasing and improving a country's level of prosperity. States
attach importance to economic growth and development to increase the prosperity and wealth of their
countries and solve their problems. The impact of macroeconomic indicators on economic growth varies
according to the structure, characteristics, and management structures of countries. This study
examines the relationship between economic growth and public final consumption expenditures using
1961-2019 annual economic data. Bai-Perron structural fracture analysis results show that structural

changes occurred in the Turkish economy during the research period. In our research, no findings were
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supporting Keynesian Theory and Wagner's Law. According to the results of the ARDL cointegration
analysis, there is a long and short-term negative relationship between economic growth and public
expenditures. Furthermore, the findings suggest that economic growth is affected by the structural

break. This result shows that precautions should be taken depending on the causes of structural breaks.
Keywords: Economic Growth, Public Expenditures, Structural Break, ARDL Analysis, Cointegration.
JEL Codes: E62, H50, 040

1. GIRIiS

Bir iilkede ekonomik, sosyal ve politik kalkinmanin yanisira, gelir ve refahin artirilmasi biiytik
6lciide ekonomik biiyiimeyle iliskilidir. Giiclii ve siirdiiriilebilir biiyiime 6zelligine sahip olan iilkeler,
ekonomik biiylime sayesinde yoksulluk diizeylerini azaltmada basarili olmaktadir. Ayrica iilkeler,
ekonomik biiylimenin etkisi ile demokratik ve siyasi istikrarlarin1 gii¢lendirebilmekte, dogal
ortamlarinin  kalitesini  iyilestirebilmekte, su¢ ve siddet olaylarmi azaltmada Dbasariy
yakalayabilmektedir. Bununla birlikte, biiylime, ekonomik yap1 ve sistemde var olan tiim sorunlarin
¢cozliim kaynagi olarak goriilmemelidir. Ekonomik biiylimenin saglanmasi i¢in kamu programlariin
uygulanmasi da hedeflere ulagma ve sorunlarin ¢6ziimiinde biiyiik kolayliklar saglamaktadir (Loayza ve
Soto, 2002:1).

Makroekonomik gostergeler igerisinde ekonomik biiylime kadar énemli goriilen ve tartigilan
konulardan birisi de kamu harcamalaridir. Kamu harcamalari, ikinci diinya savasindan sonra, tilkelerin
gelismislik diizeyinin artmasi ve sosyal harcamalarda meydana gelen artigsa bagli olarak yiikselmektedir.
Kamu harcamalarinin trendde artmasi, artisin nedenlerinin ve ekonomide meydana getirdigi etkilerin

aragtirtlmasinin en 6nemli nedenlerinden birisidir (Karas, 2018:203).

Alman ekonomist Wagner (1883), 19. yiizyilda farkli yap1 ve 6zelliklere sahip {iilkeler {izerinde
yaptig1 arastirma bulgularina dayanarak kamu harcamalariin siirekli artig egiliminde oldugu goriigiinii
savunmustur. Wagner’e gore, kamu harcamalarindaki artis, devletin ekonomik ve sosyal alandaki
roliiniin degismesinden kaynaklanmaktadir. Toplumda sosyal ilerlemeyle ortaya ¢ikan baskilar, kamu
ve dzel sektdr yapisinin ekonomideki agirliginda zamanla degisiklige yol agmaktadir. Ozetle, Wagner
hipotezine gore, ekonomik gelisme kamu harcamalarininin artig nedenidir. Bu artig, devletin idari ve
giivenlik gorevlerini daha etkin bir sekilde yerine getirmesinden ve hukuk sisteminin eskisinden daha

onemli hale gelmesinden kaynaklanmaktadir (Sancar, 2012: 4).

Kamu harcamalarindaki artig1 agiklayan ilk teori olma G6zelligine sahip olan Wagner Kanunu ve
1930’Iu yillarda kamu harcamalarinin ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigini savunan Keynesyen
Teorinin gegerliligi, iktisatcilarin 6nemle ve titizlikle iizerinde durdugu ve arastirdigi konular
arasindadir. Her iki teorinin kamu harcamalar ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiye bakis tarz
degisiktir. Wagner kanunu kamu harcamalarmi i¢sel, Keynesyen teori ise dissal bir degisken olarak

gormektedir (Abdiyeva ve Cetintas, 2017:20). Keynes’e gore kamu harcamalarinin artmasi, ekonomik
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biiylimenin temel kosuludur. Ayrica Keynes, toplam talebin uyarilmas: ile kamu harcamalarinin
artirilabilecegini savunmustur. Keynes, kisa donemde ekonomik biiyiimeyi ve dalgalanmalar1 kontrol
etmek icin kamu harcamalarin1 6nemli bir politika araci olarak gérmekte ve kamu harcamalarini

ekonomik biiylimenin nedeni olarak kabul etmektedir (Giil ve Yavuz, 2011:75).

Kamu harcamalari konusunda 6nemli bir yaklasim da Peacock ve Wiseman tarafindan savunulan
“Sigrama Tezi”dir. Bu yaklagima gore, iktisadi ve sosyal krizlerin arttigi siiregte devlet kamu
harcamalarmi artirmaktadir. Ancak, normal déneme gegis sézkonusu oldugunda vergiler eski seviyesine
donmemektedir. Kamu harcamalarinin trendi ise Wagner’in belirttiginin aksine diiz olarak degil, kesikli

sigramalar seklinde gergeklesmektedir (Kaya, 2006;31).

Kamu harcamalan iizerinde yapilan arastirmalar, ¢ogunlukla Wagner yasasi ve Keynesyen
hipotezine odaklanmustir. Ulkeler diizeyinde yapilan arastirmalarla her iki teorinin gegerliligi
incelenmistir. Uygulamada Keynesyen goriigiin baskinligini hissettirmesine ragmen, Wagner Yasasi da
popiilerligini siirdirmektedir. Politika ekseninde Keynesyen ve Wagner Yasast makroekonomik
politikalarin olusturulmasinda ve uygulanmasinda hala 6nemini korumaktadir. Giiniimiize kadar Keynes
ve Wagner yaklasimlar1 ¢ergevesinde siirdiiriilen arastirmalardan farkli sonuglar elde edilmistir. Bazi
arastirma sonuglar1 Keynes’i desteklerken, bazi ¢alismalardan da Wagner hipotezini destekleyen

bulgulara ulagilmigtir. Bunun yaninda her iki tezi dogrulayan ya da dislayan bulgulara da ulasilmistir.

Bu ¢alismada ekonomik biiylime ile kamu nihai tiiketim harcamalar1 arasindaki iliski yapisal
kirilma ve esbiitiinlesme iligkisi ¢er¢evesinde incelenmistir. Arastirmadan elde edilen bulgularin politika
uygulayicilar i¢in yararli olacagi diisiiniilmektedir. Calismada kamu harcamalarindan ekonomik
bliylimeye uzanan nedensellige ulasilmasi durumunda, kamu harcamalari ekonomik biiytimenin faktorii
olarak kullanilabilir. Diger taraftan, GSYiH’dan kamu harcamalarina dogru tek y&nlii nedensellik
bulgularina ulagilmasi ve ekonomik biiylimenin hizlandirilmasini saglamak amaciyla, kaynaklarin etkin
ve verimli kullanilmasi, kaynak tahsisatinda etkinligin saglanmasi miimkiin olabilir. Bu ¢alismada,
makroekonomik degiskenlerin kirilganlig1 dikkate alinarak oncelikle Bai-Perron ¢oklu kirilma testi
uygulanmig, makroekonomik diizeyde Tiirkiye’nin yapisal degismelerden etkilendigi kirilma
tarihlerinin belirlenmesi hedeflenmistir. Politika uygulayicilar agisindan degerlendirildiginde kirilma
tarihlerinin belirlenmesi sebep-sonug ¢ercevesinde alinacak karar ve uygulanacak ekonomik politikalara

yardimeci olabilir.

Ekonomik biiyiime ve kamu harcamalari iligkisinin incelendigi bu ¢alismanin izleyen boliimleri
su sekilde diizenlenmistir: Ikinci boliimde Tiirkiye’deki ekonomik biiyiime ve kamu harcamasi ile ilgili
genel durum aciklanmaktadir. Uciincii béliim literatiir arastirmalarimi dzetlemektedir. Dérdiincii
boliimde ekonometrik yontem anlatilmaktadir. Besinci boliimde ampirik bulgular sunulmakta ve

degerlendirilmektedir. Altinci boliimde tartisma ve sonug yer almaktadir.

2. TURKIYE’DE EKONOMIiK BUYUME VE KAMU HARCAMALARI
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2.1. Ekonomik Biiyiime

Iktisat teorisinde ekonomik biiyiime kavrami, deger olarak ifade edilen maddi iiretimi,
GSYIH’nm biiyiime oranim veya milli gelirin y1llik artigim ifade eder. Dolayisiyla, ekonomik gelisme
miktarlari, sadece mal iiretimindeki artigla sinirli kalmayarak, diger tiim sosyoekonomik siirecleri ve
ekonomik faktorlerin dtesindeki etkilerin neden oldugu degisiklikleri de ihtiva eder (Ivic, 2015:55). Bu
degisiklikler incelendiginde, Tiirkiye’de 1961 sonrasinda ekonomik biiyiime makroekonomik
istikrarsizliklara ve yapisal kirilganliklara bagli olarak dalgali ve istikrarsiz bir seyir izlemektedir (Sekil
1).

Sekil 1. Yillara Gore Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime (1961-2019)

12

(A LA 6 A L,

1065 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020
Kaynak: Worldbank, Data Statistics.

Tiirkiye ekonomisinde 1960 sonrasinda en iyi ekonomik biiyiime performansi 1966 yilinda 11.21
ve 2011 yilinda 11.11 oranlarinda gerceklesmistir. Belirtilen biiyiime oranlart haricinde en yiiksek
bliylime oranlari ise 1976 yilinda 10.46, 2004 yilinda ise 9.64 olarak kaydedilmistir. Tiirkiye ekonomisi,
i¢c ve dis gelismelerin negatif etkisiyle 1979 yilinda -0.62, 1980 yilinda takriben -2.45, 1994 yilinda -
4.67, 1999 yilinda -3.39, 2001 yilinda -5.96 ve 2009 yilinda ise -4.70 oranlarinda daralmayla
karsilagsmigtir. Genel olarak 1960 sonrasinda ekonomik biiyiimedeki istikrar, tilke i¢i ve disinda

meydana gelen ekonomik ve siyasi krizlerden negatif etkilenerek bozulmaktadir.

Turkiye’de ithal ikamesi politikalarmm uygulandigi 1960-1980 doneminde, 1963 yilindan
baglayarak 1980 tarihine kadar dort defa bes yillik kalkinma plani uygulanmistir. Birinci ve ikinci
kalkinma planlarinin uygulandigi déonemlerde biiyiimede basarili sonuglar elde edilirken, enflasyon da
makul diizeylerde seyretmistir. Ancak, {giincii ve dordiincii kalkinma planlarinin uygulandigi

donemlerde parasal genisleme, kamu harcamalarindaki artig, enflasyon ve diger makroekonomik
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istikrarsizliklar da artmistir. Bunun yaninda petrol krizinden sonra ortaya ¢ikan siyasal istikrarsizliklar

O0demeler bilancosu agiklari ile birlikte dis kaynak ihtiyacini da artirmistir. (Takim, 2011:173).

Tiirkiye Ekonomisinde 1980 sonrasi makro ekonomik gostergeler dogrultusunda uygulanan neo-
liberal iktisat politikalar1 yatirimlar, fiyat istikrari, istihdam, kamu kesimi dengesi, niifus yapisi, dis
ticaret ve verimlik dl¢iitlerine gore degerlendirildiginde, bitylime hiz1 1980 sonrasinda artan-azalan bir
seyir izlemistir. Ayrica, bu dénemde dalgalanmalar da yiiksek diizeydedir. Biiyiime performansinda
ortaya c¢ikan degisikligin ve dalgalanmalarin temelinde sermaye birikiminin azalmasi, fiyat
istikrarsizligl, sermaye maliyetinin yiikselmesi, mali serbestligin saglanmasi ve mali disiplinden

uzaklasma, kamu agiklarinin artmasi ve igsizlik gibi unsurlar yer almaktadir (Cinel, 2018:62).

1990’11 yillarda ekonomik biiyiimedeki istikrarsizligin ardinda mali disiplinden uzaklagma ve
kamu kesiminin gereklerine uygun yapisal doniigiimiin saglanmamasi gibi gerekgeler bulunmaktadir.
Bu durum ekonomik biiyiime ve kamu finansmanini, i¢ ve dig soklara kars1 oldukca hassas ve kirilgan
hale getirmistir. Ekonominin 1990’11 yillardaki kirilgan yapi, stirdiiriilebilir yiiksek bitytimeyi de negatif
etkilemistir (Ay ve Karagor, 2006:71). Ayrica, bu dénemde Tiirk ekonomisinde ticari serbestlesme ve
ardindan uluslararasi finansal liberallesmeye gecis yapilsa da finansal ve reel sektorlerdeki yapisal
sorunlar ¢oziimlenememistir. Bu donemin en 6nemli eksikligi finansal biitiinlesmenin gerektirdigi

kurumsal ve zihinsel doniisiimiin saglanmamis olmasidir (Yay ve Tastan, 2009: 106).

Tiirkiye ekonomisi 2000 yil1 Kasim ve 2001 Subat aylarindaki krizlerden negatif etkilenmistir.
ABD’de baslayan ve daha sonra kiiresel ekonomiyi negatif etkileyen 2008 krizi ise, ekonomik sorunlari
derinlestirmistir. Bunun sonucunda da gelismekte olan iilkeler arasinda yer alan Tirkiye, digsal makro
ekonomik soklarin etkisinden kurtulamayarak krize stiriiklenmistir. 2001 krizi sonrasinda, finansal ve
ekonomik istikrarin saglanabilmesi i¢in IMF gozetiminde Gliglii Ekonomiye Gegis programi

basglatilmistir (Ay ve Karagor, 2006:71-72).

2.2. Tiirkiye’de Kamu Harcamalari

Kamu harcamalari, dar anlamiyla, devletin amaglarina uygun olarak yaptig1 parasal
harcamalarmin toplamidir. Bu tanim, daha ¢ok devlet ve ilgili kuruluslarinin ihtiyaci olan gelirin
belirlenmesi bakimindan 6nemlidir. Genis anlamda ise kamu harcamalari, devletin fonksiyonlarini
yerine getirebilmesi i¢in kullandig: tiim kaynaklar1 ve maliyetleri kapsamaktadir (Yilmaz ve Kaya,

2005: 259).

Kamu harcamalar1 kisa donemde carpan mekanizmasiyla, uzun vadede talebi uyarmasiyla
ekonomik biiytimeyi etkilemektedir. Devletin yaptig1 kamu harcamalarinin tiirli ve yapisina gore ortaya
cikan etkiler, ekonomik biiyiimeyi de cesitli sekillerde etkilemektedir. Cari ve altyap1 yatirim
harcamalarmin ¢arpan etkisi de birbirinden farklidir. Sabit sermaye olusumunu etkileyen altyapi yatirim
harcamalari, cari harcamalarla kiyaslandiginda carpan etkisinin daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu

yiizden sabit sermaye birikiminin hizlandirilmasinda vergi tesvikleri ve siibvansiyon gibi tesvik edici
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araclar, maliye politikalarinin uygulanmasinda 6nemini korumaktadir (Esener, Daric1 ve Karaca, 2017:
556). Tiirkiye’de 1961-2019 déneminde GSYIH nin yiizdesi olarak kamu tiiketim harcamalari yillara
gore artig gostermektedir (Sekil 2).

Sekil 2. Tiirkiye’de GSYIH Yiizdesi Olarak Kamu Tiiketim Harcamalari (1961-2019)
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Kaynak: Worldbank, Data Statistics.

Tiirkiye’de en diigiik seviyede kamu harcamasi 1985 yilinda, en yiiksek diizeyde kamu harcamasi

ise 2009 ve 2010 yillarinda gergeklesmistir.1980 sonrasinda kamu harcamalarindaki diisiisiin nedeni,
ihracata doniik bliylime modelinin uygulanma sartlar1 arasinda yer alan i¢ talebin kisilmasi ve {iretim
maliyetlerinin diistiriilmesi, 6zel kesimin tesvik edilmesi ve devletin fonksiyonlarinin kiigiiltiilmesi
seklinde ozetlenebilir. Bu siirecte cari ve yatirim harcamalari azalirken, ayni donem ve sonrasinda
transfer harcamalar1 artmuistir. Harcamalardaki artisin en 6nemli nedeni faiz 6demelerinin, transfer
harcamalarmin 2/3’iinii kapsamasindan kaynaklanmaktadir. 1980°1i yillardan 1990’11 yillara kadar
yatirim harcamalarindaki diisiis devam etmistir. Bununla birlikte, 1985 sonrasinda kamu harcamalari
ekonomideki kirilganlik, kamu yapisinda ortaya ¢ikan istikrarsizlik ve 1991 yilindaki korfez savaginin
etkisiyle yeniden artis gostermistir (Ozugurlu, 2005:88; Ersezer ve Ulutiirk:165; Kanca ve Bayrak,
2016:13).

2000 Kasim, 2001 Subat ve 2008 kiiresel kiiresel krizlerinin etkisinin azaltilabilmesi ve i¢ talebin
canlandirilmasi amaciyla siirdiiriilen uygulamalar esnasinda kamu harcamalari, diger yillara gére daha
fazla artmigtir. Ayrica, kamu harcamalarinda meydana gelen artiglar, ekseriyetle faiz 6demeleri ve
transfer harcamalarindan kaynaklanmistir. Tiirkiye’nin artan niifusu, saglik ve egitim harcamalar ile
jeopolitik ve diger risklerden kaynaklanan nedenlere bagli olarak savunma harcamalar1 ve personel
harcamalar1 artmis ve bu gelismelerin etkisi sonucunda kamu harcamalar1 da yiikselis egilimini

stirdirmiistiir (Firat ve Tuglu, 2019:7).

3. LITERATUR INCELEMESI
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Literatiir bulgulari, kamu harcamalarinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin agik ve kesin
olmadigini gostermektedir. Arastirma bulgulari, pozitif veya negatif olarak degisebilmektedir. Hatta
bazi ¢aligmalarda kamu harcamalarinin ekonomik biiylime tizerindeki etkini gosteren bulgulara da
ulasilamamistir. Arastirmalar, bazi kamu harcamalarinin ekonomik biiylimeyi negatif etkiledigini

gostermektedir. Bazi harcama tiirlerinin ise ekonomik biiyiimeyi pozitif etkiledigi gozlemlenmektedir.

Ekonomik biiyiime ve kamu harcamalar1 arasindaki iliskiyi inceleyerek énemli g¢aligmalardan
birisini literatiire kazandiran Heitger (2001:16), 21 OECD iilkesi {izerinde yaptigi arastirmada kamu
harcamalarmin ekonomik biiyiimeyi negatif etkiledigini gosteren bulgulara ulasmistir. Yazar
calismasinda, kamu harcamalar1 yaninda tiire gére harcamalarin da (transferler ve kamu yatirimlar
harig), ekonomik biiyiimeyi negatif etkiledigini gosteren kanitlarin1 belgelemistir. Mali konsolidasyon
ve harcama kompozisyonunun ekonomik biiyliime iizerindeki etkisini arastiran Gupta vd. (2005),
1990’larda 39 diisiik gelirli iilkeden olusan bir drneklem {izerinden hareket ederek arastirmalarini
siirdiirmiis ve bulgular, giiclii biitce pozisyonlarinin genellikle hem kisa hem de uzun vadede daha
yliksek ekonomik biiyiime ile iliskili oldugunu gostermistir. Ayrica arastirma bulgulari, harcamalarin
iicretlere yogunlastig1 iilkelerde daha diisiik biiyiime egiliminin bulundugunu da ortaya ¢ikarmustir.
Bunun yaninda bulgular, sermaye ve iicret dist mal ve hizmetlere daha yiiksek pay ayiranlarin, daha
hizli ¢ikt1 genislemesine sahip oldugunu da gostermistir. Aragtirmanin bir diger 6nemli bulgusu da
baglangic mali kosullarinda mali agiklar ile biliyiime arasindaki baglanti noktasinda iliskinin

bulundugunu gdstermesidir.

Kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime lizerindeki etkisini inceleyen arastirmalar, iilkelere gore
de sonuglarin degistigini gostermektedir. Nitekim Gregoriou ve Ghosh (2007) arastirma bulgulari,
Brezilya gibi iilkelerde cari harcamalarin uzun vadeli biiyiimeyi belirlemede 6nemli, Sudan gibi

tilkelerde ise bu etkinin kiigiik seviyede oldugunu gostermektedir.

Kamu harcamalar1 ve ekonomik biiylime iizerinde yapilan arastirmalari bir kismi1 daha 6ncede
aciklandig1 gibi Wagner Yasasi’mi desteklemektedir. Afonso ve Alves (2016) Avusturya, Fransa,
Hollanda ve Portekiz gibi iilkeleri kapsayan calismalarinda uzun vadeli biiyiime ve kamu tiiketimi
arasindaki iliski de kamu harcamalarinin bazi islevlerinin Wagner Yasasini destekledigini gosteren
bulgulara ulasmustir. Arastirma bulgulart Hollanda igin, gevre korumali harcamalarin ekonomik
biiyiimeyle orantili olarak arttigini, Fransa i¢in konut ve toplum tesislerinde yapilan harcamalarin
s6zkonusu oldugunu ve Yunanistan i¢in ise iki kamu harcama kaleminin bilylimeye birden fazla
tepki veren tek iilke oldugunu gdstermistir. Bir baska arastirmayi Italya drneklemi iizerinden yapan
Magazzino da (2011) italya’da kamu harcamalari ile GSYIH arasinda Wagner Yasasinmi destekleyen
kanitlara ulagsmistir. Abdiyeva ve Cetintas (2017) ise, Wagner kanununun Kirgiz ekonomisi i¢in de

gegerli oldugunu tespit etmislerdir.

Bazi ¢alismalardan elde edilen sonuglar Keynesyen goriisii kismen desteklemektedir. Ornegin

Nurudeen ve Usman (2010), Nijerya Orneklemi tizerinden siirdiirdiikleri arastirmalarinda kamu
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harcamalarmin ekonomik biiylime iizerinde anlamli bir gelismeye yol agmadigim tespit etmislerdir.
Diger taraftan bulgular, kamu tarafindan olusturulan sermaye, tekrarlanan harcamalar ve egitime yonelik
harcamalarin ekonomiyi negatif etkiledigini gdstermektedir. Buna karsilik ulasim, iletisim ve saglikta

artan harcamalar ise ekonomiyi pozitif etkilemektedir.

Tiirkiye iizerinde yapilan aragtirmalarda da bulgular arasinda netlik saglanamamistir. Bazi
aragtirma sonuglart Wagner Yasasi’nin Tiirkiye’de gecerli oldugunu gostermektedir Selen ve Eryigit
(2009) ile Uzuner vd. (2017) arastirmalarindan Wagner Yasasini destekleyen bulgularina ulagilmustir.
Karas (2020) ise, BRICS iilkeleri ile Tiirkiye {izerinde yaptig1 daha kapsamli bir arastirmada ayni
bulgulara ulagmistir. Tiiliimce ve Zeren (2017) tarafindan yapilan arastirmadan elde edilen sonuglar ise
toplam harcamalar ve transfer harcamalar1 i¢in Keynes ve Wagner yaklasimlarinin gecerli oldugunu
gostermistir. Yilgor vd. (2018) tarafindan yapilan calismada ise kamu harcamalarinin ekonomiyi uzun

donemde negatif ve kisa donemde ise pozitif etkiledigi bulgularina ulasilmistir.

Bazi arasgtirmalarda da Wagner Yasasi ve Keynesyen goriisii destekleyen kanitlara
ulasilamamustir. Ornegin, Sancar (2012) tarafindan, Tiirkiye 6rneklemi iizerinde yapilan bir aragtirmada,
ekonomik kriz siireci ve sonrasinda uygulanan maliye politikalari nedeniyle kamu harcamalarinin
zayifladig belirlenirken, kamu harcamalari ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi agiklayan bulgulara
rastlanmamustir. Arastirmada Wagner Yasasi ve Keynesyen hipotez lehine herhangi bir bulgu elde

edilememistir.

Kamu harcamalar1 ve ekonomik biiyiime iligkisinin yanisira kamu harcamalarinin verimliligini
arastiran calismalar, yolsuzluklarin kamu harcamalarinin verimliligini negative etkiledigini
gostermektedir. Ornegin Malyniak vd. (2019) tarafindan 166 iilke &rneklemi iizerinde yapilan
arastirmadan saglanan sonugclar, yolsuzluk algilamalarindaki bir birimlik artisin (yolsuzlugun azalmasi),
kamu harcamalarinin etkili olmasinda basit dogrusal regresyon modeline gore 0,931 birim, ¢oklu
regresyon modeline gore ise 0,807 birimlik marjinal artiga yol agmaktadir. Ayrica bulgular, yolsuzlugun
kamu harcamalar tizerindeki etkisinin bir tilkedeki demokrasi diizeyine bagl olarak da degistigini
gostermektedir. Diisiik demokrasi diizeyine sahip iilkelerde, yolsuzlugun bir birim azalmasi kamu
harcamalarmin etkinligini 0,923 birim artirirken, yiiksek demokrasi diizeyine sahip iilkelerde

yolsuzlugun benzer sekilde azalmasi, kamu harcama verimliligini yalnizca 0,701 birim artirmaktadir.

Kamu tiiketim harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin arastirildigi ¢aligmalar
pozitif yonlii bulgulara isaret etmektedir. Alper vd. (2018), gelismekte olan iilkeler lizerinde yaptiklari
arastirmada kamu tiilketim harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisinin pozitif oldugunu
gosteren bulgulara ulagsmiglardir. Arastirma sonuglarina gore, tiikketim harcamalarindaki %1°lik artis,
ekonomik biiyiimeyi %0.41 oraninda artirmaktadir. Ayrica bulgular, yatirnm harcamalarimdaki %1’lik
bir artisin, ekonomik biiyiime {lizerinde %0.25 artis etkisinin bulundugunu da gostermistir. Portfoy
yatirimlarindaki artigin ekonomik bilylime iizerindeki etkisi pozitif olsa da 6nemsiz seviyededir. Diger

taraftan bulgular, issizlik oranlarindaki artisin ekonomik biiylimeyi negatif etkiledigini de
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gostermektedir. Uzerinde durulmasi gereken konulardan birisi de kamu harcamalari ile ekonomik
bliylime arasindaki etkilesimde tilkelerin rejim yapilarinin da etkili olabileceginin degerlendirilmesidir.
Mesela, Shonchoy (2010) tarafindan yapilan bir arastirmada, ekonominin hacmi ile kamu harcamalari
arasindaki iliskinin negatif oldugu ve askeri diktatorliik altinda kamu harcamalarinin da 6nemli 6l¢iide

azaldig1 goriilmektedir.

Literatiir ¢aligmalar1 ekonomik biiyiime ve kamu harcamalar arasindaki iliskiyi agiklayan model
tahminlerinden elde edilen bulgularin farkli sonuglar sunmasi, belirsizlige yol agmaktadir. Bu durum
yapilan aragtirmalarin zaman, dénem ve iilkelerin farkli 6zellikleri, rejimleri ya da gelismislik yapisina
gore yorumlanmasi ve degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir. Bu nedenle de Keynes ya da
Wagner Yasasini destekleyen bulgularin degerlendirilmesinde arastirmalarin yapisi ve diger 6zellikleri
de dikkate alinmalidir. Son olarak kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisinin
iilkelerde goriilen yolsuzluk diizeyleri ile de baglantili oldugu dikkate alindiginda, yolsuzluk sorununun
da ¢oziime kavusturulmasi gereken 6nemli bir problem oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica, iilkelerdeki
demokrasi diizeyine bagli olarakta kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin farklilik
gostermesi, illkelerin demokratik yapisina bagli olarak kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime

iizerindeki etkisinin degisebilecegini gostermektedir.

4. EKONOMETRIK YONTEM, MODEL VE VERISETI

Tiirkiye’deki kamu harcamalar1 ve ekonomik biiylime arasindaki iligkinin belirlenmesinde belirli
donemler dahilinde incelemenin yapildigi ve farkli bulgulara ulagildigi goriilmektedir. Bu ¢alismada
onceki arastirmalardan farkli olarak daha genis bir veriseti kullanilmis (N=59) ve 1961-2019 donemine
ait verilerle ekonomik biiyiime ve kamu nihai tiikketim harcamalar1 arasindaki iliski incelenmistir.

Modele iligkin olusturulan denklem ise asagidaki gibidir:
GDP= a + B1GC;;t + Uit

Modelde GDP, bagimli degiskeni gosterir ve GSYIH daki yillik yiizde degisimi ve biiyiimeyi
ifade eder. GC, Genel kamu nihai tiiketim harcamalarin1 gosterir ve toplamlar 2010 cari ABD dolarina
dayanmaktadir. Arastirmada GC serisinin logaritmasi alinmistir. Analiz kapsamindaki veriler Diinya
Bankasi veri tabanindan elde edilmistir. Arastirmada ekonomik biiyiime ile kamu nihai tiiketim

harcamalar1 arasinda uzun ve kisa donemde iligkinin bulunmasi beklenmektedir.

Caligmada oncelikle analizin yapilabilmesinin temel kosulu olan serilerin duragan olup olmadigi
ADF ve PP birim kok testleriyle incelenmistir. Arastirmada makroekonomik serilerin kirilganligi
dikkate alinmis, yapisal kirilma etkilerinin gézardi edilemeyecegi diigiiniilerek Bai-Perron yapisal
kirilma testi uygulanmigtir. Birim kok testlerinin yapilmasinda serilerin duraganliginin tespit edilmesi
esbiitiinlesme analizinin yapilabilecegini gostermektedir. Bu nedenle zaman serilerinin 6n sart1 olarak
kabul edilen serilerin duraganlik sartinin gergeklesmesinden sonra esbiitiinlesme analizine gegilmis ve

ekonomik biiylime ile kamu harcamalari arasindaki iliski ARDL yaklasimiyla incelenmistir.

Yonetim ve Ekonomi Arastirmalart Dergisi / Journal of Management and Economics Research 394




Yonetim ve Ekonomi Arastirmalart Dergisi / Journal of Management and Economics Research
Cilt/Volume: 19 Sayi/Issue: 2 Haziran/June 2021  ss. /pp. 386-404
M. Albayrak Doi: http://dx.doi.org/10.11611/yead.891573

5. AMPIiRIK BULGULAR

Yapisal kirilma ve esbiitiinlesme testi siireci, uygun ekonometrik model tahmin edilerek
baglatilmalidir. Model katsayilarinin tahmini, degiskenlerin duragan olmasini gerektirir. Arastirmada
oncelikle Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve testin tamamlayicisi olarak kabul edilen Philips Perron

birim kok testi (PP), duraganlik alternatifine karsi birim kokiin sifir hipotezini test etmek amaciyla

uygulanmustir.
Tablo 1. ADF-PP Birim Kok Testi Sonuclari (1961-2019)
ADF PP
Diizey 1(0) EG GC EG GC
Sabitli t- Istatistik -7.4715 -1.5031 -7.4713 -1.6428
Olasilik 0.0000*** 0.5251 0.0000*** 0.4546
Sabitli-Trendli t- Istatistik -7.4311 -2.3109 -7.4307 -2.5790
Olasilik 0.0000*** 0.4214 0.0000*** 0.2911
Birincil Fark 1(1) d(EG) d(GC) d(EG) d(GC)
Sabitli t- Istatistik -8.6672 -7.6176 -25.0731 -7.6165
Olasilik 0.0000*** 0.0000*** 0.0001*** 0.0000***
Sabitli-Trendli t- Istatistik -8.5848 -7.5539 -24.3492 -7.5539
Olasilik 0.0000*** 0.0000*** 0.0001*** 0.0000***

a) (***) %l diizeyinde, (**) %5 diizeyinde; (*) %10 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.
b) Gecikme uzunlugu Akaike (AIC) Bilgi kriterine gore belirlenmistir.

ADF ve PP birim kok testinden elde edilen sonuglara gore ekonomik biiylimeyi gosteren EG serisi
diizeyde duraganlik sarti saglarken, kamu harcamalarini temsil eden GC serisi birincil farkta %1
anlamlilik diizeyinde duraganlik sartin1 yerine getirmistir (Tablo 1). Bu sonug, arastirmamizda ARDL
esbiitiinlesme analizinin yapilmasi i¢in gerekli kosulun olustugunu gostermektedir.

5.1.Bai-Perron Yapisal Kirilma Testi

Calismamizda Tirkiye ekonomisinin kirilganlig1 dikkate alinarak Bai-Perron yapisal
kirilma testi uygulanmistir. Bai ve Perron (2003), yaptig1 simiilasyon ¢alisma sonuglaria bagl
olarak, hatalarda otokorelasyonun olmamasi durumunda BIC ve LWZ sonuglarinin giivenilir
olacagini belirtmislerdir. Hatalarda otokorelasyonun bulunmasi durumunda da testlerin gergek
degerinin iizerinde olacagini belirtmislerdir. Bai-Perron tarafindan Onerilen yontemde
kirilmalarin ardigik tahminleri yapilmaktadir. Yapisal kirilmanin belirlenmesi su nedenlerle
onemlidir: Birincisi, bir modelin kesin tahminlerini ve tahminini olusturma perspektifinden,
yapisal kirilmalarin  belirlenmesi son derece &nemlidir. Ikincisi, makroekonomik
gostergelerdeki yapisal kirilmalar gozardi edilemez. Aksi takdirde yaniltici sonuglara ve kotii
politika onerilerine yol agabilir. Ugiinciisii ise testin birden fazla kirilma noktasini tanimlama

ozelligine sahip olmasidir.

Yapisal kirilma testi uygulanirken ¢alismamizda maksimum kirilma sayist 5, kirpma yiizdesi 15

ve sirali testler i¢in anlamlilik seviyesi 0,05 olarak uygulanmustir.
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Bai-Perron dlgeklendirilmis ve agirlikli maksimize edilmis istatistiklerin uygulanmasindan elde
edilen sonuglar, farkli sayida kesme noktasinin bulundugunu gostermektedir. UDmax degerleri 2
kesme noktasinin hipotezi 3 kesme noktasi lehine, WDmax degerlerine gore de 4 kesme noktasinin

hipotezi, 5 kesme noktasi lehine reddedilmektedir (Tablo 2)

Tablo 2. UDmax ve WDmax Test Istatistigi ile Belirlenen Test Sonuclar

Kirlma  Olgeklendirilmis Agirhkh F istatistigi BP Kirilma Tarihleri
F Istatistigi Kritik
Degeri
1* 86.23889 86.23889 8.58 1998
2* 102.5978 121.9237 7.22 1992, 2008
3* 105.2491 151.5163 5.96 1983, 1991, 2008
4* 104.513 179.7037 4.99 1971, 1982, 1991, 2008
5* 93.1049 204.3069 3.91 1971, 1982, 1991, 2000, 2009
UDMax* 105.2491 UDMax Kritik Degeri** 8.88
WDMax* 204.3069 WDMax Kritik Degeri ** 9.91
Siral1 F istatistigi ile belirlenen kirilma sayist 5
Anlamli F istatistigi ile belirlenen en biiyiik kirilma sayist :5
UDmax ile belirlenen kirilma sayisi 3
WDmax ile belirlenen kirilma sayisi 5

*0.05 diizeyinde anlaml, ** Bai — Perron (Ekonometrik Journal, 2003) kritik degerleri.

Bai-Perron yapisal kirilma testi ile belirlenen 1971 ve sonrasi yillar diinya ekonomisi agisindan
cesitli istikrarsizliklarin engellenemedigi, ikinci Diinya Savasindan sonra meydana gelen refah ile
genisleme doneminin geride kaldig yillardir. Yapisal kirilmada 6zellikle politik istikrarsizliklarin etkili
oldugu goriiliirken, ekonomik gostergelerdeki negatif seyirde yapisal kirilmayi tetiklemistir. Bu
nedenlere bagl olarak, 10 Agustos 1970’de hiikiimet karariyla %40 oraninda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ticlincii biiyiik devaliiasyonu meydana gelmis ve 12 Mart 1971 muhtirast da yapisal kirilmaya etki
etmigstir. Nitekim, muhtira sonrasinda 30 aylik ara rejim donemine geg¢ilmis ve ilerleyen siirecte meydana
gelen basarisizliklar sonucunda ekonomik, politik ve sosyal calkantilar da giderek artmistir (Oz, 2018:

386).

Yapisal kirllma testi ile belirlenen 1982 yilinda “Bankerler Krizi” meydana gelmistir. Bu kriz
Tiirkiye nin yasadigi ilk finansal kriz niteligine sahip olarak tarihe gecmistir. Bankerler krizi, serbest
faiz politikasi ile birlikte banker iflaslarinin, bireysel bankacilik uygulamalari ile yonetim tarzlarinin
birlesmesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmig ve etkisini gostermistir. 1980°de baslayan liberallesme
siirecinin ilk uygulamasi olarak 1 Temmuz 1980°de kredi ve mevduat faizleri serbest birakilmis ve
bankalara da mevduat sertifikas1 ¢ikarma izni verilmistir. Faizlerin serbest birakilmasiyla banka ve
bankerler arasinda faiz oranlarinin yiikseltilmesi yarisi baglamistir. Mevduat ve kredi faizleri ise hizla
yiikseligini siirdiirmiistiir. Y1llik enflasyon oran1 %30-40 dolaylarinda iken, aylik %10-12 faiz oranlar1
uygulanmistir. Bu siirecte bazi bankalar kapanirken, bir kismi da kamu bankalarina devredilmistir.
Krizin maliyeti GSMH nin %2.5’ine ulasmistir. Bankerler krizinden sonra 1983 yilinda Merkez Bankas1
nezdinde TMSF uygulamasina baslanmistir (Akdogu, 2012: 194; Kale ve Eken, 2017:15). 1982 yilinin
bir diger dikkat ¢eken Onemli 6zelligi de 1982 Anayasasi’nin kabul edilerek uygulamaya girmis

olmasidir.
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1991 sonrast makroekonomik gostergelerin bozuldugu ve kayip yillar olarak nitelendirildigi
donemdir. 2000 yil1 ise Kasim ayimda meydana gelen ekonomik krize isaret etmektedir. Ozellikle
Kasim’da krizin derinlesmesiyle Tirkiye’de, IMF destekli ve doviz kuru ¢ipasina dayali program
cergevesinde bir dizi yapisal reform belirlenmis ve ozellestirme uygulamalarinin siirdiiriilmesi
hedeflenmistir. Program hedefleri, sonraki siirecte olumlu etkiler yapsa da 2001 Subat ayinda meydana
gelen siyasi kriz, ekonomik krizi tetiklemis ve Tiirkiye daha biiyiik bir krizle karsilagsmistir (Giiloglu ve
Altunoglu, 2002:127-130).

Bai-Perron yapisal kirilma degerlerine gore belirlenen 2009 yili ise kiiresel ekonomik krizin
etkisini global seviyede hissettirdigi bir tarihe isaret etmektedir. Kiiresel dlizeyde meydana gelen 2008
krizinin Tirkiye ekonomisini onemli seviyede negatif etkiledigi goriilmektedir. Kriz etkisiyle
Tirkiye’de ekonomik hedeflere ulagilamamis ve 2009 yilinda -4.9 oraninda ekonomide daralma
meydana gelmistir. 2010 ve 2011 yillarinda siireklilik gdstermeyen biiyiime hizlarina ulasilirken igsizlik,
cari acik, enflasyonda artislar devam etmistir. I¢ ve dis talebi dengelemeye yonelik uygulanan
politikalarla 2012 ve 2013 yillarindaki biiyiime hizinda da 6nemli oranlarda diistisler goriilmiistiir
(Cinel, 2018:60).

5.2. Esbiitiinlesme Testi

Aragstirma birim kok testleriyle duraganligin saglanmasi ve Bai-Perron ¢oklu yapisal kirilma testi
ile yapisal kirilmanin belirlenmesinden sonra ARDL esbiitiinlesme analiziyle siirdiiriilmiistiir. ARDL
sinir testi yaklasimi, ¢aligmanin bagimli ve bagimsiz degiskenleri arasindaki uzun ve kisa donem
iligkisini aragtirmak amaciyla kullanilmaktadir. Pesaran vd. (2001) tarafindan gelistirilen Otoregresif
Dagitilmis Gecikme (ARDL) esbiitiinlesme yontemi, I (0) ve I (1) serilerinin duragan karisimina sahip
degiskenleri incelemek amaciyla uygulanmaktadir. ARDL modeli diger esbiitiinlesme modellerine gore
iistiindiir ve kiigiik 6rneklemlerde giivenilir sonuglar saglamaktadir. igsellik problemi, degiskenlerin
gecikmeleri alinarak dinamik ¢oziimlemeye katkida bulunmaktadir. Engle-Granger ve Johansen
esbiitiinlesme testleri ise, farkli degisken gecikmelerini dikkate almamaktadir.

ARDL sinir testi yaklagimmin uygulanmasi i¢in uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesi
gerekir. Bu nedenle Akaike Bilgi Kriteri (AIC) dogrultusunda uygun model belirlenmistir (Sekil 3).
Model seciminin belirlenmesinden sonra tespit edilen sinir test sonuglari igin F-Istatistik sinir degeri
6.200613 olarak hesaplanmus, kritik degerler ile mukayese edilerek tiim anlamlilik diizeylerinde Ho
hipotezi reddedilmis ve Hi hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 3. ARDL Sinir Testi Sonuglar: (1961-2019)

F-Bounds Testi Ho: Esbiitiinlesme iliskisi yoktur
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Test Istatistigi Deger Anlamlilik Diizeyi. 1(0) 1(1)

Model (2.2.0.2.2.1.2) Asimptotik: n=1000

F Istatistigi 6.200613 10% 212 3.23

K 6 5% 2.45 3.61

M 4 2.5% 2.75 3.99
1% 3.15 4.43

ARDL esbiitiinlesme testi bulgulari, seriler arasinda uzun doénem es-biitiinlesme ilisgkisinin
varligin1 gostermektedir. Buna gore kamu nihai tiiketim harcamalarimin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisi uzun donemde negatif ve istatiksel olarak anlamlidir. Bai-Perron testi ile belirlenen yapisal kirilma

tarihlerinden 1971 yili istatiksel olarak anlamli bulunmamustir (Tablo 4).

Tablo 4. Esbiitiinlesme iliskisi Uzun ve Kisa Dénem Tahmin Sonuclari (1961-2019)

Uzun Donem Tahmin Sonuclari

Degisken Katsay1 Standart Hata t-Istatistik Olasilik
LNGC -2.883934 0.983285 -2.932957 0.0056
K71 2.376688 1.884942 1.260882 0.2148
K82 -8.452047 3.223817 -2.621752 0.0124
K91 8.874261 3.792206 2.340132 0.0245
K20 4.513470 1.741039 2.592401 0.0133
K09 4.270814 2.096327 2.037284 0.0484
Kisa Donem Tahmin Sonuclari

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C 38.59891 5.541983 6.964818 0.0000
D(EG(-1)) 0.189440 0.114394 1.656029 0.1057
D(LNGC) -0.387075 0.591671 -0.654207 0.5168
D(LNGC(-1)) -1.568149 0.671405 -2.335623 0.0247
D(K82) -6.527581 3.204067 -2.037280 0.0484
D(K91) 13.38733 3.573778 3.745987 0.0006
D(K20) -4.891002 3.323043 -1.471844 0.1491
D(K09) 7.528587 3.205965 2.348306 0.0240
CointEq(-1) -1.118321 0.158025 -7.076855 0.0000

Diger taraftan 1982 yilinin uzun dénemdeki yapisal kirilma etkisi uzun dénemde negatif ve
istatiksel olarak anlamlidir. Bunun yaninda 1991, 2000 ve 2009 yillarinda belirlenen yapisal kirilma

etkisi ise katsay1 olarak pozitif ve istatiksel anlamlilik diizeyine sahiptir.

Model tahmin sonuglar1 degerlendirilirken hata diizeltme parametresinin istatiksel olarak anlamli
ve katsay1r degerlerinin ise negatif olmasi gerekir. Hata diizeltme modeli smmama sonuglar
degerlendirildiginde katsay1 degeri -1.11 ve olasilik degeri ise % 1 6nem diizeyinde istatiksel olarak
anlamli bulunmustur. Bu sonug, uzun dénem tahmin sonuglarinin tutarli olduguna, hata diizeltme
mekanizmasinin ¢alistigina ve meydana gelen denge sapmalarinin uzun donemde dengeye gelecegine
isaret etmektedir. Model tahmin sonuglarina gore katsay1 degerinin -1.11 olmas1 ve olasilik degerinin
istatiksel olarak anlamli bulunmasi, hata diizeltme mekanizmasinin ¢alistigini gostermektedir. Bu sonug,
bir donemde meydana gelen dengesizlik ve sisteme giren sok etkisinin 1/1.11= 0.90 dénem sonra
ortadan kalkacagina isaret etmektedir. Kisa donem tahmin sonuglarina goére kamu harcamalarinin

ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi katsay1 olarak negatif ve anlamli iken istatiksel olarak anlamsiz; bir
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gecikmede ise istatiksel olarak anlamlidir. Yapisal kirilmalarin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi
incelendiginde 2000 y1l1 katsayisinin negatif ve 6nemsiz seviyede oldugu goriilmektedir. 1982 yili igin
katsay1 ve gecikmeli degerleri negatif ve istatiksel olarak anlamli bulunmustur. Diger taraftan 1991 ve
2009 yillart i¢in yapisal kirilma katsayis1 ve gecikmeli degerleri ise pozitif ve istatiksel olarak
anlamlidir.

5.3. Spesifikasyon Tam ve Dogrulama Testleri

Ekonometrik tahmin sonuglarinin saglamligt ve kararliligini test etmek amaciyla model
spesifikasyonuna bazi teshis testleri (diagnostik test) uygulanir. Modelden elde edilen sonuglarin

uygunlugunu ve giivenirligini belirlemek amaciyla bazi tanilama testleri yapilmistir (Tablo 5).

Tablo 5: Tanisal ve Dogrulama Test Sonuclar

R? 0.773225 X?ses 0.545754 (0.5840)

Diizeltilmis R 0.717792 XZsps 1.806444 (0.0635)

F istatistik Degeri ve Olasilik  13.94863 (0.000000) X2 9115375 (0.591697)
DW 2.066420 Xramsey 0.3825

Model igin Akaike Bilgi Kriterine gore belirlenen uygun gecikme sayilari (4.765595)
dogrultusunda ARDL (2, 2, 0, 2, 2, 1, 2) modelinin tanisal test sonuglart elde edilmis ve tabloda
sunulmustur. Breusch-Godfrey sinamasi sonucunda LM gecikmesi oOlgiitleri ve gecikme degerlerine
gore elde edilen test sonuglari, modelde oto korelasyon (seri korelasyon) probleminin bulunmadigini
gostermektedir. Modelde degisen varyans sorununun varligi Breusch-Pagan-Godfrey Degisen Varyans
Testi ile sinanmig ve bu testte her iki durumda da p> 0,05 oldugundan Ho hipotezi kabul edilmistir.
Ayrica, Jarque-Bera test sonucu ile hata terimlerinin normal dagilima sahip oldugu gézlemlenmistir.
Bunun yaninda Ramsey Reset test sonuglari da modelin uygun oldugunu ve herhangi bir sorunun

bulunmadigim gostermektedir.

ARDL ybntemi i¢in parametrelerin kararliligimin 6l¢iilmesi amaciyla CUSUM ve CUSUM-Q
testi yapilmistir,. CUSUM ve CUSUMQ testlerinden elde edilen model sonuglart %5 anlamlilik
diizeylerinde hem CUSUM hem de CUSUMQ'nun ¢izimlerinin sinirlar i¢inde bulunmasi nedeniyle,
arastirma donemindeki tahmini parametrelerin sabitligini gostermekte olup, herhangi bir sorunun

bulunmadigina isaret etmektedir (Sekil 4).

Sekil 4. CUSUM ve CUSUMQ Parametre Dengesi Analizi Sonuclari
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6. TARTISMA VE SONUC

Kamu harcamalarindaki siirekli artis ve ekonomik biiylime ile arasindaki iliski uzun bir siireye
bagl olarak akademik ve politik ¢evrelerin tartistigi konulardan birisidir. Tartigmalarin odaginda yer
alan konulardan birisi de Keynesyen teori ve Wagner Yasasinin gegerliligidir. Diger taraftan literatiir
bulgulari, kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime arasindaki iligskinin ac¢ik ve net olmadigini da
gostermektedir. Bir diger hususta kamu harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin
degerlendirilirken farkli bolgeler ya da iilke gruplart veya gelismislik diizeylerine gdre yapilan
arastirmalardan elde edilen sonuglarda farkli bulgularin olusmasidir. Farkli sonuglarla ortaya ¢ikan ve
savunulan farkli goriisler konu tizerinde ortak mutabakat ¢ercevesinde tek bir goriisiin olusmamasinin

en 6nemli nedenleri arasinda yer almaktadir.

Bu caligmada 1961-2019 donemine ait verilerle, Tiirkiye’deki kamu harcamalari ile ekonomik
biiylime arasindaki iliski, Bai-Perron yapisal kirllma ve ARDL Egbiitiinlesme yaklagimiyla
incelenmistir. Arastirmada Oncelikle serilerin duraganlhigt ADF ve PP birim kok testleriyle kontrol
edilmis ve ardindan Tiirkiye ekonomisinin kirtlganligi dikkate alinarak Bai-Perron ¢oklu yapisal kirilma
analizi yapilmis ve kirilma tarihleri belirlenmistir. Daha sonra esbiitiinlesme analiziyle belirlenen
kirtlma tarihleri i¢in kukla degisken olusturulmus ve yapisal kirilma etkisinin belirlenmesine
caligilmistir. ARDL analiz bulgulari, kamu nihai tiiketim harcamalarinin ekonomik biiylime tizerinde
uzun dénemde negatif ve anlamli oldugunu; kisa donemdeki etkisinin negatif ve dnemsiz seviyede iken,
bir gecikmede negatif ve anlamliliga sahip oldugunu gostermistir. Bu sonugla, Wagner ya da Keynesyen
goriisii destekleyen bulgulara ulagilamamistir. Son yillarda Yilgoér vd. (2017) tarafindan yapilan
aragtirmada da kamu harcamalarmin ekonomik biiyiime {izerindeki uzun donem etkisi negatif
bulunmustur. Sézkonusu g¢alisgmada kisa donemdeki etki pozitif olarak bulunurken, ¢alismamizda
negatif olarak elde edilmistir. Sancar (2012) arastirmasinda da kriz sonrasi donemlerde kamu
harcamalarmin zayiflamasi ve etkinliginin azalmasi arastirmamizdan elde edilen sonuglarla uyumludur.

Ayrica Malynak (2019) tarafindan Tiirkiye’nin de dahil oldugu 166 iilke lizerinde yapilan arastirmadaki
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kamu harcamalarinin yolsuzluklardan negatif etkilenmesi, kamu harcamalar1 ve ekonomik biiylime

iliskisi kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir konudur.

Aragtirmamizda, ARDL modeline kukla degisken olarak dahil edilen yapisal kirilma
tarihlerindeki ekonomik ve sosyal cer¢evedeki yapisal degismelerin (1971 yili hari¢) uzun ve kisa
donemde iilke ekonomisini etkiledigi goriilmektedir. Bulgular, 1982 yilindaki yapisal degisikliklerin
uzun ve gecikmeli olarak kisa donemde ekonomik biiylimeyi negatif etkiledigini gostermektedir. 1982
yil1, “Bankerler Krizi” ve 1982 Anayasasi’nin kabul edildigi tarih olarak dikkat cekmektedir. Bu durum,
1980°de baslayan liberallesme siirecinin uzantisi olarak ortaya konulan ekonomik ve finansal
uygulamalarin yanisira 1982 Anayasasi’nin da ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin kapsamli olarak
arastirilmasi gerektigini gostermektedir. Bu ¢ercevede yapilacak aragtirmalarin etkilerinin sosyal, siyasi

ve ekonomik zemindeki yansimasinin pozitif olacag: diistiniilmektedir.

Arastirma modelinden elde edilen sonuglar, 1991 ve 2009 yillarindaki yapisal degismelerin
ekonomik biiylime iizerindeki kisa ve uzun dénem etkisinin pozitif oldugunu gostermektedir. 1990’11
yillar ekonomide makroekonomik gostergelerin bozuldugu ve istikrarsizliklarin yasandigi dénemdir.
Istikrarsizliklarin etkisi sonraki siirecte 2000 yili kasim ay1 ve ardindan 2001 krizini tetikleyerek
ekonomik sorunlart derinlestirmistir. Kiiresel diizeyde meydana gelen 2008 tarihindeki krizin ekonomik
biiylimeyi 6nemli seviyede negatif etkiledigi goriilmektedir. Kriz etkisiyle, Tirkiye’de ekonomik
hedeflere ulagilamamis ve 2009 yilinda -4.9 oraninda ekonomi daralmigtir. 2010 ve 2011 yillarinda
stireklilik gostermeyen biiyiime hizlarina ulagilirken issizlik, cari agik, enflasyondaki artiglar ve diger
makroekonomik sorunlar izleyen yillarda da etkisini gostermistir. Kolsuz ve Yeldan’in (2014:64) da
belirttigi gibi, 1980 sonrasinda artan istikrarsizlik spekiilatif yonlii biiylimenin bir yansimasi olarak
ortaya cikmustir. Spekiilatif yonlii biiyiime ise ekonominin sonraki yillardan giliniimiize kadar

kirilganlhigimi artirmistir (Kanca ve Bayrak, 2016:43).

Yukarida belirtilen agiklamalar dogrultusunda, yapisal kirilmaya etki eden olaylarin nedenlerinin
ve sonuglarimin belirlenmesinin, politika uygulayicilarinin alacagi tedbirler ve politik uygulamalar
bakimindan 6nem tasidig1 sdylenebilir. Ayrica, Tirkiye ekonomisinin kirilgan yapisi, iilke iginde veya
kiiresel diizeyde ortaya ¢ikan olumsuzluklardan negatif etkilenerek ekonomideki istikrarsizliklarin
artmasina neden olmaktadir. Bu ¢ercevede politika uygulayicilarinin politikalarini, stratejilerini ve
hedeflerini planlayarak uygulamasi, iilkenin refah diizeyi ve makroekonomik gostergelerdeki

istikrarsizliklarin ¢6ziime kavusturulmasi bakimindan énemlidir.
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