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Tahrir Defterlerine Gore
XVI. Yiizyihn i1k Yarisinda
Anadolu Eyaleti’nde Sehirli

Gayrimiislim Niifus Hakkinda

Istatistiksel Bir Degerlendirme”

%o GULCAN AVSIN GUNES**
Oz

Anadolu'daki gehirli gayrimiislimlerin on altunecr yiizyi-
lin ilk yarisindaki demografik durumuna odaklanan bu calis-
manin temel kaynagini, gayrimislimlerin yerlestikleri yerler,
sayilar1 ve bu yerlesimlerde sikin niifus gibi sosyo-demogra-
fik hususlara dair bilgiler veren tahrir defterleri olugturmak-
tadir. Caligmada sicillere de miiracaat edilerek burada kayit-
l1 isim ve unvanlardan harcketle gayrimiislim niifusun goster-
digi egilimler tarugilmakeadir. Miislimanlarla ayni mahalleyi
paylasan ya da onlarla sosyal ve ekonomik iliskilere giren ge-
hirli gayrimiislimleri ele alan makalede, on dokuzuncu yiizyil-
da ortaya cikan milliyetcilik hareketleri 6ncesinde, Osmanli
Imparatorlugundaki gayrimiislim gruplarin toplumsal uyum
icinde yasadiklar: ortaya konulmakeadir.
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A STATISTICAL ASSESSMENT
ON URBAN NONMUSLIM
POPULATION OF ANATOLIAN
PROVINCE AT THE FIRST
HALF OF THE SIXTEENTH
CENTURY ACCORDING TO
THE TAX REGISTERS

ABSTRACT

This study aims to determine the de-
mographic status of urban nonmuslims
of Anatolia in the first half of the six-
teenth century. It surveys urban nonmus-
lims cither sharing the same quarters with
Muslims or having social and economic re-
lations with the Muslim population. This
study's primary sources are the tax registers
giving information on socio-demographic
aspects like the number of nonmuslim set-
tlements and inhabitants. The article also
investigates entitlements and names re-
corded in the registers to analyze some ten-
dencies towards nonmuslim populations.
Thus, it presents that nonmuslim groups
had lived in harmony in the Ottoman
Empire until the nationalism movements
of the nineteenth century.
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GULCAN AVSiIN GUNES
GIRIS

O smanli Devleti, kendinden 6nceki Tiirk devletleri gibi, sonsuza kadar siirmesi temen-
ni edilen (devlet-i ebed-miiddet) ve diinya hikimiyeti hedefi ile yonetilmis (cihan-
stimfil) bir devlet olma 6zelligi tasimaktadir. Bu devlet idealinde, izlerini eski Hint, Cin ve fran
siyaset geleneginde takip ettigimiz adil yonetim vurgusu dikkat ¢ekmektedir. Osmanl litera-
tiriinde “Adalet dairesi” olarak adlandirilan bu anlayig nemli yer tutmaketadir. Birgok eserde
deginilen bu anlayig, Osmanli yazarlarindan Kinalizade Ali Celebi’nin Ahlik-1 Alai adli eserin-
de “Adldir mucib-i cihan; cihan bir bagdir divari devlet; devletin nazimi geriattir; eriata haris
olamaz illa melik; melik zabt eylemez illa legker; legkeri cem’ edemez illa mal; mali cem’ eyleyen
reayadir; reayay: kul ider padigah-1 Aleme adl” geklinde formiile edilmistir. Buna gore, devletin
gelecegi iiretim yapan reayanin (tebaa/halk) hognut edilmesi, verimliligin ve dolayistyla devle-
tin geleceginin teminatidir.’ Bir bagka deyigle adalet, devlet, seriat, hitkiimranlik, ordu, servet
ve halk birbirine bagli halkalar durumundadir. Bu teorik ¢ergevede padisah icin halk Allah’in

emaneti (vedi’a) olarak da algilanmaktadir.

Adil yonetim veya yonetimde adaletin gozlemlenmesi geregi, idari teskilatlanmay da
etkilemis, tilkenin idari birimlere ayrilmasi ve yoneticilerin atanmasinda bu hususa dikkat
edilmigtir. Bu sebepledir ki, Osmanli Devleti'nde birbirini denetleyen ve tamamlayan ikili
bir idari yapt mevcuttur: eyalet (vilayet/beylerbeylik) sinirlari i¢inde uygulanan askeri-idari
teskilat ve kazai-idari tegkilat.?

Askeri teskilatta esas birim sancaktir (liva). Padigahi temsil eden ve onun sancagini
tagiyan yoneticinin bulundugu yer olmasi ve orduya katilirken bu bélgenin askerlerinin ayni
sancak altinda, sancakbeyi (mirliva) emrinde savasa gitmesi dolayisiyla idari birimlere bu ad

verilmigtir.*

Kazai tegkilatta ise esas birim kaza olup eyalet tegkilatini yansitan tahrir defterlerin-
de sancagin altinda bir birim gibi goziikse de aslinda bagimsiz bir birimdir. Bu birimin
bagindaki kadi, hukuki, idari, mali, askeri vb. pek ¢ok alanda yetki sahibi olmasi ve 6zellikle
yonetimin en 6nemli kurumlarindan biri olan divan-1 hiitmayuna dogrudan sikayet hakk:
(arz yetkisi) bulunmas: sebebiyle sancak beyinin ve diger yoneticilerin hem yardimeist, hem

de denetleyicisi durumundadir.s

Bu ikili idari mekanizma, devletin en nemli eyaletlerinden biri olan Anadolu Eyaleti’nde
de gecerlidir. Anadolu Eyaleti, 1363’te I. Bayezid tarafindan ihdas edilmis olup buraya
Timurtas Pasa beylerbeyi tayin edilmigtir. Protokolde Rumeli Eyaleti'nden sonra ikinci

1 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600) (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2003), 11-23; Mehmet Oz,
“Klasik Dénem Osmanl Siyasi Diisiincesi: Tarihi Temeller ve Ana Ilkeler”, Islami Arastirmalar Dergisi 12/1 (1999), 30. Ayrica bk.
Kinahizade Ali Celebi, Ahldk-1 Ald’t, der. Mustafa Kog (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2012), 135-141.

2 Feridun M. Emecen, Osmanli Klasik Caginda Hanedan Devlet ve Toplum (Istanbul: Timas Yayinlari, 2011), 287.

3 Inalak, Klasik (Cag, 108; Donald Edgard Pitcher, Osmanlt Imparatarlugu’nun Tarihsel Cografyast (Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 1999), 179.

4 Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris-1 (Istanbul: Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 2006),
26.

s Ilber Ortayl, “Osmanh Kadist: Tarihi Temeli ve Yargt Gorevi’, Ankara Universitesi SBF Dergisi 30/1 (1974), 123-124.
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sirada gelen Anadolu Eyaleti’nin 6nemi, devlet sinirlarinin geniglemesi ve yeni eyaletlerin

ihdasi sonrasinda da devam etmistir.¢

XVI. yiizyilin ilk yarisinda Anadolu Eyaleti’nin icyapisina bakilacak olursa, on yedi
sancaktan miitesekkil oldugu goriilecektir. Bunlar, agagida zikredilecek olan muhasebe def-
terlerindeki siralamaya gore, Kiitahya, Karahisir-1 Sahib, Sultanénii, Hamid, Ankara, Bolu,
Kastamonu, Kengiri, Kocaili, Hiidavendigr, Biga, Karesi, Saruhan, Aydin, Mentese, Teke ve
Alaiye sancaklaridir.” Anadolu Eyaleti, Osmanli Devletinin timar sistemi uygulanarak idare
edilmis topraklari icerisinde yer almakeadir.®

Bu yéniiyle, belirtilen bolge ile ilgili olarak yapilmis tahrirler, nifus hakkinda degerli
veriler elde etmeyi mimkiin kilmaktadir. Genelde otuz-kirk yil araliklarla yapilan tahritler,
demografik malumati edinmek i¢in egsiz bir kaynak grubu olan tahrir defterlerini Osmanl
argivine kazandirmigtir. Bu sayede pek cok tarihi olayin sebep veya sonuglari arasinda yer alan
niifus faktdriiniin, zamansal mukayeseler de yapabilecek sekilde bilinmesi, tarihi tetkiklerin
daha isabetli yapilmasina imkan verebilir. Nitekim tiimii tahrir defteri kategorisinde olmak
tizere, eyalet dahilinde bulunan sancaklarin miistakil mufassal defterleri (gelir kalemlerinin
yazildig1 ayrintili defterler), icmal defterleri (gider kalemlerinin yazildigs zet defterler) ve
ozel bir uygulama olarak bir defaya mahsus hazirlanmig olan ve mufassal-icmal niteligi tagiyan
muhasebe defterleri, genelde eyalet niifusu, 6zelde ise inceledigimiz gayrimiislim niifus ile
ilgili bilgiler icermektedir.” Ancak tahrir defterlerinin tutulma amaci 6zellikle niifusu tespit
olmadigindan, modern anlamda niifus istatistiklerinden bahsetmek de miimkiin degildir."

Makalenin amaci, bu 6nemi haiz tahrir defterlerinden hareketle XVI. yiizyilin ilk
yarisinda Anadolu Eyaleti'nde gehir/kasaba 6zelligi tagiyan merkezlerdeki gayrimiislim-
lerin demografik durumlarini tespit etmektir. Boylece, Osmanli sehirlerinde kimi zaman
Mislimanlardan ayri, kimi zaman da ayni mahallede yasayan, yalniz kendi dinlerinden
olanlarla degil farkli dinden ve mezhepten olan insanlarla ¢esitli sosyal ve eckonomik miina-
sebetler kuran gayrimislimlerin, hangi bolgede ne mikearda yerlestikleri tahrir defterlerinin
imkan verdigi oranda sunulmus olacaktir. Bu arada Osmanli yonetiminin vergi miikellefle-
rini kayd1 sirasinda, gayrimiislim niifusu hangi terimlerle ifade ettigi, adlarinin ne oldugu
mekinsal dagilimlariyla verilecektir. Zira bu adlarin ve adlandirmalarin, gerek Osmanl
yoneticileri, gerekse gayrimiislimler icin birtakim yaklagimlar veya temaytilleri isaret etmesi
olasidir. Caligmanin ézgiinligi, bu nevi bir aragtirma icin dénemin ana kaynag: sayilan
tahrir defterlerini analiz etmesinde yatmakeadur.

6 Mustafa Cetin Varlik, “Anadolu Eyaleti’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA) (Istanbul: TDV Yayinlari), 1991),
143; Halil Inalcik, “Eyalet’, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 549.

7 MVAD, nr. 438; MVAD, nr. 166. (Caliymada kullanilan tahrir defterleri, Osmanli Arsivinde kayith olup Tapu Tahrir
Defteri anlaminda TT kisaltmastyla gosterilmis; yine tahrir defteri olmakla birlikte Anadolu Eyaletine ait muhasebe defteri olarak
nitelendirilen defterler ise 6zel bir kisaltma ile MVAD olarak gosterilmistir.)

8 Fahameddin Bagar, Osmanli Eyalet Tevcihat: (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1997), 5.

9 Omer Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalari ve Osmanli Tarihi’, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Mecmuasi 10 (1953),
8-9.

10 Barkan, “Tarihi Demografi Aragtirmalari ve Osmanh Tarihi’, 10-11; Feridun Emecen, “Mufassaldan icmale’, Osmanh
Arastirmalar: 16/16 (1996), 39.

11 Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerinin Osmanli Tarihi Arastirmalarinda Kullanilmasi Hakkinda Bazi Diisiinceler”, Vakiflar
Dergisi 22 (1991), 436-438.

+ NisAN / APRIL 2021

SAYI/ISSUE 1



XVI. YOzYILIN Wk YARISINDA ANADOLU EYALETI’NDE EEHIRLI GAYRIMUSLiM NUFUS

GULCAN AVSiIN GUNES

Tablo 1: Calismada kullanilan tahrir defterleri ve 6zellikleri

DEFTER | TARIHI | DURUMU | SAYFA OZETI
NO SAYISI
MVAD 937/ Bos sayfalar | 815 Anadolu Eyaleti’nde Kiitahya ve Hamid kanunnamesi ve Kiitahya,
3 - var. Karahisar-1 Sahib, Sultanénii, Hamid, Ankara, Kastamonu, Kengiri,
43 53 Kocaili, Bolu livalarinin icmalen niifus ve hasilatini ve timarlarini ve
evkaf ve emlakini havi mufassal tahrir defteri.
MVAD 937/ Bos sayfalar | 628 Bursa, Aydin, Saruhan, Biga, Alaiye, Izmir livalari kazalarindaki
166 <20 var. niifus, hasilat, timar, evkaf, cebelu ve Aydin kanunnamesini miibeyyin
53 mufassal tahrir defteri
TT 30 906/ Tam 639 Hamid Sancagrnin niifus ve hasilatini, has ve timarlarin
1500 miibeyyin mufassal tahrir defteri
TT 39 | Il.Bayezid | Bagicksik, 95 | Mentese Livasrnin nahiyeleri kurasindaki timar-lari ve hasilatini
sonu tam gosterir icmal defteri
TT 45 | IL.Bayezid Tam 402 | Kiitahya Livas'nin timarlarini ve karérelcrin hasilatini miibeyyin
mufassal defter
TT 47 | l.Bayezid Mentege Livas'nin niifus ve hasilatini ve timarlarini havi
mufassal tahrir defteri
TT 49 918/ Tam 1004 | Kiitahya Vilayeti’nin niifus ve hasilat ve tiumarlarini havi mufassal
512 tahrir defteri
T ST 921/ Tam 392 Bolu Livas'nin nahiyelerinde sakin cemaatin ve cakirci, sahinci,
zagnoscularin niifuslariyla hasilatini ve timarlarini havi mufassal
1515 tahrir defteri
TT s9 922/ Tam 335 Biga, Balya, Can, Ezine Pazar1 ve Lapseki kazalarinin niifus, hasilat ve
1516 evkafini miibeyyin mufassal tahriri defteri
TT 61 923/ Eksik 607 | Mentese Livas'nin nahiyeleri kurasinin niifus ve hasilatini ve timarlar:
1517 ve muafan zevaid-i seyyadan ve yuvaciyant havi mufassal tahrir defteri
T 87 L Ba§1 tam, 375, Aydin Livastnin Tire, Ayaslug, Birgi, Giizelhisar, Sultanhisari ve
Siileyman o dkslk Kestel kazalar1 kurasinin niifus ve hasilatini ve timarlari havi mufassal
tahrir defteri
TT88 | I.Selim Ba§1 eksik, 671 Bolu Livast kéylerinin niifus ve hasilatiyla timarlarint ve Amasra kalesi
sonu tam miistahfizlarinin timarlarini miibeyyin mufassal tahriri defteri
TT 111 928/ Eksik 755 Hiidavendigr Livasi kanunnamesiyle Hid4vendigir Livas:
nahiyelerindeki kuranin niifusu, hasilati, timarlar ve evkafini havi
1521 mufassal tahrir defteri
TT 1 17 97_9/ Tam 729 Ankara Livasi kanunnamesiyle kaza ve kurasindaki cemaatin ve
Uluyiiritk ve Haymane-i Padisahi tevaifinin niifus ve riissumunu
1522 miibeyyin mufassal tahrir defteri
TT 121 | 929/ 1522 Tam 573 Hamid Sancagr'nin niifus ve hasilatint havi tahrir defteri
TT 147 935/ r:_f‘j”“_m}b“f' 492 | Karahisir1Sahib Livas'nin nahiyeleri kurasinin niifus ve hasilatini ve
1528 sck;"kl'::\:ﬁ" timarlarint havi mufassal tahrir defteri
TT 148 935/ Tam 850 Aydin Livas’na miilhak {zmir, Cesme, Ayaslug, Tire, Birii,
Giizelhisar, Sultanhisari, Kestel, Bozdogan, Arpaz, Yenischir,
1528 Alasehir, Sert kazalari kurasinin niifus ve hasilatini ve timarlarint havi
mufassal tahrir defteri
1T 153 935/ Bagi tam, 322 | Karesi Livas'nin niifus ve hasilacin ve timarlarint havi mufassal tahrir
1528 sonu eksik defteri
TT 165 937/ Tam 77 Saruhan Livast kéylerinin niifus ve hasilatiyla elliciyan, karaciyin,
urban, bogurciyin cemaatlerinin yer mukataahanelerinin niifuslarini
580 ve timarlarini miibeyyin mufassal tahrir defteri
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1. Gayrimiislimlerin Tasnifi

Osmanli Devleti'nde din, kisileri ve gruplari ayirt etmeye yarayan araclardan biridir;
insanlarin toplumsal statiilerinin belirlenmesinde diger kimliklerle beraber degerlendirilir.
Kimliklerin agik¢a ortaya konmasi, bireylerin, gruplarin ve yonetimin birbirine karg: tavrini
belirleyecek temel sinirlarin olusturulmas: bakimindan 6nem tagimaktadir. Bir bagka deyigle,

dini kimlik, Osmanli Devleti'nde sinir cizici bir fonksiyona sahiptir.™

Osmanli Devleti, 6rfi (sultani) ve ser’i (Islami) temelli bir hukuk sistemi uygulamigtir.
Osmanli gayrimiislimlerinin hukuki statiisii de temelde ser’i hukuk baz alinarak belirlenmis-
tir. Clinkii Islam devletlerinde insanlarin hukuki statiisiinii belirlemede ana kistas, inanip
inanmamalaridir. Kur’an-1 Kerim’e gore, yaratiligin gayesi Allah’a iman ve onun iradesine
uygun bir sekilde yagamak oldugundan, bu begeri sorumlulugu kabul veya redde bagli olarak
stniflandirilmiglardir. Bu ayrim diginda 1slamiyet, insanlar arasinda 1rk, renk, dil veya iilke

esasina dayali bagka herhangi bir fark gozetmez.”

Islami anlay1sa gore tasnif edilen insanlar, gesitli adlandirmalarla Kur'an’da ve hadislerde
zikredilmigtir. Kuran’in getirdigi mesaji kabul edenler “mi’'min” ve “miislim” kelimeleriyle,
bu kelimelerin ¢ikisg noktasi olan “iman” ve “Islam” kéklerinin gesitli kaliplar1 kullanilarak
ifade edilirler. Bahsedilen mesaji reddeden ikinci gruptakiler ise “kafir™* (cogulu: kifirtn,
kiiffar, kefere) kelimesi ve “kiifr” kékiiniin gesitli tiirevleri vasitasiyla bahsedilen kaynaklar-
da yerlerini almigtir. Fakat “kafir” kelimesi genel bir ifadedir. Bu ifadenin kapsamina giren
gruplar, kendi 6zel adlariyla da anilmiglardir: Bunlardan Museviler, “hevd” kokiinden ¢esitli
fiil kaliplar1 ve “yehud” kelimesiyle; Hristiyanlar, “nasrini” ve “nasiri” olarak; bu iki dinin
mensuplar1 “ehl-i kitAb” tamlamasiyla ifade olunmugtur. Bunlarin digindaki gayrimiislim-
ler icinde putperestler, “sirk” kokiintin cesitli turevleriyle ve ayrica “musrik” seklinde; atege

tapanlar “mectisi”; yildizlara tapanlar “sabitin/sabii” ifadeleriyle adlandirilmiglardir.'s

Gayrimislimler, Mislimanlarla olan iliskileri bakimindan “ehl-i harb” ve “chl-i ahd”
olarak siniflandirilmigtir. Ehl-i harb (harbi) Miisliimanlarla savag halinde olan gayrimiislim
topluluklardir. “Ehl-i ahd” ise Miislimanlarla anlagmig olan gayrimiislimleri ifade etmek-

tedir. Ehl-i ahd, kendi i¢inde zimmiler'é, “mu’ahedler” ve “miiste’'menler” seklinde gruplara

12 Donald Quataert, Osmanh Imparatorlugu: 1700-1922, gev. A. Berktay (Istanbul: Iletisim Yaynlar1, 2013), 212.

13 Ahmet Ozel, “Gayri Miislim’, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 418.

14 Kiifr (,s5), Arapgada gizlemek demektir. Tohumu topragin altina gizledigi igin Eski Arapgada ciftciye de kafir denilmekteydi.
Kelime, Islam’in tebliginden sonra, Allah’in génderdigi hidayeti ve ahiretin varhigini kabul etmemek suretiyle ona kars1 nankorlitk
etmek anlamini almi§ ve imanin tam kargiti olmustur. Kiifiir, peygamberin bildirdiklerini yalan saymak ve gergekleri 6rtmek
anlamuyla bu fiili isleyenleri ifade etmede kullanilan kelimelere kaynaklik etmistir. Bk. Siileyman Ates, Kuran-1 Kerim Tefsiri
(Istanbul: Milliyet Gazetecilik A.S, 1995), 97.

15 Ozel, Gayri Miislim, 418.

16 Zimmi (#3), “bozulmasi yermeyi gerektiren s6z ve aman (ahd), davet yemegi, kendileriyle s6zlesilmis ve yemin edilmis
kavim ve topluluk; sézlesme anlamlarina gelen zimme(t) kelimesinden gelmektedir (Claude Cahen, “Zimme’, Islam Ansiklopedisi
(Ankara: MEB Yayinlari, 1943), 11/566; Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki (Istanbul: Dersaadet Yayimevi, 1317), 649.
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ayrilmakeadir.”” “Zimmiler”, bir Islam Devletinin himayesi altinda yagamay1 kabul eden
ve onun topraklarinda daimi olarak ikdmet eden tebaadir. Mu'ahedler, kendileriyle barig
yapilmis olanlar, miiste’menler ise ticaret, resmi gorev veya baska bir amag icin Islam iilkesine

gelen, kendilerine bir yili gegmemek tizere gegici oturma izni verilen yabancilardir.®

Osmanli tebaasindan olan gayrimiislimler, esasen Islam’in zimmet politikasi gergevesinde
hukuki statii verdigi ve zimmi olarak adlandirdig: ehl-i kitab mensuplaridir.’ Bunlar belirli

sartlar gergevesinde Islam topraklarinda (darii’l-islim) yasama hakkina sahip olmuslardir.>®

Zimmiler ayrica, dinsel ve mezhepsel aidiyetlerine gore ve etnik kokenlerine gore cesitli
tasniflere konu edilebilirler. Bu baglamda Hristiyanlar1 kendi i¢inde Katolik, Ortodoks,
Gregoryen vd. sekillerde mezheplere gore siniflamak, Musevileri kokenlerine veya Osmanli
tilkesine geldikleri yerlere gore ayirmak ya da tiim ehl-i kitab: “Rum”, “Yahudi” ve “Ermeni”

vs. olarak gruplamak mimkindir.

Anadolu Eyaletinde yagayan gayrimiislimler icin de bu tasnifler gegerli kabul edilebilir.
Ancak Anadolu Eyaleti, ¢esitlilik bakimindan bazi bolgelerin gerisinde kalmasina sebep
olacak bir gayrimiislim nispetine sahiptir. Nitekim din ve mezhep bakimindan tiim Osmanli
gayrimuslimleri dikkate alindiginda, Katolik olan ve olmayan Hristiyanlarin ¢esitliligi,
Musevilerin cesitliligi ve Sabiilerin varligi Anadolu Eyaleti i¢in iddia edilemez. Nitekim
Anadolu Eyaletindeki gayrimislimler, tahrir defterlerinden anlagildig: kadariyla, Ortodoks
Hristiyanlar ve bir kistm Yahudi’den olugsmaktadir. Ayn: sekilde Misliman olmayanlarin
etnik farkliliklari da tiim Osmanli tilkesi kadar fazla degildir.

Anadolu Eyaleti dahilindeki sancaklara ait tahrir defterlerinde gayrimiislimler, kimi
yerde “gebran”*, “zimmiyan”, “kefere” gibi s6z konusu niifusu toplam olarak ifade eden tabir-
lerle kaydedildigi gibi, kimi yerde farkli gruplar1 gostermek tizere “Rumiyin”, “Ermeniyan”,
“YahudiyAn” gibi tabirlerle kaydedilmigtir. Tahrir defterlerine gore, hangi sancakta hangi
terimin kullanildig1 asagidaki tabloda belirtilmistir:

17 Ozel, Gayri Miislim, 418

18 Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Millet Sistemi (Istanbul: Aga¢ Yayincilik, 1992), 14.

19 Osmanli Devletinde gayrimislimlerin gordiikleri muamelenin tarihi kokenleri ve gayrimiislimlere uygulanan politikalar
hakkindaki tartigmalar igin bk. Giilcan Avsin Giines, 16 - 17. Yiizyillarda Anadolu Eyaletinde Gayrimiislimlerin Sosyal ve Ekonomik
Durumu, (Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015 ve Giilcan Avsin Giineg, “Osmanli Devletinin
Gayrimiislimlere Bakus1 ve Klasik Donem Millet Sistemi”, Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi (The Journal of Social and Cultural
Studies) 1/2 (2015), 1-30.

20 Giilnihal Bozkurt, “Islam Hukukunda Zimmilerin Hukuki Statiileri”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 3/1-4
(1988), 142.

21 Yavuz Ercan, “Tirkiyede XV. ve XVI. Yizyillarda Gayrimiislimlerin Hukuki, Tctimai ve Iktisadi Durumu’, Belleten 47/188
(1984), 1127-1128; Yavuz Ercan, Osmanl Yonetiminde Gayrimiislimler (Ankara: Turhan Kitabevi, 2001), 52.

22 “Gebr (xS), Mecusi, Zerdiisti; giir lafzinin bundan galat ve Iranilerden me’htiz oldugu mazntindur”, bk. $emseddin Sami,
Kamus-1 Tiirki, 1142.



beadlinn

Tablo 2: X V1. ylizyilin ilk yarisina ait Anadolu Eyaleti tahrir defterlerinde gayrimiislim-

lere dair terimlerin sancaklara gore dagilimi

CEMAAT/ CEMAAT/ CEMAAT/ CEMAAT/ CEMAAT/ CEMAAT/
MAHALLE-i | MAHALLE-I MAHALLE-I MAHALLE-I MAHALLE-I MAHALLE-I
RUMIYAN ERMENIYAN YAHUDIYAN GEBRAN ZIMMiYAN KEFERE
(KUFFAR/
KAFiR)
Kiitahya Ankara Ankara Alaiye Ankara Ankara
Hidavendigar Aydin Ankara Hamid Aydin
Karahisar-1 | Hudavendigir Aydin Hiudavendigar | Hudavendigir
Sahib
Kiitahya Karahisir1 Bolu Kengir1 Koca-ili
Sahib
Sultanoni Karesi Hamid Koca-ili Kiitahya
Kiitahya Hidavendigar Saruhan
Saruhan Kastamonu
Teke Mentese
Teke

Bazi kaza ve sancaklarda terim kullaniminda goriilen cesitlilik, bolgenin genigligi ve
niifus kesafetine sebep olacak iktisadi ve ticari potansiyeli ile iliskilendirilebilir. Ornegin
Ankara Sancag, boyle bir potansiyelle 6n plana ¢ikmig olan Ankara Kazasi ile gayrimiislim
niifus yogunlugunun oldugu bir bélgedir. Ayni sekilde Hiidavendigir Sancag: da ihtiva ettigi
kazalarin ¢oklugu ve 6zellikle Bursa’nin iktisadi kapasitesi sebebiyle niifus yogunluguna
sahne olmugtur.”

2. Gayrimiislimlerin Sancaklara Gore Dagilimi

Yetiskin erkek niifusun evli veya bekér oluguna ve iktisadi faaliyetlere katilmasina gore
kayd: tutulmus olan tahrir defterlerinde, veriler hane*, miicerred® ve bazi yerlerde nefer

23 Ozer Ergeng, XVI. yiizyilda Ankara ve Konya (Istanbul: Ankara Enstitiisii Vakfi Yayinlari, 1995); Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilin
Sonlarinda Bursa (Istanbul: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2006).

w »

24 Tahrir defterleri ve Osmanli niifusu {izerine ¢aligan arastirmacilar igin ¢ok onemli olan “hane” deyiminin basitge “ev’
kelimesiyle agiklanamayacag, vergiye esas bir birim olmasi gerektigi anlagiimaktadir. Ancak bu itibari birimi kag ferdin olusturdugu,
bunlar arasindaki iligki, yas durumu gibi nitelikler ile niifusa oraninin agik olmayst ya da degisken olusu problem olusturmaktadur.
(Nejat Goyting, “Hane Deyimi Hakkinda’, Tarih Dergisi, 32 (1979): 331-334). Ayrica “hane” terimi her zaman gergek bir haneyi
gostermemektedir; vergiye esas olan “avariz hanesi” yerine kullanilmug olabilir. Barkan'a gére avariz hanesi kimi yerde 3, 5, 10 ya
da 15 gergek haneye tekabiil edebilmekte, bazi mahalle ve kdylerde 1/2, 1/4 veya 1/8 oranlarinda goriilebilmektedir (Omer Liitfi
Barkan, “Avariz’, [slam Ansiklopedisi (Ankara: MEB Yayinlari, 1940), 2/13-19). Ornegin Ergeng, sicillerden faydalanarak Ankarada
bir avariz hanesinin kag gergek haneden olustugunu tespit edebilmistir ama bunun her bélge ve her donemde sabit bir oran oldugu
soylenemez. (Bk. Ergeng, Ankara ve Konya, 53) Avariz hanesi, Kocailinde oldugu gibi, ayn1 bolgede sehir ve kirsal kesim arasinda
bile farkl sayilar1 ifade edebilmektedir (Ahmet Giines, Tahrir Defterlerine Gore XVI. Yiizyilin Baglarmdan XVII. Yiizyilin Baglarina
Kadar Kocaeli Sancagr (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1994), 12-14).

25 Bekar vergi yiikiimliisii erkekleri belirten “miicerred” tabirinin niteligi agik degildir. Yiizylhn sonlarina dogru defterlerde
tespit edilen miicerred sayisindaki artis, bu tabirle ifade edilen niifusun kag yasindaki erkekleri kapsadig, niifus hesaplamalarinda
hane sayisina dahil edilip edilmeyecegi, baz1 icmal defterlerinde goriildigii gibi birer hane mesabesinde olup olmadiklar: gibi
hususlar incelenmeye muhtagtir (Oz, “Tahrir Defterleri’, 436-438).
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terimleri ile kargimiza ¢ikar. Bunlar niifus sayim1 i¢in en 6nemli veriler olsa da nifusu tespit
i¢in net bilgi saglamaz. Bu sebeple Osmanli niifus aragtirmalarinda tahrirlere dayali birtakim
hesaplamalar yapilarak tahmini niifus ortaya konmaktadir. Ancak varsayimlar tizerine
yapilan niifus tahminleri saglikli olmayacagindan, verileri kaynaklarda zikredildigi sekliyle
vermek daha dogru bir yaklagimdr.

Nitekim, Anadolu Eyaletinde schir/kasaba gibi merkezlerde*® meveut gayrimiislim
niifus, genel olarak hane ve miicerred sayisina gore degerlendirilmigtir. Bunun diginda vergi
miikellefi olmayan hasta, engelli ve yonetici ziimre mensubu erkekler muaf terimi ile ifade

olunmugtur.*”

Tahrir defterlerine gore, Anadolu Eyaletinde gayrimiislim niifus bakimindan en 6nde
gelen sancaklardan biri Ankara Sancagi olup gayrimiislimler sancak i¢inde en ¢ok Ankara
Kazasrnda toplanmis durumdadir. 438 numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri*® ile
117 numarali mufassal tahrir defterine* gére, Ankara nefsinde (schir merkezinde) kayich
toplam 88 mahalle/cemaatin 22’sinde gayrimiislim bulunmakeadir. Bunlarin 13’tinde gay-
rimislimler Mislimanlarla birlikte kaydedilmis, digerlerinde ise yalniz gayrimiislim nifus
yazilmigtir. Hane sayisi esas alindiginda eyaletin en fazla gayrimiislim niifusa sahip sancag:
olarak ortaya ¢ikan Ankara’da en kalabalik grubu Hristiyanlarin olusturdugu goriilmekeedir.
Nitekim Ankara nefsinde 363 Hristiyan hanesine kargilik, 27 Yahudi hanesi bulunmaktadir.
Hristiyan hanesi bakimindan Ankara, eyaletin sancak mukayesesinde de ilk siray1 almak-
tadir. Eyalette miicerred sayisi itibariyle en fazla Hristiyan 73 nefer olarak yine Ankara’da
yer almigtir. Kayda gecen Yahudi miicerred sayisi ise s’tir. Hristiyan niifus i¢indeki Rum ve
Ermeni unsurun nispeti tam olarak bilinememekle birlikte, sahis adlarindan bazi mahalle-
lerin Ermeni, bazilarinin Rum mahallesi oldugu tahmin edilebilir. Yine de bu mahallelerin
etnik-mezhepsel niteliginin tam olarak ortaya ¢ikarilip buna gére bir niifus oranlamasi
yapilabilmesi icin tahrir defterleri ile birlikte diger kaynaklarin kargilagtirmali-detayli ince-
lemesinin gereketigi acikeir. Tahrir defterlerine gore Ankara Sancagrndaki gayrimiislimlerin
mahallelere gore dagilimi agagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 3: Tahrir defterlerine gore Ankara Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallelere

gore dagilimi

26 Giiniimiizdeki niifus sayimini temel alan sehir tamimlamalarina gére Osmanli sehir tanimi ¢ok daha muglaktir. Osmanl
sehri, sayilardan ziyade isleve gore yapilacak tanimlamay1 gerektirmektedir. Bk. Suraiya Faroghi, Osmanlida Kentler ve Kentliler
(Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2004), 12-14. Bunu tahrir defterlerinin kendi “Cuma kilinir, bazar1 durur yer” tanimi da
desteklemektedir. Tahrir defterlerinde derece ayrimina dikkat edilmeksizin sehir anlamina gelmek tizere “nefs” tabiri kullanilmistir
(Gunes, Tahrir Defterlerine Gore Kocaeli, 17, 20).

27 Oz, “Tahrir Defterleri’, 436-438.

28 MVAD, nr. 438-1.

29 Bagkanlik Osmanli Arsivi (BOA), Tapu Tahrir (TT), nr. 117.



LiVA-i ANKARA

GAYRIMUSLIM MUSLIM
HRISTIYAN |  YAHUDI z - o

> 2|25 3| 5| | B| 8| 2| 8

|lEl 7] S 5 0 Z) F| g
KAZA-I ANKARA®
Mahalle-i Ahi Celebin.d. Ulucan 7 7| - - | 37 | 18 I I I I -
Mahalle-i Hac1 Ashab 4 - - - 21 7 B _ B _ B
Mabhalle-i Esenhor 17 | - | - | - = = = - - B B
Mabhalle-i Behliil 4 4 | - -l 23 | 10 I R _ - _
Mabhalle-i Boyac1 Ali 5 6 - - 14 6 - _ B _ N
Mabhalle-i Cakirlar 4 1 - - 18 7 - - _ R _
Mabhalle-i Dibek ma‘a Zimmiyan 5 1 = = 5 13! - - B - B
Mabhalle-i Haci1 Dogan 4 Sl - - 37 4 B - B, - B
Mahalle-i Hoca Sinan n.d. Valtarin 25 | 7 | - = = = . 5 - - -
Mabhalle-i Kazuran®* 4 - - - 5 1 I R I - _
Mabhalle-i Kebkebir 5 1| - | -1 9 - = . , - B
Mabhalle-i Kebkebir-i Zimmi 383 | 1| - | - 2 - - - B, - B
Mabhalle-i Kefere (Kafirkéyii) 40 | 10| - | - = . . - B _ ,
Mabhalle-i Keyyalin ‘an Gebran A 2 IR R S e - _ B _ R _
Mahalle-i Kirisciyan n.d. Yusuf *¢ 4 3 o o 19 3 - - - - _
Mahalle-i Zimmiyan-1 Kirigciyan 29 3 - - - - - - _ _ _
Mahalle-i Kurd 17 1 = = 1 - B - B _ B
Mabhalle-i Makrameciyan-1 Zimmiyin 24 2 - - - - - - - - _
Mahalle-i Mihriyar-1 Ermeni | s - | - - = = - B, - B
Cema’at-i Gebran der Kal’a** 69 | 13 | - | - - - - - B, _ B
Cem¥’at-i Zenberekeiyin ve Nevbetciyan | 16 | 4 | - | - | - | - | - | - | - | - | -

(Cema’at-i Zenberekci ‘an Gebran)*°

CemA’at-i Yahudiyin 28 | s

30 MVAD, nr. 438-Ide yekun, “hane-i gebran”, “miicerred-i gebran”, “hane-i Yahudiyan” basliklar1 altinda kaydedilmis. Buna
gore hane-i gebran=118, miicerred-i gebran=29, hane-i Yahudiydn=33 MVAD, nr. 438-1, 339). TT, nr. 117den edinilen bilgilere
gore gok farkli oldugu ve tabloda tutarsizhik intibar uyandirmamak igin katibin Hristiyan niifusa dair verdigi yekun rakami tabloda
gosterilmemistir. Ayrica bk. Emine Erdogan, Ankaranin Biitiinciil Tarihi Cercevesinde Ankara Tahrir Defterlerinin Analizi (Ankara:
Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2004), 85-89.

31 MVAD, nr. 438-Ide “miicerred” ibaresi yazildig1 halde altina rakam yazilmamis (MVAD, nr. 438-1, 339)

32 TT, nr. 117de mislim-gayrimiislim niifus birlikte 12 nefer olarak kaydedilmis; hane sayus1 ise yine karma olarak 10 seklinde
verilmig (TT, nr. 117, 33)

33 MVAD, nr. 438-Ide hane sayis1 39 olarak verilmis, miicerred ise kaydedilmemistir (MVAD, nr. 438-I, 339).

34 MVAD, nr. 438-Ide MVAD 438-1, 339) ve TT, nr. 117de (TT, nr. 117, 42) 18 hane oldugunu kaydedilmis olsa da gerek
nefer sayisiyla kargilagtirildiginda gerekse miikellefler tek tek sayildiginda hane sayisinin 17 olmasi gerektigi sonucuna varilmugtir.
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Hiudavendigir Sancagi, gayrimislimlerin yogun olarak tespit edildigi sancaklardandir.
Hane sayist temel alinarak Anadolu Eyaleti sancaklar: arasinda bir kargilagtirmaya gidildi-
ginde gayrimiislim niifus itibariyle Ankara’dan sonra ikinci siray1 almaktadir. 166 Numarali
Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defterine* ve 111 Numarali Mufassal Tahrir Defterlerine
gore Hiddavendigar Sancag: gayrimiislimlerinin ¢ogu Hristiyan’dir. Sancakta 205 hane ve
22 miicerredden olugan bir Hristiyan niifus bulunmasina kargilik Yahudilerin 117 hane ve 1
miicerred olarak kaydedildikleri gorilmektedir. Yine de hane sayisina gore Yahudi niifusun
Anadolu Eyaleti i¢inde en fazla oldugu sancak Hiid4vendigar Sancagr’dir ve Yahudiler bu
sancak icinde yalniz Burusa (Bursa) schrinde ikamet etmektedir. Begbazari (Beypazari) ve
Sifrihisar (Sivrihisar)’da ise Ermeniler bulunmaktadir. Aydincik’taki gayrimiislimlerin ise
muhtemelen Rum olduklar: isimlerinden anlagilmaktadir.#* Hiidavendigir Sancag: gayri-
misslimlerinin tahrir defterlerine gore ayrintili dokiimi agagidaki tabloda yer almaktadir:

Tablo 4: Tahrir defterlerine gére HiidAvendigar Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahal-
lelere gore dagilim1

35 TT, nr. 117de 1 tane gayrimiislim hanesi bulundugu goriiliirken (TT, nr. 117; 42), MVAD, nr. 438-Tde Miisliiman niifusa
rastlanmiyor (MVAD, nr. 438-1, 339).

36 Mahallenin ismi Ozer Ergeng tarafindan “Imam Yusuf” olarak tespit edilmistir (Ergeng, Ankara ve Konya, 30).

37 MVAD, nr. 438-Ide miicerred sayis1 4 olarak verilmis MVAD, nr. 438-1, 339) fakat TT, nr. 117de (TT, nr. 117, 37) nefer sayist
ile kargilagtirildiginda (nefer=16) ve miikellefler tek tek sayildiginda miicerred sayisinin 5 olmasi gerektigi sonucuna varilmigtir.

38 Kale iginde oturan Cem@&atler igin “muaflardir” kayd1 diisiilmiis. Nelerden muaf olduklarin ise iist kistmda yazili not
agikliyor: “Mezkar mahalleler ki kala i¢inde otururlar kalaya muavenetleri ve hidmetleri olmagin ulakdan ve sehirden ve bedel-i
mahalden ve salgundan ve sekbandan ve dogancidan ve hisar yapmasindan ve kiirekgiden fi mahalli? avarizdan muaf olalar deyu
ellerinde hitkm-i hiimayunlar1 vardir?”

39 TT,nr. 117de hane sayisi 69, miicerred sayist 12, nefer saysi ise 82 olarak verilmis (TT, nr. 117; 42).

40 Kale iginde zenberekgilik ve nobetgilik yaptiklar: “defter-i kohnede kayitli oldugu ve ellerinde hala haragtan ve avarizdan
muaf olduklarmni gosteren hitkm-i hitmayun bulundugu belirtilmis oldugundan, kale muhafazas: ile ilgili miri hizmetleri
karsiliginda belirtilen muafiyetleri kazandiklar: goriilmektedir (TT, nr. 117; 47).

41 Bundan sonra MVAD, nr. 166.
42 Bundan sonrave TT, nr. 111.

43 Orn. Dimitri, Yorgi, Kosta vs. (TT, nr. 111; 431).



LivA-I HUDAVENDIGAR
GAYRIMUSLIM MUSLIM
HRISTIVAN YAHUDI z

<] £ =| | E| &| %

5l E| | £| &| &| &

WE| " € o
KAZA-IBURUSA*
Mahalle-i Subag1 + 13+14% | 8 - - - - -
Mahalle-i Kurugesme + 14 3 - - - - -
Mabhalle-i Kurugegme ** 117 1 - - - - -
Mahalle-i Bazar-1 Mahi + 185° 4 - - - - -
Mabhalle-i Demiir Kapu ' 3
Mahalle-i Simaviyan s* - -5
KAZA-1BEGBAZARI
Mahalle-i Ermeniyan 14 -5
KAZA-I SIFRIHISAR
Mahalle-i Ermeniyan 5 110 54
KAZA-1 AYDINCIK
Cema’at-i Kefere der Karakadi 7 3
KAZA-IBERGAMA
Mahalle-i Foryaz 5* 3 20 85 1

44 Bursa mahallelerinin isimleri T'T, nr. 23’te gegmektedir ancak burada da tamaminin verilmedigi goriilmektedir.

45 Omer Litfi Barkan aynu niifus bilgilerini ihtiva eden “Maksem nam-1 diger Subahsi” adli bir mahalle zikretmistir. Bk. Omer
Litfi Barkan-Enver Mericli, Hid4vendigar Livas: Tahrir Defterleri-1 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988), 4. Ancak MVAD,
nr. 166da benim tespit ettigim “Maksem” adli mahallede gayrimiislimlere dair bir kayit goriilmemistir. Bk. MVAD, nr. 166, 6.

46 “Cemdat-i gebran” olarak gegen bu gayrimiislimlerden 14’iniin “kiraciyan” olarak kaydedildigi goriilmektedir.

47 MVAD, nr. 166da Kurugesme Mahallesi iki ayr1 mahalle olarak kaydedilmistir (MVAD, nr. 166, 4) ancak Barkan bunlarin
ashinda aynu yeri ifade ettigini disiinmektedir (MVAD, nr. 166, 6). MVAD, nr. 166’ya gore Kurugesme Mahallesine ait ilk kayitta
gayrimislimler “Cem&at-i gebran” olarak verilmis, ikincisinde ise “Yahudiyan” olarak zikredilmistir (MVAD, nr. 166, 4).

48 MVAD, nr. 166da iki ayr1 mahalle olarak kaydedilmistir (MVAD, nr. 166, 4) ancak Barkan bunlarin aslinda ayn1 yeri ifade
ettigini diigiinmektedir. (Barkan - Merigli, Hiidavendigar Livasi, 6). Bu da “Cemaat-i gebran” olarak verilmistir.

49 “Gazi Hiidavendigar ve Bayezid Hiidavendigar ve Germiyanoglu vakfindan miiteferrik zimmilerdir” ifadesi kayd olunmustur
(MVAD, nr. 166, 6)

50 Barkan bu rakami 19 geklinde vermistir (MVAD 166, 6).

51 Barkan bu mahalle kaydini “gebran” olarak vermistir. Bk. Barkan - Merigli, Hiidd4vendigar Livasi, 6. Ancak MVAD, nr. 166da
gortlmemistir.

52 Barkan bu mahalle kaydini “gebran” olarak vermistir. Bk. Barkan - Merigli, Hiiddavendigar Livasi, 6. Ancak MVAD, nr. 166da
gorilmemistir.

53 Barkan bunu “yekiin” baghg altinda 14 gebran-1 miicerred, 3 kirac1 gebran-1 miicerred olarak kaydetmistir.

54 “Zikrolan Ermenilerden kad: olan kimesne her neferden ayda 1'er akga alur imis ‘adet deyu, defterlerde miisbet degil deyu
kayd olmus. Ve subas1 olan zikr olan taifenin evlisiinden yilda 7’ser ak¢a ve ergeninden 3'er akga alur imis. Elan kemakén mukarrer.
Hasil 124, timar-1 Iskender muhtesib-i Sifrihisar” Barkan- Mericli, Hiiddvendigar Livast, 112.
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Gayrimislim niifusun yogun oldugu sancaklardan biri de Kocaeli’dir. 438 Numarali
Mubhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defterine gore (II. Cilt)®, burada yasayan gayrimiislimlerin
tamaminin Hristiyan oldugu anlagilmaktadir. 304 hane, 26 miicerred ve bunun digindaki 4
neferden olusan Hristiyan niifusla Kocaeli, Hristiyan hane sayist bakimindan eyaletin ikinci
kalabalik sancagidir. Toplam gayrimiislim niifusuna oranlandiginda ise Kocaelinin eyalet
sancaklari i¢inde ti¢tinct sirada yer aldig1 gortilmektedir. Kocaeli Sancagi gayrimislimleri-
nin niifus verileri agagidaki tabloda verilmigtir:

Tablo s: Tahrir defterlerine gore Koca-1li Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallelere
gore dagilimi

LIVA-I KOCA-ILi
KAZA-IZNIKMID (izMiT) GAYRIMUSLIM
£ g
c: o)
o 6| &%
5 E| 534
2z git
] Pt
o | =
Mabhalle-i Iskele ¢ 27 8 4
KAZA-iSILE
Belirtilmemis © 254 IS -
KAZA-i1ZNIK
Mabhalle-i Bagban Kafirleri 12 I -
Mahalle-i Manastir I I -

55 MVAD, nr. 166da olmamasina ragmen TT, nr. 111%e gore burada 3 miicerred kayith oldugu goriilmektedir.

56 TT,nr.111de 171 nefer, 1 papaz goriilmiis ayrica miicerredlerin tek tek sayilmalari sonucunda da 58 rakamina ulagiimigtir
(TT, nr. 111, 253-255).

57 Aynikayitlar MVAD, nr. 166 ve TT, nr. 111de de yer almaktadir (MVAD, nr. 166, 158) (TT, nr. 111; 431).

58 MVAD, nr. 166da “zimmiyan” olarak gegen gayrimiislim kayds, TT, nr. 111de Mahalle-i Foryaz baghg: alinda Cem&at-i
Kefere olarak yer almistir. Bk. TT, nr. 111, 682.

59 MVAD, nr. 166da 8 olarak kaydedilen miicerred sayisi, TT, nr. 111de 9 olarak yazilmistir (MVAD, nr. 166, 186; TT, nr. 111,
682).

60 Bundan sonra MVAD, nr. 438-11.
61 MVAD, nr. 438-ITde “zimmilerdir ki sehir altinda otururlar, avarizdan muaflardir” diye not diisiilmiis (MVAD 438-11: 759).

62 Nefs-i Sile ahalisi cem’an avariz-1 divaniyye ve tekalif-i 6rfiyyeden muaf ve misellemlerdir” diye not disiilmiis (MVAD, nr.
438-11: 783)

63 Defterlerde “Manastir ma'a Bagban Kafirleri” ifadesi mevcuttur. Bk. Giines, Tahrir Defterlerine Gore Kocaeli, 38.)
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161 numarali mufassal tahrir defterine®* ve MVAD 166’ya gore, Saruhan Sancagrnda
gayrimiislim sayis1 dikkate deger nispettedir. Manisa, Menemen ve Guizelhisar Kazalarinda
kayitli gayrimislimlerin Yahudi olanlari Manisa’da gorilmekte ve sancagin bitiin Yahudi
nifusunu tegkil ve temsil eemektedir. 88 hanelik Yahudi niifusu, Saruhan Sancagr'ni eyaletin
hane esasli Yahudi nifus kargilagtirmasinda ikinci siraya yerlestirmistir. Micerred esasl
kargilagtirmada ise Saruhan Sancagi eyaletin en kalabalik Yahudi yerlegkesi olarak kargimiza
cikmaktadir. Sancagin gayrimiislim niifusuna ait veriler agagidaki tabloda gosterilmigtir:

Tablo 6: Tahrir defterlerine gore Saruhan Sancagrndaki gayrimiislim niifusun dagilim:

LivA-I SARUHAN
GAYRIMUSLIM

KAZA-I MAGNISA HANE | MUCERRED
Cema4’at-i Yahudiyan 88 33
KAZA-I MENEMEN
Zimmiyan-1 Nefs-i Tarhanyat 42 1
KAZA-1GUZELHISAR
Cem&’at-i Zimmiyan 11 3

Aydin Sancagrndaki gayrimislimler, MVAD 166, 87 ve 148 numarali tahrir defterlerine
gore Alagehir, Ayasuluk, Birgi, Cesme, [zmir ve Tire’de kayitl: gorillmekeedir. Tire’deki
Yahudi cemaati diginda kalan gayrimiislimlerin Hristiyan oldugu anlagilmakeadir. Sancakta
300 hane, 61 miicerred ve bunun diginda s neferden olugan Hristiyan niifusa kargilik 64 hane
ve 18 miicerredden ibaret Yahudi niifus bulunmakeadir. Aydin, eyaletteki sancaklar arasin-
daki mukayesede, toplam gayrimiislim niifusun hanelere gore siralamasinda ikinci sirada ve
bunun diginda kalan neferler esas alinarak yapilan siralamada tigiincii sirada yer almakeadir.
Hem Hristiyan hem de Yahudi niifusun hane ve miicerred esasli dagiliminda Aydin’in tigiincii
strada bulundugu goriilmektedir. Yahudi niifus agisindan ise Aydin ikinci sirada gelmektedir.
Niifusun mahallelere gore dagilimi agagidaki tabloda yer almakeadir:

64 Bundan sonra TT, nr. 165.

65 TT,nr.165’te nefer=101, miicerred=33 olarak kaydedilmistir (7T, nr. 165,18-19). Ayrica bk. Feridun Emecen,
Unutulmus Bir Cemaat: Manisa Yahudileri (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1989) ve Feridun Emecen, XVI. Asirada
Manisa Kazas1 (Istanbul: Eren Yayincilik, 1997).

66 TT, nr. 165te nefer=45, hane=42, miicerred=1, papas=1, ?=1 olarak kayithidir (TT, nr. 165,101).
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Tablo 7: Tahrir defterlerine gore Aydin Sancagrndaki gayrimislimlerin mahallelere gore

dagilim:

LiVA-I AYDIN
GAYRIMUSLIM MUSLIM
58| E| OE| ¢
A 1T
g =2 S

KAZA-I ALASEHIR &
Mabhalle-i Tekfur-kapusi 14 - B - _
Mabhalle-i Kirpas 12 3 B _ _
Mahalle-i Giizel Papas 36 9 - - -
Mahalle-i Beretcelii? 25 6 - . _
Mabhalle-i Yarhisar 33 6 - 2 -
Mabhalle-i Hizir-Ilyas 24 6 - - -
KAZA-I AYASULUG
Mahalle-i Kefere ¢ 576 10 - - -
KAZA-1BIRGI
Cema’at-i Kefere 19 = B - _
KAZA-1 CESME
Mahalle-i Gebran 2 - - B
KAZA-11ZMIR
Karye-i Boynuz Sekiisii 7° 29 12 - 50 11
KAZA-I TIRE
Mahalle-i Gebran 7 49 9 5 8 .
Cema’at-i Yahudiyan 7 64 18 - - -

67 Buradaki gayrimiislim mahallelerinin tamami, “Cem&at-i kefere-i reaya-yr Vakf-1 Sultan Yildirim” baghgi altinda
kaydedilmistir (MVAD, nr. 166). Bu da gayrimiislim niifustan elde edilen gelirlerin Sultan Yildirim Vakfina aktarildigini
gostermektedir.

68 TT, nr. 87de “Mahalle-i kiiffaran der Ayasulug” olarak (TT, nr. 87, 38), TT, nr. 148de ise “Mahalle-i Kefere tabi-i Ayasulug”
olarak yer almistir (TT, nr. 148, 188).

69 TT, nr. 148de hane=57, miicerred=10, nefer=68, ?=1 olarak verilmistir (17, nr. 148, 188). TT, nr. 87de ise hane=50 olarak
gortilmektedir (TT, nr. 87, 37). Tabloda TT, nr. 48 ile ayni bilgileri igerdigi i¢cin MVAD, nr. 166 verileri esas alnmistir.

70 TT, nr. 148de bu gayrimiislim niifus “Cema‘at-i Gebran” baghg: altinda kaydedilmis (TT, nr. 148,10).

71 TT, nr. 87de nefer=40, hane=37, miicerred=3 olarak goriiliirken (TT, nr. 87,121); TT, nr. 148de nefer=59, hane=49,
miicerred=9 olarak kaydedilmis (T'T, nr. 148,145). Burada MVAD, nr. 166 verileri esas alinmigtir (MVAD, nr. 166, 372).

72 TT 87de nefer=49, hane=48, miicerred=1 olarak verilmistir (77T, nr. 87, 121). TT, nr. 148de ise nefer=86, hane=64,
miicerred=18 olarak kaydedilmistir (TT, nr. 148, 146).
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Kastamonu Sancagrndaki gayrimislimlerin timi, X V1. yiizyilin ilk yarisinda Sinop’ta
kaydedilmistir.”> Bu dénemde Sinop’ta ikamet eden Hristiyanlarin Rum olduklar1 anla-
silmaktadir.”* Bunlar muhtemelen Sel¢uklular zamaninda varlig: bilinen tiiccar Rumlarin
bakiyeleri olmalidir.” Sinop’ta 6 ayr1 mahalle teskil etmis olan gayrimislimler, toplam 233
hane ve 91 miicerredden mitesekkil nifuslariyla Kastamonu’yu, eyalet sancaklari arasinda
Hristiyan nifus esasli mukayesede dordiincti siraya yerlestirmistir. Yine miicerred sayisi
dikkate alindiginda Kastamonu, gayrimiislim niifusuyla eyaletin en kalabalik sancag: duru-
mundadir. Kastamonu gayrimiislim niifusu agagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 8: Tahrir defterlerine gore Kastamonu Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallele-
re gore dagilimi

LIVA-1 KASTAMONU
GAYRIMUSLIM
g
o o)
> =
Z ~
= ~
&
<]
KAZA-1 SINOB
Mahalle-i Biiyiik Kilise 17 5
Mabhalle-i Aya-Bedro(s) 12 4
Mahalle-i Turug-hane 21
Mahalle-i Aya-Kostandin 27 17
Mahalle-i Arab Pinar1 83 26
Mahalle-i Aya-Nikola 32 17
Mabhalle-i Ayakluca Kilise 41 14

Hamid Sancagrnda bulunan gayrimislimler, Aglasun, Burdur, Egirdiir, Isparta ve
Uluborlu kazalarinda kaydedilmistir. Tamami Hristiyan olan Hamid gayrimiislimleri,
isimlerinden anlagildig1 kadariyla Rum’dur.”® Bunlar arasinda Karaman/Karamani ismini
tagtyanlarin varhigs ilgi ¢ekicidir. Burdur’dakiler diginda kalan gayrimislimler kendi cemaat-
lerine ait mistakil mahallelerde yasiyor gibi gortilmektedir. Toplam olarak sancak d4hilinde
yasayan gayrimuslimler 183 hane, 47 miicerred ve bunun diginda kalan 7 neferden olugmak-
tadir. Hane sayisina gore sancaklardaki Hristiyan nifusa bakildiginda Hamid Sancaginin
yedinci sirada oldugu, toplam gayrimiislim niifusa bakildiginda ise altinci sirada yer aldig:

73 MVAD, nr. 438,11, 479.

74 “Cemé&at-i Rumiyan-1 Nefs-i Sinob” (MVAD, nr. 438-I, 679).

75 Ahmet Kankal, Tiirkmenin Kaidesi Kastamonu (XV-XVIIL. Yiizyillar Arasi Sehir Hayat1) (Ankara: Zafer Matbaasi, 2004),
80-81.

76 Orn. fvaz, Papa Nikola, Vasil, Andronikos, Kir Yorgi, Mihail, Nikola, Istavri, Urum, Urum Beg, Dimitri, Kir Vasil vs (TT, nr.
30: 272, 301-302); Nikola, Andronikos, Minol, Kosta, Hristos, Ivaz, Istafanos, Dimitri vs. (TT, nr. 121: 333).
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gorillmektedir. Micerred sayisina gore sancaklardaki Hristiyan niifusa goz atildiginda ise
Hamid’in Gi¢tinci siraya yerlestigi, toplam gayrimiislim agisindan ise ikinci siray aldig: goril-
mektedir. Bunun digindaki gayrimislim nefer sayisi acisindan Hamid Sancag ikinci siraya
yerlesmigtir. Hamid Sancagi gayrimiislim niifus verileri i¢cin agagidaki tablo olusturulmugtur:

Tablo 9: Tahrir defterlerine gore Hamid Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallelere
gore dagilimi

LiVA-i HAMID
GAYRIMUSLIM MUSLIM
=}
slE g2 ||y |8 Eg |2
o = o E
KAZA-TAGLASUN
Belirtilmemis (gebran) 2 2 - - - - - - - -
KAZA-IBURDUR
Mahalle-i Mescid-Cami 77 3978 | 22 17 - - - 196 | 113 54 29
KAZA-IEGIRDUR
Zimmiyan-1 Nis 7 61 51 8 - 2 - - - - -
Zimmiyan-1 Egirdiir * 5 5 - - - - - - - -
KAZA-TISPARTA
Mahalle-i Gebran 70 55 12 2 1 - - - - -
KAZA-I ULUBORLU
Mabhalle-i Zimmiyan 60 48 10 1 - 1 - - - -

Kiitahya Sancagrnda Ermeni, Rum ve Yahudilerden ibaret gehirli gayrimiislim niifus,
Kitahya, Lazikiyye ve Kula kazalarinda yagamakeadir. Kutahya Kazasrnda Ermenilerin,
Rumlarin ve Yahudilerin mahalleleri bulunmakeadir. Her iki mahallenin gelirleri de
vakiflara tahsis edilmigtir. Ermeni mahallesi i¢in “Vakf:1 Imaret-i Yakub Celebi” kayd:
bulunurken, Cer¢i Koyiinden gelme Rumlarin kurdugu Rumlar Mahallesinin gelirlerinin

77 TT, nr. 30da “Zimmiyan der nefs-i Burdur olarak kaydedilmistir (TT, nr. 30, 212).
78 TT, nr. 30da 40 nefer, 1 papaz kaydedilmistir (T, nr. 30, 212).

79 TT, nr. 30da “Mahalle-i Zimmiyéan-1 Nis baghg altinda kaydedilen gayrimiislim niifus iginde 54 nefer, 2 pir-i fani, 1 papaz,
1 a'ma yazilmus olup miicerred kayitl degildir (TT, nr. 30: 301).

80 TT 121de 1 tane papaz yazilmustir (TT 121, 333). TT 30da ise 22 nefer kayithdir (T, nr. 30, 302).
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baglandig: vakfin ad1 belirtilmemigtir.* Lazikiyye Kazasrnda ise gayrimiislimler “Mahalle-i
Kefere” adi altinda kaydedildiklerinden hangi milletten olduklar: kesin olmamakla birlikee,
isimlerden anlagildig1 kadariyla Rum olmalari kuvvetle muhtemeldir. Turan Gokge X VI ve
XVIL yiizyillarda Lazikiyye’de Ermeni varligindan s6z etmenin miimkiin olmadigini belirt-
mektedir.** Kula gayrimislimleri ise “Cema’at-i Kefere” ad1 altinda kaydedilmigtir ve yine bu
halkin hangi milletten oldugu belirtilmemisgtir. Fakat sahis isimleri bunlarin Rum oldukla-
rint diigiindiirmekeedir. Cemaatten elde edilen gelirler ise “Vakf1 imaret-i Mahmud Celebi
bin Musa $ah-1 Alempenah” seklinde tahsis edilmistir. Kiitahya Sancagrnda 12’si Yahudilere
ait olmak tizere toplam 22 4 gayrimiislim hanesi bulunmaktadir. Anadolu Eyaletinin sancak-
lar1 arasinda hane esasli bir kargilagtirma yapildiginda Hristiyan sayisi bakimindan Kiitahya
besinci sirayr alirken genel gayrimiislim sayis1 bakimindan sekizinci sirada yer almaktadir.
Hane ve miicerredler disinda kalan nefer sayist bakimindan ise 8 neferle Anadolu Eyaleti
i¢inde ilk siray1 almaktadir. Sancagin gayrimislim niifusu agagidaki tabloda verilmigtir:

Tablo 10: Tahrir defterlerine gore Kiitahya Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallelere
gore dagilimi

LIVA-i KUTAHYA
GAYRIMUSLIM
=~
&
z | 3
Cs ] o i o
o z g A > Z
o) <)
=
KAZA-IKUTAHYA
Mabhalle-i Ermeniyan-1 133 I - I I - -
Kiitahya *
Mahalle-i Rumlar ‘an 14 - I I 1 - -
Karye-i Cergi
Mabhalle-i Yahudiyan 12 - - - - - -
KAZA-ILAZIKIYYE
Mahalle-i Kefere 65 4 - - - - -
KAZA-IKULA
Cema’at-i Kefere * 101 15 - I I - I

81 MVAD, nr. 438-I; TT, nr. 45; 49. Ayrica bk. Mustafa Cetin Varlik, XVI. Yiizyilda Kiitahya Sancagrnda Yerlesme ve Vergi
Niifusu”, Belleten, 202 (1988), 115-167.

82 Turan Gokge, XVI. ve XVIL. Yiizyillarda Lazikiyye (Denizli) Kazast (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2000), 100.
83 Gediis, Giire, Homa, Simav ve Seyhlii kazalarinda gayrimiislim olmadig: goriilmektedir (TT, nr. 45).

84 Kulada bu Cem@atte 2 tane nim gift tespit edilmistir (TT, nr. 45: 514; TT, nr. 49: 146).
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Teke Sancagrnda gayrimiislimler, sancak merkezi olan Antalya ve Karahisir kazalarinda
oturmaktadir. Antalya’daki Yahudi ve Hristiyanlar -Ibn Battuta'nin anlattigi donemdeki
gibi- ayr1 mahallelerde yasgamaktadir.®s Evliya Celebi buradaki Hristiyanlarin Rum oldugunu
soylemektedir.® Teke Sancagrndaki Hristiyanlar 123 hane, 24 miicerred ve bunun diginda
kalan 2 neferden ibaretken, Yahudiler 18 hanelik bir niifusa sahiptir. Hane esasli kargilag-
urmada Hristiyan niifusa gore Teke, Anadolu Eyaleti sancaklari i¢inde sekizinci sirada yer
alirken, Yahudi niifusa gore besinci sirada yer almaktadir. Hane esasli genel gayrimiislim
niifus mukayesesinde ise sekizinci oldugu goriilmektedir. Miicerred sayisi baz alindiginda ise,
barindirdig: Hristiyan niifus miktar: ile altinci siradadir; genel gayrimiislim niifus mikear:
ile yedinci siradadir. Teke Sancaginin hane ve miicerred diginda kalan gayrimiislim niifusuna
gore, besinci sirada geldigi gorillmektedir. Sancagin gayrimuslim niifus verileri agagida tablo
halinde verilmigtir:

Tablo 11: Tahrir defterlerine gore Teke Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallelere gore

dagilim:

LiVA-I TEKE
GAYRIMUSLIM
. E: a
: |z ;
g

KAZA-IANTALYA
CemA’at-i Gebran 96 10 I
Cema’at-i Yahudiyan 18 2 -
KAZA-IKARAHISAR
Cema’at-i Gebran ¥ oY - -
KAZA-TELMALU * - - -

85 Ebu Abdullah Muhammed Ibn Battuta Tanci, [bn Battiita Seyahatnamesi, gev. A. Sait Aykut (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari,
2000), 1/403.

86 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, ed. R. Dankoff, S. A. Kahraman, Y. Dagh (Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2005),
9/286.

87 Karahisar halkindan olan gayrimiislim ve Misliimanlarin tekalif-i orfiyye ve avariz-1 divaniyyeden muaf ve miisellem
olageldikleri belirtilmis.

88 MVAD, nr. 166'ya atfen Elmali sehrinde 10 hane gayrimiislim bulundugunu soyliiyorsa da (Behset Karaca, XVI. ve XVIL.
Yiizyillarda Teke Sancag (Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2002), 142. Bu defterde yaptigim inceleme sonucunda Elmalrda gayrimislim
niifusa rastlamadim. A. Latif Armagan da Elmalrda gayrimiislim niifusun olmadigini belirtiyor. A. Latif Armagan, XVI. yiizyilda
Teke Sancag: (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1999), 295.
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Karahisar-1 Sahib Kazasi, yine ayn1 adla anilan sancagin gayrimislimlerle meskan tek
merkezidir. 147 numarali mufassal tahrir defteri® ve MVAD 438, T'e gore, Karahisar-1 Sahib
Kazasrnda biri Ermenilere, digeri Yahudilere ait iki gayrimiislim mahallesi mevcuttur.
Karahisar-1 Sahib gehrinin gayrimislimler i¢in bir cazibe merkezi olusu sebebiyle 1531°de
Manisa’dan buraya Yahudi go¢ti oldugu bilinmeketedir.?° Karahisar-1 Sahib schrinde 73 hane,
1 miicerred ve bunun digindaki s neferden olusan Hristiyan ntfus ile 15 hane ve 15 miicerred-
den olugan Yahudi niifus kayitlidir. Bu gayrimiislim niifusla Karahisar-1 Sahib, eyalet icinde
onemli bir yer tutmaz ancak Yahudi niifus dikkate alindiginda ti¢lincii siray1 alir. Hane ve
miucerredler disindaki nefer sayisi da yine Karahisar-1 Sahib’i eyalet i¢ince tigiincii siraya yer-
lestirmigtir. Sancagin gayrimiislim ntifus verileri agagida tablo halinde verilmistir:

Tablo 12: Tahrir defterlerine gore Karahisar-1 Sahib Sancagrndaki gayrimiislimlerin
mahallelere gore dagilim:

LiVA-I KARAHISAR-I SAHIB
GAYRIMUSLIM

Z Ic] o

: i
g = 5 o > o
- > = — zv 20
= g g 2 > g
z = Z, o]

U >
Mabhalle-i Ermeniyan " 79 73 1 3 I I

Mahalle-i Yahudiyan ** Is Is - - -

Kengir1 (Cankir1) Sancag: gayrimiislimleri, MVAD 438, Il'ye gore, Kalacik ve Tosya’da
oturmaktadir. Bunlarin tamami Hristiyan olup 63 hane ve 11 mucerredden olugmaktadir.
Kengiri Sancagi bu gayrimiislim ntifus miktar: ile eyalet genelinde one ¢ikmaktan ¢ok
uzakur. Niifus verileri agagidaki tabloda verilmigtir:

Tablo 13: Tahrir defterlerine gore Kengiri Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallelere
gore dagilimi

89 Bundan sonra TT, nr. 147.

90 Uqler Bulduk, XVI. Asirda Karahisar-1 Sahib Sancag: (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
1993), 100-102.

91 TT 1474de nefer 79, miicerred 1, pir 3, papas 1 seklinde veriye rastlanmustir (TT, nr. 147, 24-25). MVAD, nr. 438-1Tde Ermeni
Mahallesi hakkinda “ ‘an Vakf-1 Medrese-i Kara Pasa-y1 Bayezid Hidavendigér Vakfidir deyu kayd olunmugsdur der defter-i kéhne”
kaydi mevcuttur (MVAD, nr. 438,11, 156).

92 MVAD, nr. 438 ile TT, nr. 147de verilerin ayn1 oldugu tespit edilmistir (MVAD, nr. 438, I1, 156; TT, nr. 147, 25). Ayrica bk.
Zekai Mete, XV ve XVI. Yiizyillarda Mugla ve Yoresi (Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Doktora Tezi, 2004),
132-133.
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LIVA-1 KENGIRI
GAYRIMUSLIM
MUCER-
HANE
RED
KAZA-ITOSYA
Cema’at-i Zimmiyan-1 Nefs-i 18 5
Tosya
KAZA-I KALACIK
Mabhalle-i Depedelen 32 6
Mabhalle-i Kafirkoy 31 5

Mentese Sancagrndaki gayrimislimler, MVAD 166, 39 numarali ve 61 numarali tahrir
defterlerine gore, Pecin, Balat ve Milas kazalarinda kaydedilmistir.” Bu kazalarda “Mahalle-
i Gebran” baghigr altinda yazildiklar: icin bunlarin Hristiyan olduklari agiktir. Mentese
Sancagrnda toplam 41 haneden ve bunun diginda kalan 4 neferden olugan bir gayrimiislim
nifus bulunmaktadir. Cankirr gibi Mentege de Anadolu Eyaleti sancaklar: i¢inde yapilan
siralamada 6ne ¢ikacak niifusu barindirmamaktadir. Gayrimislimlerle ilgili bilgiler i¢in

asagidaki tabloya bakilabilir:

Tablo 14: Tahrir defterlerine gore Mentese Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallelere
gore dagilimi

LiVA-i MENTESE
GAYRIMUSLIM
HANE MUCER-
RED

KAZA-1 PECIN

Mahalle-i Gebran-1 Inpinarr®+ 7 4
KAZA-i BALAT

Mahalle-i Gebran * 29 -
KAZA-i MILAS

Mabhalle-i Gebran *¢ 5 -

93 TT, nr. 39dan Mekride, TT, nr. 61den Cine, Mazun, Mekri, Milas, Mugla, Pirnaz ve Tavasda gayrimiislim olmadig
anlagilmugtur.

94 “Bunlar haraglarin Hiidd4vendigar’a, ispengelerin sancakbeyine virirler” almaktadir. (TT, nr. 61: 161)
95 “Mezkar kafirler haraglarin Hiidavendigara, ispengelerin imaret {izere sancakbegine virirler ve baglar1 dgriinii ve yerleri
resminin sipahiye virirler deyu defter-i atikde mukayyeddir haliya virir minval budur” (TT, nr. 61, 183)

96 “Mezkarlar haraglarin Hiidavendigara, ispengelerin sancakbegine virirler” (TT, nr. 61: 165)
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Tahrir defterleri” Bolu Sancagrnda gayrimislimlerin yerlestigi iki merkez oldugunu
gostermektedir. Karadeniz kiyisindaki liman gehirleri Eregli ve Tarakli-Borlu’da “Gebran”
basligialeinda kayicli olan bu gayrimiislimlerin Hristiyan oldugu anlagilmakeadir. Tagidiklar:
isimler de bunlarin Rum olduklarini ditgiindiirmektedir.”® Bolu Sancagi dahilinde gayrimiis-
limler, toplam niifus i¢inde ancak binde 25 oraninda gériinmektedir.”” Bolu Sancag: gayri-
miislimleri 69 haneden ibarettir. Bu haliyle Bolu, eyalet sancaklari arasinda ancak hane esash
kargilagtirmada dikkate deger durumdadir. Hem genel gayrimiislim niifusun kargilagtirma-
sinda hem de Hristiyan niifusa gore kargilagtirmada onuncu sirada yer almigtir. Gayrimiislim
niifus Bolu Sancagr'nda agagidaki tabloda goriildiigii iizere dagilmigtir:

Tablo 15: Tahrir defterlerine gére Bolu Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallelere gore

dagilim:

LiVA-i BOLU
GAYRIMUSLIM
HANE MUCERRED
KAZA-IEREGLI
Gebran-1 Nefs-i Eregli *° 42 -
KAZA-i TARAKLI-BORLU
Mahalle-i Gebran 27 15

166 Numaralt Muhasebe Defterine gore, Aldiye (Alanya) Sancagrnda, Alaiye Kazas:
diginda gayrimiislim kaydedilmemigtir. Alaiye’de “Cema’at-i Gebran” baglig: altinda kay-
dedilmis olmalarindan anlagildig: tizere buradaki gayrimislimler Hristiyan’dir. Sancakta
toplam 40 hanelik gayrimiislim ntfus kaydedilmis olup eyalet i¢cinde 6nemli bir miktar:
olusturmaktan uzaketir. Buradaki gayrimiislim niifus hakkindaki veriler agagidaki tabloda
gortlebilir:

Tablo 16: Tahrir defterlerine gore Alaiye Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallelere
gore dagilimi

LIVA-1 ALAIYE
GAYRIMUSLIM
HANE MUCERRED
KAZA-I ALAIYE
CemaA’at-i Gebran ™’ 40 -

97 51 Numarali Tahrir Defteri (TT, nr. 51), 88 Numarali Tahrir Defteri (TT, nr. 88), MVAD, nr. 438, II.

98 Orn. Yorgi, Kirbadi, Kosta, Kamaryas, Minol, Nikola, Anderya, Kirbakos vs (TT, nr. 51, 76)

99 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore XVI. Yiizyilda Bolu Sancagi (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, 1993), 101.

100 TT,nr. s1de 1 tane papaz oldugu kayithdir (T7, nr. 51: 76).

101 Kale muhafazasinda gorevli olmalari karsihiginda sehir halkinin avariz-1 divaniyye ve tekalif-i 6rfiyyeden muaf ve miisellem
olduklarina dair ellerinde belgeleri oldugu belirtilmistir (MVAD, nr. 438, II)..
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Tahrir defterlerine gore, Karesi Sancagrnda gayrimiislimler, sancak merkezi olan Balikesir
Kazasr'nda yerlesmis goriinmektedir. Mufassal defterde bunlarin cizyelerinin hazine-i amire
icin zabt olundugu kaydedilmistir (77,153, 29). Tamamini Yahudilerin olusturdugu 14
hanelik Karesi gayrimiislimleri, X V1. yiizyilin baginda go¢le Balikesir'e gelmis, ytizyilin
ortalarinda buradan ayrilarak Bursa’ya go¢ etmiglerdir. Bunun diginda sancakta gayrimiis-
lim niifusa rastlanmamaktadir. Kayda deger bir gayrimiislim niifusu barindirmayan Karesi
Sancagi, Anadolu Eyaleti sancaklar: arasinda gayrimiislim niifusa gore yapilan mukayesede
onemli bir konumda degildir.

Tablo 17: Tahrir defterlerine gore Karesi Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallelere
gore dagilimi

LIVA-I KARESI
GAYRIMUSLIM
HANE MUCERRED
KAZA-IBALIKESRI
Cema’at-i Yahudiyan 14 -

Sultanonti Sancaginda MVAD 438, U'e gore, XVI. ytzyilin ilk yarisinda Bilecik’te gay-
rimtslim bulunmaktadir. Bunlarin sayisi 14 hane ve 1 miicerredden ibaret olup Ermeni
olduklar: bilinmektedir. Muhasebe defterlerine gore Bilecik Kazasrnda Sultanénii Sancag:
eyalet icindeki siralamada onemli bir yeri yoktur.

Tablo 18: Tahrir defterlerine gore Sultanoniti Sancagrndaki gayrimiislimlerin mahallele-
re gore dagilimi

LiVA-i SULTANONU
GAYRIMUSLIM
HANE MUCERRED
KAZA-I BILECIK
Cema’at-i Ermeniyan 14 1

Biga Sancaginin gehir ya da kasaba telakki edilebilecek merkezlerinde gayrimiislim kayde-
dilmedigi, tahrir defterlerinin'®* incelenmesiyle goriilmiigtiir. Bu sebeple eyalet i¢erisindeki
siralamada Biga Sanca@i en sonda yer almaktadir. Ancak sancak dahilinde kir yagaminda

102 MVAD, nr. 166 ve 59 Numarali Tahrir Defteri (TT, nr. 59)’un taranmasi sonucunda Biga Sancaginin Balikesir digindaki
kazalarinda gayrimiislim niifus kaydedilmedigi goriilmiistiir.
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ciftci, ellici, ortakel, sigirc1 ya da atik olarak kaydedilmis gayrimuslimler vardir. Bunlarin
say1st da sancak niifusu i¢inde ytizde 2’den fazla degildir.’>

Anadolu Eyaleti dahilindeki gayrimiislim niifusu Hristiyan ve Yahudi olarak ayrigtirila-
rak bunlarin nispetleri verilecek olursa, genel olarak eyalette Hristiyanlarin agitlikli oldugu
goriilir. Eyalette 2309 Hristiyan hanesine kargilik 356 Yahudi hanesi bulunmaktadir. Bir
bagska deyisle hane sayisi esas alindiginda Anadolu Eyaletinin gayrimiislim niifusunun ytizde
87’sini Hristiyanlar olugtururken ancak yiizde 13’nii Yahudiler olugturmaktadir. Eyaletin
miicerred olarak kayitli gayrimiislimleri ise 376 nefer Hristiyan, 134 nefer Yahudi’den olus-
maktadir. Dolayisiyla, miicerred sayisi dikkate alindiginda eyalet gayrimiislim niifusunun
yiizde 74’ti Hristiyan, yilizde 26’s1 Yahudi’dir. Bunun digindaki nefer sayisi ise Hristiyanlar
icin 35 iken, Yahudiler i¢in hi¢ yoktur. Dolayisiyla nefer olarak kaydedilenlere bakildiginda
eyalette Hristiyanlarin tiim gayrimislimler icindeki oran1 yiizde 1oo olarak ¢ikmakeadir.™+

Anadolu Eyaleti gchirlerinde Miislimanlar ile gayrimislimlerin nispetine gelince,
niifusun net olarak tespitini yaparak kiyas yapmak miimkiin degildir. Muhasebe defterlerin-
den yola cikarak eyaletin 17 sancaginda bulunan 157 schir/kasaba ozelligi tagiyan yerlesim
biriminin kaydedilmis oldugunu, toplam Miisliiman ve gayrimiislim birlikte olmak tizere
550.139 hane ve miicerred kaydedildigini gormekteyiz. Ancak bu say1 kirsal kesimi de i¢ine
almaktadir. Inalcik Anadolu Eyaleti igin katsay1 4 kabul edilerek hesaplandiginda, 1530 tarihi
i¢in 2.2 milyonluk bir niifus hesabr yapmig olsa da katsayinin her bolge iin farkli oldugundan
ve niifus hesaplamasinin mahsurundan bahsetmigtir.'®s Bu tiir kiyaslamalar i¢in ncii olan
Barkan 1953’teki makalesinde 540.963 Miisliman hanesine kargilik, 4.471 Hristiyan hane
say1st kargilagtirmasi yapmis, Yahudi nifusundan hi¢ bahsetmemigtir. Ayrica bu rakamlar
sadece sehirli niifusu degil kirsal kesim de dahil tiim Anadolu Eyaleti'ni ifade etmektedir.*
Cem Behar ise yine Barkan’dan yola ¢ikarak 517.813 Miisliman hane ve 8.511 Hristiyan hane
ile niifusu toplamda 2.632.975 olarak vermigtir.'”

Tablo 19: Anadolu Eyaleti dhilindeki gayrimiislim nifusun sancaklara ve dini aidiyete
gore dagilimi

103 Hiisnii Demircan, Osmanli Klasik Dénemi Biga Tarihi (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2000), 80-87.

104 Tablo 19da, fikir vermesi bakimindan, hane miicerred ve diger verilerden faydalanilarak tahmini gayrimiislim niifus
hesaplanmugtir. Yaygin goriis olan Barkanin her haneyi 5 kisilik bir aile kabul ettigi ve buna bekérlar: ilave ettigi yontemden
hareketle, (hane+diger)xs+miicerred formiili kullanilarak hesaplama yapilmustir (Bk. Barkan, “Demografi Arastirmalarr’, 12).
Fakat daha 6nce agiklandig1 tizere, itibari sayilarla sthhatli sonuglar elde edilemediginden, tahmini niifus tizerinden yorumdan
kaginilmigtir.

105 Halil Inalcik, “Osmanlrda Istatistik Metodu Kullanildi m1?”, ed. Halil inalcik, Sevket Pamuk, Osmanli Devletinde Bilgi ve
Istatistik (Ankara: Bagbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii), 12.

106 Barkan, “Demografi Aragtirmalarr’, 11.

107 Cem Behar, Osmanli Imparatorlugunun ve Tiirkiyenin Niifusu 1500-1927 (Ankara: Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii),
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3. Gayrimiislimlerin Kullandiklar: Isimler

XV yiizyilin ilk yarisina ait Anadolu Eyaleti tahrir defterleri incelendiginde, gayrimiis-

limlerin kendi dini-etnik isimleri diginda Tiirk-Islam isimlerini de kullandiklar1 goze garp-

maktadir. Bu durum o6zellikle Hristiyanlar icin gecerli goziikmektedir. Yahudiler ise isim

se¢imi yaparken ¢ogunlukla kendi dini-kiiltiirel 6gelerine bagvurmuglardir.

Asagidaki tabloda, Anadolu Eyaleti merkezlerinde yasayan gayrimislimlerin kullandikla-
r1 isimlerin yaygin olanlari Rum, Ermeni, Yahudi ve Tiirk-Islam kategorilerinde olmak iizere
stralanmigstir. Bunlardan milletlerin kendi kiltiirel-dini isimleri hemen her yerde ayni sekilde
gectiginden, cografi yerleri verilmeksizin zikredilmis; Tiirk Islam isimlerinin -bolgesel fak-

torlerin muhtemel rolii dolayisiyla- yerleriyle birlikte verilmesinde fayda goralmisgtir.
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Tablo 20: Anadolu Eyaletinde gayrimiislimlerin kullandig1 isimler

RUM ERMENI YAHUDI TURK-ISLAM
Adronikos Arton Berkez Alaaddin Kara (Ankara,
(Hamid) Bolu,
Hiidavendigar)
Anderya Asor Davud Alagoz(Ankara, | Karabali (Bolu)
Aydin, Bolu,
Kiitahya, vd.)
Bakoy Hagnor Falef? Ali (Hamid) Karaca (Aydin,
Hamid)
Bedros Hagrik Abraham Arslan (Ankara, | Karagoz (Ankara,
Bolu, Hamid) Bolu, Karah.S.,
Kiitahya)
Dimitri Ivan Ilyas (Karah.S.) Karahaci
(Ankara)
Dimitros Ivaz Ishak Aslanbali Kemal (Hamid)
(Hamid)
Hristodoros Kirkor Ismail Aslanbeg Kesis
(Ankara) (Hiidavendigar)
Istavri Papados Izak Atmaca (Ankara) | Kilic (Ankara)
Ivan Paros Meram Azizbeg (Ankara) | Kutlu (Ankara)
Kalnos Serkis Musa Bahadir (Ankara, Kutlubeg
Hamid) (Ankara, Hamid)
Kamaryas Todor Saklem? Bali (hemen Mahmud
hepsi) (Hamid,
Kiitahya)
Karan Vartos Stleyman Bararlu? (Aydin, Marverdi?
Bolu, Hamid, (Ankara)
Kiitahya)
Kohoros Vartan Sadi? Bazarlu Melikgah
(Kiitahya) (Ankara,
Hiidavendigar)
Komnenos Yorgi Viral? Bazargah Meramgah
(Ankara) (Ankara)
Kosta Yakub Bekir (Ankara) Mihalicbeg
(Ankara)
Kostandin Yunus Civan (Hamid) Mihriyar
(Ankara)
Kirakos Yusuf Cakir (Hamid, Mirlii (KarahS.,
Hiidavendigar) Kiitahya)
Kirbadi Calegoz (Hamid) Mizangah
(Ankara)
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Kirbados Cakur Murad (Hamid,
(Hiidavendigar) Hiidavendigar)
Kirbakos Davud Musa
Kirvasil Dede (Kiitahya) Nasreddin
Kiryorgi Durmus Orhan (Ankara)
(Kastamonu)
Manol Dursun (Aydin, Pasa (Ankara,
Bolu, Hamid) Hamid)
Marko Emin (Kiitahya) | Pasabali (Aydin)
Mihal Emir (Ankara, Rum-1 Kebir
Hiidavendigar, (Bolu)
Kiitahya)
Mihail Emirbali (Aydin) | Salih (Kiicahya)
Milivenoz Emirbegi Satilmig (Ankara)
(Ankara,
Hiidavendigar)
Minol Emircihan Sefer (Ankara)
(Ankara)
Niko Emirgah Sefersah
(Kiitahya, (Ankara)
Hiidavendigar)
Nikola Emre (Ankara, Sefid? (Ankara)
Hidavendigar)
Pandari Gokee (Ankara, Sinan (Hamid,
Kiitahya) Hiidavendigar)
Padol Giilgehri Sipahaga?
(Karah.S.) (Ankara)
Romanos Hacebal1 Sultan (Ankara)
(Hamid)
Stefanos Haa Sultangah
(Istefanos) (Kastamonu, (Ankara)
Karah.S.)
Todor Hacibaba Siileyman
(Kiitahya)
Todori Hacibali Schabeddin
(Ankara) (Hamid)
Todoros Helebvirmis? Schriyar
(Kiitahya) (Ankara)
Todoy Hazarbag Sirin (Ankara,
(Hamid) Hiidavendigar)
Vasil Hizir (Kiitahya, Temiirbali
Hamid, (Aydm)
Hiidavendigar)




Vasil Hizir (Kiitahya, Temiirbalt
Hamid, (Aydin)
Hiidavendigar)
Yani Hizirbals Tengrivirmis
(Kiitahya) (Hiidavendigar,
Karah.S)
Yorgi Hizirgah Togan (Ankara)
(Karah.S)
Yoros Ibrahim (Ankara, | Torca (Karah.S)
Kiitahya,
Hiidavendigar)
Ihtiyar (Ankara) | Toros (Hamid)
Hyas (Ankara, Umur (Karah.S,
Aydin, Bolu, Ankara)
Hamid)
Inciibeg (Ankara) | Urum (Hamid)
Isfendiyar Urumbeg
(Ankara) (Hamid)
Iskender Urumgah
(Ankara, (Ankara)
Aydin, Hamid,
Hudavendigar,
Kastamonu)
Ismail (Kiitahya) | Yakub (Ankara)
Kara Bedros Yunus (Ankara)
(Kastamonu)
Kadibeg (Aydin) | Yusuf (Kiitahya)
Kalakili¢ (Bolu) Zekeriya
(Ankara,
Mentegse)
Kara Minol Catal Yani
(Kiitahya) (Ankara)
Kara Yakli? Emir Serkiz
(Ankara) (Ankara)
Kara Yoros
(Kasatamonu)

Tabloda goriildiigii iizere, Anadolu Eyaleti igerisinde gayrimiislim oldugu halde Tiirk-
Miisliiman ismi tagtyan ya da kendi ismini Tiirkge sifatlarla tamamlayanlar oldukca fazladir.
Osmanli Devleti’nin pek ¢ok bolgesinde gozlenebilen bu durumun Bizans déneminde
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Hristiyanlagmig Turklere isaret ectigini ileri siiren yazarlar varsa da,’® Osmanli idaresine

duyulan sempatinin kaniti olabilecegi de dile getirilmigtir.’

Turk-Misliiman ismi tagiyan gayrimiislimlerin, Ttrk kiltiriintn etkisi altinda kalan
yasam alanlarinda, dillerinin goriiniig olarak Rum kaldig: fakat ruhunun Tiirk karakter
kazandig1 goriisii ise'® bir bagka ihtimali akla getirmektedir. Acaba gayrimtslimler, Ttrk
halki ile iligkileri sirasindaki kiiletrel aligverig sonucunda mi bu tiir bir egilim gostermis-
lerdir? Gayrimuslimler ve Muslimanlar, kargt kiltirin pek ¢ok unsurunu benimsemisgler-
dir. Gergekten de, tekkelere devam eden, camilere giderck vaaz dinleyen, Miisliiman evliya
ziyaretlerinde bulunan Hristiyanlarin, ¢ocuklarina bu egemen kiltiirtin isimlerini vermis
olmalari yadsinacak bir durum degildir.""* Denizli 6rneginde oldugu gibi, Tiirklerin bolgeye
gelip yerlesmesiyle buradaki yerli halkin Tirkceyi konusmaya baglamasi, hatta papazlarin
kilisede vaazlarini Turkee olarak vermeleri,"* -yine bu kiltiirel iligkinin sonucu olarak- isim
verme uygulamalarina da yansimig olabilir.

Tahrir defterlerinde gegen gayrimiislim-Miislim ortak adlari konusunda iizerinde
durulacak ikinci nokta; bunlari kaynaklarda ayirt etmenin, gayrimiislim olanlar: tespit
etmenin miimkiin olup olmadigidir. Gériilen o ki, tahrir defterlerinde Tiirk-Miisliiman
ismi tagtyan kigilerin gayrimiislim oldugunu iddia edebilmek i¢in, baba adlarina ve birlikte
anildiklar diger sahislarin gayrimiislim ismi tagiyip tagimadigina bakmak gerekmektedir.
Bu yontemin uygulanmast Canik Sancag: 6rneginde oldugu gibi Miisliman ve gayrimiis-
lim niifusun toplam olarak gosterildigi yerlerde' zaruridir.'** Fakat gayrimiislim niifusun
Miisliiman niifusla karigik olarak kaydedilmedigi Anadolu Eyaleti icin bu ugras gereksiz
olmasa bile liiks addedilebilir. Ciinkii —daha énce de ifade edildigi gibi-gayrimiislimler
Anadolu Eyaleti dahilindeki livalarda, Miislimanlarla ayni mahalle ya da kdyde yasasalar
bile “Cema’at-i zzmmiyan-1 mahalle-i mezbtire”, “Cema’at-i kefere der mahalle-i ____”
scklinde ya da mahallenin Miisliiman niifusu verildikten hemen sonra “1” denerek 6zel olarak
belirtilmigtir.'s

Bu caligma dairesinde taranan tahrir defterlerinde rastlanilmamakla birlikte; bazi
Osmanli kaynaklarinda ayni adi tagiyan gayrimislim ve Mislimanlarin birbirine karigma-
mas1 i¢in yazim sirasinda farkli imlaya bagvuruldugu bilinmektedir ki bu durumun yukarida
verilen problem igin 6nemli bir ¢éziim saglayacagi agiktir. Ornegin Fatih vakfiyesinde
“Musa” ismi kaydedilirken, kisinin Miisliman olmasi durumunda “s” harfii¢in “sin” harfinin

108 Ornegin $. Sami gibi Tiirk milliyetcileri Tiirk¢e konugan Ortodoks Hristiyanlarin ashinda Rum degil tamamen Tiirk
oldugunu iddia etmislerdir (Richard Clogg, “The Greek Millet in the Ottoman Empire”, Christians and Jews in The Ottoman
Empire: The Functioning of a Plural Society ed. Benjamin Braude, Bernard Lewis (New York: Holmes and Meier Publishers, 1982),
185) Ayrica B. Steinherr, Bizanshlasmis olan Tiirk asiretlerine mensup kisilerin aldiklar1 isimlerden bahsetmektedir. Bk. Irene
Beldicianu-Stemherr, “Bitinyada Gayrimiislim Niifus (14. yiizyihn ikinci yarisi - 15. yiizyithn ilk yaris1), Osmanl Beyligi (1300-
1600), ed. Eliazabeth A. Zachariadou, gev. Giil Cagali Giiven (Ankara: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1997), 22.

109 Erdogan, Ankara'min Biitiinciil Tarihi, 115.

1

—

o Clogg, The Greek Millet in the Ottoman Empire, 185.

111 M. Mesud Koman, “Anadolu Hristiyanlarinda Islam ve Tiirk Adlart”, Konya 1/3 (1936), 180.

112 Baykara, Anadolu'nun Tarihi Cografyast, 156.

113 Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazast Sosyal Tarihi (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanhg1 Yaynlari, 1985), 98.

114 Mehmet Oz bunlarin ayr1 ayr1 yazildiklarini ifade etmistir. Bk. Oz, Osmanh Siyasi Diisiincesi, 57.

115 Ankaranin mufassal tahrir defterinde birgok gayrimiislim-Miislim karma mahalle kayd1 bulunmaktadir. Bk. TT, nr. 117:
7523525, 33, 35, 36, 40.



beadlinn

kullanildig:, Yahudi olmasi durumunda ise “das” harfinin tercih edildigi gorilmektedir."

Maalesef, bu kolaylig1 her kaynakta bulmak mimkiin degildir.

Gayrimiislimlerin, etkisine maruz kaldiklar1 egemen kiiltiiriin isimlerini kullanmalar
konusunda deginilmesi gereken son nokta, ihtida etmeleri durumunda hangi isimleri aldikla-
ridir. Yilmaz Kurt'un Adana tizerine yaptigi calismanin sonuglari bu hususta yararli olabilir:
Kurt, Adana’da Tirk ismi tagtyan gayrimiislimlerin ihtida ettiklerinde (Islamiyet’e gectikle-
rinde) Islami isimler aldiklarini, bununla da yetinmeyip baba isimlerini “Abdullah” olarak
kaydettirdiklerini belirtmektedir.

Heath W. Lowry, bir adim dahaileri giderek “Abdullah” yerine “Abdiillatif”,"Abdiilkadir”
gibi isimlerin de muhtedi (baska dinden Islamiyet’e gegmis olan kisi) baba isimleri olarak
kullanildigin: Victor Menage’ye dayanarak belirtmigtir. Ona gore, ozellikle yiksek riitbeli
mubhtediler bu isimleri tercih eemekteydiler.”® Bu tespitin, kayitlardaki gayrimiislimleri veya
ihtida s6z konusu oldugunda “nev-Miislim” leri (Yeni Miisliman/ muhtedi) fark etmenin
bir ipucu olabilecegi sdylenebilir. Ancak yazarin da belirttigi gibi “Abdullah” yaygin bir
Misliiman-Tiirk ismi oldugu icin, bu ismin tespiti kesin bir yargiya varmak i¢in yeterli

degildir.'

Bundan bagka baz: kads sicillerinde muhtedinin, ihtida etmeden onceki ve ettikten
sonraki isminin (baba ismiyle birlikte) verildigi goriillmektedir' ki bunun gayrimiislimi
teshis etmek i¢in ¢ok 6nemli oldugu agiktir. Ne yazik ki tarihgi, tarihi bilgiyi kolaylikla elde
etmede her zaman bu denli sansli olmayabilir.

Atikler de Miisliiman ismi tagimalariyla burada konuya dahil edilebilirler. Ciinkii bunlar,
cogu din degistirerek esaretten kurtulmus azat edilmis kélelerdir. Kaynaklarda atiklerin ba-
zilarinin Miisliman ismi tagimalarina karsin cizye 6dediginin belirtilmesi bunlarin dinlerini
hala muhafaza ettiklerinin géstergesidir. Ayrica bazi Islami atik isimlerinin 6niine “kafir
ibaresi konulmustur ki bunun da yine Islami isimlerine ragmen gayrimiislim olduklarinin

121

anlagilmast icin konulmug olmasi muhtemeldir.

4. Gayrimiislimlerin Sehir Yerlegimi

Osmanli gehirlerinde halkin yerlesimi, mahalleler halinde kiimelenme geklinde olmak-
tadir. Mahalle fiziki bir birim olmanin yaninda, sosyal bir birimi ifade etmektedir. Mahalle

122

yerlesiminde fiziki etkenlerle beraber, sosyal etkenler de bityiik yer tutmaktadir.

Gayrimiislimlerin gehirdeki yerlesimleri konusunda merkezden uzakta, kenar mahalle-
lerde yagadiklari genellemesi yaygin olarak kabul gérmiistiir. Bu goriisiin ortaya ¢ikiginda

116 Mehmet Seker, “Fatih Vakfiyesine gore 15. Yiizyil Osmanli Sosyal Yapist’, Belleten 57/219 (1993), 505.

117 Yilmaz Kurt, “Adanada 1571 Yilinda Kullanilan Tiirk Erkek Sahis Adlart’, Belleten 62/218 (1993), 181-182.

118 Heath W. Lowry, Trabzon Sehrinin Islamlasma ve Tiirklesmesi 1461-1583 (Istanbul: Bogazigi Universitesi Yaymlar1, 1981),
119-140.

119 Kurt, Adanada Erkek Sahis Adlar, 182.

120 Lowry, Trabzon Sehrinin, 120.

121 Yilmaz Kurt, “Sivas Sancagrndaki Kisi Adlar1, OTAM 4 (1993), 238; Demircan, Biga Tarihi, 98.

122 Ozer Ergeng, “Tiirkiye'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-1920)", L Uluslararas: Tiirkiyenin Sosyal ve Ekonomik Tarihi
Kongresi, 1977: Tebligler, ed. O. Okyar - H. Inalcik (Ankara: Meteksan Limited Sirketi, 1980), 103-107.
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goz ontinde tutulan noktalardan biri, Ttrklerin Bizans topraklarinda yerlesmeleri sirasinda
Anadolu schirlerinin durumudur. Birgok yerde Tirkler kendilerinin gelisinden evvel bo-
saleilmis sehirlerle kargilasmiglardir. Bu durumda merkez veya kale civar: oncelikli yerlesim
mekéni olmugtur. Ancak bundan sonra sehre gelen gayrimiislimler zaten dolu olan merkezde
degil, sehrin kale digindaki yerlerinde ikamet etmek durumunda kalmiglardir. Nifusun
yerlesim onceligi, Ttrkler tarafindan kurulan gehirlerde de gegerlidir. Bu durumda kendileri-
ne kurduklar: sehrin ¢ekirdeginde oturmalari, Turkler i¢in dogal bir sonugtur.'

Diger taraftan, kale civari yerlesimi i¢in bilingli bir tercih ve kisitlamanin da mevcudiye-
tini kaynaklardan tespit etmek miimkiindiir. Ornegin X V1. yiizyilin ikinci yarisinda Bursa’y:
ziyaret eden bir Fransiz seyyah, schrin surlarla ¢evrili biiyiik kalesinde Hristiyanlarin yagama-
sina izin verilmediginden bahsetmektedir. Gayrimislimler, sehrin tepedeki surlu, garnizo-
nun da bulundugu bu kisminin ancak altinda, agagi sehirde yerlesmiglerdir. Ayn1 bilgiyi veren
bir bagka seyyaha gore ise gehrin ele gecirilis sekli, zzmmi halka taninan haklar: etkilemigtir.
Zor teslim alinan ve ¢ok kanli bir sekilde zapt edilen Bursa'da giivenlik gerekgesiyle, zimmi
halkin gehir merkezinde oturmasina izin verilmemis ve ancak varog bolgeler onlarin iskdnina
ayrilmigtir.** Gortildigii tizere burada, sehrin ele gecis tarzi ve giivenlik kaygisinin boyutu,
en azindan fethin ilk agamalarinda, hikim olan Tiirk-Islam unsurun, gayrimiislimlerin
merkezde yagamasini yasak etmesini agiklayabilir.

Osmanli gehirlerinde askeri-stratejik yapilardan olan ve ayni zamanda prestij 6gesi
olarak da kargimiza ¢ikan sur ve ickalenin, askeri sinifin oturdugu, niifusun en yogun
oldugu mahalleleri igine aldig1 goriilmektedir. Bu bolgeyi cazip kilan 6zelliklerinden biri,
schrin en eski ve glivenli yeri olmasi yaninda, yerlesenleri i¢in bazi hizmetler kargiliginda
orfi vergilerden muafiyetin saglanabilmesidir. Bu avantaj sebebiyle, niifusun burada yogun-
lagmasinda Miislimanlara oncelik taninmasi -yine hikim unsur olmalar1 bakimindan- akla
yakin gelmektedir.’ Yine de Osmanli fethinin ardindan niifusun dagilmasini 6nlemek i¢in
cesitli muafiyetler verilir ve himaye edilirken bir taraftan da gayrimiislim cemaatin sur digina
cikarilmalarr akla yakin gelmemektedir. Sur digina ¢ikma veya ¢ikarilma, muhtemelen Tirk
fetihlerinden sonra gergeklegse de bunun Osmanli hikimiyetinden 6nce olmasi kuvvetle
muhtemeldir.'¢

Buraya kadar anlaulanlar, gayrimislimlerin kale i¢inde oturmadiklar: durumlari izah
etmek i¢indir. Ancak her yerde bu sekilde bir yerlesim durumunun oldugunu ya da gayri-
mislimlerin kesinlikle merkezde yerlesmediklerini soylemek gercekle bagdagmamaktadir.
Teke Sancagr'nda Istanoz sehri igin, Evliya Celebi'nin, “bu sehrin kalasi kiigiik viranca bir
kalaciktir. Iginde birkag fukara Ermeniler sakindir” ifadesi bunu aciklar niteliktedir.”” Ozer
Ergenge gore de genellikle sehirli gayrimiislimler sehrin idari merkezi olan kale i¢inde veya
cevresinde yerlesmistir. Burasi ayni zamanda iktisadi ve sosyal canliligin ve ayrica giivenligin

123 Dogan Kuban, “Anadolu-Tiirk Sehri Tarihi Geligmesi, Sosyal Ve Fiziki Ozellikleri Uzerinde Bazi Gozlemler”, Vakiflar
Dergisi 7 (1968), 53-73.

124 Heath W. Lowry, Seyyahlarin Goziiyle Bursa (1326-1923) (Istanbul: Eren Yayinlari, 2004), 49-51.

125 Ergeng, Ankara ve Konya, 56.

126 Mehmet Ali Unal, Osmanli Devrinde Sinop (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014), 95.

127 Evliya Celebi, Seyahatname, 144.
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en fazla oldugu yerdir. Bu yoniiyle de sehrin en pahali yeridir. Dolayisiyla en azindan refah

128

seviyesi yliksek gayrimislimlerin burada ikametleri gayet dogaldur.

Gayrimiislimlerin yerlesim alanlar1 istigal ectikleri meslekler de ile baglantilidir. Ornegin
kale muhafazas: isinde ¢aligan gayrimiislimlerin kalede oturmasi kadar dogal bir sey olamaz.
Ankara kalesinde X V1. yiizy1l boyunca gorev yaptigini bildigimiz zimmiler, burada yasa-
maktaydilar. Verdikleri hizmet kargiliginda ise 6rfi vergilerden muaf tutulmakraydilar.”

Yine kale ve civarinin hem tiretim hem de ticaret merkezi olmas: burada tiretim yapan
ve satanlarin yakin yerlerde aileleriyle birlikte yasgamalarini da miimkiin kilmigtir. Ciinki
Osmanli sehirlerinde her ne kadar iskin ve ticaret bolgeleri birbirinden ayr1 olsa da yapilan
isin tiiriine gore kisilerin yakin yerlerde yerlestikleri bilinmektedir.”** Bu nedenle gayrimiis-
limleri de hanlarin, kapanlarin, ticarethanelerin bulundugu mahallelerde yerlesmis olarak
gormek, bunlarin zanaat ve ticaret erbabi olarak hayatlarini siirdiirmeleriyle paralel bir tavir
olarak kargimiza ¢ikar.”** Ankara’da kale civarinda bulunan Kazurin, Kebkebir, Kirigciyan,
Makremeciyan vd. mahalleleri buna érnek gosterilebilir.* Bu durum kalede veya civarinda

tespit edilen mabetlerin meveudiyetini de agiklar niteliktedir.

Mahalle yerlesimi konusunda en dikkat ¢ekici 6zellik cemaatlerin bir arada yagama
temayiiliidiir. Dint kimlik, 6zellikle yerlesim bolgeleri icin en belirleyici etkendir. Nitekim
Mislim ve gayrimiislimler, kendi dindaglariyla birlikte yagamayi tercih etmekte ve yonetim
tarafindan da buna tegvik edilmektedirler.’” Esas olarak, Osmanli gehrinde Miislimanlarin
ve dini inanglarinin zedelenmemesine dikkat etmek, gayrimiislimler i¢in en énemli kuraldir.
Diger taraftan Miislimanlarin dinlerini hi¢ kisitlanmadan hatta aciktan agiga yapmalarini
tegvik eden bir diizen vardir ki -Inalcik’in deyimiyle- bunu “Islimi propaganda” baglaminda
degerlendirmek yerinde olacaktir. Ibadetlerini Miislimanlarin duyup gorecekleri sekilde
yapmamalar1, kendi dinlerince yasak olmayan ancak [slim dininin yasak etmedigi uygulama-
lar1 sorunsuzca gergeklestirmeleri bir aradayken pek de kolay olmasa gerekeir. Bu sebepledir
ki gayrimiislimler birgok yerde Miislimanlardan ayr1 oturmayz tercih etmislerdir. Ozellikle
yerlesim yerlerinin kurulusunda, bir go¢ veya siirgiin durumu da dhil, cemaatlerin kendi
mahallelerinde toplanmis olduklar1 goriilmektedir.** Ozer Ergeng, ayr1 gayrimiislim mahal-
lelerinin varligini, Inalcik’in ifade ettigi, dini yagamadaki rahatlik etkeni yaninda, Osmanli
oncesi dénemde, otorite zayifliginin yarattig sartlarin, yerlesime olan etkisine baglamigtir.”s

128 Ergeng, XVI. yiizyilda Ankara ve Konya, 22, 55-56.

129 TT,nr. 117, 47.

130 Halil Inalcik, “Istanbul: Bir Islam Sehri’, cev. Ibrahim Kalin, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 4/2 (2004), 319; Halil Inalcik,
“Osmanli Fetih Yontemleri”, Cogito 19 (1999), 131.

131 Ergeng, XVI. yiizyilda Ankara ve Konya, 17-29.

132 TT, 117, 33-42; MVAD, nr. 438-1: 339.

133 Bu ortamda, Osmanli mahalle tipolojileri ile ilgili olarak, gayrimiislim cem&atlerin birlikteligi dolayisiyla sancaklarda
meydana gelen mahalle bazli kiimelenmelerin, sehrin sosyal ve iktisadi faaliyetlerinin etkisiyle gelisen mekansal diizenlemesini
bozdugu da ileri siiriilmistiir. Nitekim etnik mahallelerin Osmanli hakimiyetinde zamanla belirginlesmeye baglamis olmasindan
yola gikilarak, mahalle yapisinin homojenlesmeye evrildigi ileri stiriilmiistiir. Bk. Hasan Hiiseyin Giines, Kudiis Megdribe Mahallesi
(Ankara: Vakiflar Genel Midiirliigii Yayinlari, 2017), 41-76.

134 Inalcik, Bir Islam Sehri, 319.
135 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrindeki Mahallenin Islev ve Nitelikleri Uzerine’, Osmanli Arastirmalart 04/04 (o1 Aralik 1984),
69-78.
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Aslinda bu tespit, devletin diger bir¢ok sehri i¢in de yapilabilir. Ancak tahrir defterlerin-
den hareketle her cemaatin mutlaka kendi mahallesinde yagadigiiddiasina, bu kaynaklarin asil
islevinin mali kaynaklari kayit altina almak oldugu dustinilerek, ihtiyatla yaklagmak gerekir.
Cunki tahrirdeki asil maksat niifusun nerede yagsadigini kaydetmek olmadigindan vergi yi-
kimlilerini toplu halde gosteren itibari mahalleler olugturulmus olabilir ve bu noktada, diger
kaynaklardan, 6zellikle ser’iyye sicillerinden faydalanmak, ger¢ek durumun anlagilmasi baki-
mindan faydali olabilir. Bu stipheli durum sebebiyle, hemen her gehirde Misliman mahalle-
lerinin ardi sira yazilmig olan Cema’at-i Gebran, Cem&’at-i Rumiyan, Cema’at-i Ermeniyan,
Cema’at-i Yahudiyan gibi kayitlar pesinen ayri birer mahalle olarak alinmamalidir. Diger
taraftan Mahalle-i zzmmiy4n, Mahalle-i Yahudiyan, Mahalle-i Ermeniyan gibi kayitlar ise
buyiik bir ihtimalle, gercek mahalleleri ifade etmektedir.">

Gayrimiislimler icerisinde farkli 6zellikleri olan cemaatlerin mahalle yerlesimi hususunda
genellemelere gidilmesi dogru degildir. Bursa’dan bahseden bir Alman seyyahin ifadesine
gore, Bursa'da Yahudiler toplu halde kendi mahallelerinde yagamaktadir, Hristiyanlar ise
Misliman mahallelerine dagilmis haldedir.”” Tahrir defterlerinde toplu halde kaydedil-
mis olmalar1 da Mislimanlardan ayri yasadiklarini gostermez; amag vergi mikelleflerini

kaydetmek oldugu icin birlikte kaydedilmislerdir.

SONUC

XVL. yiizyilin ilk yarisinda gayrimiislim tebaanin Anadolu Eyaleti sehirlerindeki niifusu
ile ilgili verileri toplu olarak ortaya koymak tizere, istatistiksel bir degerlendirme yapmay1
amaglayan bu caligmada, oncelikle temel kaynaklar durumunda olan tahrir defterleri ta-
nitlmigtir. Tahrirlerin devletin mali kaynaklarini tespit ve vergi yikiimlilerini belirleme
amacina yonelik olmasi, modern anlamda bir niifus sayim1 niteligi tagtmamasi Osmanli
niifusunu tespit icin énemli bir problem durumundadir. Bununla birlikte tahrirlerin
sagladigi verilerden hareketle ¢esitli hesaplamalar yapilabilir veya niifus hakkinda fikir sahibi
olunabilir. Nitekim bu ¢aligmada tahrir defterlerinin 1s1g1nda gayrimiislim niifusun Anadolu
Eyaleti'ndeki niceliksel durumu ve eyalete bagli sancak merkezlerindeki dagilimi degerlen-
dirilmistir. Anadolu Eyaletinin 17 sancaginda merkez addedilebilecek kasaba ve schirlerde
Mislimanlara nispeten oldukga az sayida olduklari anlagilan bir gayrimiislim niifus bulun-
maktadir. Bunlarin defterlerde gebran, zzmmi gibi gayrimiislim olduklarin: topluca anlatan
ifadelerle kaydedildigi gibi, Hristiyan, Yahudi, Ermeni, Rum gibi farkli din ve kokenlere
mensup olduklarini gésteren deyimlerle de ifade edildigi goriilmektedir.

Gayrimiislim isimleri incelendiginde, cogunlukla mensup olduklar: etnisite ya da dine
ait isimler tagidiklar1 goriilmiistiir. Ayrica kendi kiiltiirleri diginda, muhtemelen i¢inde
yasadiklar1 toplumdan etkilendiklerinden Miisliman-Tiirk isimlerini almig olduklar: fark

136 Islam mahallesinde toplumsal merkez cami veya mescittir. Bu sebeple cami ve mescidin miidavimi olan mahalle ahalisi
cem&at olarak adlandirilmaktadir. Bk. Ergeng, "Osmanli Sehrindeki Mahallenin Islev ve Nitelikleri". Gayrimiislim mahallelerinde
ise -stipheci/aykir1 goriisler olmasina karsin- genel kabul kilise ve sinagogun cami ve mescitle ayni fonksiyonu tagidigidir (muhalif
yaklagim icin bk. Macit Kenanoglu, Osmanh Millet Sistemi: Mit ve Gergek (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2012). Bu sebeple, ayn1 kilise
veya sinagoga devam eden zimmi ahali de cem&at olarak adlandirilmistir (Emecen, Hanedan Devlet ve Toplum, 290).

137 Lowry, Seyyahlarin Goziiyle Bursa, 45-46.



beadlinn

edilmigtir. Hig stiphesiz bu durum, Mislimanlar ve gayrimislimler aras1 iligkilerin birbirin-
den soyutlanmadigini, giindelik hayatin etkilesimlerle devam ettigini ortaya koyan gosterge-
lerden biri olarak degerlendirilebilir.

Anadolu Eyaleti’nde bir kism1 Roma déneminden kalma, bir kismi da yeni fetihler ve go¢
ve stirgiinler ile sonradan yerlesmis olan gayrimiislim topluluklar eyaletin her sancaginda
goriilmektedir. Ancak bunlarin Miisliimanlara nispeti oldukga azdir. Ulkenin biiyiik ticaret
merkezlerinde, zaten niifusun kalabalik oldugu schirlerde 6zellikle Ankara ve Bursa’da

sayilar1 yliksek olsa da Miisliiman niifusa gore onemsiz nispettedir.

Bunlarin yaninda gayrimiislim niifusun sehirlerdeki yerlesimleri ve sehre dagilimlar:
da tahrir defterlerinin incelenmesiyle ortaya ¢ikmigtir. Osmanli yénetiminin gayrimiislim
niifusu sehrin belirli muhitlerinde yagamaya zorlamadig: anlagilmigtir. Zira tahrir kayitla-
rinin gosterdigi tizere, gayrimiislim niifus Miisliman niifus ile ayn1 mahallerde yagayabil-
migtir. Ayrica sadece gayrimiislimlerin yagadigi mahalleler de tespit edilmistir. Kuvvetle
muhtemeldir ki bundaki temel kaygi, gayrimiislimlerin bir arada yagama istekleri olmugtur.
Her iki durumun Osmanli yonetimi tarafindan onaylanmis oldugu anlagilmaktadir. Ayrica
yerlesimlerin igtigal edilen mesleklerin icra yerleriyle de ilgisi vardir. Bunu Ankara, Bursa
gibi biiyiik ticaret gehirlerinde daha bariz gekilde gormek miimkiindiir. Ayrica bazilarinin
kale muhafazast gibi miri hizmetler tistlenmeleri dolayisiyla sehrin en stratejik yerlerinde
yasadiklar1 da anlagilmigtir. Bu noktada miri hizmetler dolayisiyla 6rfi vergilerden muaf tu-
tulduklari, bu ayricalikli durumun yeni tahrirlerle tecdid ve tasdik edildigi de gorillmektedir.

Uzerinde durulmasi gereken birdiger hususise Osmanliyoneticileri nezdinde gayrimiislim
tebaanin hukuki yeridir. Miisliman yoneticilerin yonettigi yani hakim unsurun Misliman
oldugu bu devlette, 6nceki Islam devletlerinde oldugu gibi gayrimiislimler belirli sartlar:
yerine getirdikten sonra zimmi statiisii altinda varliklarini devam ettirmiglerdir. Burada
butiin halk: ilgilendiren bazi hukuk kurallar1 ortak iken, dini birtakim hukuk kurallarinda
farklilik meveuttur. Gayrimislimler devletin koydugu kurallar ¢er¢evesinde Misliman halk
ile ayn1 mahallede yagama ve ¢aligma imkéani bulmugtur. Hakim millet olmast dolayisiyla
Mislimanlarin dini hassasiyetlerine dikkat etmeleri gerekse de kendilerinin Mislimanlarca
sistematik bir cebre maruz kaldiklar: séylenemez. Devletin giivencesi altinda rahat hareket
ettikleri, kendilerine seyahat ve yerlesme izni konusunda ¢ogunlukla sikinti ¢ikarilmadig:
ve bazilarinin bulunduklar: yeri terkedip ticari potansiyeli yitksek alanlara yerlesmeleri
orneginde oldugu gibi, yonetim tarafindan tegvik edildikleri gorillmektedir.
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