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BATINi INKITA

Mehmet ERDOGAN

OZET : Batini inkita: Hadis senedinin muttasi] ve saglam ol-
masina ragmen, cesitli miilahazalarla o hadisin gizli bir illetle
muallel oldugunu kabulle o hadisle ihticacdan yiiz cevirme demek-
tir. Bu durum ya nékildeki mevcut bir noksanlik ve kusur yiiziin-
den olur, ya da mank(lin kendisinden daha kuvvetli bir delile ters
dismesi (muaraza) yiliziinden olur. Bu sonuncu kisim da sahih
muaraza ve delaleten muaraza olmak tizere iki kisunda miitalaa
edilir.

GIRIS

islam Hukukwnun ikinci temel kaynaginin Kitap’tan sonra
«Siinnet» cldugunda gliphe yoktur. Ancak Hz. Peygamber’e nisbet
edilen her soz, fiil veya takririn delil clarak kullanilabilmesi icin
O'na olan nisbetinin sahih olmas: gerekmektedir,

Herhangi bir hadisin Rasulullah’a nisbetinin sthhatini ortaya
koymada iki tenkit yoni vardir. Bunlardan biri raviler zincirine,
digeri de metin tenkidine yoneliktir. Muhaddislerin uyguladiklar:
hadis tenkit matodunun tarihte bir esi ve benzeri bulunmamakla
birlikte, miistesrikler hadis tenkidinde muhaddislerin daha ¢ok se-
net tizerindeki hassasiyetlerini itiraf etmigler fakat, aym hassasi-
yetin metin {lizerinde de gosterildigini sdylemekten kaginmislar ve
onlarin metin tenkidi ile ilgilenmediklerini ileri sitirmiisglerdir.

Zakir Kadil de, Ilahiyat Mecmiasrnin IV, sayisinda yayinla-
nan «Dini ve Gayr-1 Dini Rivayetler» adli makalesinde, muhaddis-
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lerin hadis ilimlerine fevkalade bir ehemmiyet atfettiklerini ifa-
deden sonra ancak bazi kusurlarin goze carptigimn ifade eder. Bu
meyanda saydig1 dokuz ncksanliktan bazilari metin tenkidine ye-
terince yer vermedikleri ile ilgilidir. Zakir Kadirl’ye gore saglam
bir hadis elde edebilmek i¢cin sadece senetteki ravilerin giivenilir-
ligi ile yetinilmemeli, isnad tenkide tabi tutulmali, hadisin Kur’-
an’a, selim fikir ve sahih akla uygun olup olmadigi ele alinmali,
dirayet-i hadis ilmine ehemmiyet verilmeli, isnad silsilesine ehem-
miyetle metin ve manay1 ikincl dereceye itme anlayigindan vaz-
gecmelidir (s. 194). Nitekim ilk devirlerde isnaddan ziyade metne
6nem verildigini belirten Z. Kadiri, ravilerin giivenilir olmalari 61-
clisiiniin rivayeflerinin kabuliinde iyi bir usul oldugunu ancak
bunun yeterli olmadigini, bu ravilerin sozlerinin diger olciiler nok-
ta-1 nazarindan tenkide tabi tutulmalarinin gerekliligine isaretle
bu konularin hep ihmal edildigini, bunlarin biiylik noksanlhklar
cldugunu ifade eder.

Su bir gercektir ki, miinekkitlerin isnaddaki raviler ve riva-

yetin sartlan ile ilgili yaptiklar1 biitiin aragtirmalar saglam bir

metin ortaya koymak icindir. Zira cogu zaman sahih bir senet,
sahih bir metinle son bulur ve hisse muhalif olmayan makul, man-
t1ki bir metin de ¢ofu zaman sahih bir senetle beraber zikredilir.

Yukardaki iddianin aksine muhaddisler senet tenkidinde sa-
dece ravilerin durumlarn ile yetinmemigler tarih ve cografya ol¢ii-
lerinden, psikoloji ve sosyolcjiden de faydalanmiglardir.!

Mevzu hadisin alametleri olarak saydiklar: biitiin deliller me-
tinle ilgilidir. Gramer hatasi ve ifade bozuklugu, akli prensiplere
veya hisse aykiriigl, va’d ve va'’id konularindaki olclisiizlik ve
agirihik, hadisin belig ifadesinin, usulciilerin veya kelamcilarin
kapali ve anlagilmasi gii¢ sézlerine benzemesi, devlet idaresine ha-
kim olan ziimreye yaklasmak arzusu ile uydurulmus olmasi... is-
te biitiin bunlar Hz. Peygamber’e yakismayan sozlerin O'nun sozle-
ri arasina sokulmas: itibar ile hadis metnini ilgilendiren hususlar-
dir.

Bu durumlar karsisinda muhaddislerin daha cok senei {izerin-
de mi, yoksa metin iizerinde mi durduklarimi tayin etmek gere-

1 Ornekler icin bkz. Subhi Salih, Hadis Hlimleri ve Istilahlari, trc.
Y. Kandemir, Ank. 1971, s. 227228
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kirse kesin olarak stylenecek stz ,onlarin metin lizerinde daha ¢ok
durduklarini belirtimek olacaktir; clinkii senet bizi asil sdze ve met-
ne goétiren bir vesileden ibarettir.?

Hadislerin delil olarak kullanilabilmesi i¢in illetten salim ol-
mas1 gerekmektedir, Alimler illetin daha ¢ok senette bulundugunu
soylemekle beraber metindeki illeti de reddetmemigler ve soyle de-
miglerdir: «Bir hadisin metninde illet bulunabilecegi icin, mutlak
olarak cnun sahih clduguna hiikmedilemez. Hadiste kusur en faz-
la senette bulunmakla beraber metinde de bulunabilir ve senet
saglam, muttasil clmakla birlikte gizli bir illet sebebi ile hadis
malul olur ve onunla ihticacda bulunulmaz.»®

Bu kiiclik caligmada biz bu kenu tizerinde duracak ve Hanefi
usulciilerinin «batni mtitd’» dedikleri bu konuyu kisaca izah et-
meye calisacaglz.

Batini intitd’, bagka bir ifade ile hadis senedinin saglamhgina
ragmen cesitli miilahazalarla o hadisin gizli bir illetle muallel oldu-
gunu, manen munkat1 cidugunu kabulle o hadisle ihticactan yiiz
cevirme Orneklerini bizzat sahabe zamaninda goriiyoruz. Hz.
Omer’in ciiniipliik hali icin teyemmiimiin kifayet edecegine dair
Ammar hadisini gizli bir illetten dolay1 kabul etmedigini,* kitaba
ve Stinnete muhalif buldugu i¢in Fatima bt. Kays hadisini reddet-
tigini, Hz. Ayse (r.a.)’nin «Old, ailesinin aglamasi yiiziinden azap
goriur.» hadisini, hickir kimsenin bagkasinin yaptigindan sorum-
lu olmayacagini bildiren ayete (en-Necm: 38) dayanarak reddet-
mesini v.b. buna ornek olarak gosterebiliriz.® .

Hanefilerin fazlaca ¢nem verdigi batini inkita’, aym 1stilah
kullanilmasa bile itibara alimyor ve Imam Malik (v. 179) haber-i
vahidle amel icin Medine ahalisinin tatbikatina ve kiyasa muha-
lif olmamas: gibi sartlar ileri slirerek biiyiik 6l¢lide Hanefilerin
tutumu gibi davraniyor.

Sozi fazla uzatmadan konuya girmek istiyoruz.

Genis bilgi i¢in bkz. S. Salih, a.ge., s. 220-230

S. Salih, age., s. 223

ed-Dihlevi, Huccetulldhi'l-biliga, Beyrut, ty., c. 1, s. 142

Baska oOrnekler icin bkz. S. Salih, a.ge., s. 248, el-Izmiri, Hasiye
alad’l-Mir’at li Molla Hiisrev, c. 2, s. 219.
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Hadiste batini inkita’ iki sebeple olur:

1 — Nakildeki ncksanlik ve kusur yiiziinden. Maddi varhk
itiban ile sened zincirindz bir noksanlik (inkita’) olmamakla be-
raber, ravideki bir kusur ve ncksanlik sebekbi ile manen munkati
sayllmaktadir. Bu noksanlik ve kusur ravinin akil, adalet, zabt ve
islam sartlarina yénelik cldugundan, yine senede yénelik tenkit
kapsamina girecegi icin kenu haricine birakiyoruz.

2 — Menkiiliin kendinden daha kuvvetli bir delile muarazasi
(ters diigmesi) yiiziinden clur. Bu kisim sarih muéraza ve deléle-
ten muaraza olmak lizere iki gekilde olur.

A — SARIH MUARAZA:

Bu kisimda muaraza aciktir ve agagida bes madde halinde ten-
kitleri ile beraber arzedilecektir.

I — Menkiliin aklen muhal olmasi:

Burada kasit iki zddin bir araya getirilmesi veya her ikisinin
de ortadan kaldirilmasi, parcanin biitlinden biiylik olmasi gibi ak-
len muhal clan seyler olup, insanin ugmasi, uzak mesafelere kisa
zamanda gidilmesi veya oranin goriilmesi, sesin ulagmasi gibi ade-
ten muhal olan geyler degildir. Dolayia ile Adeten miimkiin gorin-
meyen seylerin nakledilmesi durumunda difer sthhat sartlar ta-
mamsa haberin kabuliine bir mani yoktur. Mi'rac hadisi, cennet
ve cehennemin gériinmesi gibi kcnularla ilgili hadisler bu kabil-
dendir.

II — Haberin Kitab’a muarazasi:

Eger hadis Allahin Kitab’ina muhalif ise —sihhat sartlarim
tagisa bile— manzn munkatr’dir ve o hadis kabul edilmez, onunla
amel edilmez. Ayetin has ve nas gibi deldletinin kati olmazs1 veya
amm ve zdhir gibi delaletinin katiliginde ihtilaf clmasi durumu
degistirmez. Her iki durumda da ayste ters diisen hadis terkadilir.

Burada stz konusu edilen hadis haber-i vahittir. Aneak Hanefi-
lerin hadis taksimi cumhurunkinden farkhidir. Hanefilere gore
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meghur ve miistefiz hadisler haber-i vahit kapsaminda degildir.®
Haber-i vahitten kuvvetli oldugu icin Kitab’la muaraza durumun-
da terkedilmez, her iki delille de amel icin tahsis, takyid, Kitab’a
ziyade vb. gibi yollara gidilir.

Hanefiler Kitab’a muaraza durumunda habsar-i vahidin (cum-
hur stilahinda garib hadis) batini inkita ile muallel bulunarak
terkadilmesine akli ve nakll acidan delil getirmektedirler.

AKkli delilleri: Kitap gerek metni gerekse isnadi bakimindan
mitevatirdir, hicbir sliphe yoktur. Haker-i vahidin ise gerek sene-
dinde gerekse mstninde gliphe vardir. Manen rivayetin cevaz ko-
nusu da goz dnilinde bulundurulursa metindeki siiphe daha da ar-
tar. Dolayis: ile muaraza durumunda siipheli olan delil birakilir,
kuvvetli olanm alinir.

Has ve nasla tedruz durumunda durum agiktir. Cinkii her
ikisinin de medldliine delaleti katidir.

Amm ve zihire gelince medlillerine delaleti zanni kabul edi-
lirse sthhat sartlarini ihtiva etme durumunda her iki delille de
amel etmek icin haber-i vahit dikkate alinir. Amm tahsis edilir,
zahir terk edilir. Bununla birlikte bu durumda bile kitabin tercih
edilecegine Fahrwl-Islam (v. 482) isarct etmistir. (*)

Amm ve hasain medliliine delaletinin kati oldugunu kabul
edenlere gelince onlara gére has ve nasda oldugu gibi haber-i va-
hitle amel edilmez. Ciinkii zanni clana kuvvetli delilin kargisinda
itibar ycktur.

Nakli delilleri ise iki hadisten ibarettir: Bunlardan birincisi

Pl s UGS g ) b Ll
«Allah’in Kitab’inda clmayan hangi sart olursa olsun batildir.»
hadisidir, (**) Hadisdeki garttan maksat bizzat Kitap'ta clmayan
sart degildir. Oyle olsaydi bu hadisin kendisi de Kitap’ta olmadi-
gindan dikkate alinmazdi. Icma ile sabittir ki Kitap’ta olmayan
haber-i vahitle, kiyasla sabit olan hiiklimler vardir. Oyleyse mak-

6 Hanefilerin taksimi igin bkz. Zeydan, Abdulkerim, el-Veciz, Istan-
bul 1979, s. 137

* ellzmirf, a.ge., c. 222

#% Hadisi el-Buhari, el-Miikateb: 3/1; es-Surtt: 17; en-Nesal, et-Talak:
31 de rivayet etmiglerdir.



Vol Mehmet Erdogan

sat Kitab’a muhalif olan garttir. Bu da Allah’'in Kitab'ina muha-
lif her hadisin merdut olduguna bir nas olmug olur. (*)

ikincisi: 1
Wl CUS e apie b epam o S 136 gany S ool G

g)-a s g‘ ‘,J&' dﬁ;‘)i alls l., ) «l l,..kj, G,L;li diil, Ls

«Bana nisbet edilen her seyi, Allah’in Kitab’ina arzediniz; Ona
uyarsa ben sdylemisimdir, onu kabul ediniz. Ona aykiri olanlari
ise reddediniz ve biliniz ki ben ondan uzagim.» hadisidir.

Mesele hadisin Kur'an’a arzi meselesidir. Hadisi Kiitiib-ii tis’a
icerisinde bulamiyoruz. (**) Bununla birlikte farkll lafizlarla ibn
Abdilberr, CaAmiu beyani’l-ilm, el-Medine el-Miinevvere, 1388,/1963,
II, 233; Tefsiru’l-Kurtubi, Misr, Daru’s-sa’b, tarihsiz, I, 33; Zeyd b.
Ali’den miirsel olarak ayni anlamda bir rivayet olarak Tefsir-i Ta-
beri, el-Kahire, 1373/1954, XXV, 112 de’ rivayet edilmigtir.

Karg: tenkitlere girmeden 6nce istidlal seklini arzedelim: Ha-
disin Kitab’a arz1 emirdir ve mutiaktir, Mutlak emir viicGb ifade
eder. Oyle ise hadisin Kur'an’a arz vaciptir. Viicibun neticesi ise
ya kabuldur veya reddir. Uygun olan reddedilemez. Oyle ise muha-
lif olan reddedilmek icin taayyiin etmig olur.?

Hadisin tenkidi: Hadise akli ve nakli yénden itiraz edilmigtir.
Yahyé b. Main (v. 233) hadisin mevzu oldugunu ve zindiklar tara-
findan uydurulmus cldugunu sylemistir.’ Abdurrahman b. Meh-
di (v. 198), el-Hattabi (v. 388), ibn Abdilberr (v, 463) de aym Kka-
naatte olup bid’at firkalarinca uydurulmus oldugunu °oy1erler

Aklen de soyle karst cikilmigtir: Bu (hadis) nihayet vahit ha-
berdir. Hadisin miitevatir ve meshur kismi tahsis edilmistir. (Ya-
ni tahsis clunmug ammdir. Hanefilere gére de amm tahsisten son-
ra zan ifade eder.) Bdyle olunca nasil olur da bununla bir usul
kaidesi sabit clabilir. Obiir taraftan «Peygamber size neyi verirse

# es-Serahsi, Usl, Beyriit 1973, c. 1, s. 364

#% el-fzmiri Hasiyesi'nde el-Buhari tarafindan rivAyeti styleniyorsa
- da bulunamamustir. Bir sehv eseri olsa gerektir.

7 Yildinm, Suat, «Hadisleri Kur'an’la Karsilagtirma  Meselesinin
Kaynaklari», AU. Islami ilimler Fak. Tayyip Oki¢c Armagan, An-
kara 1978, s. 106’'dan naklen,
el-Izmirf, age., c. 2, s. 222,

Aym yer; es-Sevkani, Irsadu'l-fuhtil, Misir 1349, s. 29; S. Salih,
age., s. 229; Hadis hk. miitalaa i¢in ayrica bkz. es-Satibi, el-Mu-
vafakat thk. Abdullah Diraz, c. 4, s. 18.

n oo
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onu alimz.» (el-Hagr: 7) ayetine de muhaliftir. Clinkii ayet mut-
laktir. Sonra bir kisim bilginler derler ki: «Biz her seyden once
bu hadisi Allah’in Kitab’ina arzeder ve goériiriiz ki, bu hadis Al-
lah’in Kitab’ina muhaliftir. Ciinki yukaridaki ayette Peygamber’in
sozlerinden yalmiz Kur'an’a uygun olaninin alinmasina dair bir
sart yoktur.»* ve Hanefileri kendi delilleri ile ilzam etmek isterler.

Hanefi’ler bu tenkide syle cevap veriyorlar: Ayet aslinda ga-
nimetlerle ilgilidir, Umtmiligini kabul etsek bile dyet Peygamber
(S.A.8.)’dan ya bizzat isitmekle, ya tevatiir veya en azindan soh-
ret yolu ile tahakkuk eden hadisin kabul edilmesini vacip kilar,
Subutunda tereddiit clan hadisler de Kur’an’a arzedilir.'t.

Suat Yildirim’in da ifade ettigi gibi, hadisleri Kur’anl’a karsi-
lagtirmak hadis rivayetinde hassasiyete davet eden bir tedbir ola-
rak gérinmektedir. Bunu yapmakla Hz. Peygamber’e isnad ederek
hadis uydurmak kadar hata veya yanilmalara da enge] olmak ar-
zu edilmigtir.” Giriste de temas ettigimiz gibi Z. Kadiri de ha-
dislerin Kur’an kistasina vurulmasinin hadislerin sihhati konu-
sunda bir tedbir olacaf1 ve bdyle bir ameliyenin gerekliligi gorii-
§1"1ndedir 1 ‘

- Nitekim es-Serahsi (v. 490) Hanefilerin hadis kar§1smda,k1 tu-
tumu ile ilgili miitalaalarinda §oyle diyor:

«Hadislerin K1tab’a ve meshur hadlse arzmda dmm korunmaw
st gayesi vardir. Ciinkil bid’at ve hevalar Kitap ve meghur siinne-
te haber-i vahidi arzetmenin terkedilmesi neticesinde ortaya cik-
musgtir. Bir grup haber-i vahidi —Rasulullah’a ulagmasindaki
stipheye ve yakin ilim ifade etmemesine ragmen asil kabul etmis-
ler, sonra da Kitab ve meshur siinneti bunlara uygun diisecek
sekilde tevil etmigler, Kitab’a tabi olacakken, Kitab’1 ona tabi kil-
muglar ve kati olmayan: esas kabul ederek heva ve bid’atlere diis-
miiglerdir. En dogru yol imamlarimmizin (Hanefi) kabullendigi her
delili kendi layik cldugu yerine koyma seklindeki telakkidir. (}un-
kii onlar Kitab’1t ve meshur sitinneti asil kabul etmisler, sonra soh-

10 Yildirmm, Suat, a.g. makale, s. 105.
11 el-lzmiri, age., c. 2, s. 223.
12 Yildirmm, S., ag. makale, s. 107
13 Z. Kadiri, «Dini ve Gayr~1 Dini Rlvayetler» Ilahlyat Mecmuasi, IV.
" . Sayl, s. 194.°
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ret bulmayan ahad tarikle rivayet edilen ve baz giipheleri iceren
vahit haberi bu iki asla arzetmisler, muvafik clam almig, kabul
etmiglerdir. Kitapta ve megshur siinnette zikrini bulamadiklan va-
hit haberi de almislar ve cnunla ameli vacip gdrmiigler, muhalif
bulduklarini da —Kitap ve siinnetle amal etmek, hilafina garib
hadisle amel etmekten daha gerekli bir husustur gerekcesi ile—
reddetmislerdir.”

Hadislerin Kur’an’a arzini kcnu edinen makalesinds Suat Yil-
dirim netice olarak «kullanilmasinda asir1 gitmemek sarti ile bu
karsilagtirmay: yerinde bir tedbir» olarak bulmustur. Sahabelerin
bu isi yaptiklarini, Hz. Peygamberin hadislerinin scnunda ilgili
ayetlerden okuduklarini, ticlineii asrin crtalarina ait taninmig
hadis mecmualarinin musanniflerine de aym diisiincenin hakim
oldugunu, kitaplarinin, bilhassa el-Buharinin (v. 256) eserinin bir-
cok kitap ve bab bashklarini bir ayetin tegkil etmesi, béylece o
kitap ve babtaki hadislerin bastaki ayetin tefsirinden ibaret oldu-
gunun anlatilmak istenmesi... gibi noktalardan hareketle yukari-
daki kanaate ulagmistir.,

Kitaba arz konusu su halde bir prensip olarak benimsenmeli-
dir. Ancak arz neticesi «Kitab’a muhalif clma»nin sinirlari ne ola-
caktir? Iste Hanefilerle diferlerini ayiran asil nokta kanaatimce
burasidir. Mesela onemli bir ihtilaf kaynagi olan «hadislerin Kur’-
an’s, ziyade getirmesi meselesi» bir muhalefet sayilacak m1? Ha-
nefiler bunu bir muhalefet sayar ve dolayis: ile ilgili vahid haberi
reddederler.” :

Burada hakll olarak s6yle bir sual sorulabilir: Peygamber
(A.S.) in bir gérevi de «TEBYIN» (en-Nahl : 44) oldufuna gore
elbette Kur'an’in miicmelini beyan, ammim tahsis, mutlakini tak-
yid gibi beyan ve tefsirlerde bulunacaktir. Beyan eden edilenin el-
batte aynt olmayacak ziyadelikler getirecektir. Dolayis1 ile muha-
lefetten maksat hic bir tiirlii teAruzun onlenememesi, hicbir sekil-
de cem ve te’lifin miimkiin clmamasi durumu olmalidir. Nitekim

14 es-Serahs, age., c. 1, s. 367-368
15 Hanefilerin bu telakkilerinin sert ve bol 6rnekli bir tenkidi icin
bkz. Ibnul-Kayyim, I'lamu’l-muvakky’in, Misir 1955, c. 2, s. 287-290
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es-Sevkani (v. 1259) de muhalefetin sdzlini ettigimiz bicimde ol-
masi gerektigine isaret etmektedir.*®

Hadisin Kital’a muérazasing érnek: Fatima bt. Kays hadisi.
Bu kadin, kocas1 Eb Amr b. Hafs'm kendisini t¢ talakla bogadi-
g1 ve Rastlullah’in kendisine nafaka ve siikknd takdir etmedigini

rivayet eder. Bu hadisi Hanefiler JSuxy oe i,“{‘. G g Uﬁ?,.{ws

(et-Talak: 6) ayetine muhalefetinden dclay: reddederler Nitekim
Hz. Omer ds ayni gekilde reddetmis ve «Rabbimizin Kkitabi ve
Peygamberimizin stinnetin bir kadimin sdzi icin terkedemsyiz. Ne
bilelim dogru mu s¢yliiyor, yalan mi; iyi bellemis mi, unutmusg
mu?» demigtir.’” ’

Ayetin siiknd hakkindaki muhalefeti aciktir, Nafaka hakkin-
daki istidlal ise Ibn Mes'ad'un ..t Ll , ‘,;;SM;.,,. o RSl

seklindski kirdati ile birlestirilmesi ile olmaktadir. Zira Hanefilere
gére meghlr kiratle —meshlr siinnette oldugu gibi— kitaba zi-
yade caizdir.’

III — Kuvvetli siinnete muarazas: yiiziinden:

Vahit haberin kendinden daha kuvvetli siinnete ters diismesi
durumunda da batini inkitddan bahsedilir. Clinkii miitevatir siin-
net veya mistefiz siinnet yahut da lizerinde ittifak edilen hadisler
yakin ilim ifade etmek hususunde Kitap menzilesindedir. Kendi-
sinde siiphe bulunan haberler yakin ilim ifade eden haberler kar-
sisinda merduttur. Siinnet icerisinde meshtir kismi da her ne ka-
dar yakin ilim ifade etmezse de vahid haberden (garib) daha kuv-
vetli, sipheden daha uzaktir. Tuma’ninet yani zannin iistiinde ya-
kine yakin bir kanaat verir. Dolayisi ile meshlr slinnete muanz
olan haber-i vahidle de amel clunmaz. Buna gore «Beyyine miid-
dei tizerine, yeminde inkar edene (miidded aleyh).» meshur hadi-

16 es-Sevkani, age., s. 49.

17 Miislim, et-Talak: 46; Ebti Davd, et-Talik: 40 ed—Darmn et-Ta-
lak: 10.

18 eldzmiri, age., c. 2, s. 222
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sine™ muariz olan «bir sahid ve yeminle hiikmet»meyi bildiren ha-
ber reddolonur. Clinkii meshur olan hadiste yeminin miiddei degil
de miinkir lizerine oldugunu ifadenin yaninda beyyine ile yeminin
bir arada cem edilemeyecegine dair beyan vardir. Taksim isi sir-
kete miinafidir. Dolayis: ile bir sahit ve yemlnle hukmedlllr had1s1
reddedilir.®

IV — icmaa muéaraza:

icma kesin delil olarak kabul edenlere gére hadisin icmaa da
mudriz olmamasi gerekir, Eger icmaa muafiz olursa batini imnkita’
ile muallel olmug olur.

V — Kiyasa muaraza:

Burada kiyastan maiisat Kitap ve Siinnet ile sabit olmus di-
ni prensipler, genel kaideler manasina olursa o zaman yukarida
zikredilen Kitab’a ve kuvvetli siinnete muAraza baghklar1 altina
girmis olur. Bu konuda Imam Malik’in de Hanefilerin yaninda yer
aldigini hatirlatmakta fayda vardir.

Eger bir rey ameliyesi olan kiyas kasdedilire, o zaman cum-
hura gére haber-i vahid kiyasa takdim edilir. Bu konuda eger ki-
yasin mukaddimealeri kati ise kiyas takdim edilir, zanni ise haber
takdim edilir... geklinde EbO Bekir el-Bbhuri’ye (v. 375)
ait bir goriisle EbG Bekir el-Bakillani’ye (v. 403) ait her
ikisinin de miisavi olacagina dair bagka goriisler de vardir.
es-Sevkini’ye gore efer vahid haber sahih veya hasen ola-
rak tahric edilir ve hicbir sekilde kiyasla cem ve telif etme im-
kani olmazsa haber takdim edilmelidir. Musarrat hadisi, bey-i ara-
yA hadislerinde oldugu gibi. Haberin kiyasa takdimine sahabe ve
tabiGnun tutumu ile Muaz hadisi delil olarak kullanilanlar ciimle-
sindendir. Ayrica haberin sithhati lizerinde durma isleminde ya-

19 el-Buhéri, er-Rehn: 6; et-Tirmizi, el-Ahkam: 12; Ibn Mace, el-Ah-
kam: 7

20 es-Serahsi, a.ge., c. 1, s. 367. Konunun mukayeseli bir tetkiki icin
bkz. MM. -Seltit ve M. Ali Sayis, Mukaranetii'l-mezahib fi'l-fikh,
Misir 1953, s, 127-131.

21 Bkz. Zeydan, A, age., s. 142, -
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pilacak hata, kiyasin sithhati lizerinde durma isleminde yapilacak
hata ihtimalinden daha azdir. Ciinkii kiyasin gartlari pek c¢oktur®

B — DELALETEN MUARAZA :

Bu kisimda haberin daha kuvvetli bir delile karsi muarazasi
aciktan aciga yoktur. Ama haber yine de batinen illetlidir. Ve onun-
a amel edilmez, terkedilir. Bu sekildeki muaraza iki yolla an-
lagilir:

I — Belviy- ammda hadisin séz olmas1 ve
ashabin ¢ hadisi rlvayet etmekten yiiz ¢evirmesi:

Konu herkesi ilgilendiren, herkesin amel etmesi gereken bir
konudur. Dolayisisi ile normal bir miisliimanin veya seckin sahabe-
lerin atnel etmek icin o meseleyi bilmelerine ihtiyac vardir, dinin
tebligcisi clan Peygamber (A.S.) da onlarin muhta¢ olduklan
hersayi onlara 6gretmekle memurdur ve fiilen de muhtac oluna-
cak bilgileri ¢gretmis ve kendilerinden sonrakilere nakletmeleri
icin onlara haber vermistir.

Buna gore hadise herkesi ilgilendiren bir husus ise aciktir
ki, Hz. Peygamber onun umuma aciklanmasim ve onlara égretilme-
sini terk etmemis, sahabe de yaygin bir sekilde kendinden sonra-
kilere nakletmisglerdi. Bunun boyle olmasi zartridir. Bununla bir~
likte onlardan yapilan nakil yayilmams ve garip kalmigsa anlariz
ki, bu ya ravinin bir sehvidir, ya da o haber neshedilmistir. Eger
boyle olmasayd: herkesin bilmeye ihtiya¢c duydugu bir haberi nakil-
de bir kisi yalmiz kalmaz, mutlaka yayilirdi. Nitekim havanin
acik oldugu zaman Ramazan hilalinin sabit olmas; i¢cin tek bir ki~
sinin sehadeti de makbil degildir. Hava aciktir. Herkesin Ramazan
hilalini gérmeye ihtiyac1 vardir. Bununla birlikte tek bir kisi c1-
kip hilali gérdiigiini s6yliiyor. Fakat durum (zahir) onu yalanli-
yor ve sehadeti kabul edilmiyor.

Bu asildan hareketle Hanefiler bu vasifta bulduklan edep ma-
halline elin temasi durumunda abdest almanin gerekliligini ifade
eden hadisi, etesin pisirdigi yemegi yemeden, cenaze tasimadan
dolay1 abdest almay1 gerektiren hadisleri kabul etmemislerdir. Yi-

22 es-Sevkani, age., s. 49
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ne «bezmelenin cehri» hadisini, ruk(’a giderken ve dogrulurken
elleri kaldirma®* hadisini kabul etmemiglerdir.®

II — Hacet oldugu halde ashabin o hadisle ihticacta
bulunmayip reye bagvurmalari:

Bu durum da hadisin batini mkita’ ile muallel oldugunu or-
taya kor. Clinkii sahabe dinin nakli konusunda temeldirler ve onlar
délilleri gizlemzKle itham olunamaz. Delil clan bir geyle ihticaci
birakip da delil clmayan seylerle mesgul olmak da disiinii-
lemez. Bu durumda sahabe arasinda bir konuda ihtilaf belirir ve
ilgili haber varken delil olmayan reye basvurarak aralarinda de-
Ii] ikamesine calisirlarsa ve daha sonra rivayet edilecek haberi de-
Iil olarak kullanmamiglarsa cnlarin bu haberden yiliz cevirip,
hacet aninda kullanmamalari o hadisin ya raviden bir sehv oldugu-
na, ya da mensith olduguna delalet eder. Zira o kenuda sahih bir
haber olsaydi, hi¢ olmazsa bir kismi digerlerine karg: o hadisi delil
olarak kullanacak ve aralarindaki reye binaen dogan goriis ayrilik-
lar1 ortadan kalkacakti.

Bu asla istinaden Hanefiler (talakin tevfizi konusunda)

Ll saadl, Jlel) GO

hadisi® ile amel etmemislerdir. Zira sahabenin ileri gelenleri bu
konuda ihtilafa diismiis, bu hadisle ihticacdan yiiz ¢evirmislerdir.
Kiicliklerin mallarindan zekat verilmesi konusundaki

Taall LBL S Lu ladl Jld g s

hadisi de bu kabilden diger bir dérnektir®.

Buraya kadar bir plan dahilinde arzetmeye caligtigimiz ba-
tini inkita sebeplerinden baska metin tenkidinde kistas olarak
kullanilmak {izere, cogunluk timmetin ameline muhalif olmama-
s1, Medine. ehlinin ameline muhalif olmamasi, ravinin rivayet
ettigi haberin hilafina amel etmemesi vb. gibi daha bagka ted-

.23 S. Sabik, Fikhu's-siinne, c. 1, s. 122 de Hanefilerin vahit haber
telakki ettikleri bu hadisi 22 sahabinin rivayet ettigini s6yler.

24 el-Muvatta, et-Talak: 70

25 es-Serahsi, age, c. 1, s. 369

26 Muvatta, Talak, 70
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birler ileri siirenler clmugtur. Ancak bunlar kanaatimizce asir1 bi-
rer tedbir gibi géziikmektedir. Eg-Sevkani Irsddu’l-fuhil’iinde
bunlar: kisa kisa zikr ve tenkitle reddeder®.

SONUC : Buraya kadar batini inkitayr izah sadedinde arzet-
tigimiz hususlardan da anlagilacagl ilizere miislimanlar hadis
tenkidi karsisinda sadece senetle aldkadar olmayip metin tenkidi-
ne de ayni derecede hatta daha fazla ¢énem verdiklerini ve bu ko-
nuyu «batini inkitd» adi altinda kitaplarinda miistakil olarak ele
aldiklarinm gérdiikk. Ancak timmet icinde bu konuda Hanefiler da-
ha bir bagka gekilde temayiiz etmis, seleften kendilerine Hz. Omer
gibi bircok érnekler bulmuslardir. Ifrata diistiikleri konular da
sliphesiz clmustur. Konu icerisinde bunlara kismsan de olsa temas
edilmigtir.

27 esSevkani, Irsadu’lfuhil, s. 49.





