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HADISLERIN TERCUME VE YORUMLARINDA
- UYULMASI GEREKEN KURALLAR

Dr. Nebi BOZKURT
ONSOZ

Bir fikra anlatilhir. Uzerinde kocaman bir yatagan tasiyan adami
stiphelenerek yakalayip karakola gotiirmiisler. Boyle biyiik bir kesici
aletle ne yaptigim1 sormuslar. Adam, “Efendim” demis “tashih i¢in... yazi-
lardaki hatalar1 kaziyip diizeltmek igin...” Demigler ki bu kadar biyyiik
bir bicakla mi?” “Efendim” demis adam, “Gyle biiyiik hatalar yapiliyor ki

bu bile kiigiik gelir.”

Tabii hatalar dogurdugu sonuglara gore biiyiik veya kiiciik sayilabi-
lir. Biz bu makalemizde giiniimiizde yapilan baz1 hadis ¢alismalarinda
- bilhassa terciimelerde ve hadislerin kullanildig: bir kisim eserlerde yapi-
lan yanhsglar iizerinde durmaya caligsacagiz. Bunlardan bir kismi yete-
" rince dil bilmemeden veya dil bildigi halde bu dalda yogunlasmamis ol-
maktan kaynaklanmaktadir. Bir kism belli bir maksada hizmet i¢in ve-
ya bir 6n yargi sonucu yapilan yarﬂmlardlr. Bazilan ise bir sehiv eseridir.
Buﬂ_tiir‘ yanlistan kagmak miimkiin degildir. Yanlis terciimelerden veya .
yorumlardan bir kism ise Islam’ kiiciik diigiirmeye yonelik kasdi yanhsg-
lar olarak goriilmektedir. Ozellikle miistesriklerden bir kisminin yaptigi
yanliglar bu tiirdendir. ‘

Yanliglarin biiyiik bir béliimii Tiirk¢e ve Arapga dillerinden birinin
kullaniminin iyi bilinmemesinden kaynaklanmaktadir. Sebebi ne olursa
olsun baz1 yanhglar vahim sonuglar doguracak mahiyettedir. Bu ¢alig-
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mamizda bir kismi makale olarak énceden de yayimlanmis érneklerden ‘
de yararlanarak hadis terciime ve yorumlarinda nelere dikkat edilmesi
gerekt1g1 konusunda genel bir degerlendirme yapacagiz. Maksadimiz Hz.
‘ Peygamber i dogru anlama noktasinda bir sorumlulugu giiciimiiz yetti-
gince yerine getirmeye calismaktir. Yayinlanmis veya yayinlanmamis -
eserlerden yaptigimiz iktibaslarin kaynag gésterilmistir.

Hig birimiz hatadan hali olmadigimiz1 biliyoruz. Ne varki bazen yap-
tigimiz hatalar belirtildigi tizere, kotii sonuclar, biiyiik veballer dogura-
bilir. Basta anlattigimiz fikrada s6zii edilen yatagan da bu tiir hatalari
kaziyamaz. Yiice Rabbimiz bizleri kasdi hata yapmaktan, samimiyetsiz-
likten, gurur ve kibre kapilmaktan korusun '

Calismamizda ister istemez gok degerli bazi muelhﬂerm eserlerinin
ad1 gececektir. Bunlardan bir kismi belkide i¢lerinde goriilen tek bir hata
veya bizce hata oldugu dugunulen bir kag¢ ciimle sebebiyle tenkid edilmig -
olacaktir. Bunun ilim adina anlaylgla kargilanacagini umariz. Bundan
amacimiz, Hz. Peygamber’in hadislerini en dogru olarak insanlara ulas;,—
tirmanin 6nemini vurgulamaktir. Yoksa hi¢ bir kimseye kars: hissi bir .
takim miildhaza veya baska bir takim endigelerle hareket etmeyi asla’
digtinmedik. Bizim, gérdiigiimiiz baz1 hatalar: tenkidimiz o eserlerin bii- .
© tiintiyle degersiz oldugu ve bizim tekhﬂer1m1z1n mukemmel oldugu anla-
mina gelmez

Esas konuya girmeden once sunnetm muslumanlar i¢in 6nemi konu-.
suna lusaca deginmek istiyoruz. :
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GIRIS

Kur’an’da sozii edilen! Hz. Peygamber’in gosterdigi giizel érnekler
herhalde sadece kendi zamaninda yasayan insanlar i¢in degildi. Son Pey-
gamber olarak biraktig1 6rnekler kiyamete kadar baki kalacak ve insan-

lar onun rehberliginden yararlanacaklardir. Iste Kur'an ve sahih hadis-
ler o giizel 6rnekleri aramamiz gereken iki temel kaynaktir. imam
Malik’in rivayetine gore Hz. Peygamber, “Size iki sey birakiyorum. O
ikisine sarildifiniz zaman asla sapiklifa diigmezsiniz: Allah’in Kitabi ve
Peygamberinin Siinneti.”? buyurur. Miisliimanlar gecmiste oldugu gibi
giintimiizde de bu emanetlerin muhafazasinda son derece hassas olmal-
dirlar. Hz. Peygamber’in siinneti Miislimanlarin hayatlarina asirlar bo-.

‘yu ybn vermis, onlarin ferdi, ailevi, i¢timai hayatlarini, sanatlarin, bedii
zevklerini dogrudan etkilemis ve Islam Medeniyeti’nin §ek111enmesmde
onemli bir rol oynamistir.

Hadislerin tespit, tedvin ve tasnifinde ilk asirlarda gosterilen gayret

_blhnmektedlr Hz. Peygamber'in siinnetini tahsil i¢in gosterllen gayret- -

ler, yapilan yolculuklar ve onun manevi otoritesini istismar etmek iste-
yenlere kars: verilen serefli miicadele kiitiiphaneler dolusu eserin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Yer yiiziinde hi¢ bir insanin séz ve davrams-
larmi tespit ve muhafazasi icin béyle bir gayret gosterilmemistir. Hz.
" Peygamber’den rivayet edilen binlerce hadis nesilden nesile intikal et-
migtir. Bu rivayetlerin farkli yorum ve degerlendirilmesi mezheplerin do- "
gusundaki baglica nedenlerden biri olmustur. Ik asirlarda hadisler ava-
ma daha ¢ok mescidlerde halka acik ilim meclisleri veya va’zlar ya da fu-
kahanin ¢ikardigr hiikiimler seklinde intikal etmistir. Sonraki asirlarda
halk, degisik zaman ve mekénlarda farklihklar arzetse de daha ¢ok
tergib ve terhib tiirii hadislerle ilgilenmistir. Ahkdm hadisleri ise daha
¢ok ulemayi, fukahayi, miifti ve kadilar: ilgilendirmistir. Bununla birlik-

1 el-Ahzab 33/21 -
. 2  Muvatta’, Kader, 3
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te Miisliiman toplumu, hayatina yon veren genel bir siinnet kiiltiiriine

hep sahip olmustur. Son asirlarda ortaya ¢ikan ictimai bozulmalar halk:
‘bu kiiltiirden yoksun birakt:. Ilk donemde oldugu gibi siinneti canli tut-

ma gayretleri bu konuda kaynak olan eserlerin terciimelerine ihtiya¢ du-

yurdu. Cumhuriyet déneminde harf inkilabi her alanda yeni terciime faa- .
liyetlerini gerekli hale getirdi. Bu dénem Tiirkiyesinde hadis alaninda

yapilan terciimelerin basinda Sahih-i Buhdri Muhtasar: Tecrid-i Sarih

Terceme ve Serhi gelmektedir. Kismen Ahmed Naim Efendi ve fazlasi da

Kamil Miras tarafindan yapilmis olan bu terciime ve serh bize gore halen .
bu alandaki en degerli eserdir. Ne varki Zebidi, eserin tertibinde Imam
Buhéri’nin ince bir ihtimamla yaptig tasnifi bozmugtur. Sozgelimi Isti-
zan boliimiinde rikak veya ahiretle ilgili konulara tesadiif edilmektedir.
Bu baklmdén eserin yeni bir tasnife ihtiyaci vardir.

Bilgisayarin yayin hayatimiza girisi ve “masa tistii” tabir edilen ya--
ymcilifin artmasiyla son zamanlarda ortaya oldukca fazla sayida tercii- .
meler gikti. Kitap basiminin kolaylasmas: yamnda bu alanda yetismis in-
sanlarin ¢ogalmas: da bunda etkili oldu. Ancak hemen belirtelimki bun-
larin biiyiik bir béliimii maalesef ilme hizmetten ¢ok kar amac: giidiiyor-
du. Son zamanlarda iizerinde iyi bir ¢calisma yapilmadan, metin, terciime
ve redaksiyon konusunda gereken titizlik gosterilmeden ciltler dolusu
hadis kitab1 halkimiza arzedilmistir. Bazen yorum gerektiren durumlar
tam agikliga kavusturulmadig i¢in avamdan birinin kendi kafasina gore
birtakim yorumlara giristigi, hiikiimler cikardigi ve fetvalar verdigi; her-
hangi bir mevzuda ilgisi olmadigr halde baz hadislerden deliller getirdi-
gini gormekteyiz. Bir kisim Miisliimanlar ise gordiikleri bozukluklar, ek-
siklikler ve yanlis yorumlar ytiziinden siinnete olan giiven ve hiirmetleri-
ni kaybetmiglerdir. :

Bazen bir yayimcimin keyfi tasarrufu; bazen bir politikacinin kendi
anladi1 veya isine geldigi sekilde hadisleri yorumlamaya kendini yetkili
gérmesi veya eksik ve yanhs anlasilacak bir sekilde arzetmesi; bazen ki-

-tap fuarina yetismek icin yapilan aceleler dyle yanhslara sebep olmustur
ki asirlar sonra ge¢cmiste hadis alimlerini hayli ugragtiran hadis uydur-
ma faaliyetleri sanki tekrar hortlamis gibi goriilmektedir. Hadisleri ter-
ciume ederken, yorumlarken veya bir fikri desteklemek icin kullanirken
-ilim adamina yakigan bir ciddiyet ve vakar yaninda inanan insanlarin bu
igin uhrevi sorumlulugu endigesini de tasiyarak hareket etmeleri gerek-
tigini disiiniiyoruz. Bir hadisin baska bir dile terciimesi onun bir nevi
ménen rivayetidir. Dolayisiyla Hz. Peygamber'in siz, fiil ve takrirlerin-
deki maksady tam olarak yansitmayan veya yanlis yansitan bir terciime-
nin Allah Rasilii hakkinda yalan uydurma mesabesinde oldugu soylene-
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bilir. Hz. Peygamber’in, hakkinda bilerek yalan wyduranlar icin kullan-
dig “cehennemdeki yerlerine hazir olmalart” uyarisi® miitevatir derece-
sine ulagmig bir hadistir. Bu konuda ilim adamlar: kadar yayincilarin
da sorumluluklar: oldugu ve gereken titizligi gostermeleri gerektigi unu-
tulmamalidir. Hadislerin veya hadis oldugu diistintilen ifadelerin redak-
siyonu ¢ok iyi yapilmali, kaynag mutlaka gosterilmelidir. Bir redaksiyon
hatas1 insanlar1 din ve Hz. Peygamber hakkinda birtakim yanlis kanaat-
lere sevkedebilir. Ayrica miitercim veya yazar hakkinda pek ¢ok kiginin
yanhs degerlendirmelerine sebep olabilir. Bu konuda yeni bir 6rnegi biz-
zat yasadim. Takdir ettigim bir dergide yayimlanan “Hadisler, sanat ve
estetik” basghikli yazimda® Hz. Peygamber’in oglu Ibrahim’in defni sira-
sinda mezarda gordiugi ve géze hos gelmeyen bir bozuklugu diizelttirme-
si olaymi ve arkasindan, “O siiphesiz 6liiye ne fayda, ne zarar verir. An-
cak bundan dirilerin gozleri aydin olur.”® séziinii verdikten sonra, bunun
genel bir ifade oldugunu ve géze cirkin gelen her seyi, hatta giizel bir el-
bise tizerindeki yag lekesini de i¢ine aldigimi belirttim. Bilgisayar diske-
tiyle gonderdigim yazimin bu son kismi dergide, “Bir bagka seferinde gii-
zel bir elbisenin iizerindeki yag lekesini icine alir” sekline doniismiistii.
Boylece giyabimda yapilan keyfi bir tasarrufla bir hadis uydurmus olu-
- yordum. Uydurulan ifadeyi goren insanlar ne diisiinecek. Hz. Peygam-
‘ber bir keresinde tizerinde yag lekesi bulunan bir elbise giymis ve insan-
“lar bunu gérmesin diye elbisesinin bu kismim i¢ine almig oluyordu. Tabii
boyle bir sey yok. Fakat okuyucu bir hadis hocas1 imzasiyla béyle bir ifa-
de goriince . bunun bir redaksiyon hatasi oldugunu tahmin edemeyecek-
- tir. Bu gibi durumlarda sonradan yapilacak bir diizeltme de bu konuda
yeterli olmayacaktir. O say1y1 gérmeyen; goriip bir kenarda kiiciik punto-
larla yazilmg 6ziir yazisim okumayan kimseler bunu bir siinnet telakki
edeceklef_, yanlis iizerine hiikiimler bina etmek devam edip gidecektir.
Islam tarihinde bu tiir yanls anlamalar: érleme gayretleri biiyik bir yer
tutar. Ge¢miste ulema ve umera siinnetten olmayan bir seyin siinnet sa-
mlmamas i¢in biiyiik bir ¢aba harcamigtir. Ulema hadis uyduranlara
kars1 biyik bir savag a¢mis, ciltler dolusu rical kitaplar1 yazilmistir.
Umera daaym duyarhg gostermistir. Ashinda bugiin hadis aleyhine kul--
lanmilan bir kisim rivayetler onlarin Hz. Peygamber’in sézlerini dogru tes-
pitte gosterdikleri titizliginin bir ifadesidir. Yasayan siinnetin bozulma-
dan devamu i¢in de biiyiik bir gayret géstermislerdir. Meseld Beldzurinin

3 Bk. Concordance, Bu hadis miitevatir derecesine ulagmistir. Bk. Katfii'l-ezhér,
23-27 )

4 Izlenim, Nisan 1996 sayis1 s.7-8

5 1IbnSa'd, I, 142
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rivayetine gére mescidlerin zeminine ilk olarak mozaik désenmesi boyle
bir endiseden kaynaklanmistir. Kife ve Basra camilerinde baslangicta
toprak olan zeminde namaz kilan insanlar ellerini yerden kaldirdiklarin-
da onlara bulagan tozlari ¢irpiyorlardi. Ziyad bunun daha sonra siinnet
telakki edilecegi diistincesiyle bu iki mescidin zeminine mozaik dégeti’:ie’. ‘

Hadis kitaplarimi halkin istifadesi amaciyla, terciime edip yorumlar-
ken cok biiyiik bir dikkat gerekmektedir. Terciimelerin hadisin bir nevi
‘méanen rivayeti oldugu unutulmamalidir. Arapca bilmeyen, dini konular-:
da fazlaca kiiltiirii olmayan bir insana Hz. Peygamber’in meésajlar: ileti-
lirken bir virgiiliin bile biiyiik bir 6nem tagiyabilecegi, bazen énemli bir
anlam degisikligi yapabilecegini diisiinerek biiyiik bir titizlik gostermek
gerekir. Manay: tamamen bozacak, anlasilmaz héle getirecek bir takim
keyfi tasarruflarda bulunmak ise higbir ilim adaminin en azindan ilim
-adina yapabilecegi bir davramig degildir. Yayinevlerinin bu hususa ¢ok
dikkat etmeleri; yayimladiklar1 kitaplar: ince eleyip sik dokumalar: ge-
rekmektedir. Konu hakkinda genis bilgisi olan biri dahi bazen biiyiik bir
yanilgiya diigebilir. Bu bakimdan bize gére hadis terciime ve yorumlam,
olusturulacak bir ekip tarafindan yapilmali; yorumlarin isabetli olup ol-
‘madlgl‘ve Tiirkge’nin dogru kullamhip kullanilmadig bir ilim heyeti tara-
findan gozden gecirilip miisterek kontrolden sonra yayimlanmahdir. Bu,
yanhiglarin en aza inmesi agisindan énem arzeder. Boyle bir ekibi olugtu-
ran kisiler derin bir Arapca bilgisi yaninda hadisin cevrildigi. dilin ozel-
liklerini, edebi yoniinii de ¢ok iyi bilmelidirler. Hadisler diger dillere bir-
‘takim yanlis anlamalara mahal vermeyecek sekilde tam kargihfiyla; bu-
_ na imkéan bulunmazsa mutlaka aglklama dipnot ve dogru yorumlarlyla
" aktarilmahdr.

Gerek Kur'an Gyetlerinin ve gerekse hadislerin farkl sekilde anlagil-
maya ve yoruma uygun olanlart vardur. Bun.ar hakkinda keyfilikten
uzak bir sekilde tamamen ilmi bir anlayis icinde terciime ve yorumlar ya-
pulabilir. Bizim iizerinde duracagimiz husus hadislerin bir dilden digeri- -
ne gevrilmesi szrasznda bilgi noksanlig, iki dilden biri veya her ikisinde
yeterzislik, gaflet ve indi diisiincelerle ya da kasten yapilan yanlis tercii-
me ve yorumlardir. Tabii samimi Miisliimanlarin kasten yanls terciime
ve yorum yapmalar: diigiiniillemez. Ancak bir kisim bilim adamlarimizin
oryantalistlerin etkisinde fazla kaldiklar1 ve bir takim ényargilarla ha-
reket edip hadislerin terciime ve yorumunda gereken hassasiyeti. goster-
medikleri de bir vakladlr :

6 Bk.Belazurl, Futahu'l-biildéan, s.285 (Fayda trc.396)
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Hz. Peygamber’in Maksadint tam olarak yansitmanin énemi

" EbG Reyye mané ile rivayetin zararlarini anlatmaya caligir-
ken sanki bu konuda hadis alimlerinin her hangi bir endise
tagimadiklar1 gibi bir sonuca varmaktadir.

Hz. Peygamber’in ashabindan bir kismi bir yanhghk yapariz
korkusuyla hadis rivayetinden kacinmiglardir. Hz. Peygamber
kendisinden bir hadis igittiginde onu isittigi gibi rivayet edene
“Allah onun yiiziinii agartsin”’; “Allah ona rahmet etsin”® seklinde

" dualarda bulunmusg ve kendisine hadis ulagan kimsenin onu koru-
ma ve anlamada nakledenden daha iyi olabilecegini belirtmigtir®.

Sahabeden bir kism1 Hz. Peygamber’in hadisinde biraz farkli -
anlasilabilecek sekilde farkli rivayeti “Hz. Peygamber iizerinde
yalan séyleme” olarak gormuglerdlr Ubeydullah b. Umeyr’den nak- .
ledilen:

el et Al W BL o™ G e s s g ade alll o alll g, JB5
hadisini Abdullah b. Omer duydugu zaman “Rasullah iizerine yalan
sdylemeyin. Siiphesiz Allah’in Rasulid séyle buyurmustur” diyerek
yukaridaki hadisi aym lafizlarla ancak ikl jkelimesi yerine 35l
-seklinde degistirerek rivayette bulunmustur!®. Hadisin:
03""‘-')‘0-‘35\“&“;}‘&” L;ALHJKA ve MJ@JELK@Q‘J&» ‘
seklinde iki degisik rivayeti de vardir'l. Aslinda bu rivayetlerin
manalar1 arasinda fark yoktur. _z ) “koyunun -yattigi yer, agil”;
i)l ve Lau, “agilda yatan koyun” manalarina gelmektedir'?. Ab-
dullah’in rivayetindeki Wl kelimesi ise “gidip gelen” an-
lamindadar. Arapgada ayni kokten gelen “el-9r” kelimesi devamli
" olarak gidip geldigi i¢in kervan icin kullamilmaktadir. Sonuc ola-
rak hadisde miinafigin saskinlign iki koyun agih veya iki koyun
arasinda gidip gelen ko¢un saskinligina benzetilmigtir. Rivayet-
lerde biiyiik bir anlam farkliligi olmamasina ragmen belki de zik-

7 Ebda Davad, ilim, 10; Tirmizi, Ilim, 7; Ibn Mace, Mukaddime, 18; Menasik,
76; Darimi, Mukaddlme 24; Ahmed , I, 437; III, 225; 1V, 80, 82; V, 183

8 Ibn Hibban, I, 143-144 (67. ve 68. hadls)

9 Bu hadlsm mubhtelif rivayetleri vardir. Bu hadisin farkh laﬁzlarla rivayeti-
nin bulundugu seklinde yorumlanabilecegi' gibi farkli ortamlarda
Hz.Peygamber’in degisik lafizlarla ifadesi seklinde de yorumlanabilir. Baz
rivayetlerinde “Pek ¢ok hamil-i fikh” olanlarin “fakih” olmadiklari belirti-
liyorki bundan hadisin metnini bildikleri halde onun inceliklerine vakif ol-
amadiklan anlagilmaktadir. Hadisin degisik rivayetleri i¢in ayrica bk. el-
Kifaye, s. 267, 280-29}.

10 el-Kifdye, 268 )

. 11 Birincisi i¢in bk. Darimi, Mukaddime, 31; ikincisi icin bk. Ahmed, II, 32, 68,
T2 ) :
12 Bk. Lisan V, 150
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~ redilen kelimelerin' Arapca’daki baska anlamlari da bulunmasi,
maksadi en uygun anlatani Abdullah’in rivayet ettigi hadiste Hz.
Peygamber’in bizzat kullandigi kelimedir. Onun i¢in Abdullah b.
Omer, Hz. Peygamber’in hadislerini riviyet ederken biiyiik bir ti-
tizlik gosterilmesi gerektigini vurgulamis, bagka tirld rivayeti Hz.
Peygamber hakkinda yalan uydurma olarak degerlendirmistir.

Rivayet sirasinda uygun kelime kullanilmamasini Hz. Pey-
‘gamber’e yalan isnadi seklinde degerlendirmeye bagka 6rnekler de
vardir. Urve b. Ziibeyr'in rivayetine gére babasi kendisine: “Beni gu
Yemenlinin -yani Ebd Hureyre’nin- yanina yaklastir. Zira o Rasu-
lullah’tan ¢ok¢a hadis riviyet etmektedir.” demis ve bunun iizerine
babasini Ebti Hureyre’nin yanina getirmigti. O hadis rivayet ettikce
Zibeyr (r.a.) “sadaka... kezebe...” diyordu. Urve bunun anlamim ba-
basindan sorunca o gu cevabi vermigti: “EbG Hureyre'nin bu hadisle-
ri Rasullah’tan igitmig oldugundan asla giiphe etmiyorum. Fakat bir
kismini yerli yerinde ifade edebilirken bir kismimi yerli yerince
ifade edemiyor.”'?® Ziibeyr hata ederim diisiincesiyle -hadis rivayetin-
den korkardi. Ebd Hureyre’nin bazi rivayetlerinde hadisin Hz:
Peygamber’in ifadelerini tam olarak yansittigini ‘ancak bazila-
rinda kendisine gére mAndnin tam oturmadifini gérmus ve bunlar-
dan birincileri “sadaka” (dogru’ sdyledi) diyerek takdir etmis; ikin- -

" cileri ise “kezebe” (yalan soyledi) seklinde tenkid etmigtir. Bu ash-
abin hadis rivayeti konusundaki hassasiyetini gostermek bakimin-
dan ‘6nemlidir. Ne varki Ebt Reyye bu hassasiyetin ifade ettigi
manéiyi anlamazhktan gelmis, Eba Hureyre'yi kiigiik diigiirmek
maksadiyla rivayetin son kismimi gizlemis, kitabim1 okuyanlarin
bu biiyik sahabinin Hz. Peygamber hakkinda yalan haber uydur-
dugu diisiincesine kapilmalarini arzulamistir!* -

Imam Malik hadislerin rivayetinde bir harf degistirmekten bile
korkardi!®. Ozellikle Hz. Peygamberden rivayet edilen sézlerin ay-
nen korunmasini ister, bagkalarindan gelen riviyetlerde mani uy-
gunsa farkli lafizla rivayetinde bir sakinca gormezdil®. Imam
Malik’in bu titizligi takdire gayandir. Zira ileride gorecegimiz gibi
bir virgiil, bir vurgu bile bazen anlamda cok buyuk degisikliklere
sebeb olabilmektedir.

Hz. Peygamber’in 6grettigi dualarda,y‘apllan lafiz degigikligini
diizelttigi ve kendisinin okudugu sgekilde okunmasini istedigi

13 el-Muallimi, s.171 i

14 Eba Reyye, EbG Hureyre'ye duaﬁmanhk derecesine varan saldirilarinda soz
edilen olay: istismar etmis; buradaki incelige isaret edecek yerde rivayetin
son kismini atlayardk okuyucuyu onun bir kisim rivayetlerini uydurdugu
seklinde du§unmeye sevketmistir. (Bk. Adva, s. 204) :

15 el-Kifaye, 275

16 el-Kiféye, 288-289
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olmustur. Ogrettigi bir duadaki nebi kelimesi yerine rasil kelime-
sini kullanan el-Bera b. Azib’i uyarmis ve nebi demesi gerektigini
‘belirtmistir’”. Bu uyar1 ile dualarin metin olarak korunmasi
amaclandigy gibi el-Hatib el-Bagdadi'nin de izah ettigi gibi j.) keli-
mesi zaten risaleti ifade etmekte oldugu i¢in ayrica niibiivvet gorevi
vurgulanmak istenmistir. Boylece risilet ve niibiivvet beraberce be-
lirtilmis olmaktadir ki éncekinden daha kapsamli bir ifadedir!®.

Hadis’in mand olarak rivayeti

Hadisin manen rivayetinden kastedilen daha cok bir ravinin
Hz. Peygamber’den duydugu soézleri ayni anlama gelen farkli
lafizlarla rivayet etmesidir.” Ezberledikleri hadisleri bir zaman
sonra ayni lafizlarla hatlrlamakta guclik c¢ektiklerini soyleyen sa-
habilere Hz. Peygamber:

“Harami helal, helali haram kilacak sekilde méanay1 -boz-
madigimiz siirece hadisi degisik lafizlarla (ma’nen) rivayet etme-
mzde bir sakinca yoktur” buyurmug.tur 18

Aralarinda mezheb imamlarininda bulundugu ulema g:ogunlugu.
dil ve edebiyat bilgisi yerinde olan kisilerin, belli sartlarla hadisi
ménen rivéyet etmelerinde bir sakinca gérmemislerdir. Ehl-i" ha-
disten bir grup hadisin méanési1 kapali ve farkli anlam g¢karma ih-
timali varsa muhaddisin mutlaka metni koruyarak riviyet etmesi
gerektigine kanidirler. Bunlar eger oyle degil de méanid acik ve
ravinin anlayacag sekilde ise Hz. Peygamber’in maksadini tam
: yan51tacak sekilde farkli lafizlarla rivayette bir sakinca
gormezler?’.

Hadislerin mé&ni olarak rivayeti bazi mustegnkler ve Ebd
Reyye gibi onlarin etkisinde kalmig bir kisim kimseler tarafindan
“istismar edilmig ve hadisin giivenilmezligine delil gibi sunul-
mugtur. Halbuki méand olarak rivayetin zengin Arap dilinin
anlagsilmasinda kolaylik saglamak gibi faydalt bir yonii de vardir.
Bazi Arap kabilelerinin bir manday: ifade i¢in farkli lafizlar kul-
landiklar: bilinen bir gercektir. Ayni anlama gelen farklh
lafizlarla rivayet hadisin sihhatine bir gélge diisiirmeyecedi gibi
onun daha kolay anlasiimasina yardimci olur. Gerek Kur’an’'da,

- gerekse hadiste herkesin bilemeyecegi, kullanimi yaygin olmayan

17 Buhéri, Vudu, 75; Deavit,6,7,9; Miislim, Zikir, 56,57;, Tirmizi, Dua, 16; Ibn
Maéce, Dua 15 Darimi, Istl zan, 51; Ahmed 1V, 285, 290, 292, 296, 299 300 302

18 Bk. el- Kzfaye 306

19 Bk. el-Kifaye, 302

20 el-Kifdye, 300
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kelimeler bulunmaktadir. Bunun i¢in Garibii’l-Kur’an ve Garibii’l-
‘hadisler kaleme alinmigtir. Bu Arap. dilinin zenginliginin dogal
" bir sonucudur. Sahabenin ileri gelenlerinin bile Kur’an’daki bazi
kelimeleri kendi kabllelermde kullanilan “bir kelime olmadig: i¢in
bilemedikleri olmustur?!. Bazen bir kelimenin anlasilmasi i¢in o
kelimenin en eski kullanlrm hakkinda bilgi sahibi olmak gérekeb- -
ilir. Mesela Fil siresinde gecen “ebabil” kelimesi hakkinda cok
farkli seyler soylenmistir. Unlii dilciler kelime iizerinde ihtilaf
etmigler, “cemaat halinde”, “bélik béliikk”, “siiriiler halinde”, “gok
sayida”, “alay alay”, “kiime kiime” veya “dag klrlang1c1 glbi22
méanilar vermisler, bazilari ona bir tekil tespit ettigi halde bir
kismi onun tekili olmayan c¢ogul bir kelime oldugunu soyle-
mislerdir?®. Bize gore kelimenin asli Akad dilinde “tahil tagiyan”

anlamina gelen “babalu”dur?®. Bu takdirde Ayetin terclimesi gayet
kolay bir hale gelmektedir. “(Allah) onlarin uzerme aglzlarmda

“siccil tasiyan kuglar gondermistir.”

Méanéa olarak hadis rlvayetlmn caiz olduguna onemh dehl de }
Kur’anin isldbudur. Soyleki: Yiice Allah farkli dil konusan pey-
gamber veya kigileri Kur’an ‘da hikaye ederken strelerin genel
iislaplarina gére farkli kelimelerle, bazen uzun, bazen kisa olarak
ifade etmigtir. Meseld Hz. Meryem’'in “Ya Rabbi! Bana hi¢bir insan
dokunmadigi halde benim nasil ¢ocufum olur!?” séziinde biitin
kelimeler aynen korunurken iki farkli sfirede “gocuk” -4, ve pb

olarak iki degisik sekilde ifade edilmistir®®. Yine Hz. Ibrahim’in

hanimi Sare’nin yashliginda Ishak ve arkasindan torunu Ya’-
kub'la miijdelenmesi anlatilirken Sare’nin ve meleklerin: konug-
malar1 Hid sfresinde:

W&smmw&um,jﬁmmg&%uuu

MWM‘@\&‘&MKjJw‘ij\f\dwm\‘ﬁb

“(Ibrahim’in karisi), Vay halime! Ben bir koca kari, bu kocam
da bir ihtiyarken g¢ocuk mu doguracag1m‘7 Bu gercekten sagilacak
bir sey!’ dedi. Melekler dediler ki: ‘Allah’in emrine mi sasiyorsun?
Ey ev halki! Allahin rahmeti ve bereketi iizerinizedir. Stiphesiz ki o
oviillmeye layiktir, iyiligi bol olandir.”?¢ seklinde ifade edilirken
Zariyat stresinde: .

Mesela Hz. Ebt bekir ve Omer ‘Abese stresindeki

-t kelimesinin manasini b11m1yorlard1 (Bk. Elmalili, VIII, 5586)
Bk. Elmallh IX, 6102-6105

Lisan, X1, 6-7

Bk. von Soden “babalu”

Al-i Imran 3/47 Meryem 19720

Hud 11/72-73

I

Agggwm
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(..L»Jsr_g.\,km &by JB WS 6
- “Karis1. hayretle seslenerek geldl Yiiztinii kapayarak, “Ben
kisir ‘bir koca kariyim” dedi. Onlar (yani Melekler) ‘Bu béyledir.
Rabbin soylemistir. O hikmet sahibidir, bilendir’ dediler.”?”
seklinde ifade edilmistir. Gorildiigii gibi Kur’'an, ifadeleri man4 ol-
arak yansitmis, kisa sirelerde iisliba gore kisa ifadelerle naklet-
migtir. Hadis ulemas: da degisik bablarda cogu kere hadisin sadece
ilgili konuyu yansitacak sekilde kisa olan rivayetlerini vermekte-
dirler. Bazen hadisin anlagilmasi bab baglifi -sayesinde olmak-
tadir. Muhaddislerce olay detaylariyla bilinmesine ragmen gelen |
rivayet oldugu gibi aktarilir. Bundan hadisin' teyidi, mutabaati
amaclanar. S

 Ozetle sﬁylemek gerekirse, ménen rivayetin anlam bakimindan’
hadise bir noksaklik getirmiyorsa bir sakincasi yoktur.

Manéa Olarak Rivdyet ve Terciime

Yukarida da belirtildigi gibi hadislerin terctimesi onun bir nevi
méanen rivayetidir. Ozellikle giniimiizde terciime kitaplarin
yayginlagmasiyla avam, dini hayatini ¢ogu kere okudugu
tercimelere gore yonléndirmektedir. Yanlig bir terciime genel ola-
rak din ve Hz. Peygamber hakkinda insanlarda yanlis kanaatler
olugsmasina sebep olur ki bunun dini yénden biiyiik bir sorumlulugu
olsa gerektir. Tabil hi¢bir edebi metni bagka bir dile ayni letafet,

~ fesahat ve belagatla terciime etme imkéni yoktur. Ozellikle
Kur’an’in terciimeleri hi¢hir zaman orijinalinin verdigi manevi

tadi veremez. Hadislerin terciimeleri de béyledir. Terciimelerde -

“ashin verdigi letafeti bulmak zor da olsa biz Tiirkceyi en iyi sekilde
kullanarak sb’ylenmek istenileni en 1iyi sekilde yansitmaya
caligmaliyiz. Bunun i¢in edebi sanatlar konusunda iyi bir ¢aligma
yapmak gerekir. Mecaz, tesbih, istiare, kinaye vb. edebi sanatlar bi-
linmeden saglhkli bir terciime yapllamaz Kinaye olarak kul-
lanilan bir ifade bu nazar1 itibara alinmadan veya muhtelif
ménilardan uygun olmayanin tercihi ile yapilan bir terciime
okuyucu iizerinde Hz. Peygamber’i gacma sapan konuguyor gibi

- gosterebilir. Bunun 6rnekleri ¢oktur. Mesala, bir hadiste gecen: -

AAL&O_’JD};J)&;J j-\.“ lij.:-‘\j‘
ifadesi, “...Dikkat et, sana butun iglerin basi, diregi ve en iist sevi-
yesini haber verecegim...” seklinde Tiirk¢e’ye cevrilmesi gerekir-

21 Zariyat 51/29-30



222 M.U. ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI

“ken bir terciimede (plw) kehmesmm “devenin horgiici” manéasi ter-
_cih edilerek “hérgiiciiniin  zirvesi” gseklinde terciime edilmistir®®

~ Bunun bir bagka ornegini Sayin Abdullah Aydinlh tarafmdan
yapilan Siinen-i Darimi terciimesinde gérdiim. Konu baglig1 ve ha-
diste gegen: Jxlecs & JIVI Jl= )l us Y ifadesi: “Deve palanlar: sadece
ii¢ mescide (gitmek i¢in) baglanir.” seklinde terciime edilmistir®®
Bu terciimede Tiirkce ve Arapc¢a acisindan ‘bazi proplemler vardir.
Hayvan donanimlari hakkinda birtakim. folklorik bilgiye ihtiyac
oldugu anlasiliyor. Palan, Farsc¢a'dan dilimize ge¢mig bir kelime
olup Tirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan Tirkce Sézlik’de,
“Genellikle egeklere, bazen de atlara vurulan, kasgsiz, enli, yayvan
ve yumugak bir cesit eyer” seklinde aciklanmigtir’®. Aslinda bu
aciklama- dahi yanhstir. Cinkii “palan”in tanimi “eyer” olarak
yapilmaktadir. Halbuki eyer palandan farkli bir geydir. Genellikle
esegin, katirin ve yiik beygirinin palani veya semeri, atin eyeri, de-
venin ise havutu olur. Tiirkce sézliiklerde havut icin deve semeri de-
niliyorsa da Naci Eren’in deve donanimlari ile ilgili olarak ver-
digi bilgilere gbére onun hatapli ve hatapsiz olanlari vardird!
Arapca’da fiizerine binilen hayvan donanimlari igin Turkc;ede
oldugu gibi s, ¢ <3,z 5 J gibi farkhi kelimeler kullanilmakta-
dir. Bunlardan utﬂ palan méanisina gelmektedir ve hadiste de
gecmektedir. Hz. Peygamber’in Kurayza ve en-Nadir giinii binmig
oldugu- egege i¢i lifle doldurulmug bir palan vurulmu§ oldugu
rivayet edilir®!

Ancak palanm yerine havutun konmasi ile yukaridaki terciime
diizelmis olmaz. Cinki J-- ) . yolculuga ¢ikmaktan kinayedir. O
zaman yukaridaki metni esas maksat da nazari itibara alarak su
sekilde terciime etmek gerekirdi: “ Ibadet kasdiyla ancak iic mes-
cide gitmek iizere yolculuga cikilir.”

. Terciimelerde en uygun kargilik bulundugunda asil metne
yakm bir giizellik olusur. Ancak bazen en uygun karsihigi bulaca-
gim derken farkinda olmadan en kotii kargilik bulunablhyor
Maalesef bunlarin i¢cinde Hz. Peygamber’i kii¢iik diigiiriicii, onun
hakkinda istismarlara yol acabilecek yanliglar dahi yapilmak-
tadir. Rivéyete gére bir hanim Hz. Peygamber( s.a.v.) gelmig ve
. “Ya Rastilellah! Kendimi sana hibe etmeye geldim” demis, Rasulul-
lah bagini kaldirip ona bakmis ve sonra goziinii yere egmis...33

Siinen-i Tirmizi’nin Terciimesi IV, 376

Abdullah Aydinh, Siinen-i Dérimi tre. ITI, 227-228

a.g.e., “Palan”, 1I,"1153 )

Naci. Eren, “Deve Donanimi ve Deve ile Ilgili Bilgiler”, TFA, Mart 1979, s.
ibn Mace, Ziihd, 16

Hadisin geri kalan kism: olduk¢a uzun oldugu igin buraya almadik. Bk
Miislim Nikah, 76

BRE8BR
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Olay: ravi Sehl b. Sa’d es-Sa4di soyle ifade etmektedir:
‘ wu,fmf,,,@wri”u&w\wwuw)wp

Bu metin bazi miitercimler tarafindan tamamen yanhs
cevrilmigtir. Davudoglu da bunlardan biridir. Terciimesi géyledir:

«..Bunun iizerine Restlullah (Sallahii Aleyhi ve Sellem) kadi-
na bakarak onu tepeden tirnaga siizdii. Sonra basimi egdi....”**. Ha-
dis Ridani'nin Cem‘ul’fevdidi'nin terciimesinde de “ona tepeden
tirnaga bakti” geklinde®5; Abdulhalim Eb@ Sakkamin Tahriri’l
mer’e adli eserin: terciimesinde, “kadina bakarak onu tepeden
tlrnaga siizdi” geklinde terciime edllmlstlr36 “..onu tepeden tirnaga
stizdii.” ifadesi Hz. Peygamber’e bir iftiradir. Bir hadisinde
bakiglarin birbirini takibini hos gormezken®’, bir kadina siizerek
bakma cok biiyiik bir celigski olur. Tepeden tirnaga stizmek ancak
¢irkin duygular tasiyan bir bakis icin séylenir. Halbuki yuka-

ridaki ifadede Hz. Peygamber’in kadin birden bire gelip kendisini
arzedince, bagimi kaldirip bakmasi ve bagini yere egmesi bir

. olmustur. Kelimeler iyi tahhl edildiginde bu goriilecektir. Giizel
ahlaki Kur’an’da 6viilmiis®® olan Hz. Peygamber’in hayasinin per- .
de ardmdakl bir bakirenin hayasmdan fazla oldugu rivayet edi-
lir3®

' Milste§rikle1: ve Hadis

Miistesrik bilindigi gibi Sark (Dogu). uzermde 1nceleme yapan
~ kimselere verilen genel addir. ‘Tirkcemiz’de “sarkiyat¢1” veya Bat
dillerinde kullamildig1r sekilde “oryantalist” de denilir. Miistes-
rikler genellikle Kur’an’ ildhi bir kitap, Hz. . Muhammed’i de bir
peygamber olarak kabul etmezler. iclerinde ¢ok az da olsa objektif
bir tutum sergilemeye c¢alisanlar varsa da genellikle yagadiklar:
toplumun ve eski inanclarimin etkisi altindadirlar. Genel olarak
kanaatleri, hadis kiilliyatin1 dolduran rivayetlerin ¢ogunun Hz.
Peygamber’le ilgisi bulunmadigr ve bunlarin hicri ikineci, iigiinci
asirda ortaya c¢ikan yeni meselelere ¢oziim getirmek icin Islam hu-
kukgular: tarafindan uyduruldugunu ileri siirerler. Bunun tama-
miyle bir safsata oldugu ilk dénem hadis edebiyat: iizerinde yapilan
caligmalarla ortaya konmustur. Miistesrikler hadis alimleri ta-

Davudoglu, VII, 273

11, 5.240

11,s.33 .

Bk Ebd Davhd, Nikah, 43; T1rm1z1, Edep, 28; Darimi, Rikak, 3
el-Kalem 68/4

Buhari, Edeb, 72, 77; Menikib, 23; Mushm Fedail, 68; ibn Mace, Ziihd, 17;
Ahmed, III, 71, 79, 88 91, 92

BRIBB R
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rafindan son derece zayif kabul edilen rivayetleri goériislerini des-
~ teklemek icin kullanmiglar ve bir takim yanliglarin icine
diismiiglerdir. Juynboll’a gére hadislerin biiyiik bir béliimiiniin uy-
- durma oldugunu ilk defa ortaya atan Avusturyali mistesrik Aloys -
Sprenger (5.1893)dir. Juynboll onun Sahih-i Buhéari’deki hadislerin’
en az yarisinin sahih oldugunu kabul eden Dozy, We1l ve William
‘Muir'den daha siipheci oldugunu ortaya koymustur*’. Hadisler hak-
" kinda en genis aragtirmay1 yapan ve-daha sonraki §arkiyatgllar ta-
rafindan s6zii sened kabul edilen mistesrik ise aslen bir Macar ya-
hudisi olan Ignaz Goldziher'dir(6.1921). Koyu Yahudi bir dini
cevrede yetisen Goldziher’in daha cocukluk yillarindan itibaren

aldig1 terbiye ve idealler ileride her geyi Kutsal Kitap agisindan -

gormesinin temel nedenidir. Kendi ifadesiyle on ii¢ yasinda
gergeklesen Yahudi Cemaati'ne kabul merasiminde (Bar Mizva
giini) yaptigl imanina sadakat yemmml hlgblr zaman unut-
: mam1§t1r 41, :

Goldziher’in Baz Yanlz§lari

Batr’da hadis calismasi yapanlarin halen en 6énemli kaynag
olan Goldziher aslinda sadece hadislerin yorumunda degil calis-
malarimin baginda gelen eserlerde birtakim bilimsel hatalar
yapmistir. Hatta onun yaptig1 bazi hatalara bakarak onun o6zellikle -
hadis alaninda sahip oldugu sohreti hak etmedigi rahatlikla ‘
soylenebilir. Bu séylediklerimizin dogrulugunu kanitla-mak 1gln
onun baz1 yanlislarina 6rnekler verelim:

Goldziher, Encyclopaedia of Rehglon and Eth1cs i¢in yazdig . .
“Education (Muslim)” maddesinde*? kiittaplardan séz ederken oku-
ma yazma isinde kullanilan ve levh denilen tahtalarin bulun-
masimn ilk devirde bu mekteplere isaret eden bir delil olarak ortaya -
koyar ve soyle der: “Hamim Sahabi Ummii’d-Derda’nin ders okut-
tugu bir cocuk olan Abdiirabbih b. Siileyman b. Omer i¢in baz
‘ciimleleri tahtaya yazdif1 bildirilmektedir.”*3 Goldziher Ummii’d-
Derda icin sahabi (companion) demektedir. Halbuki burada sézii
edilen Ummii’d-Derd4 sahabe olani degil tabiinden olan Kiiciik

40 The Authenticity of the Tradition Literature, s.1

41 M.S.Hatipoglu, “Goldziher, Ignaz”, DIA, XIV, s. (Tagebuch s.23-24, 36,

164’ten) :

4 Bk.a.g.e., V, 198-207. Bu madde Mehmet Emin Ozafsar Mehmet Gérmez ve
Bunyamm Erol tarafindan Tirkge’ye cevrilmigs ve Sayin Prof.Dr. M.Said
Hatipoglu tarafindan Islami Arastirmalar dergisinin Mayls 1988
sayisinda(Cilt II, sayr 7) yaylmlanmlstlr

43 ERE,V, 199(1 sutun)
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Ummir’d-Derda’dir. Ebu’d-Derdd’min iki hanimi Ummii’d-Derda
kiinyeleriyle meshur olmuslardir. Her ikisi de 4&lime olan
hanimlar hakkinda Ibn Asakir genis bilgi vermektedir. Goldzih-
er’in soéziint ettigi Abdiirabbih b. Siileyman b. ‘Umeyr ( verildigi gibi -
Omer degil) Ummi’d-Derda’nin kendi levhasina “hikmet”ten
ogretmek istedigi seyleri yazdigindan sbéz etmektedir**. Goldziher
ayn1 makalede Dahhak b. Miizahim(6.105/ 723)’in iicret almaksizin
Kife'de - bir kiittab islettiginden soéz eder ve kaynak olarak ibn
Sa’din tabakatini gosterir®. Verilen kaynakta bu Kiittab’in Kife'de
oldugu kesin olarak belirtilmemistir. Sadece Kifi nisbeli Biigeyr b.
Selman’in*® “ed-Dahhak b. Miizahim’in Kiittdb1'nda idim” ve yine
Kuafi nisbeli Sifyan(es-Sevri)in “ed-Dahhdk ders verir ve bunun
icin iicret almazdi” ifadelerine dayandirmaktadir*’. Diger kay-
naklar onun g bin ogrencisi olan bir mektebinin oldugundan, yo-
ruldugunda esege binerek 6grencilerini dolagip hocalik yaptifindan
s6z ederlerse de bunun Kife’de oldugundan s6z etmezler. Kaynakla-
ra gore o, Horasan’a gelmis ve orada yagayip, orada 6lmiistiir®

Godziher kesin bilgi vermeyen‘ tarihi rivayetlerdén boyle
sonuglar c¢ikarabildigi halde sahih hadis kaynaklarina aym él¢iide

givenmemektedir. Onun bazen meseleyi iyice incelemeden zan =

tizerine hiikiimler bina ettigini gormekteyiz. Mesela, Muslim Stud-
ies (Muhammedanische Studien) adli eserinde “Women in the Ha-
dith Literatiire” (Hadis Edebiyatinda Kadinlar) basligi altinda
- altiner hicri asirda Suhde el-Katibe'nin Endiiliis’te - Buhari okut-
tugundan ve hadis meclislerinin kalabahk oldugundan séz eder*’
Halbuki Fahrunnisa Siihde bint Ebi Nasr Ahmed b. el-Ferec b. Omer
“el-Iberi el-Katibe (v.574 h.) ailesi Dineverli olan kendisi Bagdat'ta
- yagsamig ve orada vefat etmis bir hanim muhaddistir®®. Herhalde
Golziher’in yanilmasina el-Iberi nisbesi neden olmustur. Goldziher
bunu Iber Yarimadasi ile alakali zannetmis ve Siihde’nin Endii-
lis’te Buhéri okuttugunu diigiinmigtiir. Halbuki bu nisbenin yarim-
‘adayla hic¢ bir ilgisi yoktur. Ibn Hallikanin verdigi bilgiye gore
nisbedeki “iber”, “ibre” (igne) kelimesinin coguludur. Igne isi
yaptlgl veya alip satt1g1 icin kendisine “Iberi” denilmistir®!. Golzih-
. er’in yamlmasmm bir bagka sebebi ise Makkari’de gordiigii bir id-

44 Ibn Asakir, 5.428
- 45 Bk.ERE, V 199 (1.stitun). Kaynak olarak (ibn Sad vi, 210, 1me12)

. gostenlmlgtlr

46 Bk. el-Cerh ve't-ta’dil, 11, 374

47 Ifade icin bk, Tbn Sa’d, VI 300

48 Bk.Ibn Kuteybe, el- Maalzf 457, 458, 547; Mir'atii’l-cinan, 1, 213; Safedi, XVI,
359; Tehzib, 11, 572-573; Sezeratii’z- zeheb I, 124-125

49 Bk. Inglhzce Terciime . 367; Almanca ash s.406

50 Bk. Kehhale, 11, 309-313; Tbni’l- ‘Imad, 11, 248

51

Vefaydtii’l-‘Aydn, 11, 477
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diay1 yanhs degerlendirmesidir. Endiiliis’iin muhtelif sehirlerinde
vaiz olarak dolagan Abdurrahman b. David b. Ali, hadis aldigim
iddia ettigi kimseler arasinda Siihde el-Kéatibe’yi de saymis ve ken-
disinin ona Sahtih-i Buharl okudugunu iddia etmistir. Halbuki bu
rivayetin devaminda onun ulagmadigi ve hadis isitmedigi pek ¢ok
kimseden daha hadis aldig1 iddiasina yer verilmigtir®?

Prof. Dr. Mehmet Sait Hatipoglu, Goldziher’in yaptigi bir kisim
hatalar1 tespit etmistir®®. O, iinlii miistesrikin hatalarina gecmeden
once goyle demektedir: “1850-1921 senelerinde yasamis olan bu
buyik sarkiyate¢i, fevkaldde zengin kiiltirid ile daha uzun seneler
zannediyorum aldka kaynag olmakta devam edecektir. Ne var ki,
hususiyle Bati ilim diinyasinda sagladigi otoriteye onun pek de
miistahak olmadigina inanan ilim adamlart da olduk¢o fazladur.
Kazandigr bu haksiz payeyi, muhakkak ki son derece zengin
negriyatinin. heniiz yeterli derecede ilmi siizgecten gecirilmemis ol-
masina bor¢ludur. Onun Islami metinleri keyfince tefsir ederek
okuyucuyu yaniltiyor olusu kitaplik gapta isbat edzlmedzkge bu teh-
likeli otorite devam edip gzdecektzr

Goldziher'in sayin Hatipoglu tarafmdan bulunan bam yanh§-
lar ise sdyledir:’

Bilindigi gibi Islam alimleri bir ibare nakledip sonuna “el-
hadis” kelimesini koyarlarsa, okuyucuya onun kendi sézleri ol-
madigini, bir hadis oldugunu séylemek isterler. Goldziher bunu an-
layamamig ve: cuddf aas o 45 Jul> o3 ibaresinin sonundaki “el-
hadis” kelimesini ciimleye dahil ederek hadisin son kelimesiyle
izafet kurmus ve “fakihu’l-hadis” gibi yeni bir tamlama iizerine bir
yigin yanlis izahlara girismigtir®* '

Goldziher, Muslim Studies (Muhammedanische Studien) adh
calismasinda Islam’in emirlerine karsi miisrik Arap muhitinin
gosterdigi siddetli direnig konusunu islerken namaz ibadetini ele
~almakta ve miisriklerin bu dini vazifeye karsi soguk tavrimi, Cahi-
liye tatbikadtinda béyle bir miiessesenin bulunmuyor olmasina

 baglamakta, “salat” istildhimin Hiristiyanlik’tan alinma gayr-1
arap bir kelime olusunun da bunun delillerinden oldugunu ileri.

52 Makkari, III, 139

53 Sayin Hatlpoglu nun bu ¢aligmas1 Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesinin 16-18 Eylil 1985 tarihinde Izmir Atatiirk Kilttir Merkezinde
yapilan Uluslararas: 1. Isldm Arastirmalarn Sempozyumu'nda “Batrda Ha-
dis Calismalari Uzerine” basligiyla teblig olarak sunulmus ve Islami
Arastirmalar dergisinin 1992 tarihli 6.cildin 2.sayisinda yayimlanmigtar.

54 Islami Arastirmalar, C.6, S.2, Y1l 1982, s. 108. Dergide

J- kelimesi sehven Ju~ seklinde yazilmigtir. Hadis’in kaynag: i¢in bk.
Tirmizi, Illm 7; Ebt Davad, Ilim 10; Ibn Mace, Mukaddime, 18, Menasik, 76
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siirmekte; namazin kabuliine kars: muhitin gésterdigi -direnme ve -
kiiciik digiiriicii muameleyi anlatirken damdan diisercesine §u ri-
vayeti koymaktadlr

“Ibn Diireyd’den (v.321/933) nakledildigine gore, Sahabi Amr b,
Sabit, farz olan namazi hi¢bir vakit kilmadigi halde, Peygamberce
sehit mertebesinde gériilmiig, cennette makam sahibi olmustur.”

Goldziher’in higbir izah getirmeden naklettigi bu ibareyi goren
‘insanlarin. aklina ilk gelecek sey namazin pek de 6yle onemli ol-
madig1, onsuz da cennetlik olunabilecegidir. Evet olunabilir ama
Goldziher’in hi¢ temas etmedigi bir sekilde...O elinden hig
diigiirmedigi Tbn ‘Higsam’in verdigi bilgiyi aktarmak dirustliigini
gosterseydi okuyucu daha o zaman olayin ashim 6grenebilecekti.
Olayin ash ozetle goyledir:

Bir giin, Sahabi Ebti Hureyre etrafindakilere sorar:

3 o I Bl o3 o 02 (a2 )

“Hi¢ namaz kilmadigi halde cennete giren birisini biliyorsaniz,
bana sdyleyin.” Dinleyenler boyle birisini tanimadiklarini séyle-
yince Ebti Hureyre, onun Amr b. Sabit oldugunu belirtir. Gercekten
de mezkur sahabi Uhud harbi esnasinda Miisliiman olmus, miica-
hidler safina katilmis, harpte agir yaralanmig ve vefat etmistir.
Tabiatiyle ilk namazini kilmaya 6mrii vefiA etmemistir. Hz. Pey-
gamber onun bu durumunu i:‘@rendiginde: wdl ol o1 6] “O giiphesiz
Cennet ehlindendir” buyurmuglardlr

Bu olaya benzer bir olay da Hayber Kalesi’nin kugatilmasi sira-
sinda yasanmis ve Esved isimli bir ¢oban miisliman olmusg ve sii-
riiyl kaleye dogru kovalayip sahibine ulagtirdiktan sonra Miislii-
manlarin safinda muhasaraya katilmig ve kaleden atilan bir tasla
sehid olmustur. Ibn Ishak bu rivayeti verdikten sonra: % s 4 s L 4
(Allah i¢in hi¢ namaz kilmadi) demektedir(ibn Hisam, II, 345°dan).

‘Goldziher, Zithri gibi hadisin en biiyiik otoritelerinden birini ha-
dis uydurmakla itham ederek objektif olmadigini gostermistir. Bu-
nun tenkidi Diyanet Vakfi Islam Ansiklopesinide Sayin Hati-
boglu'nun yazdig1 Goldziher maddesinde yayimlanmistir. Miisteg-
riklerden bir kisminin esas amaclarinin hadisin dayandigi otorite-
leri gozden diglirmek olarak goriiliyor. Ne yazikki bazi bilim
adamlarimiz. bu tuzaga diismiig gibidirler. Bunlardan biri Sayin
Yasar Nuri Oztiirk’ttr. Sayin Oztirk’iin referanslari onun etki-
sinde kalan insanlardir. Mesela, Kur’an’daki Islam kitabinda
bakiniz ne 'diyor:

55 Ibn Hisam, II, 90; Usdu’l-gdbe, IV, 202; el-Isabe, IV, 608 vd.
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“Yine ez-Zithri der ki: “Krallar benden yazdirmami istediler.
Ben de onlara yazdirdim ve krallarin yazdigini baskalarina
yazdirmamaktan haya ettim” (Ebu Reyye, 283-285) Tedvin sirasinda
uydurmaciligin en hizli ve radikal faaliyetlerine tanik oluyoruz.
‘Yaziya gecisin kalici ve inandirici bir zemin olusturacaginmi cok iyi
bilen Emevi tahripcileri, giidiime -aldiklar1 tedvin gérevlileri
aracihigiyla tomarlar halinde yalami “hadisler” igine sokabildiler.
~Emevi Ibrahim b. Velid, koca bir tomar: hadis diye ortaya stirmiis
ve bunu tedvinin akademik patronu olan Ibn Sihab ez-Zithri'nin ri-
vayetleri gibi géstermistir. Bir yandan da ez-Zithri’nin-dindarhk ve
takvasi propaganda edilerek aleyhte konugabilecek agizlara fermu-

ar cekilmigtir. (Bk.Fazlurrahman, 59-60)

Ibn Sihab ez-Ziihri ile ilgili olarak su satirlari da kaydetmek
isteriz: “Hisam b. Abdiilmelik b. Mervan (6lm. h.125)Ya hizmet etti;
ordu kiyafeti giydi.” (Zehebi; er-Ruvatu’s-Sikat, 26) Imam Malik, Tbn'
Sihab icin diyor ki: “Ibn Sihab’dan pek ¢ok hadis igittim ama
hi¢birini nakletmedim, nakletmem de. ”(Ibn Ferhun ed-Dibac el-
Miizehheb, 1/112) S

Sayln Oztirk’iin séyledigi her ciimlede yanhs anlama ve yanlig
anlatma vardir. Biz bunlardan sadece birini ele alip digerlerini
okuyucunun takdirine birakmak istiyoruz. Iktibas ettigimiz metnin
son kisminda Sayin Oztiirk, Ibn Ferhun el-Maliki'nin Imam
Malik’in hadis -almadaki titizligi ispat etmek icin verdigi rivAyete
yer vermektedir. Verdigi terciime dogru sayilabilir. Aslhinda
“hicbiri” ifadesi Arapc¢a’da genellikle olumsuzluk edatindan sonra -
gelen tenvinli ifadeler (nefiden sonra gelen nekreler) icin’ kul-
lanilir. Ifademn Arapca metni goyledir:

%u»‘yj@wbbaﬁfwﬂrlg@d\JWZ;‘,U\.AJBH,JAJOAJU
" Bu ifadeyi su sekilde Tiirk¢eye ¢evirmek daha uygundur:

Ibn Vehb’in rivayet ettigine gore Imam Malik soyle soylemistir:
“Ibn Sihap’tan (daha) bir ¢ok hadis igittim; onlari nakletmedim ve
" nakletmem de...”®% Nicin “hicbiri” ifadesine karsi cikiyor ve
“daha” ifadesini ekhyoruz” Ciinkii yukaridaki ifadeleri okuyan bir
kimse Imam Malik’in Ibn Sihab ez-Zithri’yi guvemlmez bir insan
kabul edip ondan hi¢ hadis nakletmemis oldugunu sanacaktir. Hal-
buki durum hi¢ de 6yle degildir. Ibn Sihab ez-Ziihri Imam Malik’in
hocasidir ve kitabt Muvatta’a onun bir rivayeti ile baslar, onun
rivayetiyle bitirir. Ondan 250 civarinda hadis nakleder. Oyleyse
.yukaridaki ifadesiyle Imam Malik ne demek istemistir? Onun
sOylemek istedigi Zithri'nin hadisleri ilk tedvin eden kigi tinvanmna

56 Ibn Ferhin, I, 112
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sahip biri olarak degisik tiirde bir¢ok hadis bildigi, ancak kendisi-
nin bunlari riviayete deger bulmadigidir. Bir muhaddisin bizzat
kendisi, bildigi bircok hadisi’ kitabina almamas1 gayet tabiidir.
Bunda kinanacak bir taraf yoktur. Sayin Oztirk’in, Imam Malik’i
takdir edip hocas1 Ibn Sihab’ tahkir etmesi herhalde yukaridaki ifa-

- deye bakip onun hocasi1 olmadigim distinmis olmasindan olsa ge-
rektir. Halbuki Imam Ahmed b. Hanbel ve fshak b. Rahiye’ye gore
en sahih sened zinciri (esahhu’l-esénid) Ibn Szhab ez- -Ziihri, Salim
ve babast Abdullah b. Omer’dir®’.

Neden bilhassa’ miistesrikler tarafindan Ibn Sihabin iizerinde
cokca duruldugunu iyi digiinmek gerekir. Ciinkii 6nceden de belir-
tildigi gibi o hadisin temel direklerinden biridir. Onun yikilma-
siyla Islam’in iki temelinden biri sarsilmis olacaktir. Bu bakim-
dan biiyiik alim olarak goriilen Goldziher onu hedef almig ve ona if-
tira atmaktan cekinmemistir.

. Hadislerin Giincelligi

~ Hadis’in her dénemde miislimanlar i¢in biyik 6nemi olmus-
tur: Hadis kitaplarimi inceledigimizde ¢ok degigik konularda hadis,
gormekteyiz. Bunlarin biiyiik bir bélimi insanhiga her asirda yol
gosterici bir 6zellik tasir. Hadisler, temizlik, diglerin fir¢calanmasi,
yoldan eza veren seylerin ‘kaldirilmasi, uyusturucularin zararlari,
insani iligkiler gibi pek ¢ok konuda her capgda yol gosterici bir
ozellige sahiptirler. Pek ¢ogu Kur’dn’i daha iyi anlamamizi saglar,
‘Bu ‘bakimdan sahih hadislerin hig¢biri ihmal edilmemelidir. Bun-
larin ciiz’i bir kisminin yaganmasini kafi gormek hatadir: Sayin
Ismail L. Cakan’in Hadis Usdlii Sekil ve Orneklerle adl eserinde
de yer verdigi Bisr-i Hafi'nin; “zekat oran1 kirkta birdir. ki yiiz
hadis 6grenen bu 6grendiklerinin zekdtini vermis oimak i¢in bes
tanesiyle amel etmelidir” s6zii®® bize gore hatalidir. Metnin oénce-
sine baktigimizda bunun Sahébe’nin Kur’an tahsilinde yaptigi gibi
hadis dgrencisinin 6grendikleriyle amel ederek hadisi 6grenmesi,
yasanmayan bilginin unutulmaya mahkum oldugunu anlatmak
"gibi amaclarla verildigini goériiyyoruz. Ancak ¢ok yoénlii diigiindi-
- glimiizde verilen séziin istenilen amaca uygun olmadigi goriilmek-
tedir. Zikredilen séz aslinda Hatip Bagdadi’'nin el-Cami’inden
alinmigtir. Hatib, hadis talebesinin adabindan bahsederken hadisin
zekat: ile ilgili Ebd Nasr b. Bigr b. el-Haris (Bisr-i Hafi v. 227/
84‘1)’in bir iki soziinii vermektedir. Bunlardan biri séyledir:

57 'Bk. Mukaddime, 210
58 Ismall Litfi Cakan, a.g.e., s.50
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“...Ubeyd b. Muhammed el-Verrak soyle soyledi:

Ben Bisr b. el-Haris’i §5yle soylerken duydum:

“Ey hadis ehli! Su hadisin zekatini veriniz.”

Ona: ,

“Ey Eba Nasr, onun zekétint nasil eda edelim?” diye sordular. -
0 da: ) '

“Her ikiyiiz hadisten besiyle amel edin.” %° dedi. .

Yani zek&tin miktar1 1/40 olduguna gore siz 6grendiginiz hadi-
sin kirkta biri ile amel ederseniz zek&tinmi vermis olursunuz. Yuk-
arida belirtildigi gibi bu ifade bir¢ok yénden tenkide muhtactir.
Genel Islami anlayisa gore iki yiiz hadisten sadece begiyle amel et-
menin kafi gelecegini soylemek miimkiin degildir. Nitekim bu’
. rivayetin hemen oOncesinde Bisr’e izafe edilen bir bagka sézde bir
hadis duyulunca, ameli konulardan biriyle yani namaz, tesbih vb.
bir konuyla ilgiliyse hemen onunla amel ed11mesm1 1ster Bunu
hadisin zekat1 olarak kabul eder.

Hz. Peygamber’in tasarruflarinin farkh ozellikleri vardir ve
hadisler konular: itibariyle muhteliftir. Tesri 6zelligi olan, bir
hiikiim ifade eden her hadisle Miisliimanlar amel etmelidirler. Bir -
kimsenin 6grendigi biitiin hadisler bu 6zellikte olabilir. Bunlarin
hicbirinin ihmal edilmesi uygun olmayabilir. Bu, ilmiyle amel
konusundaki diger hadislere” ve “Allah’in Rasiiliinde sizler icin
yasanacak giizel érnekler vardir’®® gibi Hz. Peygamber’in
siinnetine uymay: ifade eden Ayetlere de ters diiger. Ayrica yuk-
arida Bigr'e izafe edilen sézde hatali bir tesbih vardir. Ilim mala,
onunla kirkta bir oraninda amel de onun zekitina benzetilmistir.
Sahip olunan bir seyin zekat: kendi cinsinden verilir. Bir kimse-
‘nin sahip oldugu bilgiyi nefsinde yasamasinin zekata benzetilmesi
mantiga uygun degildir. Bu insanin kendi malim kullanmasi gibi-
dir. Ancak sahip oldugu bilgiden bagkalarina 6gretiyor ve onlar1 da
yararlandiriyorsa bunun zekata tesbihi uygun olabilir. Hz. Pey-
gamber’in bazi hadisleri de bu goriigiimiizii destekler. Mesala yuka-
rida farkli bir iki rivayetini goérdiugiumiiz ve Hatib’in el-Cami’inde
de yer alan bir hadiste Hz. Peygamber, bir ilmi tahsil edip de onu
baskalarina 6gretmeyen kimseyi, Allah’in kendisine zenginlik
verdigi- halde onu biriktirip infakta bulunmayan adama benzetir®!

59  el-Cami’, 1, 144. Bu sbziin istinsahlar veya nakiller sirasinda baz degisik-
liklere uframas: da muhtemeldir. Arapca J.sile e arasindaki benzerlik
sebebiyle bir hataya diigilmiisg olablhr

60 Ahzab 33/21
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Ayrica Hz. Peygamber’in bildirdigine goére kendilerine hasedin
(veya gibtanin) caiz oldugu iki kimseden biri ilmiyle amel eden ve
onu baskalarina da 6greten alimdir%?

‘Simdi genel olarak hadislerin halka arz, terciime ve yorumunda
gordiigiimiiz bir kisim hata ve sebeplerine; bunlarin nasil olmasi ve
olmamasi i¢in nelere dikkat edilmesi gerektigini ornekleriyle
maddeler halinde ele almaya c¢aligalim.

‘Hadislerin Terciime ve Yorumunda Uyulmast Gereken
Kurallar

1. Bilim adamlart genelde fisleme yontemiyle calisirlar.
Figleme sirasinda bilyiik bir dikkat gostermelidirler. Onun icin ige
bu konuda bir uyar: ile baslamayr uygun gordiik.

Gercekten en biiyiik hatalara acele, arastirma tekniklerine yete-
rince uymadan, eksik fisleme sebebiyle diisiilmektedir. Bir makale,
bir eser kaleme almadan once bilgi figleri tasnif edilip buna gére
konunun genel cercevesi c¢izilir ve figlerdeki bilgiler degerlen-
dirilir. Genellikleé aceleyle eksik yapilan figlemeler biiyiik hatalara
sebep olur. Muhtemelen bu sebepten olan bir hatayr Sayin Mehmet
Gormez’in doktora calismasinda gordim. Ilginctir, bu calismanin
adi: “Siinnet ve Hadisin Anlagilmas: ve Yorumlanmasinda Metodo-
loji Sorunu”dur ve Islam arastirmalar1 6diili almigtir. Tahavimin
Miiskili’l-@sadr adli eserinden soz ederken Sayin Gormez soyle
diyor: “...Kur’an’a, dinin genel ilkelerine, akil ve muhakemeye,
miugahedeye ters diisen haberleri reddetmekten ¢ekinmemistir. Hat-
ta bazen yorum ile anlagilir hale getirilebilecek haberleri de bu ka-
tegoride degerlendirmistir. Meseld; 1,4 <> Jou ¥ ll 0] “siz bikip usan-
madan Allah da usanmaz” gibi bir hadisi yorumlamaya gerek
gormeden, “Allah’a usanmak gibi beseri bir vasfi izafe eden béyle
bir sézii Hz. Peygamber’e nasil yakistirirsimiz” diyerek reddet-
migtir.”63

Halbuki Tahav1 birtakim klmselerm bu sekilde soracaklarimi
soyledikten sonra arkasindan bunun cevabini vermekte ve bu séziin
~Arabin meélen, “falan, hasm1 kestigi halde hasmina karsi husume-
ti kezmez” séziine benzer bir ifadedir diyor ve hadisin méinasinin

61 el-Cami’, 1, 324 :

- 62 Buhari, Ahkam 3; Ilim, 15; Zekat,5; I’tisam, 13; Musllm, Miisafirin, 268; Tbn
Mace, Ziihd, 22; Ahmed I, 385, 432

63 MGormez ag.e., s.T
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“Siz usandlglmz halde Allah usanmaz” demek olduguna isaret
-ediyor®

2. Hadislerin/ terciime ve yorumunda metin benzerliklerinin,
onceden bilinen bir hadisin yaptigi gagrz._szmlarzn muterczmz
yaniltabilecegi hatirdan ¢ikariimamalidir.

Hadis tercﬁmelerinde daha 6nce duydugumuz bir hadise benzer
bir metin gordiigiimiizde farkli bir anlam tasiyabilecegini unutma-
mak gerekir. Metin iizerinde farkliliklar: iyice gézden gecirdikten,
farkli kelimeleri- tespit ettikten, bunlarin bagska manalari olup ol-
‘madigina bilhassa garibii’l-hadis kitaplarinda arastirdiktan sonra
terciime ve yoruma gidilmelidir. Metin olarak bazi benzerlikleri
olan ve yaygin olarak bilinen bir hadisi c¢agrigtiran hadisler,
iizerinde fazla durulmadan terciime edilmeye kalkisilirsa, b111nen
hadis zannmiyla yanlis anlagsilip hatali bir sekilde = terciime
yapilabilir. Bu konuda birka¢ 6rnek gorelim:

Hz. Peygamber’in anneye (valide) hiirmetle ilgili hadisleri dini
sohbetlerln fazlaca konusu oldugu icin- genellikle bilinir. Tir-
mizi’nin = Halid b. Haris’ten merfii‘an rivayet ettigi, fakat Abdullah
b. Amr’dan mevkuf olarak gelen rivdyetin daha sahih oldugunu be-
lirttigi:

W et 3 o M ety I ) 5 N o)
hadisinin®5 de anne ile ilgili oldugu sanilarak yanhs terciime edi-
‘lir. Mesela, Bekir Sadak’in Téac Terciimesi'nde, “Allah’in bir kim-
seden razi olmast , 0 kimsenin anasinin razi olmasina; gazabr da
.anasinin o kimseye gazabina baglidir.”®® geklinde terciime edil-
mistir. Valid, bilindigi gibi baba demektir®’. Boyle bir yanlisi Arap
dili konusunda derin bir bilgiyé sahip olan miitercimin yapmis ol-
mas1 gii¢ bir 1ht1mald1r Bu da muhtemelen bir redaksiyon ha-
tasidir. Ancak bu yanlls’ yukarlda belirtildigi gibi anneye hiirmetle
ilgili bilinen hadislerle bu had1s1n kar1gt1r11masmdan kaynak—
lanmistir..

Bu konuda baska bir ornek de Hz Peygamber’in evlerde namaz
kilmaya dair hadisleridir. Ozellikle teravih namaz ile ilgili rivay-
“etlerde Hz. Peygamber’in, cemaatin ¢ok fazla ilgi duymas: iizerine
farz olmasindan korktugu icin bu namazi evlerde kllmalarlnl tav-
‘siye etmesi ve arkasindan:

Bk.Ebt Ca'fer et- Tahaw Miigkilir'l- Asar, Haydarabad 1333 I 274
Tirmizi, Birr, 3 -

Bekir Sadak, Tac Tercemesi, V, 14

Lisan 111, 467

RCEEE:
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Ca S Vg e ae o O

“Siiphesiz kisinin en hayirli namazi farzlar hari¢ evinde
kildigidir.” buyurmasi®® bilinen bir hadistir. Evlerde nafile namaz-
la ilgili baska rivayetler de vardir. Bu hadisler hakkindaki genel
bilgimiz:

sl B »ul;urp,wam&é@ﬂfs
hadisinin de bu konuyla ilgili oldugunu dusundurur Halbuki ha-
disde® gecen () burada ev degil kabile ve mahalle anlamindadar.
Kelimenin garibii’l-hadisle ilgili eserlere bakilmadan terciimesi
bizi yaniltabilir. Bunun sonucu olarak hadis:

“Hz. Peygamber, kabile veya mahallelerde mescidler
yapilmasint emretti.” seklinde terciime edilmesi gerekirken; “Hz.
- Peygamber evlerde mescid yapilmasini emretti.” seklinde yanlis

olarak terciime edilebilmektedir. '

 Bazen ayetlerin yorumlanmasinda da aymi sebeple benzer yan-
lislara diisiilebilir. Mesela, Hz. Peygamber’in ¢ok giilmenin. kalbi
oldiirecegi (insanin duygularimi yitirip kalbini katilastiracagina)
dair hadisleri ve®, ¢ ...Benim gordiiklerimi gorseydiniz az giiliip ¢ok
" aglardiniz”"? had1sler‘inin etkisinde kalarak: :
0SS e 1Sy Sl Sl
“Artik kazanmakta olduklarinin cezast olarak az giilsiinler,
cok -aglasinlar.”’® ayeti Mislimanlara bir emirmis gibi anlatilir.
Zaman zaman dinledifimiz nasihatlarda Miisliimana giilmenin
yakismayacagina, onun daha c¢ok aglamasi gerektigine bu ayet de-
lil getirilir. Halbuki ayet Hz. Peygamber’e muhalefet etmek icin
Tebiik Seferine katilmayan, katilmak isteyenlere de mani olmaya
‘¢alisan miinafiklarla ilgilidir. Sonraki ayetlerde onlarin cenaze
namazlarinin. kilinmamasi, kabirleri basinda durulmamasi,
cinkii onlarin Allah .ve Rastlini inkér ettikleri ve fasik olarak
oldiikleri belirtilir’3. Dolayisiyle bu ayetin miiminlerle bir ilgisi
_yoktur. Ancak az giilmeyi tavsiye eden hadisler olmakla birlikte
Kur’an’da sézii edilen ve kinanan. gilme kafir ve minafiklarin
alayci, kiiciimseyen giilmeleridir. Giilmeyle ilgili baska ayetler. de

68 Bk. Buhari, Ezan, 81; Edep, 75; I'tisam, 3; Miislim, Miisafirin, 213; Eba

- Davad, Salat, 199; Vitr, 11; Tirmizi, Salat, 213; Nesai, Kiyamu'l-leyl, 1; Mu-
vaita, Cemeat, 4; Ahmed, V; 182, 184, 186, 187
Tirmizi, Cum’a, 64; Ebti Daviad, Salat, 13
ibn Mice, Zuhd 19 ’
Bk. Buhari, Kiisuf, 2; Tefsir-i Stre 5, 12; Nikah 107; Miislim, Salat 112; Kiisuf,
1, Fedail, 134...

) Tevbe, 9/82
Bk.Tevbe, 9/83-84
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vardir ve bunlarda giilmenin bir sakincasindan séz edilmez. Bun-
lar, kendisine Ishak miijdelenen Sare’nin giilmesi’*; Hz. Siiley-
"5 ve cennette mi’min-
lerin. yiizlerinin giileceklerine’® dair ayetlerdir.

Mii’'minin fazla giilmesini hog gormeyen bazi rivayetlerle ben-
zerlik kurularak hi¢ ilgisi olmadigy halde minafiklarla ilgili bir
ayetin Miislimanlarin az giillmeleri gerektigine delil get1r1lm951
sliphesiz buyiik bir hatadir. :

Bu hataya maalesef ilim adamlarimiz da diismektedir. M.Faruk
Bayraktarin, Islém Egitiminde Ogretmen-Ogrenci Miinasebetleri
adli 6diil almig degerli ¢caligmasinda Ayet dinimizde mii’minlere
gilmenin sinirlandigina delil goésterilmistir:

“Gilmek de Allah’in yarattign bir duygudur dedik. Fakat
Kur’an’da ve Siinnet’te giilmek simirlandirilmistir. Yiice Rabbimiz:
“Yaptiklarina kargilik olarak ¢ok aglaylp az gulsunler » buyur-
mustur.”""

Burada Ayet, oncesi ve sonrasina bak11mak51z1n yanlig b1r

- gekilde yorumlanmigtir. Cok gulmek kahkaha atmak hosg

goriilmezse de hiirmet ifade eden mutlak bir sinirlama getirilme-

migtir. Mi'min vakur olmalidir. Fazla mizah Hz. Peygamber’in de

buyurdugu gibi onun agirhgini kaybettirir’®. Ancak o somurtkan da

- olmamalidir. Hz. Peygamber genel olarak tebessiim eder, bazen de
az1 digleri goriilecek kadar giilerdi”® ’

3. Hadisi eksik veya muhtasar olarak zzkretmek yanlig yorum
ve anlamalara sebep olabilir. '

Bir hadiste (L& &l Jhs) buyurulmaktadir®®. Kelimeleri itiba- .
‘riyle soylenen sadece “Zenginin uzatmasi zunlimdir” demektir.
Bazi rivayetlerde detay olmakla birlikte bazilar1 ancak verdigimiz
kadardir®l. Mesela Buhari'nin, Istikraz kitabinda Ebd Hureyre’nin
rivayeti boyledir. Buhari'nin bab baghg da aymdir. Konu baghg is-
tikraz olmasa bu hadiste kastedilenin parast olan bir kimsenin bor-
cunu vermeyi geciktirmesinin zuliim oldugu anlagilmayacaktir.

74" Hud, 11/71

7 Neml, 27/19

76 Abese, 80/39

Tl s.168.

78 Deylemt, I, 383 (1541. hadis)

79 Bk.Concordance, o ve Ix

8 Buhari, Havalat, 1-2, Istikraz, 12 Miislim, Miisakat, 33, EbG Dévﬁd Biiyw’, 10;
Tirmizi, Biyu’, 68; Nesal, Buyu 100,101; ibn Mace, Sadakat, 8; Muvatta’, .
\Biiyw’, 84; Darimi, Biiyw’ 48; Ahmed, II, 71, 245 254, 260, 315; 377, 380, 463-465

81 Buhari, Istikraz, 12
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Bir hadisin kullanilan bir bélimi (taraf), hadisin butintiniin
verdigi anlami tam yansitmiyor veya yanlis ve eksik anlamalara
sebep oluyorsa  bundan kesinlikle kacinmak gerekir: Yakin
gecmiste bir devlet adamimizin zaman zaman kullandig: ve Hz.
Peygamber’e izafe ettigi, “Allah zengini sever” ifadesi bir¢ok kim-
senin, 6zellikle ig¢i simifinin tepkisiyle [karsilanmigti. Onun mak-
sadi siiphesiz insanlari zengin olmaya, ellerinde bulunan ser-
mayeyi iyi kullanmaya ve ig yapmaya tegvik etmekti. Fakat Hz.
Peygamber’e izafe ettigi sozdeki eksiklik bircok yanlis anlamalara
sebep olmugtur. Yapilan yanlishg degerlendirebilmek i¢in bu ko-
nuyla ilgili Hz. Peygamber’den gelen birka¢ rividyeti kisaca
gormek gerekir. Bunlardan biri goyledlr

“Siiphesiz ki Allah, muttaki, zengin ve kendini gzzlzce ibadete
veren kulunu sever.”®® Burada kastedilen zenginlik “kalp zengin-
ligi” olarak yorumlanmistir. Salt zenginlik anlamina geldigi diisii-
niillse bile zengin, “muttaki” ve “kendini ibadete veren” o6zellik-
leriyle beraber Allah’in sevgisine layik olur ki hadis oldugu belirti-
len’ metnin ifade ettigi manadan ¢ok farklidir. Ashinda bu hadis in-
sanlar arasina karismayip bir tarafa cekilmenin efdal oldugunu
soyleyenlerin delilidir. Hadisin biitiiniini ele aldigimizda yukarida
soylenenden ¢ok farkli bir anlam tasidigy goriiliir.

Bu konuda bir bagka rivayet ise soyledir: “Her biri hayirli ol-
duklart hédlde giiglii mi’min zayif mii’'minden daha hayirli ve
Allah’a daha sevimlidir. Oyleyse sana fayda verecek islerde hirsl
ol ve Allah’in yardimini dile. Acze diisme. Sana bir gey erigirse (bir
olumsuzlukla karsilagirsan) “keske soyle yapsaydim o zaman gdyle
soyle olurdu” deme. Fakat, “Allahin takdiridir, O diledigini ya-
par.” de. Qiinkil “keske” sozil seytana ait islere yol acar.” 8% Bu ha-
diste gecen “giiclii”den maksat fizik, irade ve zenginlik gibi. genel
acidandir. Zayif ve saghksiz. bir viicuda sahip olan bir mi’min
ibadetini istiyakla yapamaz. Riiku’a ve secdeye gitmek kendisine
zor gelen bir insan ibadetin zevkini alamaz; fiziki gii¢ gerektiren
durumlarda yardimci olamaz; cihad sirasinda diismana kars: ge-

~rektigi gibi miicadele edemez. irade bakimindan zayif olan bir
mi’min bir¢ok giinahin icine girmeye hazir demektir. Irade zaafi
Uhud Savasr'nda oldugu gibi Miusliimanlarin agir kayiplar: ile de
sonuglanabilir Ayrica fakir olan bir mii’min hayir islerinde yete-
rmce faydali olamaz.

Hadis’te ayrica hem zengin hem de faklr mi’'minlerin hayirls; .
Allah’a hem gii¢lii hem zayif mi'min sevgili, ancak giicliiniin daha

& Mislim, Zihd, 11 ’
83 Mushm, Kader 34; Ibn Mice, Mukaddime, 10; Zuhd 14; Ahmed, II, 366, 370

\
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hayirly ve Allah’a’ daha sevgili oldugu belirtilmisken, mefhum-u
mubhalifinde “Allah fakiri sevmez” anlami cikacak bir sekle sok-
mak Hz. Peygambere iftira mahiyeti kazanir.

- Bu sekilde hadisden bir taraf alinarak verilirken genel ahlam1
bozup bozmadigina veya alinan kismin manada bir biitiinlik ifade
edip etmedigine ¢ok dikkat etmek gerekir.

Musannefler gibi mevkuf ve maktu’ hadislerin ¢okca bulundugu
eserlerde baz1 rivayetlerin anlasilmas1 konu ve bab basgligina baki-
larak miimkiin olabilmektedir, Hadis ulemasi kendi dénemlerinde
hadis kiiltiiriiniin yaygin olmast ve yogun ilgi sebebiyle o hadisin
mahiyet olarak halk  tarafindan tanindigini diigiinebilirler.
Giiniimiizde bir hadis halka; varsa rivayet farkliliklari; garip keli-
meler ve esbéb-1 viirud gibi birtakim tamamlayici bilgilerle sunul-
malidir. Tabil énce miitercimin bu konuda kendini yetistirmesi,
ozel bir gayret sarfetmesi. gerekir. Bu tamamlayici bilgiler tizerinde

" aragtirma yapmaksizin metni sadece Arapca dilbilgisiyle terciime
etmeye veya anlamaya kalklgmak birtakim yanlislar1 kaginilmaz
kilar. Bu tir yanhglarin 6rnegi ¢oktur. Bunlardan bir iki tanesinin
iizerinde duralim. Salih Tug tarafindan tahkik ve terciimesi yapilip
bilim adamlarinin istifadesine sunulan Ziiheyr b. Harb (160-234/776-
.849)in Kztabu’l Tlm adli eserinde gecen ve Miicahid’e atfedilen,

(@i B et b ‘Y) ifadesi®* “Fikhi meseleler iizerinde calismak’
maksadiyla umuma acik olmayan 6zel toplantilar ve celseler tertip-
lemekte bir beis yoktur.”® seklinde terciime edilmistir. Halbuki bu
ifade, Hz. Peygamber’in yatsiy1 biraz tehir etmesi, ondan énce uyu-
‘may1 ve ondan sonra da sohbeti hog gormemesiyle ilgili rivayetlerle
irtibatlidir. Buhari, konunun daha iyi anlagilmasi bakimindan el-
Camiu’s-sahih’de ard arda yer verdigi iki babin birini. yatsidan son-
ra hog gorilmeyen sohbetlere dlgemm yatsidan sonra fikih ve
hayir iizerine sohbetlere tahsis etmistir®®. Bu rivayetlerle beraber
degerlendirildiginde Miicahid’in sbéziiniin anlami géyledir: “Fikhi
meseleler iizerinde (yatsidan sonra) sohbet etmekte bir beis yoktur.”

Ayni eserde verilen bir baska rivayet goyledir:

Jhr&\jifumo\“b,\:-m_,wf\bb
87,.\.;%#,&},;‘,4@‘;10,»,&1,\;

Kitabu’l-1m, s.130 (109. hadls) Tabiin Alimlerinden Miicahid’e ait oldugu
icin bu soz maktu hadis olarak degerlendirilir.

a.g.e., s.177

Buharl Mevakitii’s-salat, 39-40; Bu konuda ayrica bk. Eba Davad, Edeb, 23;
Tirmizi, Mevakit, 11,12; Ton Mace, Salat, 12; Ahmed , I,'389, 410

Kitabu- l le 5.94 (38. hadls)

A

% 2 Q
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Metin, Sayin Tug tarafindan gu sekilde terciime edilmistir:
“Onlar bir kimsenin kendisinde bulunan en iyi bir seyi ortaya ko-
yup (herkesin gézii 6niine sermesini) kerih (sevimsiz) buluyor-
lardi.”®® Bu ifadede ne denilmek istenilen sey kapalidir. Okuyu-
cuya sorulsa cok farkli cevaplar alinacagi muhakkaktir. Genelli-
_kle ortaya konan gey konusunda verilen cevaplarin mal gibi maddi
seyler olacagini tahmin edebiliriz. Halbuki burada séziin sahibi

- Ibrahim en-Nehai (v.96 h.) Sahabe ve Tabiin’in biiyiikleri bir araya
geldiklerinde en giizel ve hog goriinen; halka cazip gelen hadisleri

. kendiliklerinden ortaya dokmekten yani riviyet etmekten pek
hoslanmazlard: demek istemektedir. Ibrahim en-Nehai’nin kendisi
de hadis, fikih ve tefsire dair meselelerde sorulmadikc¢a pek
konu@mak istemeyen hassas b1r1d1r89 Ylne ona atfedilen bir soz
goyledir: “Bizden evvelkiler Hadis’in garlblnl bir kiginin rivayeti
ile blhnem sevmezlerdi.”®?

4. Hadiste gecen bir ‘kelimenin muhtelif mdnalarindan yapilan
- yanlig bir tercih, yanlis bir terciime ve yoruma gotiirebilir. :

Terciime ve yorumunda hadiste gecen kelimenin muhtelif man-
alar1 mutlaka goz éniinde bulundurulmalidir. Bir kelimenin bircok
maéanalar1 olabilir. Bu durum Arapca’ya miinhasir da degildir.
Biitiin dillerde muhtelif méanalara gelen, hatta zit anlamlar1 ken-
dinde toplamis kélimeler vardir. Arapca’daki (gL),(satmak x satin
almak); (i) , (gizleyip saklamak x ac¢iga ¢ikarmak) gibi... Bu gibi
kelimelerin gectigi yerde bunlardan hangi manasinin kaStedil~
digine dikkat etmek gerekir. Hadislerde ge¢en kelimelerin de muh-
telif anlamlar1 olabilir. Terciime ve yorumlarda uygun olam tercih
edilmezse bir ¢ok hatalara, yanlis anlamalara sebep olunabilir. Biz-
zat “hadis”, kelimesinin bir ¢ok méanas1 vardir ve kelimenin hangi
anlamda kullamldlgma dikkat etmek gerekir. Maalesef bu konuda
gereken hassasiyetin gosterilmemesi vahim sonucglar doguracak
hatalara neden olmaktadir. Durumun vehametini kavramak
agisindan kargilagtigimiz  hatali yorumlardan biri izerinde biraz
duralim: ' '

Siileyman Ates, Turan Dursun’un “Din Bu”adli kitabina cevap
olarak yazdigi “Gercek Din Bu 2”7 adli kitabin bir bélimiinii hadise
ayirmistir (s. 67-120). Burada bircok hatalr ve celigkili yorum vardir
ki bunlar i¢in de ayr1 bir cevap kitab: yazmak gerektirir. Biz bu ha-
tali yorumlardan sadece birini, yukarida belirttigimiz gibi “hadis”

t

8 Age.,s.166 - T

89 Zehebi, Tezkirati’l-Huffaz, 1, 74; Daha genis izah i¢cin bk.Ahmed Naim, Tec-
rid-1 Sarith Mukaddimesi; 5.61.

90 Zehebi, a.g.e., I, 74; Ahmed Naim, a.g.e., s. 57
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kelimesinin yanhg yorumuyla ilgili olan béliimi ele alacagiz.

Hulafa-i Rasidin’in genel olarak insanlarin hadislerle meggul
olmalarina kargi ¢iktigini séyleyen Sayin Ates’in bunu ispatlamak
icin verdigi rivayetlerden biri soyledir:

“..Mescidde halkin hadislere daldigint géren Héris, Hz..
Ali'nin yanina gitmis:

-Baksana bu insanlarin hadislere daldigina, demis.

" -Demek oyle yaptilar ha?” diyen Hz. Ali Kur’an okumaya' tesvik™
eden sozler soylemigtir (Ebu David, Fedailu’l—Kur’dn:lél)‘gl.
Bu rivayetin verilis sekli, terciime ve yorumunda birgok yonden
tenkide muhtag¢ biiyiik hatalar vardir.

Sayin Ates, kaynak olarak (Ebt David'un Fedailu’l-Kur’an:
14yt vermis. EbG Davad’un Siinen’inde bdyle bir kitap yoktur. Hadi-

si, Tirmizi, Sevabii’l-Kur’an, 14. ve Darimi; Fedailii’l-Kur’an, 1. bab- '

larda rivayet etmislerdir®2. Iki metin birbirine oldukca yakindir.
Sayin Ateg’in kisaca ve kaynagina varincaya kadar son derece ha-
tali bir gekilde verdigi rivayet ashnda olduk¢a uzun bir hadistir.
Konunun iyi anlasilmasi acisindan bu metnin terciimesinin
goriilmesinde -yarar vardir. .

Hadis, Bekir Sadak tarafindan su sekilde terciime edilmistir:

Haris el-A’ver r.a. séyle demigtir: :

Mescide ugradim., bir de baktim ki, insanlar dedzkoduya'
dalmis bulunuyorlar. Hemen Ali r.a’nin yanina girdim ve : Ey
Emire’l-mii’minin, gormiiyor musun? Insanlar dedikoduya dalmis
bulunuyorlar, dedim. Ali r.a: Bunu yaptilar mi? dedi. Evet, dedim.
Ali r.a.:Ben Rasulullah s.a.’i séyle derken isittim: Dikkat ediniz!
Bir fitne zuhur edecektir, dedi. Ben: O fitneden (bizi) kurtaran ne-
dir? dedim. Resuliillah s.a.:Allah’in kitabi. Onda sizden oncekilerle
sonrakiler hakkinda malumat vardir. O, hidayet ve sapiklik
arasinda ayiwran Hakem’dir. Sakast yoktur, serapa ciddiyettir. Kim
onu bir azginin yiiziinden birakirsa Allah onu heldk eder. Kim on-
dan bagka bir yerde hidayet ararsa Allah onu saptirir. O, Allah’in
sapsaglam ipidir. O hikmetli bir zikir, dosdogru bir yoldur. Ona uy-
uldugu miiddetce haktan uzaklagilmaz. Ona bagka kelam karigmaz
ki, hak ile batil birbirine karigtirilabilsin. Alimler ona doyamaz. .
Okumak ve tekrar edilmekle asinmaz. Akillari hayrete diisiiren
fevkaladelikleri bitmez. O kitaptir ki, cinler onu igittikleri zaman

91 Siileyman Ates, Gergek Din Bu 2, s.78
92 Siilleyman Ateg’in kaynak konusundaki yanilmas: Dénml ve Ebt Davud'un
remzlerindeki benzerlik olabilir.
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kendilerini alamadi ve: “Muhakkak biz, sasilacak, dogruluga hi-
dayet eden bir Kur’an isittik” dediler. Kim O’nun dedigini séylerse
dogruyu séylemis olur. Kim onunla amel ederse karsilifini bulur.
Kiin onunla hiikmederse adalet géstermis olur. Kim ona cagirirsa,
dogru yola hidayet edilmis olur.” buyurdular.

Ali r.a.:
Ey A’ver, bu nasihatlar: al ve bunlar: beraberinde gotiir! dedi®s.

Degistirmeden verdigimiz bu tercime ufak tefek redaksiyon ha-
talarn disinda dogrudur ve ménay1 tam olarak yansitmaktadir.

Hadis’in bir bagka terciimesini giiniimiiz miielliflerinden ‘Mu-
hammed Gazali'nin Ali Ozek tarafindan Tirkce’ye cevrilen, Fa-
‘kihlere ve Muhaddislere Goére Nebevi Siinnet adl1 eserde goriiyoruz.
Ilginctir ki yazar: “..Gériinen o ki, insanlik bu rivéyetleri anlama
ve onlart yanlis olarak -degerlendirme hususunda eskiden beri aki-
beti sakincali bir hastalzga yakalanmgtir.” dedikten sonra soyle
devam ediyor:

“Tirmizi, Haris el-A’ver’in soyle dedigini rivayet ediyor:

Mescide ugramigtim. Bir de ne goéreyim, mislimanlar hadislere
dalmislar. Bunun iizerine Hz. Ali’ye giderek.....” %% '

Hadis’in gerek Sileyman Ateg tarafindan eksik ve yanlig bir
sekilde verilmesi gerekse cagdas miellif Muhammed Gazali'nin
anlayisina uygun olarak Ali Ozek’in terciimesinde bir kelimenin
muhtelif manalarindan uygun olmayanin segilmesi yukarida belir-
tildigi gibi bizi fevkalade vahim bir sonuca gotiirmektedir.

Tenkid edilmesi gereken onemli noktalardan biri de Sayln
Ateg’in hadisleri elestirirken ve ¢ok az giivenilir hadis oldugunu
sbylerken yine rivayetlere dayanmasi(!)®® “Sahabilerin Hadis
Yazimi Kargisindaki Tutumlari” basligi altinda hadis ulemasinin
zayif kabul ettigi bir ravinin rivayetini delil olarak kullanmasidir.

- Bu, bilim mantig1 ve objektiflik anlay1§1 acigindan garip

9B Bekir Sadak, Téc Tercemesi, IV, 15-16.

¥  Muhammed Gazah Fakihlere ve Muhaddislere Gére Nebevi Sunnet 5.190.
Ayrica yazar dipnotunda Haris’in incelemeleri sonunda giivenilir bir ravi
oldugu kanaatine vardigini da belirtiyor. Hadisi rivayet eden Tirmizl ise,
“Hadisin isnadi mechul, Haris ise hakkinda birtakim sézler bulunan biri-
dir.” notunu diigmiistiir(Bk. Tirmizi, Sevabiil-Kur’an, 14).

9% Sayin Ates, Hulefa-i Ragidin, Sahabe ve ilk muhaddislerin aslinda
Hz.Peygamber’in hadisleri konusundaki titizliklerini ifade eden sézlerini
maalesef tersine cevirerek kullanmaktadir. Bir mezheb imami olan Ebd Ha-
nife’'nin sadece 17 kadar hadisi sahih kabul ettigine dair rivayetine de itibar
etmigtir (Bk. Ates, A.g.e., 67-120). Halbuki, EbG Hanife’nin igtihatlarina delil
olarak kullandig: ve talebeleri tarafindan rivayet edilen hadisleri ihtiva
eden yirmiden fazla miisned bulunmaktadir. (Mustafa Uzunpostalci, “Ebc
Hanife”, DIA, X, 134)
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karsilanacak bir durumdur. Hadis ahmlerlmn sahih saydigi ha-
dislere siiphe ile bakip, onlarin b1rgogunun zayif gordiigi bir
ravinin hadisini ise hiiccet saymak ne derece bilimseldir!? Bizzat
Sayin Ateg’in delil olarak kullandigr hadisi veren Tirmizi: “Bu ha-
disi bu vechin diginda tanimiyoruz. Hadisin senedinde mechul révi
vardir, Haris hakkinda ise birtakim sézler bulunmaktadir.” de-
mektedir. Ayrica ravi Hérist’'l-A’ver hakkinda Nesai, (g2t )
“kuvetli degil” demisg, Darekutni ve Buhari de onu zayiflar
- arasinda  saymistir®®. Ebu Ishak, es-Sa’bi ve Ibnii’l-Medini onun
hakkinda (&) “cok yalanci” ifadesini kullanmiglardir. Onun
Hz. Ali’den yaptif1 rivayetler genellikle zayif gorilmistir®”. Ibn
Sahin, onun i¢in (;S 4> o) “yalancilardan biri” der. Bununla be-
raber onun hadiste yalan sodylemedigi, kendi gériislerinde hata
ettigi, Hz. Hasan ve Hiiseyin’in kendisine zaman zaman baba-
larinin hadisleri hakkinda baz1 sorular sorduklarina dair
- rivayetleri verur98 :

Hakkindaki elegtlrllere ragmen lehme sozler de bulunan Harls
bize gore tamamen terk edllecek bir ravi degildir. Nitekim, herseye
ragmen Tirmizi ve Darimi onun rividyetine yer vermislerdir. O,
Hz. Ali’ye yakinhig1 sebebiyle Siilikle itham edilmistir. Hakkin-
daki s6ylentilerin bir kismi belki de bu nedenledir: Haris muhtéeme-
len bu hadisi Hz. Ali’den yazili bir metin olarak almigtir. Bu ihti-
mali Ali b. el-Ciineyd er-Razi’nin bir séziine binaen séyliiyoruz.

O e o e e U1 e o e JB
Buna gore Haris, Hz. Ali’den rivayetleri yazili metin olarak

alirdi®®. Hz. Ali'nin “Bu nasihatlar al, beraberinde gotiir.” (&)l s
2551 )10 ifadesi de boyle bir cagrigima neden olmaktadar.

Haris’in cerhi ve senedde mechul bir ravinin bulunmas: hadi-
sin sihhati konusunda birtakim tereddiitler doguruyorsa da hadisin
iislip ve muhtevasinda bir bozukluk gériilmemektedir. Bize gore
hata, “ehadis” kelimesinin terciime ve yorumundadir.

Hadis'in yorumunda o giiniin sartlar1 géz oniine alinmamig ve
hadisin yazilmasi aleyhine karsi bazi nakillerin -aksi rivayetlere
bakilmaksizin- etkisinde kalinmigtir. Rivayeti dogru degerlen- -
dirmek i¢in Héaris'in hadisi Hz. Ali'den aldigi gilinlere geri gidip
ol‘aylara yakindan bir bakmak gerekir:

'

Bk. el-Mecma’ fz’d Duafa ve'l-Metrakin, .77, 297, 421 :

Bk. ibnii'l-Cevai, Kitabu'd-Duafé ve’l-Metrukin, 1, 181-182; Ayrica bk. Ukayh
ed-Duafe el-Kebir, I, 208-210.

ibn Sahin, Kitab-u Tarih-i Esmai’d-Duafa ve’'l- Kezzabin, s. 69

Tbni'l-Cevzi, a.g.e.;1, s.181

100 Bk. Tirmizi, Fedaxlu’l Kur’an, 14; Darimi, Fedaili’l- Kur an, 1

88 S8
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Hz. Ali, hilafet gorevini Hz. Osman1 gsehit eden katillerin de ara-
larinda bulundugu asilerin zorlamasiyla ustlendi. Hz. Osman’in
sehit edilmesi akrabasi olan ve uzun bir dénem valileri bulundugu
Sam halkina kendini sevdirmis olan Muaviye tarafindan biiyiik bir
~ tepki ile karsilandi. O, Hz. Ali’yi hilafete layik goriiyor fakat Hz.
‘Osman’in katillerinin cezalandirilmasinin her isten 6nce gel-

digini soyliiyor ve kendisini katillerin kanini talepte herkesten faz- -

la hak sahibi goriiyordu. Hz. Osman’in kanli gémlegi ve hanim
Naile'nin kesilmis parmaklari Dimegk’te Emevi Camii'nde sergi-
lendi ve oniinden gecen insanlar aglastilar. Muaviye, Hz. Ali’ye
ancak Hz. Osman’in katillerinin bulunmasi ve cezalarimin veril-
mesinden sonra bey’at edebilecegini acikladi. Hz. Ali, Hz. Os-
man’in katillerini tespit ve onlar1 cezalandirma konusunda zor du-

rumda kaldi. Olaylar onu once Cemel, arkasindan. Siffin savagina:

dogru siiriikliiyordu. Islam diinyasi, golgesi giiniimiize kadar uza-
yan olaylara gebeydi. Bu arada insanlar Hz. Peygamber’in Mesci-

. di'nde kabrinin yamibasinda birtakim sézlere, dedikodulara dal-

mislar, ileri geri konusmaktaydilar. Iste tam bu siralarda Haris,
Mescid-i Nebevi’ye gelmis ve insanlarin bu durumuna sahit olmus
ve bu durumu Hz. Ali’ye haber verme 1ht1yac1 duymugtur O karsi-
lastlgl olay1 anlatirken séze:

- diye baghyor. : A :
Burada “ehadis” kelimesiyle kastedilen, Hz. Peygamber’den

nakledilen s6z, fiil ve takrirler manasinda olan “hadis” kelimesi- -

nin c¢ogulu deg11 dedikodu kabilinden seyler icin kullanilan
“ihdise” veya “s6z” anlamina gelen “hadis”in ¢oguludur.
“Yehtidine fi'l-ehadis”i hadislere dalmiglard: seklinde anlayan
Siileyman Ates, Tefsir'inde Kur’an-1 Kerim’in iki yerinde gecen
(0,8 Ed= 3\ gb s o2=) ifadesini “..Onlar (sézii birakip) bagka bir
. soze dalincaya kadar...”'0!

dar”'%? geklinde terciime etmistir.

Olay1 bir de mantik a¢isindan degerlendirelim. Farzedelimki

veya onlar bagka bir séze geginceye ka-‘

Sayin Ateg’in anlayis1 dogrudur. Buna gore Haris, Mescid’e gelir ve

insanlarin Hz.  Peygamber’in hadislerine dalmis olduklarimi gé-
rir ve hemen gelip Hz. Ali'ye gikdyet eder. Hz. Ali de, “Ya demek
_oyle yaptilar. Ben Rasullah’tan duydum, sgéyle séyliiyordu ...” diye
~ soze baglar ve kendisine bir hadis rivayet eder veya yaninda bulu-
nan bir metni Haris’e verir. Yani, Hz. Ali insanlarin hadislerle
mesgul olmasina karsy ¢ikarken bile hadis riviyet eder. Hz. Pey-

101 Su]eyman Ates, Yiice Kur'anin Cagdasg Tefsm 11, 383
102 a.g.e., III, 166. Metin ayetten degilmig gibi farkh punto ile yaz1lm1§t1r

N
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gamber’in “Hikmet yurdunun kapis1”'?® olarak tanimladign Hz.

Ali’nin béyle bir mantiksizliga diigsecegini kabul etmek zordur.

Tirmizimin Siinen’ini tahkik ve serh eden Ahmed Muhammed
Sakir de bu rivayetteki “ehadis”i, insanlarin sozleri; onlarin bir-
takim batil haber ve hikéyeleri §ek11nde yorumlam1§t1r1°4

Hz.. Ali, Hz. Peygamber’in hadisleri konusunda cok hassastir.
Sayin Ateg’in de verdigi'®® bir rivayete gére o: “Siiphesiz ben Rast-
lullah (s.a.s.)tan bir séz duydugumda Allah’in izin verdigi kadar
ondan yararlanirdim. Bagkasi ondan bana bir hadis aktarirsa ye-
min etmesini isterdim. Eger yemin eéderse onu dogrulardim...”
diyor ve arkasindan Hz. Ebia Bekir'den bir rivayette bulunuyor!?.
Goriildiigii gibi o hadislerin 6grenilmesi, iizerinde konugulmasina
karsi bir tavir almis degildir. En azindan verilen rivayetler béyle
bir olayln vukuuna delil deglldlr ‘ ’

5 Terciime ve yorumlarda aksi anlam cikariimaya veya yanlis
anlamalara miisait ifadelerden kagznmak gerekir.

- Butiin dillerde oldugu gibi Tiirk¢enin kullaniminda da bir es-

neklik vardir. Terciime ve yorumlarda 'buna dikkat edilmeli,
yanhis anlamalara mahal birakiln.amalidir. Bu konuda genellikle
hi¢ farkinda olunmadan hataya diigiiliir." Bundan korunmanin tek
~yolu ancak Arapca yanminda Tirkce’nin inceliklerinin de ¢ok iyi bi-
linmesidir. Simdi yanhs anlagllmaya miisait bir iki tercume
ornegi goérelim:

Ibn MAce’nin Mukaddime'sinde yer alan:

S ol ygs 8™ 4l (5 4yl e ok e |
had1s11°7 Haydar Hatipoglu tarafindan:

“Kim yalan oldugunu bilerek veya zan ederek bir hadisi benden
rivdyet ederse iki yalanczdan birisi de odur.” seklinde terciime edil-
m1§t1r108

103 Tirmizi, Menakib, 20

104 Siinen’in Bulak, 1292 baskisi, Menaklb 20

105 Siilleyman Ates, Gergek Din Bu 2, s.77

106 Tirmizi, Tefsir-i Stire 3, 14, (3006. hadis); Ebt David, Vitr, 26; Ibn Méce,
Ikamet, 193; Ahmed, I, 2 10

107 Mukaddime, 5

108 Haydar Hatipoglu, Siinen-i Ibn Mace Terciimesi ve Serhi, 1, 62. Hatipog-
Iu'nun terciimesinde bu tiir hatalar olduk.;a fazladir. Bunlarin disinda bazi
teknik hatalar da vardir. Ibn Mé4cenin terciimeye esas olan baskisim
M.Fuad Abdilbaki hazirlamis ve Kiitiib-ii Hamse'den fazla olarak Ibn
Méace’nin Sinen’inde bulunan hadislerin degerlendirmesini yapan Hafiz

Ahmed b. Ebf Bekir el-Busiri (840/1436)nin (w=L o wiy; ) adli kitabindan

alintilar yaparak hadislerin peginden (w3 s j)diyerek bu degerlendirmelere
atifta bulunmustur. Haydar Hatipoglu bu degerlendirmeleri M.Fuad
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Bu yanlis degerlendirmeye son derece miisait bir terciimedir.
“Kim yalan oldugunu bilerek veya zan ederek bir hadisi benden
rivayet ederse...” ifadesi hdsa yalam sdyleyen Hz. Peygambermis
gibi yanlig bir ména cagrigtirmaktadir. Dini kiltird olmayan ve
Hz. Peygamber’i tanimayan biri bu ifadelerden, Hz. Peygamber
sanki zaman zaman dofru, zaman zaman da yalan soyliyormus da
bunlardan yalan olanlarin rivayetini hog gérmiiyormus gibi bir an-
lam cikarabilir. Buna gére hasa yalancidan biri Hz Peygamber,
digeri de rivayet eden olacaktir.

Ayrica’ metinde “veya zannederek’ gibi bir fazlalik yoktur.
“Zan"nin Arapca “kesin bilgi” méanas1 kastediliyorsa bu. yerinde
kabul edilebilir. Fakat Tiirkce’de béyle bir manas1 yoktur. Bu, (s
©r) ifadesinin muhtemel ménas1 olarak verilmisse parantez
icinde verilmeliydi. Ancak metinde boyle bir ihtimali gerektlrecek

~ durum da s6z konusu degildir.

Bu hadisin terciimesi bize gére goyle olmaliydi:

“Kim yalan oldugunu gérdiigii hdlde bana atfedilen bir s6zii
" (hadis diye) rivayet ederse iki yalancidan biri de kendisi olur.”
ko ok %k

Bazen dogru seyler séylense de hadisteki kelimeler abartma ol-
madan sade ifadeleriyle terciime edilmedigi zaman yanlig anlam-
lar ¢ikarmaya, ana maksattan baska tarafa ¢ekilmeye miisait duru-
ma gelebilir veya kapsami daralabilir. Meseld, Sayin Ismail Liitfi
Cakan’min Hadislerle Gergekler II kitabinda “Ummetin Sinavi”
basligy altinda verilen: JUi u:»f L g A Al JS o) hadisi:

“Her iimmetin bir biiyik fitnesi (imtihan vesilesi) vardir. Be-
nim immetimin bag fitnesi (sitkinii sebebi) de maldir. (Ekonomik
degerlerdir)” :

seklinde terciime edilmistir!®®. Terciimenin ardindan Sayin Ca-

Vkan, bu hadisin yorumuna goyle devam ediyor:

, “Gerek fert gerekse toplum olarak miislimanlar ve Islam im-
meti, “stkintiya diigmeleri kendisine agir gelen, mii’'minlere diig-
kiin” [et-Tevbe (9), 128] Peygamber Efendimiz tarafindan, énceden
her konuda uyarilmistir. Bu hadis-i serifte de Efendimiz, iimmet
icin yokluktan c¢ok Varhgm yani ekonomik deZerlerin en bityiik

Abdiilbdki’ye nisbet etmektedir. Ayrica, Kitiib-i Sitte’de yalniz onun ta-

rafindan rivayet edlldlglm gbsteren ,umali 4 5,40 > ifadesini “Bu hadis zevaid
tiriindendir” gibi garip ve yanlis bir’ sekilde terciime etmektedir. Ornek icin
bk. I, 40, 51, 86...Bu konuda ayrica bk. Ismail Litfi Gakan, Hadis Edebiydt:,
s.79 (206 nolu dipnot) .

109 Hadislerlerle Gergekler, 11, s. 95. Tirmizi, Ziihd, 26; Ml.skatu’l -Mesabih, III,
1434 kaynak gosterllmlgtlr
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- sikinti odagml olusturacagina dlkkat .cekmektedir. Boylece ummet
hayatinda en hassas noktay:i da belirlemis olmaktadur.

Hemen igaret edelim ki, -hadisimizdeki mutlak ifade, malin
varligl kadar, yoklugunun da fitne unsuru oldugunu akla getirmek-
tedir. Ancak burada asil vurgulanmak istenen, “mal” denen ik-
tisadi degerlerin varhginin dogurdugu sikintilardir. Biz de yoru-
mumuzu bu istikdmette sirdirecegiz. #2110

_ Bu hadlsln verilen terciime ve yorumu Hz. Peygamber’in asil
maksadi konusunda bazi yanlis degerlendirmelere sebep olabilir.
Terciimede, hadisde gegen birinci “fitne”, “bir biiyiik fitne (imtihan
vesilesi)” seklinde; ikinci “fitne” ise “bas fitne (sikint1 sebebi)”
seklinde terciime edilmistir. Bize gore parantez i¢indeki birinei
tercliime en uygun olanidir. Fitne kelimesi Tiirkcemizde degisik an-
lamlar kazanmistir. Aslinda  Arap¢a’da da farkli anlamlar:
vardir. Kur’an’da “fitne” dahil ftn koékiinden gelmis altmis kadar
kelime vardir ve ¢ok farkli anlamlara gelmektedir. Hadiste kaste-
dilen ise malin imtihan vesilesi oldugudur. Hz. Peygamberin be- '
lirtmek istedigi ge¢miste her Gmmetin bir vesileyle imtihan edil-

" digi, kendi i‘immetinin imtihan vesilesinin “servet” oldugudur.

Yani, serveti kazanmada heldle harama dikkat edip etmeyecekleri;

onu mutlak giye edinip edinmeyecekleri; zenginlik gururuna

kapilip kapilmayacaklari; onu kendilerine verene layikiyle -
gilkredip etmeyecekleri veya yoklugunda sabredip etmeyecekleri
sinanacaktir. Bize gore hadiste gecen ikinci fitneye getirilen

“sikint1 sebebi” yorumu bu imtihanmin zorlugunu ifade babinda

séylenmis olmalidir, Ancak bu, okuyucuyu fakirligin daha faziletli

oldugu diigiincesine gétirebilir.

Hadisin yorumunda soylenen, “Ancak burada asil vurgulan-
mak istenen, “mal” denen iktisadi degerlerin varliginin dogurdugu
sikintilardir.” ciimlesinin ilk .anda verdigi intiba ile giiniimiiz top-
lumunda yanlis degerlendirilecegini diisiiniiyoruz. Bir o6nceki
satirda belirtilen “yoklugunun da fitne unsuru oldugunu akla getir-
mesi” yorumu bizce daha uygundur. Ciinkii Hz. Peygamber, kiifiir
ve fakirlikten de Allah’a sigimir!!!. Dualarinda “zenginlik fitnesi-
nin serrinden” Allah’a sigindig1 gibi “fakirlik fitnesinin!!?
serrinden”''® de Allah’a siginir. Bu her ikisinin imtihaninin da
getzn oldugunun ifadesidir.

Ayrica zengin ve kuvvetli miiminle ilgili yukarida verllen ha-
- dislerden ayr1 olarak “Salih bir kul i¢in heldlinden kazamilmig bir

110 Hadislerlerle Gergekler, 11, 5.95-96

111 el-Hakim, el-Miistedrek, 1, 35, 252; Beyhaki, Siinen, VII, 12

112 Baz: rivayetlerde “faklrhk fltnesmden seklindedir. Bk. Buhari, Deavat, 39
113 Buhari, Deavat, 44; Mislim, Zikr ve’d-dué, 49
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"mal ne giizeldir” buyurur”?’.

Heldl rizik pe§mde kogmak farz
iizerine farzdirll®. ' ‘

Imtihan vesilesi oldugu ic¢in mal “beld”(in’am, nimet)ile de
ifade . edilmistir. Genel olarak “beld”nin gizeli (L. M), hayirhs: -
ve gerlisi olur. Allah Taila insanlari her ikisiyle de imtihan
edecegini beyan buyurmustur. Kur'an’da:

.wﬁ;-\_,fvﬂ\;r;}b) )

“...Sizi denemek i¢in gerre de, hayra da miibteld kilariz...” buy-
rulmaktadir!®. Gercekten servet insani yanlis yollara diistirdiigii
gibi yokluk da sabredilemedigi taktirde birg¢ok kétiiliigin kayna@
olur. Bir¢ok intihar, cinayet ve biiyiik sugun sebebi yoklugun insam
i¢ine duslirdiugi biyik strestir. O-insam inkér ve isyan noktasina
getirir. Onun icindir ki Hz. Peygamber:

1,45 0,8 0l jadl ols” ‘
“Fakirlik neredeyse kiifiir olacakti” buyurmaktadir!!’
Biitiin bunlar1 nazar-1 itibara alarak hadisi,

“Her iimmetin bir imtihan vesilesi vardir. Benim iimmetim ise
mal ile sinanacaktir” veya buna yakin sade bir ifadeyle terciime-
sinin asil amaci. daha iyi yansitacagi kanaatindeyiz.

) ’ I :

Bu konuda yapilan yanlislar bazen itikadi konularda tehlikeli
sonuclar doguracak boyutlara varabilmektedir. Meseld bir¢ok rivay-
eti bulunan: “Uzerinize diisen giiciiniiziin yettigi kadaridir. Siiphesiz
Allah usanmaz, siz usanirsimiz. Allah’a en sevimli ameller az olsa
da devam edilendir.” hadisinin metnindeki I o oo Y i 06 ifades-
inin “Siz usanmadik¢a Allah usanmaz” geklinde terciime edilmesi-
dir. Hatta iinlii Buhari sarihi Ayni dahi bu hadisten c1kar11an ‘
hiikiimlerin ilki olarak:

Sl e ST 51 4 ST Jlanzad e DY |
demektedir. Yani hadiste Allah i¢in “usanma” geklinde mecazi blr
kullamimin varhiindan sbéz etmektedir. Hadisin bu béliimiinii

Ahmed Naim soyle terciime etmistir: ...Yoksa Allah hakki igin siz
usanmadzkga Allah usanmaz.''® Daha pek gok terciime de buna

114 Ahmed, IV, 197, 202

115 Aclini, II, 58

116 Enbiya, 21/35 . :

117 Hadisin kaynag1 ve sihhati icin bk. Aclani, II, 141. Tbn Hibban’in riviyetine -
gore Hz.Peygamber bazi1 dualarinda kiifiir ve borcu; kiifiir ve fakirligi bera-
berce zikrederek Allah’a sigmmigtir. Sahabe’den biri buna hayret etmis ve

. “Ya Rasilelldh bunlar1 muadil mi sayiyorsun?” demis, Hz.Peygamber de

evet buyurmuslardir (Bk. Ibn Hibban, II, 181-182 (Hadis no:1021 ,1022)

118 Tecrid, 1, 52
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. benzer sekildedir. Bu terciimenin mahzuru nedir? Iyice dikkat edi-
lirse “-madikc¢a” eki tercumelerin mefhiimu muhalifinde hasad “Siz
usanmadlgmlz surece Allah usanmaz, siz usanirsaniz Allah da
usanir” gibi son derece yanlis bir mana olusturmaktadir. Belki
-kimse bunu bdyle anlamaz denilebilir. Bilakis hadis b gekilde -an-
lamalar nedeniyle tartigma konusu olmustur. Yukarida birinci
maddede kismen séz edildigi gibi Ebd Ca’fer et-Tahavi, Miiskili’l-
dsar adh eserinde bir kisim kimselerin Allah’a usanma izafet eden
boyle bir soziin Rasulullah’a nasil nisbet edilebilecegini sorduk-
larii belirtmekte ve arkasindan da bunun cevabinmi vermektedir.
et-Tahévi, o6zet. olarak usanmanin Allah i¢in diigiihilemeyecegini
ancak insanlar i¢in disiiniilebilecegini, hadisin de bunu ifade
ettigini soylemekte ve bunu edebi bir érnekle ag1klamaktad1r119.' Bu
agiklamalarindan sonra hadise verilmesi gereken dogru mana gu
sekilde olmalidir: “...(Daima) elinizden gelecek seyleri yapiniz.
Allah’a and?olsun ki O asla usanmaz ama siz usanirsiniz.” Hadi-.
sin bazi rivayetlerinde 15& z> 4l Jo o} geklinde rivayet edilmistir ki
manaya daha uygundur?’. Bazilar1 hadisi “Allah size usamp bikan
" kimse muamelesi yapmaz. Binaenaleyh sizden sevap ve miikafatim
- kesmez. Meger ki siz yapmakta oldugunuz hayirli amellerden vaz-
gecmis olasiniz” seklinde tevil etmistir!?!. Siinen-iin- Nesei’nin A.
Muhtar Biiyiikcinar, Ahmet Tekin, Omer Faruk Harman ve Yasgar
Erol tarafindan yapilan terciimesinde “..siz ibadetten yilmadikc¢a
Allah sizden miikéfaat ve ecrinizi kesmez...” .seklinde terciime edil- -
mistir'?2. Bu giizel bir yorum olarak kabul edilebilir.

6.Terciimeler hadisin edebi yéniinii de yansitacak §ekzlde dogru
ve 6zlii olmalidir. Karsilikli konusmalar varsa sézler birbirine
karismayacak sekilde actk verilmelidir.

Terciimelerde bazen metne mutabik kalma arzusu kelimelerin
tam karsiligini bulamama sebebiyle asil maksattan uzak-
lastirabilir. Bu bakimdan, anlami genel olarak ifade edecek kelim-
elerle vermek daha uygun,olabilir. Bunun icin metinde séylenmek
istenileni ¢ok iyi kavramak ve bunu Tiirk¢e en 6z sekilde nasil
ifade edebilirim diye diigiinmek  gerekir. Metin tam olarak
anlasilmadan parantez icinde veya metindenmis gibi gosterilen
fazladan agiklamalar hadisin anlamini bisbiitiin bozabilir veya ta-
mamen anlasilmaz bir héle getirebilir. Bu konuda Mehmet So-
fuoglu'nun Sahih-i Buhdri ve Tercemesi’nin bzellikle .son ciltleri

119 Migkilill-gsar, 1, 273-274
120 Mesela Miislim, Siyam, 177. Hadisin diger rivayetleri i¢in Bk. Concordance,

S
121 Bk.Davudoglu, IV, 331
122 Siinen’iin-Nesei, Ist. 1981, VIII, 579
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maalesef cok koti bir 6rnektir. Bir¢ok hadisin terciimesinin mak-
sadi tam yansitmadifl veya hadisin anlasilmaz héle getirildigi
veya tamamen yanlis terciime edildigi gériilmektedir. Maalesef bu
eserin redaksiyonunda da gereken titizligin gosterilmedigi agik bir
sekilde goriilmektedir. Bu tiir terciimelerin halka arzedilmesi hadis
ilmi adina ftzicidir. Asagida verdigimiz birka¢ 6rnekten bu
soylediklerimizin ¢ok agir tenkitler olmadig1 gériilecektir.

 Asagidaki tirnak icinde verilen metin, sézii edilen tercumemn
I'tisam 2. babindan alinmistir:

..... Ebt Vail séyle dedi: Ben su Ka’be mescidinde onun bakicist
olan Usmén ibn Ebi Seybe’nin yanina oturdum. O séyle dedi: Benim
.yanima Umer ibnu’l-Hattdb su senin oturugsun gibi oturdu da:

-Su Ka’be’nin icinde sari ve beyaz, yani altin ve giimiis hicbir
sey birakmayip hepsini miislimanlar arasinda (onlarin igleri igin)
taksim edeyim diye kasdettim, dedi.

Seybe dedi ki: Ben Umer’e:
-Sen bunu yapmiyorsun? dedim.
Umer:

- «(Ni¢in yapmivorum?) Iki sahibin, yani Rastlullah ile Ebt Bekr
de bunu yapmadiklar: i¢in dedim, dedi.

Yine Umer:

-(Ciinki) o ikisi kendilerine iktida edilip uyulan iki in-
sandirlar, dedi.”!?3

Bu terciimede bircok hata var. Bunlardan bir kismin: kisaca
gorelim. Terciimede, Kabe'nin bakicis1 olarak Usmdan ibn Ebi Seybe
adi geciyor. Hadiste boyle bir isimden so6z edilmiyor. Soz edilmesi
de miimkiin degil, ¢iinkii Osman b. Ebi Seybe (v.239h.), musannef -
sahibi Ebdi Bekir b. Seybe (v. 235 h.)nin, kendisi de miisned sahibi
bir muhaddis olan kardesinin adidir. Terciimede kastedilen her-
halde Osman b. Ebi Talha olacakti. Ciinkii Hz. Peygamber, Mek-
ke’nin fethinden sonra Kibe’nin anahtarini Osman b. Ebi Talha ve
amcaoglu Seybe b. Osman b. Ebi Talha’ya vermisti'?4. Olay: bize
nakleden yani Hz. Omer’le oturup sohbet eden Seybe oldugu acikca
belirtilmigken terciimede hi¢ ilgisi olmayan bir isim verilmigtir.

Terciimedeki “Ka’be mescidi” ifadesi yanlhs bir kullanimdir.

“Mescid-i haram” veya “el-Mescidii’l-haram” ifadesi kullanilma-
liyds. Ashnda metinde gegtigi sekilde, “Ben su Mescid’de (Mescid-i

123 Bk. Mehmed Sofuoglu, Sahih-i Buhdri ve Tercemesi, XV, 7142
124 Bk.Ibni'l-Esir, Usdii’l-gabe, 111, 579
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haram)” geklinde aciklama parantez icinde yapilabilirdi. Metinde
olmayan bir sey varmig gibi gosterilmigtir. -
Hz. Omer icin “Umer” seklinde bir kullanim Arapca telaffuzu
: 1t1bar1yle daha uygun goriinse de halka arzedilen ve transkripsiyon
kullamlmayan bir kitapta uygun degildir.

”

..sar1 ve beyaz, yani altin ve giimiis...” ifadesinde gereksiz tek-
rar Vard1r Sar1 ve beyaz zaten altin ve giimiis demektir. Hz.
Omer’in aglklamah bir tekrar1 séz konusu degildir.

“-Sen bunu yapmiyorsun? dedim.” ifadesi, “Bunu yapamazsin’
dedim.” geklinde olmaliyd.

Terciimede:

“-(Ni¢in yapmlyorumV) iki sahibin, yani Rasulullah ile Eba -
Bekr de bunu yapmadiklar icin dedim, dedi” kisminda 1fade1er
birbirine karigmis. Bu kisim §u sekilde olmahydl :

-Nig:in? dedi. .
-Ciinkii iki arkadagin (yani, Hz. Peygamber ve Ebd Bekir) bunu

yapmadilar. dedim. . a
Hz. Omer :

-Dogrusu o ikisi uyulmast gereken kimselerdir. dedi.”

‘Sofuoglu'nun sézii edilen eserinde bir bagka érnek I’tisam 7. bab-
tadir'?®. Bu bab Kitap ve Siinnet’te bir dayanagi olmayan re'y ve
kiyasla ilgilidir. Buhari ¢ok uygun bir secimle bu bashk altinda,
Siffin Savagi'na Hz. Ali saflarinda katilan, fakat Miisliimanlarin
birbirleriyle miicadelesini hog gérmedigi i¢in bir tiirli eli kilicina
gitmeyen ve bu nedenle gevsek davranmakla itham edilen Sehl b
Huneyfin bir soziiniti zikretmistir. ~Bu rivayet Sofuoglu’nun.
terciimesinde su §ek11ded1r

. Ben el-A’meg’ten 1§1tt1m soyle dedi: Ben Ebt Vail’e:

-Sen Siffin harbinde hazir bulundun mu? diye sordum.

O:

‘ -Evet hazir bulundum. Ben Sehl b. Huneyn den’ §oyle derken
- igittim... dedi.

H Yine bize Masa ibnu Ismail tahdis etti. Bize Eba Avane el-
A’meg’ten tahdls etti ki, Ebt Vail soyle demistir:

125 Bk. a.g.e., XVI, 7191
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-Ey insanlar, (bu kital hakkinda) dininiz aleyhine olan
re’ylerinizi ittihdm ediniz. (Ciinki sizler ictihad ettiginiz bir ic-
tihadla Islam’da din kardeglerinizle muhérebe yapmaktasiniz.)

. Yemin olsun ki, ben Hudeybiye’deki Ebti Cendel giiniinde kendi nef-
simi goyle gordim: Eger Rasilullah’in (Ebd Cendel’t sulh madde-
sine goére miigriklere) geri verilmesi emrini reddetmeye muktedir
olsaydim, muhakkak onu reddecektim. Biz Allah yolunda kalig-
larimizi heniiz omuzlarimizdan indirmemistik. Ebd Cendel’i geri
vermeme tegebbiisimiiz bizleri muhakkak korkun¢ bir ig icine.
disiirecekti. Su kadar var ki, kiliclarimiz bizi su harp iginden bag-
ka hayirh bilmekte oldugumuz kolay bir ise gotiirmiistiir........”128

‘Bu terciimede de bircok hata vardir. Bunlarin bazilar: ve nasil
olmalar: gerektigini kisaca gorelim:

“BEy insanlar...” diye baslayan séz k1me aittir? Eba Vail’e mi?
Yoksa Sehl b. Huneyfe mi?. Séz tahvilden(H) sonra Eba Vail'e ait
gosterilmistir ki bu yanhsgtir. S6z, Sehl b. Huneyfe (tercumede
yanliglikla Huneyn yazilmig) aittir.

“..dininiz aleyhine olan re’ylerinizi ittihdm ediniz...” ifade-
sinde “olan” ve “ediniz” diginda kalan kelimeler zaten metinde
vardir. “Ittiham” halkin anlayamayacagi bir kelimedir. Sehl’in
s6zil terciime edilirken maksadini anlatmaya yardime:r olacak par-
antez ciimleleri ile desteklenmeliydi. Meseld goyle olabilirdi: “Ey
insanlar! (beni téhmet altinda birakmak yerine,) siz gériislerinizin
(veya yaptiginiz ictihatlarin). dininize uygun olup olmadigina
bakin...” o

Hadis’in devaminin, “Biz Allah yolunda kiliclarimizi heniiz
omuzlarimizdan indirmemigtik. Eb@ Cendel’i geri vermeme
tegebblustmiiz bizleri muhakkak korkung¢ bir i¢ine diigiirecekti. Su
kadar var ki, kiliglarimiz bizi su harb _iginden bagka hayirhh bil-
mekte oldugumuz kolay bir ise gotiirmiistiir.” seklinde bir terciime
de metne hig uygun deglldlr Bu kismin terctimesi de bize gire soyle
olmaliyda:

' “Ne zaman bizi korkutan bir is icin kiuliclarumizi ceksek, onlar
bildigimiz haywrly bir sonuca ulasmada bize kolaylik sagladilar.
Ancak bu is harig.” .

Yani Siffin’de miisliimanlarin birbirlerine cektikleri kiliclar
sorunu ¢ézmeyecek bilakis daha da u;mden glkllmaz bir duruma "
getirecektir.

S ’ sk 3

126 a.g.e., XVI, 7191
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Sofuoglu'nun Sahih-i Buh4ri Terciimesi yine I'tisam béliimiinde
8. babda(s.7193): ' ‘

“-Ya Rastlallah!-Bazen ravi Sufyan soyle sdyledi: Ey
Rasdlallah!-Ben malimi nasil hiikkmedeyim, malimda nasil ya-
payim? diye sordum.” geklindeki terciime bozuk fadelerle doludur.

Su sekilde olabilir:

“Ya Rasilallah! (ravi Sufyan' ‘Ey Rasulallah!” demis de olabi-
lir) Malim konusunda nasil bir karar vereyim, onu ne yapayim?
diye sordum.”

Orneklerde goruldugu g1b1 Sofuoglu'nun Sahih-i Buhdri
Terciimesi birtakim bariz hatalarla doludur. Bu terciimeyi
yayimlayan yayinevinin en azindan bir ekip tesgkil ederek, kitabin
neresinde bu sekilde hatalar varsa tespit ettirmesi ve ayr: bir cilt ol-
arak yayinlayip, ilanla kitabini alanlara iicretsiz dagitmasi gere-
kir. : :

7. Terciimelerde kelimelerin ciimle icindeki konumlar:, yani
ciimlenin ogeleri iyi tespit edilmelidir. Cok kolay ibareler dahi,
ciimlenin dgeleri iyi tespit edilmezse yanlis terciimelere sebep olabi-
lir. Iyi dil bilenlerin bile bu yanhisa diistiikleri goridiir.

“Bunun bir érnegini yukarida sézii edilen Zitheyr b. Harb’in, Ki-
tabu’l- ‘ilm’indeki 12. ve 164. nolu rlvayetlerm tercumesmde'
goriyoruz. Kitapta, -

wa i Y S84 @Y ple
geklinde olan metin goyle terciime edilmistir:

‘ “Ilim hakkinda - “kendisinden sadaka verllme31 (icab etmeyen)
bir hazine gibidir” denemez.”'2"

Cimlenin o6geleri- konusundaki yanlig diisiince terctimeye
yansimistir. Bu arada gsunu da belirtelim, bir cimlede parantez var-
sa igindeki kisim atilinca anlamda bir eksiklik meydana gel-
mekle birlikte ciimlenin yapisi bozulmamalidir. Yukaridaki
terciimede parantez ig¢indeki kisim atilinca ciimlenin' yapisi ve an-
lam biitiinliigii bozulmaktadir.

Terciime, “Séylenmeyen ilim, kendisinden infakta bulunulmay-
an hazine gibidir.”*?® geklinde olmaliydi.

127 Bk. Salih Tug, Ziheyr b. Harb ve Kitad’ul-ilm adli eseri, s.12, 186

128 Sozi edilen kitabin bir tenkidi Mustafa Sadik tarafindan 28 Nisan 1985 ta-
rihli ‘Milli Gazete’'nin Kiiltir ve Sanat sayfasinda (7.s.) “Kitabu’l -Ilm ve
Tirkce Terciimesi” baslifiyla yapilmistir. Kitabu’l-ilm’in 5., 12,. 25., 38., 59.,
71., 88., 99., 130., 109., 133., 135., 136., 156.; hadislerin terciimeleri (s.162-185
arasi). tenkid edilmistir. Mesel4,133.hadisin terciimesinde Ibn Abbas’in sozii,
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" Mevkuf olarak verilen bu hadisin degisik lafizla merfu’ olarak
rivayeti de vardir: Darimi iki rivayeti (mevkuf ve merfu’) beraber
vermigtir. Bunlardan merfu’ olani géyledir: Ebt Hureyre'den
riviyet edildigine gore Hz. Peygamber:

N\J“NGDMWYJ{MM Y‘,J.GJ.»
“Kendisinden faydanilmayan ilim Allah yolunda sarfed11mey~
en bir hazine gibidir.”*?°

8. Cagdas Kur’an tefsirlerinde oldugu gibi gerektiginde hadisle-
rin izah, terciime ve yorumunda c¢agin bilim ve teknolojisinin
geniglettigi ufuktan yararlanilmalidir.

Yukarida® 3. maddede anlami tzerinde fart1§t1g1m1z Kur’an’la
+ilgili uzunca hadisin bir cimlesinde Hz. Peygamber:

“...(Kur’an’in) akillari hayrete diigiiren fevkalddelikleri bit-
mez..." buyurur. Kur’an’in bir¢ok ayeti ancak bilim ve teknolojinin
gelismesiyle anlasgilabilir hale gelmistir. Kur’an’da sézii edilen
bazi olaylar ancak bilimin ilerlemesiyle anlagilabilmigtir. Kur’an,
Hz. Peygzmber’in en biiyitk mucizesidir. Hadislerde de ancak bili-
min giiniimiizde veya gelecekteki verileriyle izah edilebilecek baz:
bilgilerin bulunabilecegi’ géz ardi edilmemelidir. Terciime ve yo-
rumlarda insanlarin o giiniin sartlarinda anlagilmasi gii¢ olan
konular1 Hz. Peygamber’in mecaz olarak anlatabilecegini, hadisin
ménen rivayeti sirasinda bunlarin yerine konan miiteradiflerinin
‘ayn1 anlami1 tam yansitmayabilecegi veya eksik yansitabilecegi
gbézardi edilmemek gerekir. Bu tiir hadislerin yorumunda c¢ok yénlii
diigiinmek gerekir. Mesela: ' N

Hz. Peygamber, “§ejtan” ifadesini zaman zaman mecazi an-
lamda kullanmaktadir. Meseld, Allah’i zikirden  alikoyan geyler
icin genel olarak “seytan” ifadesini kullanmigtir. Ayni kelime baz
hadislerde ise ¢irkinligi ifade eder. Hz. Peygamber, sa¢i-sakali
darmadagimik olarak huzuruna gelen birini, sac¢ini tarayip
diizeltmesi ve kendine ceki diizen vermesi i¢in gdnderir ve o saq
sakali diizgiin bir sekilde gelince, “Seytana yakigsan o karmak-
anigik saclarla gelmekten béylesi daha iyi degil mi?”!3® buyururlar.

Seytan kelimesi hadislerde zannimizeca bazen de o zaman heniiz

“Restilullah(s.a.s.Y1n biitiin ilmini Ensir zimresinden el-Hayy( kabile-
sinde) buldum ...” geklinde terciime edilmis. Metinde gecen el-Hayy bir ka-
bile ad1 zannedilmisgtir. Terciime , “Restlullah’in bitin ilmini Ensar’dan su
grubun yaninda buldum” geklinde olmaliyd1.

129 Darimi, Mukaddime, 46; Ayrica bk. Ahmed, II, 499

130 Muvatta’, eg-Sa’r, 7
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kesfedilmemis olan mikrop karsilign kullanilmigtir!®!. Evdeki
copleri seytanin toplant: yeri olduguna132 diisen lokmanin §eytana
birakilmamasina®® dair rivayetlerde oldugu gibi... ~

Kemigin ve hayvan pisliginin cinlerin yemegi olduguna dair
hadisler’* de bazi proplemler olmakla birlikte zannimizca bun-
larin mikroplarin c¢ogaldig1’ yerler oldugunu belirtmek igin
soylenmis olmalidir. Hadislerde cin ve sgeytan kelimelerinin za-
man zaman birbirlerinin yerlerine kullandiklarimi da gériiyoruz.

Bizler gercek cinlerin “yalin alevden yaratildiklarimi”!®® in-
sanlar gibi inan¢ bakimindan ikiye ayrildiklarini, onlarin da
inkarcilar1 oldugu gibi inananlari da bulundugunu muhtelif
Kur'an ayetlerinden biliyoruz'36. Melekler gibi, insan ve hayvan-

~dan ¢ok farkli bir yaratiliga sahip olan cinlerin organik kimyanin
konusunu teskil eden birtakim' maddelerle beslenmeleri akil ve

tecriibelerimize uygun gelmiyor. Mayas1 su ve toprak olan insanin
yiyip ictigi seyler kendini olusturan elementler cinsindendir. Top-
‘rakta yetisen bitkiler veya bitkilerle beslenen hayvanlarla netice ol-
arak toprakla beslénirler. Yalin alev, 6z atesten yaratildigi belirti-
len cinler acaba ne yer icerler?! Veya y1y1p icerler mi? Bu iizerinde

ihtilaf edilen konulardan biridir."

Cin .kelimesi Arapca, “6rtmek, glzlemek” anlamma gelen cnn
kékiinden gelmektedir. Kur’an’da gecenin gelisi herseyi orttii-
giinden bunu ifade icin ayni kelime(}J! «ls >)!37 kullamilmigtir. Ay-
-rica 6liyi ortip gizledigi icin kabre “cenen”; gogiiste gériinmedigi
icin kalbe “cendn”; ana rahminde gizlendigi icin cocuga “cenin”
- denilmistir. Kelimenin bu manada daha bir¢cok kullanimi var-
dir!38, Cin taifesine de goze goriinmedikleri icin bu ad verilmistir.
Muhtemelen goriilmesi zor oldugu veya pek nadir olarak insanlar
tarafindan goériildiigii i¢in ev yilanlarina da “cininii’l-beyt” denil- -
mistir. Hz. Peygamber zehirsiz ev yilanlarimin 6ldiiriilmemesini
isterken bu ifadeyi kullanmaktadir!®®. Hadislerin yorumunda ke-
limenin hangi manaya kullamldigina dikkat etmek gerekir. Cag-
das yazar Muhammed Gazali, seytan carpmasinin hakikati ve te-

131 Bu konuda Ali Osman Ates’in, Kur’an ve Hadislere Gére Cinler-Biiyii adh
eserindeki benzer yaklagim bize gére olumludur. Bk.s.205-208

132 Musannef, XI, 32 ;

133 Miislim, E§r1be 134-136; Ebd Davad, Etime, 49; Tirmizi, Ethime, 11; Ibn Mace,
Et'ime, 13, Ahmed, III, 100 ,177, 290, 301 315, 331 337, 366, 394 :

134 Buhan Menaklbu’l Ensar 32 Nesai, Taharet 37

135 er-Rahman 55/ 15

136 Bk. el-En’am, 6/130; el- Ahkaf 46/29; ez Zarlyat 51/56

137 el-En’am, 6/76

138 Bk. Llsan X111, 929-100 : :

139 Buhéri, Bed’i'l-halk, 15; Tirmizi, Sayd, 15; Muvatta Isti’zan, 31, 32
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davisinden soz ederken sdyle diyor: “Gizli mikroplar cinler Gle-
.minden midir? Menar sahibi veba hakkindaki hadisi delil getire-
rek bu ihtimali gozden uzak tutmamistir. Onun bu yaklasimi dogru
olabilir. Cinki koti cinler mikroplar alemini gorebiliyorlar ve
mikroplar aleminin icerisinde hastalik tasiyan mikroplarla insan-
lara zarar verebilirler...”'*® Burada bize gére yanhis olan mikro-
plarin cinlerden bir taife oldugunun ima edilmesidir. Halbuki mik-
roplar gercek cin degildirler. Ancak ev yilaninda oldugu gibi gozle
gortinmedikleri ve gizli olduklar: i¢in onlara cin denilmigtir veya
insanlar heniiz kavramaktan aciz olduklar: igin mikrop, “cin” ke-
limesiyle anlatilmaya caligilmistir. Seytan’in sol eliyle yiyip
ictigine;!*! istihaze kaninin cinlerin isi olduguna dair rivayetler bu
diigincemizi desteklemektedir. Hz. Peygamber, hentiz mikrobun ne
oldugunu bilmeyen toplumu, genellikle tuvalette temizlenilen ve
kirli iglerde kullanilan ve daha ¢ok mikrop bulasan sol elle yemek
yememe konusunda uyarmaktadir!4®. Ayrica istihaze ile ilgili
sozlerinde normal ve tabii hayiz giinleri {izerinde gelmeye devam
eden kanin m1krob1k yani b1r hastaligin sonucu oldugunu belirt-
mektedir.

Demiri’nin Hayédtii’l-hayevdn’da da zikrettigi cinlerin siniflari
ile ilgili rivayetlerden biri, cinlerin ii¢ sinif oldugu; bunlarin. bir
simifin yilan, akrep ve hasere; bir sinifin havadaki riizgar gibi
oldugu; diger sinifin ise kendilerine insanlar gibi hesap ve ceza te-
rettiip edenler yani gercek cinler olduguna dair hadiste!*?, zikredi-
len ilk iki sinifa cin denmesinin sebebi bunlarin gézle gori-
lemedigi veya yer altinda kazdiklar: tiunellerde, taslarin altinda,’
calilarin icinde kendilerini gizledikleri icin olmalidir. Yine goze
gériilmedigi icin bir sinifa “riizgdr gibi” denilmistir. Aslinda ha-
diste gecen () kelimesinin, koku manasi da vardir. Bundan hava-

. da ucusan ve hastaliklarin bulagsmasinda etkili olan mikrop, viriis
gibi seyler kastedilmis olabilir. Bundan gergek cin kastedilmedigi
muhakkaktir. Hadisin devaminda: “Ins”i (goézle goriilen, asikar

~olan mahlukéti) simiflandirirken bunlardan biri olarak, “bedenleri
Ademoglunun bedenleri gibi, ruhlari seytanlarin ruhu gibi”145

tanimiyla Hez. Peygamber’in tesgbih kullandig1 goriilmektedir.

Bir bagka rivayete gore Hz. Peygamber, (topraktaki) deliklere
kiiciik su dokmeyi hosgormezdi. Bunun sebebi Katade’ye sorul-

140 Muhammed Gazali, Nebevi Siinnet, 163 .

141 Bk. Imam Sibli, Cinlerin Esrari, Trc. Muhammed Fersad, Ist. 1979, 5.99-100

142 Age., 275-277

143 Sag elle yemeyi emreden bagka hadisler de vardir. Bk. Buhéari, Etime, 2

’ Miislim, Esribe, 107-109

144 Demiri, Hayati’l-Hayavan, Misir 1275/1859 1, 5.239 vd. (veya Misir 1978, I,
289 vd.)

145 Bk. Aym yer.
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dugunda séyle cevap  vermistir: “Oralarin c¢inlerin . meskenleri
oldugu soéylenirdi.”**® Anlasiliyor ki toprak altina yasayan hay-
vanlara kendilerini gizledikleri i¢in genel olarak cin denilmig ve
onlarin yuvalarinda rahatsiz edilmemesi istenmis veya. onlarin
ani tepkisinden zararin 6nlenmesi gibi maslahatlar gozetilmistir.

* ok ok

Hz. Peygamber’den riviyet edilen hadislerden bir bélumii ge-
lecege dairdir. Bunlarin bazilari fiten ve meldhim hadisleridir.
. Bunlar arasinda zayif, hatta mevzi olanlar vardir. Bir kisma ilk
fitne doneminin ardindan siydsi amaclar i¢in uydurulmustur. Bu
hadislerden bir kismi da istikbalde meydana gelecek bazi ilging
olaylardan sbz eder. Hz. Peygamber’e izafe edilen ve ileride olacak
hadiselere dair hadislerden bir kismi Muhammed Veliyyiillah
Abdurrahman en- NedV1 tarafindan toplanilmaya ve yorumlanmaya
caligilmistirt’.

Kendinden sonra  olacaklar konusunda Hz. Peygamber’in
soyledikleri genel olarak olaylarin bilinen seyrine ve tecriibelere
dayanabilecegi gibi tamamen gaybi de olabilir. Tabii gayb1 ancak

. Allah bilir. Bir peygamberin gayba dair verdigi haberler ancak
Allah’in kendisine bildirmesiyledir. Nitekim Kur’an’da: “O (Allah
c.c.), gaybt bilendir. Sirlarina kimseyi muttali kilmaz. Ancak dile-
digi peygamberler bunun disindadir...”'*® buyrulmaktadir. Bu
dyetten anliyoruz ki Allah c.c. diledigi gaybim1 peygamberlerinden
dilediklerine bildirebilir!*®. Nitekim, Kur’an’da da s6éz edilen Hz.
Isa’nin Hz. Peygamber’in gelecegini bildirmesi ‘olayr bunun bir so-
nucudur!®.

Hadisler arasinda uydurulmas: i¢in bir sebep bulunmayan;
muhtevas1 hadis uyduranlarin pek aklina gelmeyecek gelecege dair
bazi rivayetler de vardir. Ilk bakista sagma sapan goriinen bu tiir
riviyetleri bazi muhaddislerin hadis olarak muhafaza edip eserle-
rinde yer vermeleri de hayret uyandirabilir. Meseld bunlardan biri
goyledir:

146 Eba David, Taharet, 16

147 Bk. Niibuetii’r- Rasul ma tahakkaka mmha vemd yetehakkaku, Kahire 1991

148 Cin, 72/26-27

149 Hz.Peygamber’'in gayba 1ttila1 meselesi son zamanlarda gokca tartigilan ko-
nulardan biridir. Mehmet Hatipoglu, doktora tezinde konuya kisa bir béliim
ayirmistir. Burada zikrettigimiz ayeti verdikten sonra, “Hz.Peygamber’e
vahyedilen her sey ise Kur'an’dadir.” demekte ve el-Maide 5/67 ve en-Necm
53/3-4 ayetlerini buna delil gostermektedir (Mehmet Hatpoglu, Islami Ten-
kid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, s.32). Bize gore verilen ayetler
buna delil tegkil etmez.

150 Saf, 61/6
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“Nefsim elinde olan Allah’a yemin olsun vahsi hayvanlar;
kame¢isimin ve ayakkabisinin bag insana konusmadik¢a kiyamet
kopmayacaktir.”15!

Bu hadis Ebt Said el-Hudri’den rivayet edilmigtir. Tirmizi hadi-
si verdikten sonra, bu konuda Ebt Hureyre’den de bir rivayetin bu-
" lundugunu belirtmekte ve zikrettigi hadisin hasen garip oldugunu
soylemektedir. Bu degerlendirme, hadisin tek isnadli, sahih derece-
' sine ulagamamis fakat zayif da olmadigi anlamina- gelmektedir!®2,
Tirmizi, hadisin ancak el-Kasim b. el-Fadl tarikiyle bilindigini,
onun ise en giivenilir (sl i#) ravilerden oldugunu; onun Yahya b.
Said el-Kattan (gibi miitegseddid bir cerh ve ta’dil &limi) tarafindan
dahi tevsik edilmis oldugunu belirtmektedir!5,

. Hadis’in Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde bulunan biraz farklh
bir rivdyetinde, “Kisinin uylugu, kendisi bulunmadig: sirada ailes-
inin ne yaptigini (veya ne konustugunu) haber vermedikege...”!%*
ildvesi vardir.

Yukarida da belirtildigi gibi bu tiar hadislerin yorumlan-
masinda giiniimiizde bilim ve teknolojinin verilerinden yararlan-
makta bir sakinca goriilmemelidir. Hz. Peygamber, kamg¢i veya
ayakkabi baginin insana konusacagini soyliyor. Bu mecaz bir
ifade olmalidir. O donemde ayakkabi ve kamc¢i baglari sirim tabir -
ettigimiz ince dilinmis deriden yapilirdi. Zannimizca burada o
giniin insanin anlamasi miumkiin olmayan istikbale dair bir habe-
rin, ileride meydana gelecek bir hadisenin bir tesgbihle anlatim
sézkonusudur. Hz. Peygamber’in ayakkab: veya kamci bagi ile tele-
fon kablosu veya teyp bandi, ikinci rivayetten cep telefonu, kapalh
devre televizyon sistemi gibi geyleri kasdetmis olabilecegi bize gore
uzak -bir ihtimal degildir. Mutlaka éyledir, demiyoruz. Sadece zayif
ve mevzu olmayan, gelecege dair bu tiir hadislerin yorumlanma-
sinda bilimin verilerinden yararlanmakta bir beis goériilmemesi
gerektigini vurgulamaya calisiyoruz. Tabii istikbale dair biitiin ha-

" dislerin bu tir yorumlara uygun oldugunu da séyleyemeyiz.
k ok ok

Hadislerin yorumunda bilim ve teknolojinin verilerinden ya-
rarlanma istikbéle dair olmayan farkli hadisler i¢in de miim-
kiindir. Mesela, tzerinde fazlaca tartisilan, “sinek hadisi” bunlar-
dan biridir. Eb&i Hureyre ve Ebt Said el-Hudri’den rivayet edil-

151 Tirmizi, Fiten, 19

152 Nurettm Itr, el Iméamii’t-Tirmizi ve’l-miivazenetii beyne Camiihi ve beyne’s-
Sahihayn, s. 181

153 Bk.Fiten, 19

154 Ahmed, III, 84
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dlglne gore Hz. Peygamber, 1gecek veya yemege sinek diigtiifii za-
man tamaminin batirilmasini, sonra cikarilmasini, zira bir kana-
dinda hastahk digerinde de sifa’ bulundugunu veya zehr1m tnce
olmakla blrhkte tartigma konusu olmugtur. Tabii bu tart1§man1n en
onemli sebebi sinegin mikrop tasiyan bir hayvan olmas: ve mide
‘bulandirmasidir. Tartismalar da daha c¢ok mikrobun kesfinden
sonraki déneme raslamaktadir. Giiniimiizde bolluk icinde yagayan
insanlar sinek diisen bir yiyecek veya icecegi ¢ope atar. Ancak bu
bir imkan meselesidir. Kithk sorunu olan iilkelerde insanlar icin
bir lokma ekmek bile ¢ok degerlidir. Aym sekilde ¢olde suyu ¢ok
zor bulan insanlar sinek digiince bardaklarindaki suyu dékmezler.
Hadisi bu gartlar disiiniilerek de anlamaya c¢aligmak gerekir.
Diger taraftan sinegin toksin ve antitoksin maddeleri beraber
tagiyip tagimadigi; hastalik yapan mikroplar:1 ve onldr1 dldiirecek’
antibiyotik veya antibakteriyel maddeler iiretip iiretmedigi konusu
ilmi arastirmalarla izah edilmelidir. Muhammed Ebt Sehbe’ye gore
bu konuda birtakim gah@malar yapilmis ve hadiste verilen bilginin
dogrulugu kamtlanmlgtlr

Bir bagka dérnek gehitlerin ruhlarlyla 11g111d1r Onlarin cennette
yesil kuslar gibi veya onlarin icinde gezdiklerine dair hadise!®” de
ayn1 yolla yani modern bilimin geniglettigi ufuktan bakarak bir

" yorum getirilebilir. Ali Osman Ates, Hadis’in Diinii-bugiinii'‘ve Ge-
lecegi Sempozyumu’na sundugu158 “Giiniimiizde hadislerin deger-
lendirilmesinde goz oniine alinmasi gereken bazi hususlar ve hadi-
sin gelecegi ile ilgili bazi diisiinceler” adh tebliginde bu hadisle il-
gili olarak, insanin fizik olarak kuslardan iistiin oldugundan ve
onun odlimiinden sonra da Cenab-1 Hak’kin onu beden ve ruh

155 Buhari, Bed'ii’l-halk,16, 17; Tip 58; Ebt Davud, Etame, 48; Nesai, Fer’, 11; Ibn
- Mace, Tib, 31; Darlml Et‘xme, 12; Ahmed 11, 229, 246 263 340, 344, 355 388,
398, 443; III 24, 67
156 Bk, Muhammed Ebi Sehbe, Siinnet Miidafas:, 1, 294-302. Bu tiir rivayetlerde bi-
limsel sonucu beklemeden sz sdylememek, nezaket gostermek gerekir. Bu
hadis iizerine Ebu Reyye'nin tenkitlerine karsilik Mekke-i Mikerreme
Darii’l-hadis midiri ve Harem-i Serif miiderrisi Muhammed Abdiirrezzak
Hamza'nin Zuliimdt-i Ebi Reyye adli kitabinda yapt1g1 : “Biraz1 miistesna,
insanlarin ekserisi, sinegin kondugu seyi yemekte ve igmektedir. O kimsel-
er sinegin kondugu pisdir diye sakinan klmselerden biinyece daha kavidirl-
er. Hakikat da buna agikca sahitlik eder...” seklinde bir tenkit sonderece an-
lamsizdir ve hadisin maksadina uygun degildir(Bk. Mehmet Hatipoglu,
a.g.e., 90)
157 Hadis icin bk. Miislim, Imare, 121; Tirmizi, Tefsir, 3/19; Ibn Mace, Cihad ,16
158 14:15 Ekim 1993’de yapilan bu sempozyumda sunulan tebligler aym adla ya-
yimlanmgtir. Bk. Hadis’in Diinii-bugiinii ve Gelecegi Sempozyumu, Samsun
1993
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“acisindan en giizel sekilde yaratacagindan giphe olmadifindan s6z
eder!®®. Halbuki degisik rivayetleri olmakla birlikte hadiste ruhun
bir kus gibi ucmasi ve (giinimiizde ugakla seyahat gibi) bir kus.
icinde seyahatinden stz etmekte, kug seklinde tecessiimden so6z
edilmemektedir.

9. Hadisin terciime ve yorumunda onun muhtevasint a§maktan,,
ona metinde olmayan bilgiler ilGve etmekten kaginmak gerekir. 4

‘Ozellikle terciimelerde verilen fazlalikla gésterilen kaynagin
uygunluguna dikkat edilmelidir. Hadisin degisik versiyonlarinda
bulunan farkliliklara isaret etmek ve manay1 tamamlamak

- amaciyla ilaveler yapilabilir. Bu gekilde yapilan ilaveler parantez
icerisinde gosterilir. Ahmed Naim ve Kamil Miras tarafindan
yapilan Sahih-i Buhdri Muhtasari-Tecrid-i Sarih Tercemesi’nde bu-
.nun _giizel 6rnekleri vardir. Ancak tekrar belirtelim ki bu gibi du-
rumlarda farkli rivayetlerden alinan eklerin kaynag: mutlaka
gosterilmelidir.

Hadisin terciime veya blr konuda kaynak gosterilirken metinde
olmayan bilgiler ekleme konusunda bir¢ok 6érnek bulmak
miimkiindiir. Bunlardan birka¢ 6rnek gorelim: Mesela, Ibrahim Ca-
‘nan’in Hz. Peygamber’in siinnetinde terbiye adli kitabinda séyle
deniliyor:

“Keza Tirmizi’nin “sahih” oldugunu tasrih ettigi bir rivayette,
insanoglunun biitiin eglenceleri batil ilan edilirken “atma, binme,
yiizme, yiiriime ve hanimiyla eglenme” bundan hari¢ tutulmustur ve
bunlarm “Hak’tan” oldugu tasrih edilmistir.”1%0

Bu rivayetin kaynag olarak 407 nolu dipnotta, “Bak.Tirmizi,
Fedaili’l-Cihad, 11 (5, 355, 1637. H); Ibn Mace, Cihad, 19(2, 940, 2811,
Hl.); Eb@’l-Leys Semerkandi, Tenbihii’l-Gdafilin, Misir, 1270. s.189;
Sa‘id ibnu Manstr 2, 184; Ebt Ya’kiab Ishak ibnu Ebi Ishak, Fedd-
tlu'r-Remy fi Sebilillah, Yzm. Kopriili, Nu. 384, 3/a.”verilmistir.

Hadisin verilis §ekhnde bazi hatalar gorulmektedlr Bunlarl su
sekilde siralayabiliriz: :

“Keza Tirmizi’nin...” diye soze baslandigina gore kaynakta
gosterilen Tirmizi’nin Fedailii’l-Cihad 11. kitabina bakmamiz gere-
. kir. Burada verilen hadisin son kisminda: “..Yayiyla (ok) atmasi,
atint terbiye etmesi ve ailesiyle oynasmasi hari¢ Miisliiman

159 Bk.Ali Osman Ates, “Giintimiizde hadislerin degerlendirilmesinde goz
dniine alinmasi gereken bazi hususlar ve hadisin gelecegi ile ilgili baz
diiglinceler” Hadis'in Diinii- bugunu ve Gelecegi Sempozyumu, s.124 .

160 Ibrahim Canan, Hz. Peygamber’in Siinnetinde Terbiye, s.254
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adamin kendisiyle eglendigi her gey batildir. Bunlar ise giiphesiz
Hak’tandir.” denilmektedirml. Bu rivayette yiizme ve ylurime
goriilmemektedir. Dolayisiyle Tirmizi’nin bu kitabinda yazarin
verdigi sekilde bir hadis yoktur. Bu ilaveler kaynak gosterilen, Ibn
Mace’nin, Cihad kitabi 19. babi1 ve Ebu’l-Leys Semerkandi’nin
Tenbihii’l-gafilin adli eserinin verilen sayfasinda da yoktur.

Aslinda olsa da bir gey degismez. Hadisin verilis tarzina gore Tir- - v

mizi'nin riviyetinde atma, binme, ylzme, ylrime ve hanlmlyia
eglenme olarak bes sikkin bulunmasi gerekir. Burada hadisin met-
ninde bulunmayan ména hadise eklenmigtir. Bir bagka rivayette
veya diger iki kaynakta bu siklar bulunabilir. Ancak o rivayete
Tirmizi’nin sahih deyip demtyecegtnt bilemeyiz. Aslinda bu rivayet
icin de Tirmizl sadace “sahih” demiyor, “Hasen Sahih” diyor.
Stiphesiz bu hadisin bir kac¢ rivayeti olup sahih derecesine ulagtigim
gosteriyorsa da Tirmizi'nin sadece “sahih” dedigi hadislerden bunu
ayirmak i¢in onun degerlendlrmesml aynen korumak gerekir ka-
naat1ndey1z

Hadis’in veriliginde ekler oldugu gibi 6zet verilirken ménay:
tam olarak yansitmayi engelleyecek sekilde ¢ikarmalar da vardir.
Tirnak icinde verilen ifadeler soyleyenin sozlerini tam olarak
yansitmalidir. O zaman “atma, binme..hanimiyla eglenme” ye-
rine, “yayiyla (ok) atmasi, atini terbiye etmesi, ailesiyle .oynas-,
mas1” seklinde verilmesi daha uygun olurdu. ' '

Bu konuda maalesef bircok ﬁfhek vardir. Bir 6rnek de Ali Os-
man Atgg’in yeni yayimlanan Isléma Goére Cahiliye ve Ehli Kitab
.Orf ve Adetleri adli ¢aligmasinda gorelim. $oyle deniliyor:

“...Hz. Peygamber, Céahiliye devri adetlerinden niyaha( éliintin
arkasindan meziyetlerini sayarak ferydd ve figanla aglama)y1 ya-
saklamig*, kadinlardan niyahadan kac¢inmalar1 icin biat
almigtir** ‘

Sonuc olarak, Cahiliye adetlerinden olan Nudbe (Oliiniin iyilik-
lerini sayarak aglama), Niydha (Feryad ve figdnla aglama), Lat-
mu’l-hadd (Yanaklarini, yiziini, basinmi, dizlerini dévmek),
Sakku’l-ceyb (Yaka ve elbiselerini yirtmak), Hamsu'l-vech (Yiziini
tirmalamak), Nesru’s-siir (Manzumelerle o6liiniin iyiliklerini yay-
mak), Duéu’l-veyl ve’s-sabar (azab. ve heldk ile dua)’ haram
kilinmigtir®**.” '

- Aynen verdigimiz metinde bizim yildizla goésterdigimiz
béliimlerde sirayla 2.,3.,4.dipnot isaretleri vardir. Bu dipnotlar da
soyledir:

161 Tirmizi, Fedaili’l-cihad, 11



HADISLERIN TERCUME ve YORUMLARDA UYULMASI GEREKEN KURALLAR 259

*9 Buhari, Sahih, IV, 238; Miislim, Sahih, II, 644 Tirmizi,
Siinen, 111, 325 Ibn Mace, Siinen, I, 503- 504 AbHanbel Miisned, 11,
455; 1V, 101.

- %3 Miislim, Sahih, 11, 646; Ebt Davud, Siinen, 111, 496.

#xk4  Buhari, Sahih, 11, 82-83; Miislim, Sahih, 1,99; Ebt Davud,
Siinen, 111, 496; Tirmizi, Siinen, 324 Nesai, Siinen, IV, 20 Ibn Mace,
Siinen, I, 504-505; Ayni, a.g.e., VIII, 93 162

Burada:

“...Hz. Peygamber, Cahiliye devri adetlerinden niyaha( 6liiniin
arkasindan meziyetlerini sayarak feryad ve figanla aglama)y1 ya-
saklamis...” ifadesine verilen kaynaklardan biri Buhéari, Sahih, IV,
238dir. Aslinda Buhéri kaynak gosterilirken kitap ve bab olarak
verilmesi daha uygundur. Bu kaynagin farkli baskilar ve
terciimelerde de kolayca bulunmasini saglar. Ancak kitabin baski
yeri ve yili belirtilerek bu sekilde de kaynak verilebilir. Verilen
sayfaya baktigimiz zaman burada konuyla ilgili olarak Hz. Pey-
gamber’den bir yasaklama goéremiyoruz. Burada “niyaha” Ibn
Abbas r.a.’in Cahiliye hasletleri arasinda saydig: {i¢ seyden biri ola-
rak gorilmektedir!®®. Metin soyledir:

P B Lege Al 5 plie ol o alll s
.. 39-\::.5\_,«,:\.&5\“ @ﬂ]‘@.ﬁ&‘JWuA I
Buhari burada “niydha”nin Cahiliye gelenegi olduguna delil
gosterilebilir, fakat Hz. Peygamber’in onu nehyettigine. delil

gosterilemez!®®. Ciinkii ifade Ibn Abbas’indir ve hitkmen merfu
ozelligi de tasimaz.

Sonraki paragrafta verilen bilgilerin tamaminin kaynaklarn
toplu bir sekilde verilmistir. Bu sbzii edilen siklarin hepsinin kay-
nak verilen yerlerin her birinde bulundugu anlamina gelir. Halbu-
ki bazi kaynaklarda bu siklarin sadece bir iki tanesi sayilmistir.
Mesela, sayilanlar arasinda “Dudu’l veyl ve’s-sabiir” [dogrusu

“stiblr ”( s55)] bulunmaktadir. “Stbar”, verilen kaynaklardan sadece
Ibn Mace’de vardir'®®. Yine “nesru’s-si’r” (ki hadiste [(1 .25 Y o)

162 Bk.Ali Osman Ates, Islam’a Gére Céhiliye ve Ehl-i Kitab Orf ve Adetleri, s.
88

163 Bk :-Buhéari, Mendkibii’l-Ensér, 27 veya yukarlda verilen sayfa.

164 Halbuki daha sonra verilen kaynaklar bunun i¢in yeterlidir. Parantez
i¢inde “niyaha”min tammi: “Oliniin  arkasindan meziyetlerini sayarak fer-
yad ve flganla aglama” seklinde verildikten birkag¢ satir sonra yine paran-
tez iginde “feryad ve figanla aglama” seklinde  verilmistir. Ayni sekilde
“nudbe” de 6liintin iyiliklerini sayarak aglama seklinde tarif edilmis. Bun-
lar birlegtirilerek verilmeliydi.

165 Ibn Mace, Cendiz, 53; Menasik, 56 ; Ayrica bk. burada verilmeyen Ahmed ,
IV, 15
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Concordance’da ‘da belirtildigi gibi dogrusa  (a25) olmali] sadece
"Ebt Davud’da vardir. Burada vurgulamak istedigimiz nokta bunlar
birlestirilerek verilmeli ancak farkliliklar kaynaklariyla gosteril-
meliydi. Ayrica, “Duaiil veyl ve’s-siibGr”a verilen mana yanlis
anlagilabilir. Bunun manasi, “Y4 veyldh, ya siibir” seklinde bagi-
rip cagirmaktir. Yani, “Ey heldk, ey hiisran (gel, benim de canimi
al, beni de gétiir de acimi dindir)” gibi Cah111ye devrinin anlamsiz
- gbzleriyle dua etmektir. ‘

10. Hadis kitaplarinda birgok istilah bulunur. Bu bakimdan ha-
disleri kullanirken, terciime ve yorum yaparken bu istilahlart bil-
mek gerekir. o

Dili bilip 1stilahlar1 bilmeme buyiik yanhglara dusiirebilir. Her
ilim ve sanat dalinin kendine has 1stilahlari vardir. Hadis
Usuliine dair eserlerde 1stilahlar hakkinda az ¢ok bilgi bulmak
mimkiinse de 1stilahlarla ilgili Tiirkce yayimlanmis degerli eser-
ler vardir. Talat Kocyigit'in, Hadis. Istilahlary; Miicteba Ugur’un,
Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligi; Yagsar Kandemir’in
Tirkce'ye gev1rd1g1 ve defalarca yayimlanan -Subhi es-Silih’in Ha-
dis Ilimleri ve Hadis Istilahlary («odaas 5 Eoddl ¢ale) ve Ahmet Yii-
celin, M. U Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar: arasinda ¢ikan Ha- -

~dis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi (Hicri Ilk U¢ Asir) adh
caligmasi bunlardan bazilaridir. Bu son eserin giris kismi terim
ihtiyaci, kaynaklar ve metoda dairdir. Burada verilen bilgileri bir—
: ka(; ciimle ile 6zetlemekte fayda vardir: ‘ ' '

Her ilim kendi terminolojisini tarzhz seyri iginde olugturup

~ geligtirir. Bazen kullanilan bir terimin sozliik anlamiyla hig irti-

batt kalmaz. Istilahlar iyi bilinmeden Islami: bilimler kavranamaz.

Istilahlar fen bilimlerindeki formiiller gibidir. Yanlig formiil

yanlig sonug verir, yani sonug¢ vermez. Sosyal bilimlerde yapilan

hatalar topluma zarar agisindan fen bilimlerinde yapilan hatalar-
dan ¢ok daha fazla olur.

Batili birgok §ark1yat(;1 1stilah konusunda yeterli. bllglye sahip
olmadiklar: i¢in hadis konusunda hem kendi toplumlarimi hem de
¢ogu kere saf bir giiven duygusuyla kendilerine itibar edenleri
yaniltmiglardir. Meseld bagta Goldziher, Mingana, Margoliouth ol-
mak {izere miistesriklerden bir kismi, haddesena, ahberana, semi’tu
gibi eda sigalarimi kelime anlamlar: ile yorumlayip, terim olarak
anlayamamalar:i nedeniyle- hadislerin ilk iki asirda tamamen
gifahi olarak nakledildigi gibi yanhs bir sonug.glkarm1§lardlr.166

166 Ahmet Yiicel, Hadis Isttlahlanmn Dogu§u ve Geligimi (Hieri 1k Ug Aswr),
5.19-20.
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Son zamanlarda bu konuda yapllan yanlisliklar maalesef mu-

- haddislere ve Hadis Ilmini tahkir, onlara olan itimadi sarsmaya

yonelik veya buna hizmet eder bir hal almistir. Bu konuda bircok
érnek bulmak mimkiindir.

Orneklerden biri Yasar Nuri Oztirk’in Kur'an’ dakL Islam adl
kitabidir. Sayin Oztiirk, sanki Kuran’in 6nemini vurgulamak icin
hadislerin aleyhine genel bir tavir sergilemek gerektigi kanaatin-
dedir. Onun yukarida adimi zikrettigimiz mistesriklerin ¢ok fazla
etkisinde kaldigi asikardir. Ciinkii verdigi kaynaklar daha ¢ok on-
larin. etkisinde kalan kimselerdir. Sayin Oztiirk bazen bir

miistesrik edasiyla hadisleri tenkid ederken kendi iginde
geliskilere de diigmektedir. Adi gecen kitabinda, “Ne Kur’an’in top-
lanmas1 sirasinda, ne de ikineci yizyilin ortalarina kadar, yazih
" bir tek hadis géremiyoruz.” dedikten birkac sayfa sonra Omer b.
‘Abdulaziz (v.101 h.Yin Eba Bekir b. Hazm’a mektup géndererek Hz.
Peygamber in hadislerini yazmasini emrettigi riviyetini Verlyor167

~ Sayin Oztiirk’iin rivayetleri genel olarak kabul etmemede yine ri-
vayetlere dayanmasi da ilim mantig1 acisindan diisiindiiriiciidiir.
'Onun bazi istilahlari bilmedigi veya bu konuda yapilan yanlhsglar
kargisinda bilim adamina yak1§an bir objektiflik sergileyeme-
digini goériiyoruz.

Sayin Oztiirk, Buhari ve Miislim'’i tenkit ederken gdyle diyor:

“Sahtheyn”de 200’ agkin garip ve ilging hadis mevcut olup bun-

lar Rakkinda el-Makdist tarafindan “GarGibu’s-Sahiheyn” adli bir

- eser telif edilmistir. el-Makdisi bu eserinde sézkonusu. iki biiyiik ha-

dis kitabinda yer alan 200 FEiisur garip ve tuhaf hadisi ele
almistir(Bk.Makdisi, Surut, 31; Ebu Reyye , 338)”168

Bu ifadeler hadis 1stilahlar1 konusunda yeterli bilgi sahibi ol- -
mayan birinin ne yanliglara diisebilecegini agikca gbstermektedir.
Sayin Ouztiirk, garip kelimesini Tirkce'de kullandifimiz gariple
karigtiriyor. Aslinda bu garipligin kaynagi Ebd Reyyenin Muham-
medi Siinnetin Aydznlatzlmasz adl kitabinin terciimesidir. Kitabin
aslinda: .

U5 kil oLl i) a5 gwﬁsaq»éugggﬂuwu,
o (B e s b b 5 pl(gemmall 815 ) ol 5
el G AN A e

170

§ekl1nde olan metin Muharrem Tan tarafmdén Tﬁrkgeyé su ge-

167 Yasar Nuri Oztiirk, Kur'an'daki Islam, s.127, 131
168 Ya§ar Nuri Oztiirk, a.ge., s. 139 -
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kilde c¢evrilmigtir:
“Sahiheyn’de 200’}"1, agkin garip ve ilging hadis mevcut olup el-
Makdisi tarafindan” “Gardibu’s-Sahiheyn” adli bir eser telif edil-

mistir. el-Makdisi bu eserinde sézkonusu iki biiyiikk hadis kitabinda
yer alan 200 kiisur garip ve tuhaf hadisi ele almigtir. »171

“Garib” ve “Ferd hadis” konusunda  bilgisi olmadig icin
miitercim bunlarin kargiliginda ilging ve tuhaf kelimelerini kulla-
nabiliyor. Bilindigi gibi “Garip hadis” demek, senedinin her hangi
bir yerinde , bir gahsin rivayetinde teferrud ettigi yani r&vinin bire
indigi hadis demektir. Aslinda “ferd hadis”le beraber miitala edilir.
Bu tiir hadisleri toplayan kitaplarda sik sik (... 4 5,5 & &y lin)
ibareleri goriliir. Aralarinda ligat ve 1stilah olarak bir
migtereklik vardir. Garip ve ferd hadisin sahihi, hasen ve zayifi
vardir'’?. Mesels, Ibn Sahin’in el-Efrdd’inda 95 kadar garip hadis
mevcuttur. Bunlarin sonunda miiellifin “garib-hasen”, “garib-
sahihu’l-isnad” gibi degerlendirmeleri vardir!’®. Miislim’in de bu
konuda, Ziyaiiddin Makdisi (569-643 h.)nin Gardibii’s-sahi-
heyrn’inde, Buhéari ve Miislim’de bulunan 200 garib hadisten séz
ederken de maksadi budur!™. Ancak bu miiellifler sahih gordiikleri
ferd hadisleri kitaplarina almiglardir. Bunda garip karsilanacak

_ bir durum, bir tuhaflik yoktur. Zaten Buhari kitabina bu tiir bir ha-
disle bagliyor. Buhari'nin el-Cdmiu’s-Sahih’inin fatihasi hitkkmiinde
olan iinlii “niyet hadisi” “Ferd-i garib”'"® bir hadistir: -

“Omer b. Hattab r.a.’dan: O soyle demistir: ' .

Rasulullah s.a.’dan soyle buyuruyorken L._szttzm ‘Ameller (in
kiymeti) ancak niyetlere goredir...”

Ebt Reyye’nin kitabinin tercumesmde Islami 1stilahlarin tam
bilinmemesinden kaynaklanan daha baska yanliglar da vardir.
Mesela, Hz. Ali'nin sahifesi ile ilgili hadisin muhtelif rlvayetle-
rinin terciimesi son derece bozuktur. Miitercim,

169 Mahmud Ebu Reyye, Edvd’ ala’s-Siinneti’l-Muhammediyye adh kitabin siin-
neti miidafaa sadedinde yazmisgtir. Ancak kitabinda birgok hata ve yanhs
degerlendirme vardir. .

170 Mahmud Ebu Reyye, a.g.e.,, s.313 .

171 Mahmud Ebu Reyye, a.g.e., Tiirkce tercume51 (Muhammedi Sinnetin Aydin-
latilmasi) s.338. Muterclmm hadis ilimleri ve 1stilahlar1 konusunu bilme-
digi anlasiliyor. Ayrica {bn Hazm’lar1 dahi bir birinden ayiramiyacak ka-
dar dikkatsiz oldugu goriliyor. Bk. a.g.e., 5.435 (Indeks, Tbn Hazm)

172 Ferd ve Garip hadisler hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Subhi Salih, Ha-
dis Ilimleri ve Hadis Istilahlar, s.179:182

173 Bk.Ibn Sahin, el-Efréd, (Mecmu’ fihi Musannefat li’bn Sahin, 5.185-304 ara-
s1.), s.185 vd.

174 Bk.Ahmed Naim, Mukaddime, 207

175 Bk Ahmed Naim, a.g.e., s.206

176 Bk.s.110
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(Bu Lgd ot 0)
ifadesini, ““orada olay cikaran” seklinde terciime etmis, halbuki bu-
rada kastedilen bid’attir.

(adlgr O3 iy Logs Jiy o) ifadesini, “anlagmalisinin izni olmadan
baska bir topluluga yaklasan” seklinde terciime etmistir!’®. Halbuki
bu ifade veld hakkini azad edenden bagkasina nispet eden kéle veya
asalet saikiyle nesebini bagkasina nispet eden hiirlere dairdir!”".

Istilahlarin yanlis terciimesine bir bagka érnek de Osman Zeki
Mollamehmetoglu (Soyyigit)nun Sinen-i - Tirmizi Tercemesi’nde
goriilmektedir. Bu dilde yazdig siirlerden 6diil alacak kadar cok
iyi Arapca bilgisine sahip olan miitercimin heniiz fazla tecriibesi ol-
madig: donemine ait bu terciimesinden bir iki 6rnek verelim:

“..Ebit Hiireyre’den bu gegen hadisin esini bize tahdis (rivayet)
etti ve (fakat ) onu Rasiil-i Ekrem’e kaldirmadi. Bu rivdyet, bizce
Abdussamed’in Su’be’den rivayetinden daha saglamdir.”'"8

Boyle bir tercime halka arzedildigine gére daha anlagllir ol-
malidir. “...Rasul-i Ekrem’e kaldirmadi” ifadesi bozuk bir ifadedir.
Metinde kastedilen bir 6nceki hadisin Ebi Hureyre'nin sézii (mev-
kuf hadis) olarak rivayet edildigi; Hz. Peygamber’in sézii (merfu’
hadis) olarak rivayet edilmedigidir. Tirmizi, mevkuf rivayetin
merfu’ olandan daha sahih oldugunu behtmektechr Bu 1st11ahlarm
halka agir gelecegi diisiiniiliirse o zaman hi¢ degilse:

“...Ebd Hureyre’den yukaridaki hadisin bir benzerini rivayet
_etti. Fakat onu Rasul-i Ekrem’e nisbet (veya izafe) etmedi(Yani Ebi
Hureyre’nin sézii olarak naklett1) ” geklinde Tiirkce’ye g¢evrilme-
liydi. ~

Ayni kitabin bagka yerlerinde de benzer ornekleri maalesef
vardir. Mesela bir yerde:

“Higam ed-Destevai, bu hadisi Katade’den merfu’ olarak rivayet.
etti. Said bin Ebu Ariibe ise, mevkuf olarak rivayet ediyor ve hadisi
ref etmiyor (Peygamber (S.A.V.) e kaldirmiyor).”*"® geklinde aym
yanhs goérilmektedir.

Yazar, kitabin1 gézden gecirip yeniden basimnda gec¢misteki bu
~ hatalar diizeltilmis olarak halka arzinmi saglamalidir.

Benzer 1stilah yanhghklar1 Haydar Hatipoglu'nun %6zl edilen

177 Ayni, XX, 219
178 Osman Zeki Mollamehmetoglu (Soyyigit), Siinen-i Tirmizi Tercemest, V, 49
179 Osman Zeki Mollamehmetoglu (Soyyigit), a.g.e., I, 5.410 :
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“Siinen-i Tbnii Mfzce.Tercilniesi”nde de ¢okca bulunmaktadar.

11. Hadislerin terciimesinde herkes tarafindan anlasilabilecek
kelimeler kullaniimalidir. Ancak Derleme Sézliigi'nde bulunabile-
cek ‘mahalli kullanimlardan kacinilmalidir. Yoére dili kul-
lanilacaksa bu yaygin olarak kullanilan kehmeye aciklama -
gekhnde olmalidir.

Mehmed Sofuoglu yukarlda s6zii edilen esermde Hz. Hasan n
kunduz derisinden eyer kullandifina dair rivayetin terciimesinde,
- kunduz yerine su kopegi kelimesini kullammlgtlr180 Bu mabhalli b1r
kelimedir. Anadolunun bazi yérelerinde “su iti”, “su kopegi” kun-
. duz karsihifinda kullanilmaktadir. Ancak tercﬁmede daha yaygin
olan kunduz kelimesini kullanmah mahalli kullanimlar parantez
i¢cinde verilmelidir.

12. Ozellikle halka yénelik terciimelerde rivayetler igindenv
maksady en detayli anlatan sec¢ilmeli veya farkls rwayetlerle an-
lam butunlugu saglanmalidir.

Hz. Peygamber’in huzurunda cerayan etmis bir olay orada bulu-
. nanlar tarafindan farkli bir sekilde anlagilip farkli bir dille an-
latilabilir. ' Meclise sonradan igtirak eden biri olayin bir béliimiine
sahit olmus ve o kadarini riviyet etmis olabilir. . Bu bakimdan hadi-
sin degisik versiyonlari icinden en kapsamlis1 tercih edilmeli,
rivayet farkliliklarindaki detaylar gozden gecirilmelidir. Kaynak
‘verirken de buna dikkat edilmelidir. Terciime edilen kitabin ashn-
- da béyle bir yanlhiga da diisiilmiig olunabilir. Bu takdirde miiterci-
min bu hatalar: diizeltmesi gerekir. Bu sekilde yapilan bir ¢aligma-
- ya Sayin Ahmet Ozel'in et-Teratibii’l-idariyye'®! terciimesi giizel bir
ornektir. Oldugu gibi terciime yazarin hatasimi tekrarlamak olur.
Bu konuya Ibrahim Cananin Hadis Ansiklopedisi Kitiib-i Sitte
terciimesinden bir 6rnek verebiliriz. Eserde ibn Omer’den rivayet
edilen bir hadis soyledir:

“Ibnu Omer (radiyallahu anh) anlatiyor: Hz Peygamber (aley—
hissalatu vesselam) sbyle buyurmustur: “M@’min, yapragini hig
dokmeyen yesil bir agaca benzer.” Halk falanca aga¢, fismekénca
aga¢ diye tahminde bulundular, (fakat isabet ettiremediler). Ben,
“Bu hurma agacidir” demek istedim, ancak (yasim kii¢iik oldugu
icin) utandim. Sonra Hz. Peygamber (aleyhlssalatu vesselam): Bu
hurma agacidir” diyerek acikladi.” Buhari, Ilm, 4, Edeb 79 Miislim,
Sifatii’l-Miinafikin 64, (2811)182

180 a.g.e., XII, 5574 )

181 Eser Muhammed Abdulhay el-Kettani’nindir. Ahmet Ozel tarafindan yapilan
ilk terciime orijinal adiyla ii¢ cilt olarak Ist. 1993’te yayimlandi.

182 Ibrahim Canan, Hadis Ansiklopedisi Kutub -i Sitte, I, 168
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Metne gore hadisin terciimesinde herhangi bir yanhshk yoktur.
Ancak, “falanca agac, fismekénca agac” yerine, “su agac, bu agac”
daha uygun olur kanaatindeyiz. Burada asil iizerinde durulmasi ge-
reken nokta sudur: Rivayete gore Hz. Peygamber: “Mi’min, yap-
ragini hi¢c dékmeyen yesil bir agaca benzer.” diyor ve halk tahmin-
lerde bulunmaya bagliyor. Olayin aslimi bilinmezse halk niye tah-
minde bulunuyor ki diye sorulabilir. Cinku bir soru yok. Bu bir ih-
bar ciimlesidir. Burada hadisin rivayet farkliliklar: verilerek esas
denilmek istenen ortaya konabilir, daha iyi anlagilmas:
saglanabilirdi. Aslinda altta kaynak gésterilen yerlerdeki metin-
lerde bu vardir. Yani verilen kaynaklardaki metinler eserde veri-
lenden farklidir. Mislim’in verilen kaynaktaki metnine
baktigimizda bu farklihk gériilecektir. Kaynak - gosterilen Miislim-
metninin Ahmed Davudoglu tarafindan yapilan terciimesi gdyledir:

Abdullah b. Dinar haber verdi ki: Abdullah b. Omer’i soyle derk
en -igitmig: Rastilullah (Salldllahii Aleyhi ve Sellem)

“Gergekten agaglardan bir agag¢ vardir ki, yapragz diismez. Bu
aga¢ miisliimanin misalidir. Imdi bana soyleyin, bu .aga¢ nedir?”
buyurdular. Bunun iizerine cemaatin zihinleri kirlardaki agaglara

takilds.

Abdullah demis ki: fgimden bunun hurma oldugu gegti. Fakat
(soylemeye) utandim. Sonra cemaat:

-Bize bunun ne oldugunu soyle Ya Rasulallah’ dediler. Bunun
iizerine:

~ “O hurma agacidir.” buyurdu. Abdullah demis ki :Ben bunu
Omer’e andim da: “O hurma agacidir deseydin, benim icin filan ve
filan seyden daha makbul olurdu.” dedi.'®3

Bu- terciime Tiirkce’nin kullanimi yéniinden tenkit edilebilirse
de méanay1 tam olarak yansittigini séyleyebiliriz.

ibrahim Canan bu hadise yine kaynak olarak Buhari, Ilim, 4,
vermis. Burada bulunan hadis de Hz. Omer’in son kisimdaki sézii
hari¢ Miislim’in rivAyetinin aymidir. Burada da verilen kaynak tut-
muyor. Aslinda Buhéri, bu olay:r Kitabu’l -ilm’in {i¢" ayr1 babinda
farkli maksatlarla rivayet etmistir. Bunlardan biri (4.>) lafzinin
bir 1stildh oluguyla 1lg111d1r184 Buhéari hadisi bunun hemen son-
rasinda, “Hocanin talebelerini bilgi bakimindan denemek veya on-
lara bir seyi geregi gibi 6gretmek i¢in ortaya bir mesele atmasi”
basligr altinda vermigtir. Hz. Peygamber’in egitim ve 68retim meto-
dunu gostermesi acisindan degerlen'dirmigtir ki buna ¢ok uygun

183 Ahmed Davudoglu, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi, XI 212-213
184 Buhari, Ilim 4
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" bir bashk ve cok uygun bir érnektir!®®. Ve Buhari, aym kitabin 14.
babinda “Ilimde fehm” bashig altinda iiciincii defa bu hadisi zikre-
der. Bu rivayet Miicahid’'den - gelmektedir ve digerlerinden bazi
farkliliklar vardir. Burada esbab-1 virud’a dair bilgiler bulunmak-
la beraber, “Soyleyin bakalim -o hangisidir?” kismi yoktur. Tercii-
mesi verilen rivayet kaynak gésterilenlerden Edeb kitabinin 79. ha-
disidir. Verilen metne en uygunu ‘olmasina ragmen yine baz fark-
liliklar vardar.

Bunun tizerinde bu kadar durulmaya degmeyecegi diisiinii-
lebilir. Ancak biz bu konuda hassas olunmasi gerektigi kanaatin-
deyiz. Kugciik goriilen bazi hatalar biiyiik sonuclar dogurabilir. Bura-
da vurgulamak istedigimiz nokta giniimiizde halka bir hadis arze-
dilirken mutlaka farkliliklar birlestirilerek en kolay anlasilabilir
hale getirilmeli veya farkli rivayetlerden en kapsamlisi tercih edil-
melidir. Farkl rivayetler verilecekse kaynagi dogru belirtilmeli-

~ dir. Muhaddisler ayni1 mealdeki bir hadisin degisik rivayetlerini
sened ve metnindeki faklhilik sebebiyle ayri birer hadis olarak ka-
bul etmislerdir. Kaynak gosterirken bizim de bu hassasiyeti
gostermemiz gerekir. Bu gibi hatalarin ¢ofu, -bir tahri¢ calismas:
sirasinda Concordance’dan bir iki kelimeye bakarak hadisin kalan
kisminin da ‘ayni olacagini diigiinerek referans vermekten kay-.
naklanmaktadzr '

Bir érnek olmasi agisindan, Ibn Omer hadisinin Tecrld’e ali-
nan Buhari metnini Ahmed Naim Efendinin terciimesini gérmekte
yarar vardir: v

Abduw’llah b. Omer radiya’llahdhu anh’ den:

Séyle demigtir: Restlu’llah salla’llahu aleyhl ve sellem buyurdu
ki: “Agag¢larin icinde bir nev’i vardir ki yapragi diismez. O agag
miislim (-1 kdmil)in benzeridir. Nedir o? Sdéyleyin.” oradakiler
kirlardaki agaclar1 saymaga daldilar. -Abduw’llah (Ibn-i Omer) der
ki bunun hurma agaci oldugu hatirima geldiyse de (sdylemege)
utandim. Ondan sonra: “Yé Resitla’llih, bize soyle nedzr?” diye sor-
dular. (Restlu’llah salla’llahu -aleyhi ve sellem)- “Hurma
agacidir.” cevabim verdi8®. ‘

Bu her yéniiyle giizel bir tercimedir. Kelimelerin se¢iminde
biiyiik bir 6zen gosterilmistir. ’

13. Hadis’in yorumunda birinci derecede énemli olan Hz. Pey-
gamber’in maksadidir. Kiginin.- kendi ényargist ve anlayisi onun
oniiniine gecmemelidir.

185 Buhari, {lim 5
186 Ahmed Naim, Sahih-i Buhéari Muhtasar: Tecrid-i Sarih Terciimesi, 1, 69
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Hz. Aise’den rivayet olunduguna gore, Hz. Peygamber in yaptigi
veya ruhsat verdigi baz seyleri insanlar yapmaktan cekindiler. Bu
~Hz. Peygamber’e ulasinca soéyle buyurdular:

“Insanlara ne oluyor da benim yapmakta oldugum bir seyi yap-
maktan cekiniyorlar! Allah’a yemin olsun ki ben onlarin Allah’
en cok bileni ve O’ndan en ¢ok korkaniyim.”*8’ ‘

Zaman zaman cagrildigimiz diginlerde Asr-1 Saadette yapilan
evlilik merasimlerini anlattigimizda bir kisim insanlarin
yizlerinin degistigini ve canlarinin sikildigini gériyoruz. Bu in-
sanlar sanki tamamiyle sahih hadislerden verdigimiz bilgileri
halkin duymasindan rahatsiz oluyorlar. Bu genellikle yanlis bir
siinnet teladkkisinden kaynaklanmaktadir. Hz. Peygamber’in ver-
digi ruhsati kabul etmeyen ve béylece siinnete uydugunu diigiinen
kimseler vardir. Bu anlayig Misliman toplumlarin sosyal
hayatinda birtakim bozulmalar meydana getirmistir. Hiiziin za-
mani aglamayl; neg’e zamani giillmeyi; calisma zamam igi; ibadet
zamani kullugu bilmeyen 'saghksiz bir toplum yapisi ortaya
cikmistir. Hz. Peygamber, dugiin ve bayramlarda nezih bir sekilde
eglenmeye izin vermisken ve bunun ictimai hayat ic¢in birgok
6nemi varken seddii’z-zeral amaciyla bu ruhsatlar ortadan kalkma
noktasina gelmistir. Halbuki Hz. Peygamber’den, Allah Tadlé’nin
azimetlerle amel edilmesini sevdigi gibi ruhsatlarla da amel edil-
mesini sevdigi'®® veya giinah islemeyi cirkin gordiigii kadar ruh-
satla amelden de hogsnut oldugu'® merfu’ olarak rivayet edilmistir.

Diigiinlerin va’z meclislerine déniigmesiyle cocuklarimiz ya-
banci milletlerin diigiinlerine 6zenir olmustur ki Islam toplumu
icin gercekten tehlike olan seylerden biri de budur. Bunun kékiinde -
birtakim yanlig yorumlar vardir. Bazen hadiste gecen ve bir
bagkasina ait olan degerlendirme Hz. Peygamber’in verdigi ruhsata
tercih edilmistir. Bir érnek tizerinde bunu gérmeye ¢aligalim:

Miislim’in rivayetine gore Hz. Aige s6yle s6ylemigtir:

“(Bir defa) babam Ebi Bekir yanima girdi. Yanimda Ensar’dan
~iki kiz ¢ocugu vardi. Buas harbinde Ensar’in birbirlerine, séyle-

dikleri giirleri terenniim ediyorlardi. Onlarin meslegi sarkicihk
degildi. Ebu Bekir: '

“-Rasfilullah(s.a.s. )m evinde s;.eytan nameleri mi? Hem de bay-
ram giiniinde.” dedi:

Bunun iizerine Rastlullah (s.a.s.):

187 Buhari, I'tisam, 5
188 Ibn Hibban, I, 284 Ibn Sahin, en-Nasih ve’l- Mensah min el- Hadis, s.56
189 Bk. Ahmed, II 108; Ibn Huzeyme, Sahih, 950.hadis.
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“-Ya Eba Bekir! Her milletin bir bayrami vardir. Bu gin de bi-
zim bayramimizdir.” buyurdular®°.

Bu olayla ilgili Buh&ri’nin rivayeti de yaklaglk aynidir. Hz
Ebti Bekir, “Rasulullahin yaninda “gseytan mizmari (nimeleri)”
m1?! diyerek kizimi azarlamis, Hz. Peygamber de Eb#i Bekr’e onlar
birakmasini emretmigtir!®’. Bir kisstm Mislimanlar burada Hz.
Peygamber’in miisadesine degil de Hz. Ebd Bekr'in ilk tavrina iti-
bar etmektedirler. Bu konuya et-Teratibii’l-Idariye’de yer veren
Kettani, Ebt Bekir Muhammed b. Abdullah Amir-i Bagdadi (Ibnii’l-
Habbdz (v. 530/1136)nin bir yorumunu verir: Bu yorum ozetle
soyled1r

Kim Hz. Ebii Bekr’in “seytan mizmart” degferlendirmesine da-
yanarak hiikiim verirse cesitli yonlerden meseleyi yanlis anlamis
ve hata etmis olur: Hz. Peygamber (s.a.s.) onun. séziinii reddettigi ve
Hz. Ebit Bekr’in de Rasulullah’in soyledigine donmiis olmasina
ragmen onun ilk soyledigine .itibar edip Hz. Peygamber’in soyle-
digini ihmal biiyiik bir hatadur. ‘

Hz. Peygamber onun bu davranisi hog kar§zlamama31nz iki hu-
 sustan dolayr reddetti: 1.Ummetine genislik, yumusaklik ve bazt du-
‘rumlarda ferahlik olarak seriatinde mesru kilinmig bir seyin ha-

ram oldugunun sanilmamast. 2. Kalplerin bazi miibah davranl§lar-
la yatismast ve itbadet vazifelerine daha canlilik duymalar icin ai-

lesi ve iimmetine karsy giizel ahlék ve goéniil genigligi izhar etme- -
o 192
- Si...

-As1l maksadin ihmal edildigi baz1 ornekler de ibadetlerin tefer-
ruati ile ilgilidir. Mesela, sarikla namazin faziletine dair hadisler
bunlardandir®®. Bize gére bununla ilgili rivayetler o giin hiir
erkegin digsar1 cikarken giydigi ciddi klyafetl ifade etmektedir.
Kasdedilen giiniimiizde bir kisim insanlarin zannettigi gibi namaz-
da bir bezin yakigsin yakismasin kafaya sarilmasi degildir. Bunu,
orfe gore temiz, tesettiir kuralina uygun, insanlarin toplum icine
91karken giydikleri elbiseyle kilinan namaz ile; kirli, pejmirde
veya -gece kiyafeti gibi toplum i¢ine ¢ikilmasi uygun olmayan
kiyafetle kilinan namaz arasindaki fark olarak anlamak  gerekir.
kanaatindeyiz.

Baska bir 6érnek klyamda ayaklarm arasinin agllmasuilr Za-
man zaman ayaklarinin arasini yarim metre kadar acan kimseler

190 Miislim, ‘Ideyn, 16

191 Buhari, ‘Ideyn, 3 ‘

192 Bk. Kettanl, et-Teratibiil-idariyye, 1I, 343

193 Bunlarin bir bélimi zayiftir. Ornek icin bk. Deylem1 11, 265 (No.3233)
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gormekteyiz. Bazilar1 cemaatle namaz kilarken ayaklarini acarak
iki yaninda bulunanlarin ayaklarina degdirmeye calisir. Halbuki
aralarinda bir kigi alabilecek bir bosluk vardir. Bunun sebebi Hz.
Peygamber’in saflarin sik tutulmasina dair hadislerinin®* yanls
yorumudur. Baz1 Miisliimanlar saflarini sik tutacaklari yerde ay-
aklarlm acarak saflarin butinligini saglamaya calisiyorlar.

Tasvirle ilgili hadislerde de Hz. Peygamber’in asil maksad:
-cogu kere ihmal edilir. Tasvirle ilgili hadislere dayanarak
cocuguna bebek almayan kimseler vardir. Hz. Peygamber tasvirle
ilgili sozleriyle!®® Cahiliye déneminde giizel bir tas gorse ona ta-

pan 196 jnsanlari putperestlikten korumak istemistir. Tbn Dakiku’l-

id’in bu konudak1 yorumu bize gore isabetlidir!®’. ‘
14. Hadzslerl,n terciime ve. yorumlarmda dikkat edilmesi gerek-
en konulardan biri de deyimlerin tam karsiliginin bulunmasidur.

‘Her dilde bir takim deyimler vardir. Tirkce “kulak misafiri ol-
mak” deyimi arapcaya tek tek kelimelerin karsiligy ile cevrilince
nasil komik durumlar meydana gelirse, Arap¢a deyimlerin
. Tirkceye - ¢evrilmesinde de ayni durum s6z konusudur. Mesels,

~Arapca’da bir adamin sert tabiatli oldugunu anlatmak igin kul-
lanilan (Gl=3! b ,2.)198 ifadesi “tas yellenen” seklinde Tiirkce’ye .
cevrilirse-giling bir durum ortaya c¢ikar.

Hadislerde gecen bazi deyimlerin ne anlam ifade ettigi konusu-
na dikkat etmek gerekir. Meseld, evlenilecek kadinda aranan
ozelliklerle ilgili olan hadiste!®¥ gegen ( 4y &) ifadesi ¢ok degisik
sekillerde terciime edllmls;,tlr Aslinda bu ifadenin bir ¢ok anlam
vardir. Kelime manasi, “elin topraklansin” demek olan deyim,
aslinda “fakir olasin” demektir. Fakat Araplar bunu bu manada
kullanmazlar. Buna benzer Arapca’da bircok deyim vardir. Bunlar
Tiirkce’de sbzgelisi kullandigimiz ifadelere benzer. Gectigi yerlere
gére farkli anlamlar verilmeye miisait olmakla birlikte, ( Sl <))
ifadesinin en giizel karsiligi “Allah hayrinmi versin”dir. Ancak, ev-
lilikte dindar hanimi tercihle ile tavsiyede uygun olan “(aksi tak-

194 Saflarla ilgili rivayetler icin bk. Ahmed Naim, a.g.e., II, 684-689. Verilen

sayfalardaki dipnotlar.
* 195 Bu konuda hadis ve baz1 yorumlarla ilgili olarak bk.- Kamil Miras, a.g.e.,

VI, 414-421

196 Darimi, Mukaddime, 1

197 Ibn Dakiku’lid, Hz.Peygamber’in konuyla ilgili hadislerini, puta tapmaya
meyyal ve putlarn genellikle heykel geklinde olan bir topluma resim ve
heykeli serbest birakmanin, onlarin eski inanglarina geri dénmesine vesile
olabilecegi endigesine yormaktadlr (Bk. Ihkému’l-ahkdam, 11, 171).

198 Bk. Lisan, VII, 341

199 Buhari, Nikah, 15 ; Diger kaynaklar i¢in bk. Concordance o ;
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dirde) yoksulluga diisersin” seklidir?°’. Mehmed Emrenin “(Mal
coklugundan) ellerin topraklansin”?°! terciimesi uygun degildir.
Deyimin zenginlik karsilign kullanilmasi *dilciler tarafindan
~ yanlhis bulunmustur?® : ‘

Buna benzer bir deyim de “veyhak” ve “veylek” ifadeleridir.-Ha-
diste gectigi yere gore, Hz. Peygamber’in sdyleyis tarzina gore bir
mana vermek gerekir. Sahih-i Buhari Muhtasart Tecrid-i Sarih
Terciimesi'nde bu kelimeler degisik §ek1llerde terciime edilmistir.
Meseli,

“Veyha Ammar” (JLJ ) Vah Ammar! Vah Ammar! Bize gore
ikinei “Ammar™% olmasa Tiirkce séylenise daha uygundur.

“Veyhék”(&m 5): “Sakin ha!”204

“Veylek”(&lyy): Tuhaf gey.....yaziklar olsun sana!?%5; “A hortlay-
as1 kigi!”?%6 Bu son ifade muhatabin davramigi géz oniine alinarak
bu sekilde terciime edilmigse de bize gore “Yaziklar olsun sana”
seklinde terciime edilse Hz Peygamber’in tislubina daha uygun
olurdu.

Dey1m1er1n dogru tercime ed11eb11m931 i¢cin mutlaka ganbu’l-
hadis k1taplar1na bakrnak gerekir.

15. Hadzsz terciime veya yorum yaparken soylenis sebep ve or-
tamini (esbab-1 viiridu) tespite gayret edilmelidir. Séylenis sebebi bi-
linmeyen bir soz, ¢ok farkly sekillerde yorumlanmaya miisait olabi-

~ lir. Terciime ve yorumlardaki en biiyiik bozukluklar bundandir.

Bu bozukluklar sadece bir dilden étekine cevrilirken degil bizzat
hadisin orijinal lafzininin anlagilmasinda da meydana. gelir. Bu-
nun icin hadisin hangi olay iizerine sdylendigini bilmek gerekir.
Esbab-1 viirudla ilgili fazla calisma oldugu séylenemez. Sadece,
Celaleddin es- Suyati'nin Esbabu Viiridi’l-hadis veya el-Liima’ fi
esbabi’l hadis’i ile Ibn Hamza el-Hiiseyni (v. 1120/1708)nin el-
Beyan ve’t-ta’rif fi esbab-i viirtidu’l-hadis adli eserinden séz edilebi-
1ir?°7. Bu konuda Ramazan Ayvall'min “Esbabu Viiriidi’l-Hadis ve

200 Bu, Ibn ‘Arefe’'nin verdigi manadir.(j-s o of 8 cv5) seklin dedir (Bk. Ibni’l-
Cevzi, Garibii’l-hadis, 1, 105).

201 Mehmed Emre, Riydzii’s-Salihin terciimesi, s. 280

202 Bk. Lisan, 1229

203 1II, 391

204 V, 216

205 VIII, 98

206 X, 355 . ,

207 Her iki eser de yayimlanmgtir. Ikinci eserin, Halep, 1911 Kahire 1973 ve
Beyrut 1981 baskilari vardir. Suy@ti’nin sozii edilen eseri ise Yahya Ismail
Ahmed’in tahkiki ile 1984’te Beyrut'ta nesredilmigtir.
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Bunun Islam Tesriindeki Yeri ve Onemi” (1979 Ankara) adli heniiz
yayimlanmamis doktora c¢aligmasini da zikretmek gerekir.
Aslinda bu konuda fazla eserin olmayisi muhaddislerin buna ih-
tiyag duyurmayacak bilgiye zaten sahip olmalaridir. Hadis’in
soylenis amaclarini bildikleri i¢in onu ilgili oldugu konu baghg
altinda incelemislerdir. Ayrica bir konuda rivayet edilen ve mu-
haddisin muhtelif vesilelerle tekrar tekrar verdigi rivayetleri top-
ladigimizda esbab-1 viirtid ortaya cikmaktadir. Yukarida, Hz. Pey-
gamber’in Misliiman’a benzeyen agacla ilgili ortaya bir mesele
atmasina dair Ibn Omer hadisinin rivayetlerine baktigimizda
‘iclerinden (Ilim, 14 gibi) bir iki tanesinde Hz. Peygamber’in bu bil-
- meceyi sormasinin sebebinin ortaya yemek icin getirilen bir
“cummar” (hurma korugu) oldugunu goriyoruz. Devamli olarak ha-
disle ilgilenen Muhaddisler rivayetlere zaten vakif olduklari i¢in
bu konuda fazla esere ihtiyac duymamislardir. Ancak giiniimiizde
hadislerin ¢ogu kere sibak ve siyaki verilmeden sadece Hz. Pey-
gamber’e ait olan séz kismi alindigindan esbab-1 viirid kaybolmak-
ta ve hadisler cok yanlis bir sekilde anlasihip degerlendirile-
bilmektedir. Bunlardan bir iki 6rnek gormekte fayda vardir:

Sayin Yasar Nuri Oztirk, Kur'an’daki Islam adl kitabinda
“Kiyamet’in vakti konusunda Kur’an ne diyor?” 'bagl;gﬁos altinda
Kur’an’daki kiyametin kopma zamam ile ilgili bilginin Allah ka-
tinda oldugunu bildiren A'raf stresi 187. ayetini verir ve kiyamet
vaktinin gayba iligkin bilgilerin basinda geldigini belirtir. Bunda
her Miisliman kendisiyle hem fikirdir herhalde... Sayin Oztiirk de-
vamla goyle diyor:

“Bu Kur’ansal gercekler goésteriyor ki, kiyametin vaktine -
iliskin “hadis” adi altindaki rivayetlerin hicbiri giivenilir degildir.
Bunlar Hz. Peygamber’e yakistirilmis sézlerdir. Bir 6rnek olarak
Kiitiib-i Sitte’deki, hem de Buhari ve Miislim’deki bir rivayeti vere-
lim. Buhari’nin edep ve rikak bahislerinde, Miislim’in fiten bah-
sinde kaydettigi bir rivayete gore, Hz. Peygamber kiyametin ne za-
man kopacagini soran kisilere yanindaki bir cocugu géstererek:
“Eger su yasarsa heniiz ihtiyar olmadan kiyamet kopar.” (Buhdri,
edep, 95, rikak 42; Miislim, fiten, 136-139) demigtir. Bu séztn tu-
tarsizligl ortadadir. Peygamberimizden iki asri agkin bir zaman
sonra eserlerini’ viicuda getiren Buhari ve Miislim goérmeliydiler
ki, s6zi edilen o ¢ocugun-degil kendisi, torunlari bile ihtiyarladig:
halde kiyamet kopmamistir. Ve bu insanlar tutarsizligis apacik
-gorilen bu sozit Allah el¢isine izafe ederek kitaplarina alma-
maliydilar. Ne yazik ki, bu s6z gibi daha bir¢ok gercek digi beyam

208 s.114
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Hz. Peygamber’e fatura ederek insanlifin oniine cikarmislardir.
Demek olur ki, geleneksel kabul ne derse desin bu insanlarin kitap-
larindaki rivayetler Kur’an’in ilahi siizgecinden iyice geglrllmeh'
ve en kigiik bir piiriizii goriillenler kaldirip atilmalidir.” '

'Bu satirlar: tenkid icin bile olsa tekrar yazmak dogru mudur?
Bilemiyoruz. Ciinkii yazdiklarimzi iyice okumadan géyle bir bakip
bizim diislincemiz zanneden insanlar ¢ikabilir. Ciinkii yazar, hadis
kitaplarindaki hadisleri buna benzer bir metotla ele almakta, iki
biiyiik hadis alimini bir Molla Kasml edasiyla tenkit etmektedlr

Once sunu belirtelim ki Buhari ve Miislim’de Kiyamet su giin,
" su tdarihte kopacaktir diye hicbir. hadis yoktur. Concordance’in fih-
ristini ¢cikardign dokuz iinlii hadis kitab: icinde de béyle bir rivayet
yoktur. Kiyametle ilgili rivayetler tamamiyla onun yakinlig ve al-
ametleri(esrat, eméarat) ile ilgilidir. Zaman zaman kiyametin
yakinhigini, isaret ve orta parmagini gostererek anlattigi ve bun-
larin birbirlerine yakin oluslari gibi risaletinin kiyamete yakin
oldugunu ifade ettigi olurdu. Bu konudaki riviyet miitevatir derece-
~ sindedir?®®. Bu rivayet Kur’an’a muhalif degildir. Ciinkii insanlar
inzar i¢in kiyametin yakinlign Kur’anin muhtelif ayetlerinde’ de
aciklanmigtir?!®. Kiyamet alametleri ile ilgili rivayetler icinde
“Cibril hadisi” gibi miitevatir derecesine ulagmis olanlar vardir.
Kiyametin bir kisim aldmeti Kur’an’da da zikredilir. Hadislerde
kiyamet alameti veya kiyametin kopmasindan énce meydana ge- -
lecegi ifade edilen bir kisim olaylarin gergekle§t1g1ne ise gahit ol-
maktayiz.

Sayin Ozturk’un verd1g1 rlvayete gelince:

Once, Sayin Oztirk’in kaynak veris sekli yanhs. Tirnak
icinde verilen bir ifadenin gosterilen biitiin kaynaklarda aynen bu-
lunmasi gerekir. Yukarida verilen kaynaklarin her birinde riviyet
farklhiliklar1 vardir ve bunlara isaret edilmemistir. Mesela, verdigi
kaynaklardan Miislim, Fiten, 137ye bakalhm. Buradaki metnin
terciimesi goyledir: ‘

Enes (r.a.)den rlvayet ed11m1§t1r

Bir adam Rasulullah (s.a.s.ya “Kiyamet ne zamaﬁ kop’acakt1r‘7”
diye sordu. O sirada yaninda Ensar’dan Muhammed denilen bir
cocuk vardi. Rasulullah(s.a.s.) séyle buyurdular:

“Su cocuk yasarsa, belki de kendisine yaghhik erigmeden
kiyamet kopar.”?!1 ' '

209 Bk. Katfu'l-ezhér, 306-307
210 Ahzab 33/ 63; Stira 42/17; el-Mearic 70/7; Nebe’; 78/40
211 Miislim, Fiten, 137
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Bu, Kur’an’daki, “ Sana k1yametin ne zaman kopacagini soru-
yorlar. De ki onun bilgisi Allah katindadir. Ne bilirsin, belki de za-
mant yakindir.”?'?2 ayetine benzer bir ifadedir. Hatta Hz. Peygam-
ber bir nevi ayetin emrini yerine getirmektedir. Bir ihtimali bildir-
mektedir. Ayettek1 ihtimal ifadesi (-¢) hadiste de kullamlmistir.
Buna gére Sayin Oztiirk’iin gésterdigi kaynaklardan biri; Kuran’a _
muariz degil bilakis aymi geyi soylemektedir. Ayrica Kur’an’da,
kiyametin vaktinin gizleniginin hikmeti, herkesin ardindan .
kostugu seyle karsiltk gérmesi olarak loehrtlluz'213 Kiyametin vakti-
ni bilme ve ona gore kendini hazirlama ayricaligi kimseye
taninmamistir. Zikredilen 4yet ve hadisler ahirete her an hazir ol-
mak gerektigini vurgulamaktadir.

Saym Oztiirk’iin - verdigi bir ba§ka kaynak, Buhdri, Rikak, 42.
fbabtlr Buradaki rivayetin terciimesi ise soyledir:

“Hz. Aise (r.anhé)dan siéyle dedigi rivdyet olunmustur: Be-
devilerden birtakim kaba kimseler (zaman zaman) gelir ve Hz.
Peygamber (s.a.s.)’e, ‘Kiyamet ne zaman kopacak’ diye sorarlards.
Rastlullah da bunlarin en kigiik yaslhisina bakar da soyle derdi:
“Bu delikanli yasarsa buna yashilik erigsmeden sizin kiyametiniz
‘kopmusg olur.” Yani o6liirsiiniiz.?'*

Hz.. Peygamber, zaman zaman munasebetsw sorularla
karsilasirdi. Bazen bu Hz. Peygamber’i iizecek noktaya gelirdi. Bu
bakimdan Miislimanlar ¢ok soru sorulmamasi konusunda
uyarilmiglardir?!®>. Bu konudan haberi olmayan bedeviler Me-'
dine’ye geldiklerinde kendilerine has kaba usluplariyla sorular so-
rar; Hz. Peygamber de onlar: hoggoriir ve bazen de onlarin islibuna
uygun cevaplar verirdi. Ashab da onlarin gelip sormalarindan
hoslanirdi. Ciinkii bu sayede kendileri de birseyler 6greniyordu.
Bunlardan Dimam b. Salebe gibi bazilari bir defa gelmis olmasina
ragmen unutulmamig, Ashab’in hatirasinda derin izler birakmig-
“tir. Hz. Peygamber, kiyameti soran Bedevilere tath iislibuyla
sunlar1 demek istemektedir:

Siz biiyiik kzyametten sormayin, onu Allah bilir. Siz kendz ,
kiyametinizin kopacagi zamana, émriiniiziin kisaligina bakin. Su
cocuk yaslanmadan siz bu diinyadan gitmis olacaksiniz. Ona gére
hazirlanin,

212 Ahzab 33/63

213 Téha 20/15 ;

214 Buhdri, Rikak, 42. Buhari hadisi zikrettikten sonra Hisam b. Urve b. Ziibeyr
(v. 146 -h.Yden ta’liken su ifadeyi vermektedir. “(Rasulullah burada) onlarin
Slimlerini kastetmistir.”Biz bunu araya isim girmesin, baglant1 kopmasin
diye dogrudan verdik

215 Bk.Maide 5/101
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Sayin Ozturk in kaynak gosterdigi yerlerden ikisinin
terciimesini verdik2!. Gorilldigi gibi olay Sayln Oztiirk’iin an-
ladigindan ¢ok farklidir. Sayin Oztirk kendi kaynak gosterdigi
yerleri iyi incelemis olsaydi, herhilde bu yiizden Buhari ve Miislim
hakkinda agir ithamlarda bulunmayacakti. Olayin gercek nedeni-
ni bilmeden yapilan yorumlar burada géruldigii gibi bizi birtakim
~bilyiik hatalarin icine ‘diigiirebilir. Sayin Oztiirk’iin dikkat etmesi
gereken bir konu da Buhari’nin bu hadisleri, neden kalpte rikkat
(incelik, yufkalik) ilgili hadislerin bulundugu Kitabu’r rikak ile
adab-1 muéseretle ilgili Kitabu’l-edep’te rivayet edip imanla veya fi-
tenle ilgili bir babta rivayet etmedigi hususudur. Ciinki hadisin asil
maksad1 ¢ok farklidir. Rikak kitabinda zikrediginin sebebi yuk-
arida verdigimiz terciimeden acikca anlagilmaktadir. Edep kit-
abinda ise Hz. Peygamber’in Araplarin séz gelimi kullandiklar:

“veylek” ifadesini kullanisi ile ilgili olarak vermistir. Enes’in
rivayetine goére bir bedevi Hz. Peygambere kiyametin ne zaman ko»
pacagini sormus. Hz. Peygamber de:

V-Tuhaf dogrusu. (Kiyameti soruyorsun ama) onun 1(;1n ne
hazirladin acaba?” buyurmuslardir. Burada Hz. Peygamber’in tath
uslibunu goriiyoruz. Bir baska ifadeyle goyle diyorlar: “Kiyametin-

© vaktini sorman tuhaf. Ona hazirsin galiba. Ne hazirladin ba-
kayim?” veya “Sen birak onu. Once bana kiyamet igin ne.
hazirladigini séyle bakayim.” Bedevi buna kargsilik: “Bir sey
hazirlayamadim. Ancak Allah ve Rasilinii ¢ok severim” der. Hz.
Peygamber, “(Merak etme) sevdiklerinle beraber olacaksin” buyu-

* rur. Enes, “Biz de oyle miyiz? diye sorduk. Hz. Peygamber, “~Evet’
deyince o gilin c¢ok biyiik bir seving duymu§tuk ” der. Hz. Peygam-
ber, bu sirada oradan ge¢cmekte olan Enes’in akrami Mugire b.
Su'be’nin oglu Muhammed’i gostererek, “Su ¢ocugun 6mrii olur da
sonraya kalirsa (belki) o iyice yaslanmadan kiyamet kopar.”

~ Ilmi kariyer sahibi bilim ve fikir adamlarimiz bu tiir hatalara
diiserse yanlig terclimeleri okuyan ve onlara gilivenen insanlarin
nasil birtakim kanaatlara sahip olabilecegini tahmin etmek zor ol-
masa gerek217 .

916 Bu hadisin metni ve terciimesi icin Ayrica bk. Kamil Miras. a.g.e., XII, 204-

217 Davudoglu, (e ol &t S ks)ifadesini “o da onlardan en yash bir insana
bakarak” geklinde terciime etmigtir. “ehdas” kehme31 “hades”(gencg) keli-
mesinin. “ism-i tafdil”idir. Hadisteki ifade “en gen¢ olanina bakarak”
seklinde tercime edilmeliydi. Davudoglu, Miislim, Fiten, 139’dak§ hadisde
gecen: (s =3 of) ifadesini “bu cocuk geriye birakilirsa” seklinde terciime
etmis ki yanlig anlasilmaya sebep olabilir. “Bu ¢ocugun 6émri olur da
(onlardan) sonraya kalirsa” geklinde olmaliydi.
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Sayin Oztiirk’iin genel olarak rivayetlere karsi takindig: tavrin
biiyiik bir béliimii hadis konusunda yeterli bilgiye sahip olmamaktan
kaynaklanmaktadir. Halbuki Kur’an’in iyi anlasilmasi i¢cin de mutlaka .
hadisin iyi bilinmesi gerekir. Cunki bazi dyetlerin iyi anlasilmasi
“esbab-1 niiziil”un bilinmesine baglidir. Bunlarin bilinmesi icin ise
mutlaka rivdyetlere ihtiya¢ vardir. Kur’anin iyi anlasilmas: ic¢in
birakimiz sadece hadisi, cahiliye siirine, hatta gerektiginde arkeolojik
verilere ihtiya¢ vardir. Bunun icin icinde yer yer Islam’in ahlak
prensiplerine uymayan ifadeler bulunan Cahiliye siirlerinin mescitlerde
ders'olarak okutulmasinda bir beis goriillmemistir. :

EE
Sonug olarak sunlar: sdyleyebiliriz:

Gorildigi gibi hadislerin, bilhassa halka yonelik arz, terciime ve yo-
rumlarinda bir kisim hatalar, dikkat edilmesi gereken hususlar vardar.
Aslinda bu konu bir makalenin kapsamina asla sigmayacak kadar ‘geni.g
bir konudur. Bugiin hadisle mesgul olan bilim adamlarimin hadisle ilgili
yayinlar: ¢ok yakindan takip etmeleri; bu konularda duyarh olmalar ve
gereken tepkiyi zamaninda gostermeleri gerekir.

Yukarida da belirtildigi gibi hadisleri halka arzederken buyuk bir ti-
tizlik gosterllmehdlr Orneklerini gordiigiimiiz gibi temel hadis kitaplari-
nin terciimelerinde son derece bozukluklar vardir. Aslinda bunlar negre-

- den yayinevleri tarafindan toplatilmali ve biiyiik bir titizlikle yeni bir
terciime hazirlatilarak hak sahiplerine dagitilmalidir, veya yukarida be-
lirtildigi gibi bir ilim heyetine tetkik ettirilip yanhslarla ilgili ilaveler ha-
zirlatilip ticretsiz olarak bu kitaplar: alanlara verilmelidir. Hz. Peygam-
‘ber’in hadisleri, bir otomobil firmasinin iiretim hatas1 scnucu bozuk ¢1-
kan otomobillerini miigterisinden geri alip, yerine yenilerini verirken
gosterdigi duyarliktan ¢cok daha fazlasina layiktir. Popiiler birtakim bi-
lim adamlarimizin yazdiklarim bir daha gézden gecirip hatalarim kamu--
oyu nezdinde diizeltmelidirler. Bunlar, yazdiklariyla Islam’in iki temel
dayanagindan biri olan Siinnet’in ortadan kaldirilmasina hizmet ettikle-
rinin artik farkinda olmalidirlar. Onlarin tutumuna bakarak aslinda ha-
dis kitaplarinin terciime edilmesi ve halka arzi dini a¢idan fayda mu,
yoksa zarar mi getiriyor? sorusuna olumlu bir cevap: veremiydruz.

218 Yusuf el-Kardavi, Siinneti Aﬁlamada Yontem, s.167-169
219 Halkimizi irgad igin ¢aba harcayan ve devamli olarak kendini yenileyen vaiz kar-
deglerimiz elbette bu séylediklerimizin digindadir.
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Ilahiyat'in farkli bir dalinda uzmanlagtig1 halde, iizerinde konustugu ha-
disin aslini, esbab-1 viirtdunu, maksadini arastirmadan pesin fikirler ve
onyargilarla yapilan yanhslardan, bu konuda avamin diisecegi hatalarin
boyutlarlm tahmin etmek zor olmasa gerektir. Ayrica Kardavi'nin de si-
kayetci oldugu?®'® bazi vaizlerin?'® kullandig1 zayif, mevzii veya yanls yo-
rumladiga sahih hadisler de halk arasinda birtakim ihtilaflarin sebebidir.
Hadis ulemas: eczaciya benzetilir. Buna gore terciime edilerek avama ar-
zedilen hadis kitaplar1 eczaci olmadig halde ila¢ yapma tesgebbiisiinde
bulunan cahilin elindeki ozelhklenm tanimadig kimyasal maddeler gibi
durmaktadar.

Hadisi sirf insanlara (lay:k olmayanlara)tahdls icin ogrenen kimse
hakkmdakl inzar??’ bu konuda bizi dugundurmehdlr

220 Hatib Bapdadi, el-Cami’, 1,87
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