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Abstract

The rules concerning of Arabic grammar, are identified with the studies since the first cen-
tury of A.H. by the scholars in Basra first and Kufe next and then in Baghdad. These rules
were based on the texts which were narrated by reliable narrators. The precision of a
grammar rule is dependent on the fact that it is compatible with these narrated texts.
Therefore, while the precision of a rule was defended, these old texts are taken into con-
sideration and are called “shahit” (evidence, document).

Firstly Abdullah b. Abu Ishak and then Halil and his students studied on the causes (illet)
of the grammar rules, They used the analogy to make the rules. As a result, the language
studies which has in fact a practical objective such as fluent spech started to cover a bit
philosophical aspect. And this disrupted the literary zest. :

A new method which incorporates the language and the literary texts should be applied in
language teaching. The selected literary texts should be divided into two parts. The texts
which will be used to make the language rules should be date back from the 4. and 5. cen- |
tury of A.H. But the texts which will be used to clarify the rules and teach them for people
should be selected from every era, even from the modern era.

Arap gramerinin tedvini ve kaidelerinin tespiti ¢ok biiyiik bir is idi ve Arap

akli bunu L.(VIL) asirdan ve miiteakip asirlardan itibaren 6nce Basra ve Kife,
daha sonra da Bagdat ilim adamlan vasitasiyla giicli, muktedir ve ayni zamanda
maharetli bir gekilde yerine getirdi. Bu yiikiin biiyitk bsliimiinii raviler omuzladi.
Ebti Amr b. el-Ala', Ebti Zeyd el-Kures, Ebii ‘Ubeyde’, ‘Asmat’, Hammad’,

~

Makalede yer yer koseli parantez igine yazilan kisimlar miitercim tarafindan ilave edilmigtir.
Makalenin orijinal adi ve yayimlandin yer: “Ehemmiyyetii'l-irtibati beyne kavaidi'l-lugati’l-
‘Arabiyye fi menahici'd-dirase”, Mecelletii Mecma'i'l-lugati'l-Arabiyve, Kahire, sy. 63 (Kasim
1988), s. 124-134.

Ezher Universitesi Arap Dili Fakiiltesi Eski Dekani.

MU {lahiyae Fakiiltesi Arap Dili ve Belagat Ofretim Gérevlisi.

[Ebd ‘Amr Zebban b. el-Ala’. Hayau igin bk. Tayyar Altkulag, “Eba Amr b. Ala", DIA (Tiirkiye
Diyanet Vakft Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1988), X, 94.]

[Ebti Zeyd el-Kuragi, ibn Ebi'l-Hattab (8. IV. /V. Yiizy:[?]). bk. M. Sadi Cogenli, “Cemheretii
eg'ari’l-Arab", DIA, VII, 324-325]

[Ebii ‘Ubeyde Ma‘mer b. El-Miisenna en-Nahvi (5. 209/824). Hayati hakkinda bk. Zirikli, el-
A'lam, Beyrut 1389/1969, VIIL, 191]

[Eb Said Abdiilmelik b. Kureyb el-‘Asmat (6. 216/831). Hayan igin bk. Siileyman Tiliici,
“Asmai”, DIA, 111, 499-500.]
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Halef®, Yunus b. Habib ed-Dabbi’ ve benzerleri, bu igin imami durumundaki
énde gelen ravilerdendir.

Biitiin bunlar, tamamen giivenilir ravilerden ahnma 1t1mada sAyan metinlere
dayamyordu

Birinci dayanaklart Kur'an-1 Kerim idi. Sibeveyhi®, kaideleri koyarken ve e-
saslan tespit ederken Kur'an-1 Kerim'i cok degerli bir kaynak sayiyordu. Dilin
kaidelerini belirlerken ve Arap nahvinin usullerini tespit ederken Kur'an',
bunlarin dogruluguna dair birinci derecede gahit (delil) ve iginde bol misaller
bulunduran bir bagvuru kaynag olarak kabul ediyordu. Onu Arapga metinler
icinde birinci siraya koydu ve istishad ederken (kdidenin dogrulugunu delillen-
dirirken) her meselede, her problemde onu en énde tuttu. Sibeveyhi digindaki
nahiv alimleri ve imamlar: da boyle yaptilar.

Bundan sonra hadis-i serife yoneldiler ve istishddda onu Kur'an'dan sonra
gelen ikinci delil saydilar. Fakat alimler hadis-i gerifin, Hz. Peygamber'in bizzat
kullandipr kelimeler diginda ména olarak rivayet edilmesini de céiz gordiikleri
icin Basrali ve Kifeli nahivcilerle onlardan sonra gelip Basra veya Kiife ekoliinii
~ destekleyenlerin bir ¢opu hadise ¢ok fazla giivenmemeye bagladilar. Bunlar
istighad, kaide koyma ve hiikiim tespit etme bakimindan hadisten olan “ga-
hit"lere, diger mateber gahitlere tabi durumda gahitler olarak bakwyorlardi.
Hadtsi, Kur'an'dan veya dilini delil saydiklart Arap kabilelerinden nakledilen
nesir yahut nazim geklindeki bir edebf metinden getirdikleri sahidi desteklemek
icin zikrediyorlards.

Bu sebeple nahivciler hadis ile istighad konusundakl tavirlan itibariyle ug
gruba ayrildilar:

Biitiin hadislerle istishad: caiz gorenler. Ibn Malik el-Endeliis?’ ve Ibn Higim
el-Misri'® bunlarm baginda yer alir.

> [Ebu'l-Kastm Hammad b. Ebi Leyla er-Réviye. (6. 160/776-77 [?]). Hayau icin bk. Ziilfikar
Tiiccar, “Hammad er-Réaviye”, DIA, XV, 486-488.]

6 [Eba Muhriz (Eblt Muhammed) Halef el-Ahmer. (6. 180/796[1]). Hayan igin bk. [smail
Durmug, “Halef el-Ahmer”, DIA, XV, 234-236.]

7 {Ebii Abdurrahman Yénus b. Habib ed-Dabbi (6. 182/798). Hayau hakkinda bk. Zirikli, el-
A'lam, 1X, 344} '

8 [Sibeveyhi, Amr b. Osméin (6. 180/796). Hayati hakkinda bk. Corcis Avvad Sibeveyhi Imamit'n-
nitha(t), Bagdat 1978: Fevzi Mes'ad, Sibeveyhi Camiw'n-nahviyyin, Kahire 1986; Mehmet Cakir
Sibeveyh Ogrenm Metodu ve Koydugu bazn Nahiv Kurallan, fzmir 1994, s. 14-25; M. Nihad Cetin,
“Sibeveyhi”, IA (Islam Ansiklopedisi), X, 578-585.]

®  [Ebt Abdillah Cemaliddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Tat el- -Endeliist el-Ceyyéni (5.
972/1274). Hayat hakkinda bk. Abdiilbaki Turan, “ibn Malik et-T3i", DIA, XX, 169-171]
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Hadisle istishad: mutlak olarak céiz gérmeyenler. Ebti Hayyan en-Nahvi'! de
bunlarin baginda gelir.

Bu konuda orta yolu tercih edenler. Bunlarn énde gelenleri de Saubt ve
Suytit ile muhdeslerden bir ¢ok kisidir.

Sibeveyhi Kur'an-1 Kerim ile istishad edip, kiyasta onu esas olarak kullanir-
ken: Ve koymug oldugu kiidelerde onu delil sayarken hadis-i serif ile Araplar'in
soziinti aynt seviyede tutuyordu. Ciinkii Hz. Peygamber'in sz, ister asli dili ile
olsun ister Arap kabilelerinin dilleri ile olsun, bu dillerde yer alan tsltplarin
digina ¢ikmaz. :

Nabhivciler Arap nahvi hakkinda hiikiim verirlerken fesahatlerine, dillerinin
anligina giivenilen Arap kabilelerinin, dillerin bozuldugu ve parcalandigi déneme
yani II. (VIIL) asra [asrin yarisina] kadarki sozlerini Cahiliye dénemine veya
Muhadramlar dénemine yahut Islami déneme ait olmalarina bakmaksizin nesir
de olsa giir de olsa iiglincii kaynak olarak degerlendirdiler.

Bizim Arap iisluplarini metin, nahiv veya sarf bakimindan dogru kullanma-
miz onlarn, Arapga’lanmin fasihligine giivenilen Araplar’dan duyulmusg olan
ifadelere uygunluguna baghdir. Duyma (sema), nahvin ve dilin asilarindan,
delillerinden biridir. Fesahatlerine ve dillerinin diizgiinliigiine giivenilen badiye
sakinlerinden nakledilen ¢ok sayida rivayet bu islevi yerine getirmek icin yeterli-
dir. Raviler bu rivayetleri bir araya toplamak maksadiyla badiyeye gitmek icin
sikintil yolculuklar yapiyorlar ve bunlan orada yagayanlarin bizzat kendilerinden
dinleyerek aliyorlardi. Cogunun dili bozulmug olan yerlesim merkezlerinde
yagayanlara bakmiyorlardi. Ama bunlarin i¢inde eskiden oldugu gibi dili saglam
olarak kalmig olanlardan rivayet almay, onlara riviyette bulunmay: ve onlarin
sozleri ile istighad etmeyi céiz goriiyorlardi. Ibn Cinni' bu gériigtedir.

Bir giin Kisat"?, Halil'e' sordu:
[lmini nereden aldin? O da cevap verdi:

Necd, Hicéz ve Tihame badiyelerinden.

19 [Ebts Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yisuf b. Ahmed b. Abdillah b. Higim el-Ensari el-
Misri (8. 761/1360). Hayat: hakkinda bk. Resit Ozbalikgs, “Ibn Higdm en-Nahvi”, DIA, XX, 74-
77

' [Eba Hayyan Muhammed b. Yasuf b. Alf el-Endeliisi (6. 745/1344). Hayau igin bk. Mahmut
Kafes, “Ebti Hayyén el-Endeliisi”, DIA, X, 152.]

12 [Ebi'l-Feth Osmén b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi (5. 392/1002). Hayat igin bk. Mehmet
Yavuz, “Ibn Cinni", DIA, XIX, 397-400.]

B {Ali b. Hamza el-Kist (6. 189/805), Hayati hakkinda bk. Zirikli, el-A'lam, V, 93-94]

" [Eba Abdirrahman el- Halil b. Ahmed (6. 175/791) Hayau igin bk. Tevfik Riigtii Topuzoglu,
“Halil b. Ahmed”, DIA, XV, 30-/312.]
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Onlar Kureys'in lugat (dili, lehgesi) ile ve kelamu ile istishad ettiler. Ciinki
Kureysliler Araplar'in lugat bakimindan en fasihi, leh¢e bakimindan en sahthi ve
lisan bakinundan en beligi idiler. Belagat, beyén ve lisanda selamet bakimindan
da en yiiksek mevkide bulunuyorlardi. Onlar Kureys yaninda Kays, Temim ve
Esed kabilelerinin, daha sonra da Hizeyl'in, Kindne ve Tay kabilelerinden
bazilarinmn dili ile de istighAd ettiler. Bunlarin digindaki Arap kabilelerinin ve
hattd Hicéz'daki gehirlilerin dilini gahit kabul etmediler. Ciinkt buralarda otu-
ranlar ¢egitli yabanct unsurlarla karigmuglar ve dilleri bozulmugtu.

Kifeliler de Basralilar’a tabi olarak onlarin esas aldiklan kabilelerin dillerini
benimsediler ve ayrica bagka kabileleri de nazar-1 itibire aldilar. Ama Ziyad el-
A‘cem" ve benzerleri gibi Arap olmayan birinin soziinii delil saymamada hepsi de
ictifak ettiler. :

Ziyad cok acili bir anda arkadag: Ibn Selim’e s6yle der:

Bl b el Oyl s ke o LB

olash gedem glir g ke p-".‘-z-;?f L sy

“Ravilere muhtag oldum ey Ibn Siileym! Ve dilim, siirimi edadan imtina etti.

Kem kiim ettiklerimden dolayr i¢im kaynadi (6fkelendi) ve a‘cemiligim se-
bebiyle seytanim sikayetci oldu.™®

Onlar Haris b. Ka'b ogullanninki gibi bazi miinferit (miifret) liigatlar: da
istighdda esas saydilar ve bu kabileye mensup bir gdirin su beytini delil kabul
ederek miisenndya veye cem’e isndd edilen fiilin tesniye veya cem’ alimeri
almasin cdiz gordiiler:

PR b o o 2B oy 7Y Ctdl (g0 i

“Yosmalar gakagimdaki kirlasmay: gordiiler

Ve kérpe yiizlerini benden cevirdiler."

Burada sair, “rad" (sf,) fiilinin faili olarak “el-gavani” (ui#") kelimesini
‘agikea zikrettigi halde fiilin sonuna ndin-1 nisve de getirmistir.

B (Ziyad el-A’cem, Ebti Umame Ziyad b. Selma (5. 100/718). Hayat hakkinda bk. ibn Kuteybe,
e S§i'r ve'y-guard, Kahire 1364, 1, 395-399, Abdiilkadir b. Omer el-Bagdadi, Hizanetii'l-edeb, ngr.
Abdiisselam Haran, Kahire 1979, X, 7-9; Zirikli, el-A'lam, 111, 91]

Ebiv'l-Ferec el-Isfahani’nin tesbitine gére bu siir ile Siileyman b. Siileym’e hitap eden kigi Eb
At es-Sindi'dir. O da Ziyad el-A'cem gibi bazi harfleri dogru telaffuz edemeyen bir gairdir. Ebt
Atd es-Sindi hakkinda bilgi verirken bu giiri iki defa zikreden Isfahini ikinci beyici biraz farkh
tespit etmekre ve ikinci beytin ilk kelimesi olan “gala” fiilinin son harfinin yaziligmda da baskilar
veya sayfalar arasinda farkhhk gorilmekeedir. bk, Ebit'l-Ferec el-Isfahani, el-Egdni, Kahire (Mi-
sir) 1389/1970, XV, 328, 337, Beyrut 1407/1986, XV, 328, 337, Beyrut, ts. (Diru's-sekiife),
XVIL, 246, 254.

7 bk. Ebir'l-Ferec el-Isfahang, a.g.e., Beyrur 1963, XIV, 201.

i6
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Onlar mitivelledlerin®® ve muhdeslerin'® séziinii delil kabul etmediler.

Basralilar, cahiliyye donemi giirleri ile muhadramlarm® ve Cerir®),
Ferezdak™ - gibi Islam donemi sairlerinin giirleri ile istishdd ederler. Bagdadi®®
Hizdnetii'l-edeb’de istishad icin Islam dénemi sairlerinin siirlerine miiracaat
etmenin dogru oldugu gériisiinti destekler. Fakat Ebti Amr b. Alg’, Cerir ve
Ferezdak ile benzerlerini miivelledlerin ¢agdagt olduklan icin miivelledlerden
sayar. Eb Amr bu ikisinin her biri icin “Bu miivelled, iyi yapti. Hattd ¢ocuklari-
miza ondan riviyet etmelerini emretmeye niyetlendim” demigtir. Buna ragmen o,
bu ikisini cahiliyye ve muhadramlar dénemine mensup olanlara nispetle
miivelled sayiyordu. O, sadece miitekaddiminden olanlarin siirlerini kabul edi-
yordu. Kendisine miivelledlerin durumu sorulunca “Onlannki iyi ise, giiphesiz
onu onlardan énce bagkalari sdylemigtir. Eger kotii ise o, onlarin kendllerme
aittir” demigtir.**

Zemahseri®® (6. 538), el-Kessdf'ta Ebﬁ Temmam'm siiri ile istishad eder ve
muhdes olan dil imamlarnun ve ravilerinin sozleri ile istighd edilmesini céiz
goriir. Ebt Temmam hakkmda soyle der “O, her ne kadar siiri ile dilde istighad
edilmeyen bir muhdes ise de yine de Arapga alimlerindendir. Onun séyledikleri-
ni, rivAyet ettikleri mertebesinde say. Baksana alimler ‘Hamdse'nin beyitleri ona
delildir’ diyorlar ve onun rivéyetine, bu konudaki mitkemmelligine giivendikleri
icin bununla ikn4 oluyorlar”.®

Muvelledler, babasi Arap olup annesi Arap olmayanlardir. Begsr [Ebti Mudz Beggdr b. Biird el-

Ukayli. (5. 167/783-84). Hayats igin bk. Cemal Muhtar, “Beggar b. Biird”, DIA, VI, 8] ve Ebu

Niivis [el-Hasen b. Hani' (5. 198/813-2-) Hayau igin bk. Karaarslan, Nasuhi Unal, “Ebi

Niivas", DIA, X, 205-207]

Muhdesler, miivelledlerden sonra gelenlerdir. A51lhn Arap olan Ebu Temmam [Habib b. Evs b.

Haris., (6. 231/846) Hayar igin bk. Hiiseyin Elmaly, “Ebti Temmam”, DIA, X, 241-243], Buht_un

[Ebit Ubeyde el-Velid b. Ubeyd, (5. 284/897) Hayau igin bk. ZulFl\dr Tticcar, “Buhtiiri”, DIA,

V1, 381-383] ve digerleri gibi.

[Hem Islam éncesi dénemde hem de islam doneminde yagamsg gair ve ediplerdir]

U [Cerirb. Aunyye b. El-Hatafa (8. 110/728-1-). Hayau igin bk. Ziilfikar Tticcar, “Cerir b. Atiyye",

DIA, V11, 412.]

[Ebdi Firas Hemmam b. Galib (3. 114/732). Hayau igin bk. Ali Sakir Ergin, “Ferezdak”, DIA,

Xll, 373-375.]

' [Abdiilkadir b. Omer el-Bagdadi (6. 1093/1682). Hayan igin bk. Nazif Hoca, “Abdiilkadir el-
Bagdadi”, DIA, 1, 230.]

Z'_’ El-Umde, 1, 73. |ibn Ragik el-Kayraviini, el-Umde, Kahire 1353/1934.]

B [Ebit'l-Kasim Mahmiid b. Omer ez-Zemahgeri (6. 538/1143). Hayat igin bk. Ahmed Muham-
med el-Hofl, ez-Zemahseri, Kahire, ts. (el-Hey'etit'l-Misriyyetii'l-Amme [i'l-kitab)]

2 Zemahger, el-Kesgaf, 1, 65-66 (Bakara 2/20 ayetin tefsiri esnasinda) [Kahire 1385/1966, 1, 220-

221].
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Zemahgeri, Buhtiirt'nin siiri ile de istishdd eder.”’ Zemahgeri'nin bu goriisii-
nii baz dilciler, “rivayetteki miikemmellik, dirayette de mitkemmelligi gerektirir”
seklinde akil yiiriiterek teyit ederler.?

Ahmed b. Hanbel® (6. 241), Safit'nin® (6. 204) s6ziiniin dilde hiiccet oldu-
gunu soyler. Fakat muhifazakar ekol, muhdeslerin siirlerini kusurdan arinmug
kabul etmedi ve Ebti Hatim, Ebi Temmam'in siirini kusurlu buldu®* Onun siiri
hakkinda Ibnii’'l-A’rabi® de goyle diyordu: Eger bu siir ise Araplar'mn sozii bauldr.
Me'mtin; “Siir, Emeviler'in hakimiyeti ile birlikte sona erdi”, diyordu®. Ebd
Temmam': tenkit ediyor ve onun méanilarm (siirlerinde ele aldigi temalari ve
fikirleri), sehirlilerin (hadarilerin) manalan diye begenmiyordu®.

Sibeveyhi, miivelledlerin ve muhdeslerin siirleriyle istishad etmedi. Nadir
olarak bazilan ile istishAd etmigse de bunlart esas alarak bir kaide koymadl,
sozliikte (lugat), nahivde veya sarfta kiyas yaparken bunlari esas almadi. O bu tiir
istighadlarda énce Kur'an'dan bir metni veya fesihatlerine giivenilen Araplar'a
nispeti saglam olan bir sézii esas alarak kaideyi koyduktan sonra bunlarmkini sirf
misal olsun diye zikreder. Ktfeliler ise miivelledlerin ve muhdeslerin siirleri ile
istighAd hususunda daha serbest davranirlar.

[
@ =3

Zemahgeri, a.g.e., 1, 63 [1, 215]. Aynica Hamdéniler'den bazilaninin siirleri ile de istighad eder.
Bagdadi, Hizanetii'l-edeb, 11, 4. [ngr. Abdiisselam Muhammed Haran, Kahire 1979, 1, 7. Bagda-
di'nin ifadesi “vemine’l-beyyini enne itkane’r-rivayeti (1a) yestelzimi itkéne’d-dirdyeti” ( =it o2y
G O p el (W) Mgt Ol OF) seklindedir. Parantez igindeki olumsuzluk ekini ilave eden
Abdiisselam Hartn dipnotta bunun gerekli oldugunu, bu olmazsa s6ziin dogru olmayacagint
séyler. Gercekten de bu ciimle Seyyid Serif Ciircani'nin (6. 816/1413) Hagiye ale'l-Kegsafinda
olumsuzluk edat: ile birlikte zikredilmektedir. Seyyid Serif CiircAni'nin beyAmina gére Ebii
Temmam ve Buhtiiri gibilerin rivayeti ile ancak Zemahseri'nin de dedigi gibi “soyledikleri, riva-
* yet ettikleri mesébesinde sayilarak” istighad edilir, bagka tiirlii edilmez. Fakat Zemahgeri'nin bu
goriigiine itiraz edilmig ve itiraz gerekgesi olarak “ve mine’l-beyyini enne itkane’r-rivayeti (18)
yestelzimii itkane’d-dirfyeti” (iUt O p jeem (¥ Lty Mt Ot OF 20t 5uy) denildikeen sonra dlimle-
rin, Hamdse'de, kavli ile istighad edilen kigilerin siirlerinden yapug segme ve cem’ iginde Ebd -
Temmam'i tasdik etmelerinin, onun giirindeki her geyi onlardan duymug olmasint veya bunlarn,
. onlarm kullanimlanndan alinma kurallardan istinbat edilmis olmasini gerektirmeyecegi ilave
edilmigtir. Bk. Seyyid Serif Ciircani, Hésive ale'l-Kegsdf, (Keggdf ile birlikte), Kahire 1385/1966, I,
221
2 [Ahmed b. Hanbel (6. 241/855). Hayan icin bk. M. Yagar Kandemir, “Ahmed b. Hanbel”, DIA,
11, 75-80.]

30 [Muhammed b. Idris eg-Safit (6. 204/820). Hayat icin bk. Ebat Zehra, Muhammed, el-imam eg-
Safi't, Kahire, ts.]

3 El-Miivessah, s. 304. [Eba ‘Ubeydillsh Muhammed b. Imrin el-Merziibini (6. 384/), ¢l
Miivegsah, ngr. Ali Muhammed el-Bicavi, yy. (Daru nehdati Misr), 1965, s. 465.]

3 [ibnﬁ’l-A’t:ﬁbi, Ebt Abdillah Muhammed b. Ziyad el-Kafi (6. 231/ ). Hayan icin bk. {smail
Durmug, “Ibnii’l- A’rabi, Ebt Abdullah”, DIA, XX, 487-488]

3 by Hilal [el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-‘Askeri (6. 400/1009'dan sonra). Hayan igin bk.

Al‘lmet Turan Arslan, “Askeri, Ebd Hilal”, DIA, 111, 489-490), Divanit'l-meant, 1, 362.

H agevey.



Arapga Opretiminde Kaidelerle Edebi Metinler Arasindaki rtibatn Onemi ¢ 167

Sa'leb® (5. 291), “Siir, Ibn Herme® .(5. 150) ile bitirildi” diyordu. Asmai de
“Siir, Rammah* ile bitirildi"® derdi, Onun “Beggar, sairlerin sonuncusudur’™
dedigi soylenir. Eba Amr b. el-Al#’, §iiﬁn Zi'r-Rumme ile bittigini soylerdi®. -
Asmaf bagka bir rxvayete gore de siirin Ibn Herme ve Ibn Meyyide* ile sona
erdigini belirtmigtir®.

ibnir’l-A’rabi, Ebti Niivas'n® siirini hatali bulmug* ve muhdeslerin siirlerini
toptan kusurlu saymigtir®. Eb{i Niivas'in siiri hakkinda Ebi Amr eg-Seybani* de
“Eger o, siirini ifsdd etmeseydi onunla ihticic ederdik” der.*’

Muhafazakarlarin digindakilere gore muhdes sairler daha ¢ok yeni ménalar
(fikirler ve temalar)-icad ederler, onlarin kaynaklari (me’hazlar) daha ince (latif)
ve bakuglari daha dikkatlidir. Ciinkii onlarm zamaninda Islam hakimiyeti biiytidii
ve onlar, miitekaddimlerin gormedlklen seyler gordiler.® Ibn Cinnt onlann
siirleriyle ménalarda istishad etmistir.*

Ibn Tabétaba® “Miivelledlerin siirlerinde, daha &ncekilerden aldiklar:
acaiplikler bulursun” der.”!

Ebt Ubeyde, Ebii Niivas'in muhdesler igindeki durumunu Imruir'l-Kays'in
eskiler icindeki durumu gibi sayar.”

35 [Ebii'i-Abbas Ahmed b. Yahya (6. 291/904). Hayat: hakkinda bk. Zirikli, el-A'lam, 1, 252}

36 (Ebq Ishak Ibrahim b. Ali (5. 176/792). Hayat hakkinda bk. Bagdadi, Hrzdneti'l-edeb, 1, 424-
426; Zirikli, el-A'lam, 1, 44]

7 [Rammah b. Ebred b. Sevbin ez-Ziibyani (6. 149/766), Hayat hakkinda bk. Zirikli, a.g.e., 111,
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el-Beyan, 111, 197. [Cahiz, el-Beyan ve't-tehyin, ngr. Abdiisselim Muhammed Harin, Kahire

136871949, 111, 349.} ‘

¥ el-Egani, XX1I1, 3 [Ebii'l-Ferec el-Isfahani, el-Egani, Beyrut 1963, I, 143].

10 el-Beydn ve't-tebyin, 1V, 84. [Cahiz, el-Beyan ve't-tebyin, 1V, 84.]

' [Rammah ile aynu kigi. Bk. Bagdadi, Hizdnetii'l-edeb, 1, 160.]

# ibn Kuteybe, es-Si'r ve's-guard, (Ibn Herme'nin hayaty). (11, 729]

B [Ebii Niivas el-Hasen b. Hani (5.'198/814), ). Hayan hakkinda bk. Bagdadi, Hudnetit'l-edeb, 1,
347-348; Zirikh, el-A'lam, 11, 240-241}

¥ Zehn'l-adab, 1, 289. [Ebi ishak ibrahim b. Ali el-Kayravéni, Zehrit'l-ddab, ngr. Ali Muhammed
el-Bicavi, Kahire, ts. (Daru ihyai'l-kiitibi'l- Arabiyye), 1, 241.]

B ol-Muvdzene, s. 8. [Ebi'l-Kasim Hasan b. Bigr el-Amidt (6. 371/981), el-Muvdzene beyne §i'ri Ebit
Temmém ve'l-Buhtiiri,]

% Ebt Amr isl_u‘xk b. Mirér es-Seybant (5. 213/828[?]). Hayau igin bk. Hulusi Kilig, “Eb@ Amr es-
Seybani”, DIA, X, 98-99.

47 {bn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 1, 228. [Beyrut 1401/1981, X, 228.]

B {bni'l-Esir, el-Meselii's-sdir, s. 136. [ngr. Ahmed el-Haf ve Bedevi Tabéne, Riyad 1403/1983, II,

65-66.] '

® [ibn Ragik,] el-‘Umde, 11, 224.

0 [Ebit'l-Hasen Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. {brahim Tabitaba el-Haseni el-Alevi (6.
322/934) Hayat igin bk. Mehmed Sami Benli, “bn Tabataba, Ebii'l-Hasan" DIA, XX, 384-385]

' Ibn Tabataba, Iyari" 's-5i'r, ngr. el-Hacert ve Muhammed Zagldl Sellam, {Kahire 1956] s. 8.
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Ibn Ragik, Bessdr ve onun zamanma yakin olan sdirler hakkinda “Cahiliye
donemindekilerin, muhadramlar dénemindekil erm, Islami  donemdekilerin
akillarina gelmeyen manalar ilave ettiler” der.” '

Nahivciler Maarii'nin agagidaki beyti ile “levia”dan (4¥) sonra haberin bu-
lunabilecegine istishad ederler:

Vi Al il 418 b S a LY Guld
“Onun korkusu, her keskin kilict eritir, '
Eger kin tutmasa o (kih¢) akip gider.””*

Bu beyitte miibtedd; habere delélet etmektedir. Ciinkii kin, onu zaten tutar.
Siir elegtirmenlerinin ¢opu “o miivelleddir, onun siiri hiiccet sayilmaz" diyerek
Maarri igin bunu hata sayarlar.

Cumhrun bu itirazia cevap olarak g6yle denmigtir:

Bu tip kullanim, Cahiliye dénemi gairinin su beytmde oldugu gibi guvemhr
§urde de vardir:

Umjs(..l...\u\s\,‘;s(z) \);\.-.;.zc.;’.fgu’z}:sjw
“Eger Zitheyr beni terk etmeseydi mazur olurdum
Onlar meyletseler de ben baniga meyletmezdim”.
ibn Cinnt'ye gore duyulan seyler (mesmy) dért tiirlidiir:
a) Kuyasta da kullanimda da stireklilik gésteren (muttarit). Bunun tize-
rinde ihdilaf yokeur.
b) Kiyasta siireklilik gésteren ama kullanim bakimindan giz olan.
“Yedeu" (¢ w) ve “yegeru” (,k) seklindeki muzari fiillerin mazisi
gibi. .
c) K_ullammda stireklilik gosteren ama kiyas bakimindan gz olan
“Istahveze” (5wt) gibi.
d) Kiyasta da kullanimda da sz olan. “ Sevbun masviniin® (03 o )
gibi.

ibn Cinnt'ye gore saz misaller, kiyasa asil olabilecek misaller degildir. S4z o-
lan beyt atihr, kabul edilmez. Sadece Araplar'n cok kullandiklari ve onlarca

52 [Muhammed el-Hudari], Mithezzebit'l-Egani, V11, 209.

 {ibn Ragtk,] el-Umde, II, 226. _

*  [bk.Ibn Higam, Evdahu'l-mesalik, ngr. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamit, Beyrut 1980, 1, 156-
157, (negredenin agiklamasi)]
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méraf olanlar bir kaideye esas tegkil ederler. Yalmiz bir giirde gegen nadir durum-
daki saz bir séz temel alinarak kaide konulmamahdir.”

Suylrl'ye gore “muttarit”, kullammdan geri kalmayip siirekli olan; siz da
kendi bibindan ayrilan, bunun diginda kendine has 6zel durumda olan, demek-
tir.*® Emin el-Halt'nin de bir tebliginde belirttigi’ gibi bir seyin gaz sayilmasma
sebep olan ana unsur, onun Arapga’da kendi babindakilere muhalif olmasidir.

Hasan Avn'a®™ gore de giz, bazi nehirlerin kollarinda kalan kalintlar gibi
dilde eskiden kalma bir iz (eser)dir. Eger nahve yeni bir sekil vereceksek bu
misallerin terk edilmesi gerekir.”

Saz, “kiyasa veya Araplar'in sziindeki ekseriyete muhalif” olarak kabul edi-
lince o zaman bunu kullanimdan kalknug dillerin kalmulan veya muhtelif eski
lehcelerin izleri saymanuzda bif sakinca yokeur.

Dilde, duyulanlara degil, kiyasa dayanan bagka bir tarz daha vardir. Baz 4-
limler ve &zellikle Kife ekolii kiyas metodunu ¢okga kullanmiglardir. Abdullah b.
Ebi Ishak (5. 117 h)® kiyastan cok uzak duruyordu. Kife ekolii icinde kiyasa en
cok bagvuran ve ona en fazla dayanan kisi Kisat (6. 189 h) idi. Méazini, Araplar'in
soziine kiyas edilen, onlann séziindendir, diyordu. “Benim i¢in, riviyete dayanan
meselelerden ellisinde hata etimem, kiyasa dayanan bir tek meselede hata ec-
memden daha iyidir” diyen Eba Ali el-Farisi® (6. 377/987) de &yle idi. Ibn Cinni
“Kiyasa dayanan bir mesele, insanlanin géziinde bir dil kitabindan daha degerli ve
daha @nemlidit” diyordu®. Yine o “Nahvin, riviyete dayanmasi baul olunca
kiyasa ve akla dayanmas: vacip olur” diyordu.®?

Suytitf kiyast kabul etmez ve “Dil, sadece rivayet edilenler ve duyulanlaria
smirhidir” der.

Oyle de olsa boyle de olsa kaidelerin ‘tespitinde ve hiikiimlerin belirlenme-
sinde duymanm da kiyasin da biiyiik tesiri vardir.

> {ibn Cinni, a.ge, 1. 97-99.]

36 Suytds, el-fkeirah, s. 21. [el-Tkeirdh fi ilmi ustli'n-nahy, ngr. Ahmet Suphi Furar, istanbul 1975-

1978, s. 30.]

bk. “el-Buhis ve'l-muhadarat”, [Mecelletii Mecmai'l-buhisi'l-Islamiyye] sene: 1965, . 102.

Hasan Avn, ¢l-Lugatii ve'n-nahv, s. 100-101.

Meseld, Ru'be veya Ebit'l-Miineccim'in “inne ebiha ve ebi ebihd — kad belega fil-mecdi

gayetaha” siziinde oldugu gibi miisennanin biitiin i'rdb durumlarinda sadece elifli olmasi geklin-

deki sdyleyiy gazdir.

o [Abdullah b. Ebt ishak Zeyd b. Héris ez-Ziyadi el-Hadrami (6. 117/735). Hayaw igin bk. Hulusi
Kilig, “Ibn Ebi Ishak”, DIA, XIX, 435}

' [Hayau hakkmnda bk. Mehmet Regit Ozbalikgi, “Eba Ali el- Farisi”, DIA, X, 88-90|

o2 Afgant, Usitlit'n-nah, s. 86.

% ibn Cinni, age,l, 361,

& Suyad, el-Iktirah, s. 186. [ngr. Ahmet Suphi Furat, s. 56.]
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Nahivciler Abdullah b. Eba Ishak’tan ve daha sonra da Halil ile onun tale-
belerinden itibaren niahvin illetlerini tespit ettiler. M#zini® Ilelii'n-nahv kitabm
telif etti. Zeccact®® el-fzah fi ‘ileli'n-nahv adl eserini yazdi. Uciincii asrin bitmesi ile
“ilelii'n-nahv” istikrar kazand: ve bu sahadaki aragtirmalar arttw.

Dérdiincti asirda.mantiki akun, biittn ilimlere hakim oldu. Biyiik élgiide
kiyasa ve ta'lile dayanan nahiv ilmi de bunlar arasinda yer aldu.

Sevki Dayfa gore illetlerin ¢ogu, nahvin gayesi olan “diizgiin konugma” a-
macimin digina gikip “nahvi illetlerin felsefesi” diyebilecegimiz bir mahiyet almak-
tadir ki o da pratigin diginda kalan ve nahve faydasi olmayan bir felsefedir.*” Yine
ona gore nahvin, geng nesil igin kolaylagtirlmasinda ve bu karmagik illetlerin
nahivden ayiklanmasinda zorunluluk vardir. Nahvin geligsimini saglamak igin,
icindeki her tiirlii illet felsefesi ile birlikte eski tarzda nahiv incelemesi yapmak
sadece uzmanlarn ilgilendigi bir konu olmalidir.®

Abbas Hasan da Ibn Sinn el-Hafact'ye® (6. 466) muvafakar ederek ta'lilin
birakilmas: gerektigi goriisiinii dile getirir. Ciinkii nahivcilerin illet cahgmasiyla
ortaya koyduklari, ancak ¢ok ender olan, nev'i sgahsina mahsus geylerdir. Bundan
dolayt da iclerinden isabetli hareket edenler “Araplar boyle dedi” demekle
yetinip her hangi bir ilavede bulunmayanlardir.”

Siiphesiz mantiki tislubun, nahvi ta’lil ve nahiv hiikiimlerinin tespiti alanin-
da yaygmlagmast yeni neslin dil melekesinin zayiflamasima sebep oldu ve dillerin-
deki edebi zevki bozdu. Nice kiiltiirli insain hata etmesine, yanhg kullanimina
ve dilinin bozulmasmna sebep oldu. Bir ¢ok degerli ilim adaminda ve yiiksek
kiiltiire sahip kigide bunlar gériildii. Bunun sebebi genglerin nahiv kaidelerini ve
esaslarint bilmemeleri, dogrudan uzak ve bozulmug bir dil ile konugmalandir.

Oyle ise zevklerin bagarih bir egitime tabi tutulmas: gerekir. Dil dgretiminde
genglere, dil ile edebl metinler arasinda giiclii bir bag kuran yeni bir metot uygu-
lamaktan bagka gare yoktur. Ontimiizdeki net, somut ve tehlikeli gercek; gengle-
rin kaideleri zor bulmast, onlari bilmemesi, diizgiin bir dilden tamamen uzaklag-
mug olmasi ve telaffuzlarinin yanhs olmasidir. Bizim icin kaide dgretimini, edebi

metinlere bagh hiikiimlere dayanan giiclii bir temele oturtmaktan ve dilbilgisi

% [Ebt Osmén Bekir b. Muhammed (6. 249/863). Hayar hakkinda bk. Zirikhi, el-A'lam, 11, 44]

% [Ebii'l-Kasim Abdurrahman b. Ishak (6. 337/949). Hayat: hakkinda bk. Zirikli, a.g.e., IV, 69]

67 [Sevki Dayf], Zeccict, el-Tzah f2 ileli'm-nahv'e Mukaddime, [ngr. Mazin el-Miibarek, Kum 1363]
s. (dal). '

Zeccidi, a.g.e., s. (hé)

6 [Ebtt Muhammed Abdullah b. Muhammed (6. 466/1073), Hayat: hakkinda bk. Zirikli, el-A'lam,
1V, 266-267)

Abbas Hasan, Re'yiin fi ba'dr’l-usitli’l-ligaviyyeti'n-nahviyye, s. 60.

68
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kaideleri ile baglantili hiikiimlerin elde edilmesinde bu metinleri vasita edinmek-
ten bagka ¢ikig yolu yokeur. i

Dilbilgisi kaideleri ile edebf metinler arasinda irtibat kurulmast cok énemli
ve son derece hayati bir konudur. Lisanin diizgiin, dilin art ve telaffuzun dogru
olmasinda bunun biiyiik ve etkin rolii vardir. -

Gengligin belagata uygun edebi metin okumast ve onu anlamasi, oniun ince-
liklerine vakif olmasi ona beyan giicii ve melekesi, edebi giizellikler ortaya koyma
kabiliyeti kazandirir. Onun igindeki ve his diinyasimin derinliklerindeki edebt
zevki giiglendirir. Onun éniine canh bir beligat modeli koyar. Aruk onun tarzin-
da s6z soylemesi, onun gibi bir edebiyat ortaya koymasi, onun fesihatinden
yararlanmasi, onun beldgatindan diline giizel ifade, edebi anlaam giicii verecek
seyler almas: gerekir. :

Ayrica genglere sunacagimiz bu edebi metin, onun vicdaninda ve his diinya-
stnun derinliklerinde, misal olarak zikredildigi kaideye ait canlt bir érnek olarak
sekillenir. O zaman bu kaide onun igine igler, i¢ diinyasinda gekillenip yerlegir ve
artik onun igin bu, kolay ve her an ulagilabilir, gayet anlagihr bir kdide olur.
Onda her hangi bir karigiklik, kapalilik, esrarengizlik veya eprilik olmaz.

Yine okuyup ezberledigi bu metin gencin diline dogru telaffuz, saglam ifade
ve diizgiin i'rab istikametinde bir hareket verir; hata edip de faili mansib veya
mef'tilii merfQi yapmaz, mecrtrun bu halini degistirip ona bagka bir sekil vermez.
Boylece gengligin dilindeki hatalar ve yanhglar telafi edilmis olur.

Bu durumda &gretim metodu olarak dilbilgisi kaideleri ile edebi metinler a-
rasinda irtibat saglamakean bagka care yoktur. Bunun 6énemi, faydas: ve etkisi
gozler éniinde ve gayet agiktr. Edebi metinler, dilbilgisi kaidelerinin égretiminde
giiclii bir temel olmalidur.

Secilecek metinlerin belagat, giizellik, agiklik bakimindan ve yaygin olmayan
ifadelerden uzaklik agisindan biiyiik bir degere sahip olmasi gerekir. Bu konuda
kimsenin farkli diistinmeyecegi tabiidir. Metinlerin iyi segimi, igin en Snemli
noktastn tegkil edecektir. Ciinkii dilin kurallarint 6gretmek igin yeni bir metoda
gecerken igin temeli buna dayanmalidir.

Genglere verilecek edebt metinler ikiye ayrilmalidir:

_ Dilin kaidelerinin ve hiikimlerinin tespiti igin kullanilacak metinler. Bence
bu konuda istishad igin ve delil olmak iizere verilecek metinlerin Miitenebbi”
(IV. Asir) ve Mearri'nin® (V. Asir) cagina kadar gelmesi gerekir.

™ [Ebit't-Tayyib Ahmed b. Hiiseyin (6. 354/965), Hayan hakkinda bk. Bagdadi, Hazanetii'l-edeb,
11, 347-363; Zirikls, el-Alam, I, 110-111]
" [Ebi'l-AlaAhmed b. Abdullah (5. 446/1057), Hayat hakkinda bk. Zirikli, a.g.e., I, 150-151]
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Kaidenin berraklagtirilmast ve genclerin zihnine yaklagtmlmas: icin kullani-
lacak metinler. Bence gesitli gaglardaki hatta modern ¢agdaki biitiin edebi -
metinler bunun i¢in uygundur.

Arap edebiyatindaki ve modern gagdaki biiyiik sairler, bu edebi mertebeye
ancak genis bir Arap kiiltiirii elde ettikten ve Arapga’da biiyiik bir doygunluga
erdikten sonra geldiler. Bu doygunluk belagat, edebiyat ve Arapca agisindan
onlarin soziinti degerli hale getiren ve tespit ettigimiz hitkiimlerde onlan delil
kabul etmemizi cdiz kilan sebeplerdendir. Meseld, ¢agdag bir sairin hata etmesi
miimkiindiir ama edebi {iriinlerinden segim yapmamuz, beldgatlar ile istighad
etmemiz ve misal olarak yararlanmamiz gereken biyik ve meghur sairlerin
eserlerinde hata olmasi cok nadirdir. '

Arapca’nin kaideleri dgretilirken edebi metodun kullanilmasi ¢ok énemli bir
zorunluluktur. Bu da metne bagvurmak, onu agiklamak, yorumlamak, tahlil
etmek ve ondan kaide ¢ikarmak, sonra da bu kaideyi iyice yerlegtirmek, netleg-
tirmek ve o kaidenin merkez tegkil ettigi yakin hitkiimleri genel olarak 6grenmek
seklinde olur.

Ben bu alanda §unlai1 talep ediyorum:

Arapca ogretimi ile ilgili cesitli seviyedeki ders kitaplarindan, nahivcilerin
cumhdrunun goriglerine aykiri olan hiikiimler gikarilmalidir. $az bir hitkme, rek
bir lehgeye veya benzer bir duruma sahit olarak zikredilen biitiin metinler de aym
sekilde atilmahidr.

Kaideler, derinlemesine ilmf bir 6gretim geklinde sadece ilm1 ihtisas agama-
sinda dgretilmeli, bunun igin uygun kitap ve cesitli caglara ait muhtelif kaynak-
lardan, egitim amach eserlerden derlenmis metinler segilmelidir. Bu metinler
cesitli ekoller, bolgeler ve ¢aglara gére Arapca kaideleri ile ilgili farkl telif metot-
larini goz éntine sermelidir.

Mesela, Misirh Ibn Higam, Zeccaci'nin el- Ciimel'ini” giizel bir sekilde serh
etmigken Ibn Akil'in bir ders kitabi olarak kabul edilmesine hayret ediyorum. Ibn
HigAm'in bu serhi, zevk-i selim sahibi olmasi, iislubunun kolayhigi, anlatiminin
acikhigt ve telif Gslubunun garibetten uzak olmasi yaninda gerek hitkim olarak
gerek tatbikat olarak dilin kaidelerine dair yazilan en iyi kitaplardan sayilir. Ders
kitaplarinin segimi igin ihtisas sahibi komisyonlar vasitasiyla nahivle ilgili matba
veya yazma biitiin eserler mutlaka gozden gecirilmelidir.

Metin sec¢iminin saglikli olmast igin bu is, bityiik alimlerden ve ediplerden
olugan bir komisyona havale edilmelidir. Bu da zorunlu olarak bizi bir ¢ok ciltten

B [Zeccid, Kl"t[(bﬁ'l-Cihnc:l fi'n-nahv, ngr. Ali Tevfik el-Hamed, (Beyrut irbid), 1408/ 1988. ibn
Higam, Serhu Ciimeli'z-Zeccdic, ngr. Ali Muhsin Isa, Beyrue 1406/1986. Bagka bir serh: {bn Usfar
el-Igbili, , Serhue Ciimeli'z-Zecede, ngr.Sahib Eba Cendh, Bagdad 141071980 (iki cilt). ]
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olugan ve gesitli ¢aglardaki Arap siirinden secmeler ihtiva eden biiyiik bir kitap
ve yine Arap nesrinin her asirdan muhtelif tiirlerinin tamamuni ihtiva eden buna
benzer bagka bir kitap gtkarmak igin ihtisas komisyonlart olugturmaya sevk
edecektir.

Bu arada her ¢gretim sinufi igin seckin bir edebf kitap tespit edilmeli, okunup
anlagilmal, edebi ve fiktl dnemi kavranmaldir. Bu sayede 8grencinin yiiksek
tisluplart okumasi, kendi tislubunun giizel, dilinin diizgiin olmasma ve kaideleri
anlamasina en iyi yardimc olur.

Egitim metotlar: arasmda miitdlaa (okuma, inceleme) dersinin olmas: da zo-
runludur. Ciinkii bu da 8grencinin diigiince diinyasiun 6niine edebi bir model
koyar, onu yiiksek tisluba ve hatasiz telafftiza aligtirmug olur.





