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Tletisim ve bilgi teknolojilerinin gelisimi ile birlikte toplumlar “ag toplumuna” dogru bir gecis
yasamakta ve bireyler teknolojiyi kullanarak tiiketici konumundan iiretici konumuna nasil
gececeklerini kesfetmektedirler. Ve yine bireyler, cesitli iletisim aglariyla etkilesimde olan toplumda
kolektif alg1 olusturma, farkli fikirler etrafinda birlesme ve katilimc kiiltiirii yiikseltme iizerine
pratikler edinmektedirler. Bu gelismeler, bireylerin devletten ve piyasa ekonomisinden bagimsiz
olarak girece daha 6zgiir davranabilecekleri yeni kamusal alan arayislarin ve yurttas gazeteciligi
kavramim akillara getirmektedir. Calismanin amaci, yurttas gazeteciligi kavraminin tagidigi ozel-
likler bakimindan yeni bir kamusal alan olarak konumlandirilip konumlandirilamayacagini
tartigmaktrr. Bu baglamda oncelikle kamusal alan yaklasimlar: ve yurttas gazeteciligi kavram
iizerinde durulmus, devaminda yurttas gazeteciliginin kamusal alan niteligi, medya, internet ve
sosyal aglar dahilinde sekillenen yeni kamusal alan yaklagimlart baglaminda ele alinarak
tartisilmigtir. Calismada kullamlan yontem literatiir taramasidir. Sonug olarak yurttas gaze-
teciliginin sahip oldugu oOzellikler itibari ile yeni kamusal alan niteligini saglamasi, ekonomi-
politiginin bagimsiz olmasina; bask, tekellesme ve sansiirden uzak olmasma; katilimcilikta esitligin
saglamasina ve tiim goriislerin esit sekilde temsil edilebilmesine bagl oldugu ¢ikartmina varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yurttas Gazeteciligi, Kamusal Alan, Yeni Kamusal Alan, Yeni Medya,
Internet.
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Citizen Journalism in Terms of Potential for
Creating a New Public Sphere

Abstract

With the development of communication and information technologies, societies are experiencing
a transition towards a "network society” and individuals are discovering how to move from the
“consumer status” to the “producer status”by using technology. Individuals acquire practices
on creating collective perceptions, uniting around different ideas, and increasing participatory
culture in the society that interacts with various communication networks. These improvements
bring to mind the concept of citizen journalism and the search for new public spheres in which
individuals can act relatively more free independent from the state and the market economy. The
aim of the study is to discuss whether the concept of citizen journalism can be positioned as a new
public space in terms of its characteristics. In this context, primarily,, public sphere approaches
and the concept of citizen journalism were emphasized, and then the public sphere nature of citi-
zen journalism was discussed in the context of new public sphere approaches shaped within media,
internet and social networks. The method used in this study is the literature review. As a result,
it is concluded that providing the new public sphere in terms of the characterization of citizen
journalism depends on its independence from economic-political status, being away from oppres-
sion, monopolization and censorship, and also it depends on providing equal participation and
equal representation of all views.

Key Words:  Citizen Journalism, Public Sphere, New Public Sphere, Media, Internet.
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Giris

Teknolojinin gelismesi ve teknolojik yeniliklerin, yasamin ¢ogu alaninda
hayat1 kolaylastirici bir etken olmasi, onun kullanim alanini ciddi oranda
genisletmistir. Bilgisayar, cep telefonu, dijital kameralar gibi gereclere her-
kes tarafindan kolay ulasilabilmesi ve bu cihazlarin sundugu imkanlar,
iletisim evrenini de sekillendirmis ve bugiin diinyanin yeni bir platformda
etkilesimini siirdiirmesine olanak tanimustir. Kiiresel anlamda Internet
kullaniminin da bu gelismeye paralel sekilde artmas, is yapis sekillerini,
ticareti, pazarlamayi, iletisimi ve daha pek ¢ok alani doniistiirmiis ve
etkilesimin artmasini saglayacak yeni ortamlar yaratmustir.

Ag toplumunun yiikselisi, bilginin giicii ve kontroliiniin jeo-politigi
icin derin gonderimler tasiyan yontemlerle, gezegeni yeniden birbirine
baglamaktadir (Allan ve Thorsen, 2019, s.20). Teknolojinin ve internetin
bu yondeki gelisimi kisiler arasindaki iletisimi de etkilemis; bireyler cesitli
konularda fikirlerini ifade edebilecekleri yeni medya araglariyla
tanismiglardir. Web ortamlari, bloglar, sosyal medya araclari, foto
paylasim siteleri gibi aglarda kisiler gercek ya da gizli kimlikleriyle
paylasim yapabilmekte, goriislerini ifade edebilmekte, sosyallesebilmekte
ve Orgiitlenebilmektedirler. Bu yoniiyle yeni medya ortamlari, kamusal
alan kavramini giindeme getirmektedir.

Internet ortamimin sundugu, gorece dzgiir ortamlarda olusturulmus
bloglar ve sosyal aglarda bireyler, ana akim medyada yeterince dile
getirilmeyen ya da haber degeri tasimadig diisiiniilen sorunlara degine-
bilmekte; anayasal haklar, ¢evre haklari, calisan haklari, yoksulluk gibi
konular1 giindeme getirerek tartisabilmektedir. Ayrica toplumun geneli
ile birlikte daha kiiciik gruplara ait risklerin goriilebilir olmasini saglaya-
bilmektedirler. Forumlar acabilmekte, tartismalar baslatabilmekte ve yeni
teknolojilerin sagladig1 hiz, etkilesimsellik ve mekandan bagimsiz olma
ozelligi sayesinde genis Kkitlelere erisebilmekte ve seslerini duyur-
abilmektedirler. Muhabirlerin ilk gerceklestigi anda orada bulunmasinin
pek miimkiin olmadig1 dogal afetler ve kriz anlar1 gibi durumlarda da bi-
reyler taniklik ettikleri olaylar1 teknolojik imkanlar ve yeni medya
kanallari ile aninda diger insanlarla paylasabilmekte ve bir gazeteci roliine
biirtinebilmektedir. Ttim bu pratikler, biitiin diinyada uygulama alanim
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genisletmeye baslayan yurttas gazeteciligi kavramimin sekillenmesinde
aktif rol oynamaktadir.

Tim diinyada, etkilesimde bulunma, fikirleri ortaya koyma, cesitli
konular hakkinda tartigarak kaniya varma gibi potansiyelleri tasiyan
kamusal alan kavrami da iletisim teknolojilerinin gelismesi ve yaygin
kullanimi ile yeni bir boyuta taginmistir. 18. yiizyilin kafelerindeki fiziki
ortam, artik yerini siber mekana birakmaya baslamistir. Yasanan bu do-
nlislim, yurttas gazeteciligi olgusunun da bir kamusal alan olarak
tartisilabilinirligini giindeme getirmistir.

Calismada ele alinan konu, yurttas gazeteciliginin konumlandirildig:
platformlarin kamusal alan niteliginin sorgulanmasi ile birlikte, bugiine
kadar deneyimlenmis yurttas gazeteciligi pratiklerinin ortak problemleri
dile getirme, katilimar kiiltiir olusturma, kendi giindemini yaratma, top-
lumun yararina diisiinme gibi 6zelliklerinin kamusal alanin menfaatleri-
yle ortiistip Ortiismedigi; dolayisiyla kamusal alan niteligi tasiyip tasiya-
mayacagidir.

Kuramsal ve kavramsal yap1 bakimindan bu ¢alismada oncelikle ag ve
iletisim teknolojileri ile yeni bir boyut kazanmis olan “yeni kamusal alan”
kavrami ve yaklasimlarina yer verilmis; devaminda “yurttas gazeteciligi”
kavrami agiklanmustir. Son olarak yurttas gazeteciliginin yeni bir kamusal
alan niteligi tasiy1p tasimadig1 sorusuna yanit aranacaktir. Calismada lit-
eratiir taramas1 yontemi kullanilacaktir.

Kamusal Alan Kavrami

Kamular, ayni giindem konular1 veya meselelere dair sorun, kisit ve ilgi
dereceleri birbirine yakin olan insanlardan olusan bir yapidir (Grunig ve
Repper, 2005, s.153). Dewey (1927) ve Blumer (1966)’a gore kamular, “on-
lar1 etkileyecek boyutta sonucglar doguran sorunlar neticesinde
gelismektedir; sorun yaratmanin 6tesinde kamular, mevcut sorunlar so-
nucunda dogmaktadirlar” (Grunig ve Repper, 2005, s.153). Dewey’e gore
bir kamu, sadece paylastig1 ortak sorunlar1 fark eden insanlar: ifade et-
memektedir. Demokrasi, ortaya ¢ikan bu sorunlarin tartisilmasini ve an-
lasilmasini  gerektirmektedir. Kamu, potansiyel olarak mevcuttur ve
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gercektir. Bu kamunun ortaya ¢ikmasi, siyaset, kiiltiir, egitim ve gaze-
tecilik gibi kurumlarin isini daha iyi yapmasina baghdir (Uzun, 2006,
5.637-638).

Sosyal bilimciler igin kamu kavrami grup ile esanlamli olarak
kullanilmaktadir. Kimi zaman az sayida katilimciyla, kimi zaman da top-
lumun genelini ilgilendiren konular etrafinda genis katilimla meydana
gelen kamular icin karsilikli etkilesim ve siireklilik, en 6nemli iki 6zelliktir
(Atabek, 2002, s.224). Dewey (1972), kamularin etkilendikleri sorunlari
ayristirdiktan sonra, glindem gruplar1 bigiminde orgiitlenerek sorun yara-
tan ya da sorunlarin ¢dziimiine yardim etmekle yiikiimlii olan orgiitlere
baski yaptiklarini belirtmistir. Bu perspektifte kamular, ortak sorunlar
yasayan bireylerin olusturdugu birbirinden kopuk sistemler olarak
dogmakta, zamanla kolektif davranis sergileyen orgiitlii ve gliclii eylem
gruplarina doniisebilmektedirler (Grunig ve Repper, 2005, s.153). Sorun-
lar1 giindemlestiren kamular, tipik olarak kitlesel medyay1 kullanmak-
tadirlar. Bu yonde protestolar, yiiriiytisler gibi eylemler diizenlemekte-
dirler. Konu medyada daha ¢ok yer aldik¢a toplumun genis kesimi ko-
nudan haberdar olmakta ve kamular, sicak giindem kamularina do-
niismektedirler (Grunig ve Repper, 2005, 5.164).

Kamularmn ortak bir sorunsal cevresinde birlesmesi kamuoyu ol-
gusunu dogurmaktadir. Kamuoyu, “toplumsal degerlerden ziyade, top-
lumu ilgilendiren sorunlar karsisinda gelistirilen ortak kani, diisiince ve
tavirlar1” ifade etmektedir (Celebi, 2004, s.264-265). Habermas
kamuoyunun, yurttaslarin olusturdugu kamusal govdenin devlet
seklinde Orgiitlenen egemen yapiya karsi, enformel ve se¢cim donem-
lerinde formel olarak yiiriittiigii elestiri yapma ve onu kontrol edebilme
gorevlerine isaret etmistir (Habermas, 2004, 5.95). Tlkesel olarak kanaatler,
kamuoyunun hammaddesini olusturmaktadir. Habermas (1962)'a gore
kolektif onyargilar, degerler ve kiiltiirel varsayimlar icinde kurulan giin-
delik diistince bicimleri, yani ortak duyunun tiriinti olarak kanaatler,
kamusal tartisma ve elestirinin siizgecinden gecirilmektedir. Bu bicimiyle
kamuoyu, kanaatleri isleyen elestirel aklin {irtinii olarak ortaya ¢ikmak-
tadir. Habermas, iyi isleyen politik bir kamusal alan olmadan meydana
gelmis kamuoyunu, “kamusal olmayan kanaat” seklinde tanimlamistir
(ézbek, 2004a, s.42). Dolayisiyla kamusal alan, kamunun kanaatlerinin
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cogulu temsil edecek diizeyde sekillenmesi ve islerlik kazanabilmesi i¢in
gereken ortami saglayan bir yapidir.

Kamusal alan, “modern toplumun temel bir 6zelligi olmakla birlikte;
ayni zamanda, 6zgiir, kendi kendini yoneten bir toplum olarak insanlarin
fikirlerini 6zgiirce ifade edebildigi, bireysel ya da ortak bir akilla olustur-
duklar1 ortak goriislerin ifade edildigi”, “biitliin vatandaslarin erisim
hakki tagidig, kamu ile ilgili konularin tartisildigl ve kamuoyunun sekil-
lendigi bir alandir” (Taylor, 1992, s.221; Odabas, 2018, s.2052). Bir top-
lumda mevcut olan kamusal alanin genisligini ve smurlarmi diisiince,
ifade, tartisma, bilgiye erisim, orgiitlenme ve taninma 6zgiirliiklerinin ne
kadar gelismis oldugu, birey ayirt etmeksizin herkesi kapsayicilig: belir-
lemektedir (Ozbek, 2004a, s.32). Kamusal alanda yer alan mesajlar ve
tartismalar, insanlarin hayatlar1 ve insanligin gelecegini etkileyen
konularda verdikleri kararlar etkilemektedir (Castells, 2008, s.89-90).

Kamusal alan kavramini genis kapsamli ele alarak tanimlayan sosyolo-
glari basinda Habermas vardir. Habermas (2018) kamusallig1, “elestiri ve
iletisim alan1” olarak degerlendirmistir ve kamusal alan1 “kamusal ilgi ya
da ortak fayda konularini tartismak i¢in bir araya gelen kisilerden olusan
bir yap1” olarak tanimlamaistir. Siyasal anlamda kamusal alan, sivil toplum
ile devlet arasinda elestirel kamusal tartismalarin kurumsal olarak
surdirildigi bir yapidir ve gelismekte olan bir ekonominin kendine
0zgill kosullar1 icinde olusmustur. Giderek gii¢lenen burjuva, mevcut
iktidar ya da devlet otoritesinin yurttaslar tarafindan elestirel tartisma
aracilifiyla denetlendigi bir kamusal alanin olusmasina katki saglamistir.
Egitimin niteligi, 6zel miilkiyete sahip olmayla kazanilmis olan 6zerklik
ile birlikte bagimsizlik, elestirel diisiincenin gelismesine katki saglayan
romanlar, kafelerdeki politik diyaloglar ve militan gazeteler, elestirel
siyasi tartismalarla ilgili yurttaslarmn olusturdugu bir kamusal alan
yaratmastir (Avci, 2010, s.22).

Habermas (2018), kamusalligin alt yapisinin, genisleyen ve yeni okur
kitlesine hitap eden kitap tiretiminin Orgiitlenme, dagitim ve tiiketim
yapilar ile igerigi itibariyle degisim gegiren gazete ve basinla beraber
degisime ugradigini belirtmektedir. Bu alt yapinin zaman icindeki degisi-
min nedeninin elektronik kitle iletisim araclarmin ytiikselisi, reklamin ka-
zandig1 yeni ehemmiyet, eglence ile bilgilenmenin gittikce birbirinin igine
akmasi, her alanda artan merkezilesme, liberal dernekgiligin ve bir bakista
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hakim olunabilir yerel kamusalliklarin ¢okiisii oldugunu ifade etmekte-
dir. Habermas, medyanin, 6zel miilkiyet sahiplerinin kendi c¢ikarlar
dogrultusunda kullandig1 bir sosyal alana doniistiigiinii ve bu durumun
devlet ile halk arasindaki u¢urumu daha da artiran ve kamusal alanin
¢Okiisiine zemin hazirlayan sebep oldugunu belirtir. Bunun sonucunda
temsili kamusalliktaki temsili siyasi katilim, yerini seyircilige birakmak-
tadir (Odabasg, 2018, 5.2055).

Yirminci yiizyilin sonlarindaki refah devleti kitle demokrasisinin
degisen kosullar altinda, Habermas tarafindan one stiriilen burjuva veya
liberal kamusal alan modelinin artik uygulanabilir olmadigini belirten
Fraser (1990), bu arenanin kritik islevini kurtarmak ve demokrasiyi ku-
rumsallagtirmak i¢in yeni bir kamusal alan bi¢imi gerektigine isaret et-
mektedir. Fraser (1990)'a gore yeterli bir kamusal alan kavrayisi, sosyal
esitsizligin sadece parantez igine ele alinmasim degil, ortadan kaldiril-
masini gerektirmektedir. Fraser’a gore bunun o6nkosulu, sosyo-ekonomik
bir esitliktir. Fraser kamusal alanin devlete ait olmadigini sdyler. Ona gore
bu alanda hiikiimetlerin disinda séylemsel kamuoyunun olusumu gayri
resmi sekilde islemekte ve devlete kars: bir denge unsuru olusturmak-
tadir. Burada toplumsal esitsizlikler ortadan kalkmistir (Koselerli, 2017,
5.54-55).

Arendt (1998), kamusal terimini agiklarken birbiri ile yakindan iliskili
fakat tamamen ayni olmayan iki fenomene isaret etmektedir. Birincisi,
halka agik olarak meydana gelen her seyin herkes tarafindan goriile-
bilmesi ve duyulabilmesine imkan taniyan bir teshirin olmasidir. Tkincisi
ise kamunun herkes i¢in ortak bir diinyay1 ifade etmesidir. Kamusal alan,
ortak diinya olarak bizi bir araya getirir. Arendt’in bu yaklasimy, bir izafet
cercevesini ve kamusal alani olusturan kamuoyuna erisimi olanakl kilan
ortam ve/veya araglara isaret eder. Kahraman (2019), Arendt’in eylem ve
sOylem yolu ile iiretilen kamusalliklarinin bagka insanlarin kamusal-
liklarinin olusturdugu bir ag ile gevrili oldugunu ve bu ag ile stirekli
etkilesim halinde oldugunu aktarir.

Tarde kamusal alan igin, muhakeme ve mantik siizgeclerinden
gecirilmis akilc1 kanaatlere sahip bir kamunun ortaya ¢iktig1 bir model
tanimlamaktadir. Ona gore kahvehane, kuliip ve salonlarda gerceklesen
politik tartisma ve miizakereleri atesleyen gazetelerin hizla
yayginlagsmasiyla es zamanli olarak kamusal alan olusmustur. Tarde’ in
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tanimladigr kamusal alan modeli etkilesim halindeki dort unsurdan
olusmaktadir. Bu unsurlardan ilkini, siklikla hiikiimetin ¢alismalari
hakkinda kamuya bilgi aktaran, kamusal tartisma ve miizakereler igin
giindem yaratan basin olusturmaktadir. Tkincisi kahvehaneler, kuliipler
ve salonlarda bir araya gelen kisiler arasinda gerceklesen sohbetlerdir. Bu
mekanlarda gerceklesen sohbetlerde dile getirilen kanaatlerin, zihinsel
stizgeglerden gecirilip berraklagsmasi, bir veya iki genel kanaate do-
niistiiriilerek kristalize olmasi ile olusan kamuoyu {i¢ilincli unsuru
olusturmaktadir. Ve son unsur, kamuoyunun bireysel veya kolektif
eylemlere yol agmasidir (Cebi, 2013, s.10-11).

Belirtilen ii¢ farkli kamusal alan yaklasiminin ortak noktasi ortak bir
mekanin paylasimi, bu mekanlara bir kisitlama olmaksizin erisim, kanaat-
lerin herkes tarafindan fark edilir sekilde 6zgiirce ifade edilmesi ve ortak
faydadir.

Medya ve Kamusal Alan

Kamusal alan tartismalarinda medya merkezi bir konumdadir. Boyle ol-
masinin sebebi, kitle iletisim araglarinin kamusal iletisimi miimkiin kil-
mas1 ve kamusal bilgi ile anlam ufkunun kamuoyunun iiretiminde artan
bir etkiye sahip olmasidir (Ozbek, 2004b, s.444). Kamusal alan olgusunu
medya merkezli kavramlastiran aragtirmacilara gore basim-yayin araglari,
eylem ve fikirlerin sekillenmesini ve kiiresel 6lgekte tasinmasini miimkiin
kilmakta; yeni kamusallik bi¢imlerini sekillendirmektedir.

Kamusal alanin sekillenmesinde medyanin etkin bir rolii oldugunu be-
lirten yaklagimlara gore kamusal alan, “toplum tiyelerinin, ortak ilgi alan-
larini tartismak ve boylece ortak bir akil olusturabilmek i¢in gesitli medya-
lar araciligryla ya da yiiz yiize olacak sekilde bulustugu kabul edilen ortak
bir alan” olarak tanimlamaktadir (Taylor,1992, s.220). Curran’a gore
medya, gesitli c¢ikar gruplarimin kamusal alana katilimlarmi ko-
laylagtirarak kamusal tartismalara katki saglamalarmma ve kamu poli-
tikalarini yonlendirmelerine imkan vermeli; kamusal denetime ve
kamuoyu ilgisine agilmalidir. Piyasa stirecleri ile kolektivist kamu hizmeti
yayinciliginin birlesmesiyle olusacak yeni medya modelleri, farkli smif ve
gruplarin esit sekilde kamusal diyaloga katilmasma imkan sunacak; yurt-
taslarin kendi ¢ikarlarini tanumlayabilecekleri bir ortam saglayacaktir.
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Boylece medya, hiikiimetlerden ve piyasalardan bagimsiz yeni bir kamu-
sal alan olarak yeniden olusturulabilecektir (Avci, 2010, s.32-34).

Isleyen bir kamusal alan, toplumda bilginin, fikirlerin, tartigmalarin
dolasimina ve siyasi iradenin (yani kamuoyu) olusumuna izin veren
iletisimsel alanlarin bir kiimesidir. Kitle iletisim araclarimin ve yeni inter-
aktif medyanin 6ne ¢iktig1 bu alanlar, vatandaslar ile toplumun iktidar sa-
hipleri arasindaki iletisimsel baglar1 da kolaylastirmaya hizmet etmekte-
dir (Dahlgren, 2005, s.148).

Medyanin gelismesi ve bu gelismenin imkan verdigi erisimin
yayginlasmasi, geleneksel bir aradalik kamusalligindan farkl; eylem ve
olaylarin ortak bir mekanin paylasilmasini gerektirmedigi yeni kamusal-
lik bicimleri saglamaktadir. Eylemler ve olaylar gesitli araglar yardimiyla
kaydedilerek kamusallastirilabilir ve o olaylara gorgii tanuklig1 yapmamis
olan kisilere iletilebilir; boylelikle bagimsiz, “dolayimli bir kamusallik”
kazanabilirler. Yayginlasan yeni iletisim medyasiyla birlikte gelisen yeni
kamusallik bigimleri, geleneksel kamusallifi tamamlamakta, genislet-
mekte ve yerinden etmeye baslamaktadir (Thompson, 2019, s.158). Bu
yeni tiir dolayimhi kamusallik, seffafliga, erisilebilirlige ve goriilebilir
kilmaya dair bir kamusalliktir; bireyler artik ortak meseleleri tartismak
i¢in, ortak bir mekanda bulunmaya ihtiya¢c duymamaktadirlar (Thomp-
son, 2019, s.288). Boylece kamusallik ve fiziki birliktelik arasindaki bag za-
yiflamistir.

Yeni Kamusal Alan

Cogu arastirmaciya gore, 21. ylizyilda kullanim alam genisleyen yeni
iletisim teknolojileri, internet ve yeni medyanin sundugu olanaklar yeni
kamusal alanlar yaratmistir. Bu yenilik¢i ve teknoloji belirlenimci bakis
agisina gore, sanal mekanda var olan ortamlar fikir ve diisiincelerin
paylasilmasina, tartismalarin baslatilmasina ve siirdiiriilmesine olanak
tanimakta, cesitli diizeyde toplumsal oOrgiitlenmeler igin mekandan
bagimsiz yeni ortamlar sunmaktadir. Koselerli (2017), internet ortaminda
bir kampanyaya katilmanin, web sitelerinde yer alan igeriklere yorum
yapmanin ve Twitter’da icerik paylasmanin kamusal sdylemi insa eden
etkinlikler oldugunu belirtmekte ve etkilesimsel yeni medya ortaminin
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sosyo-politik yasamin yeni kamusal alanlar1 seklinde nitelendirildigini
ifade etmektedir.

Castells’in bilgi ve iletisim teknolojilerinin siiratli gelisimine paralel
olarak ortaya c¢ikmis olan “Ag Toplumu” kavrami da kamusal alan
tartismalarina yeni bir boyut kazandirmistir (Caliskan, 2014, s.41). Castells
(2008), endiistriyel toplumda medyanin, kamusal alanin ana bileseni ha-
line geldigini soylemektedir. Dijital cagda bu hem kitle iletisim araglarinin
hem de internet ve kablosuz iletisim aglarmin gesitliligini icermektedir.
Kamusal alan, yalnizca medya veya kamusal etkilesimin sosyo-mekansal
siteleri degildir; ayn1 zamanda kamusal tartismalar1 besleyen fikirlerin ve
projelerin kiiltiirel/bilgi deposudur.

Castells (2008)’e gore gagdas kiiresel kamusal alan, biiyiik olgiide
kiiresel/yerel medya sistemine baglidir. Bu medya sistemi, aralarinda in-
ternet ve yatay iletisim aglarinin artik belirleyici bir rol oynadig: televiz-
yon, radyo ve yazili basimin yani sira gesitli multimedya ve iletigim sis-
temlerini igerir. Bolgesel olarak birbirine bagh toplumlarin ulusal ku-
rumlar etrafinda demirlenmis bir kamusal alandan, medya sistemi etra-
finda olusturulan bir kamusal alana gecis vardir. Kiiresel medya ve inter-
net aglar1 aracilifiyla diinya kamuoyunun giictinii kullanmak, hiikiimete
dayali uluslararasi kurumlar ve kiiresel sivil toplum arasinda verimli,
sinerjik bir baglant1 olusturarak kiiresel Olgekte siyasi katilimi genislet-
menin en etkili seklidir. Bu ¢cok modlu iletisim alani, yeni kiiresel kamusal
alani olusturmaktadir.

Kamusal alan yerine kamusal mekan kavramini kullanan Van Dijk
(2016), belirli bir topluluk ya da ulusun digerleriyle tamismak ve
biitiinlesmek icin artik bir bolgeye bagli olmadiklarini, kamusal mekan-
larin sokak, kahve ve pazarlarla sinirli kalmadigmi, artik hem g¢evrimici
hem de gevrimdis1 kamusal mekanlarin oldugunu sdylemektedir. Insan-
lar artik eski medyay1, uydu yaymcilig1 ve telefonu, internet gibi yeni
iletisim araglarim1 sanal ve hayali topluluklar olusturmak ve kamusal
mekanlarini kurmak i¢in kullanabilmektedirler. Modern toplumda kamu-
sal alanin hayali sinirlari artik siliklesmistir. Kamusal alan, internet, Twit-
ter mesajlarindan olusan hiper baglant1 yapis: gibi farkli ebatlarda ve
birbirine bagli kamusal mekanlardan olusan karmasik bir mozaige do-
niisecektir. Sosyal medyada sosyal, siyasi ve kiiltiirel tartismalarin olusu,
simdiden farklilasmis kamusal mekana yeni mekanlar eklemektedir.
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Fuchs (2020), sosyal medya c¢aginda, toplumda ¢ok sayida insana
ulasan biiylik kamusal alanlara duyulan ihtiyac1 dile getirmektedir. Ona
gore sosyal medya, daha biiyiik bir kamuoyu olusturarak stirdiirebilir.
Fuchs (2020), sosyal medyanin bilis, iletisim ve is birligi olmak tiizere iig
sosyallik biciminin biitiinlesik bir sosyallikte yakinsamasini sagladigimni
ifade etmektedir. Buna 6rnek olarak Facebook’ta bir bireyin biligsel se-
viyede bir video yaratmasi, bagkalarin yorumlayabilmesi i¢in onu
paylasmas1 ve bagkalarmin igerige miidahale edebilmesinin miimkiin
kilinmasini gosterir. Ona gore teknoloji, bu {i¢ etkinligin tiimiinii bir arada
birlestirebilmektedir. Facebook ise, bir sosyal alan igerisinde sosyalligin
bir asamasindan digerine gegisi tesvik etme potansiyeline sahiptir. Buna
gore, biligsel seviyede bir etkinligin gerceklesebilmesi, etkilesim iginde
sunulabilmesi somut bir mekana baglh kalmay1 yok saymaktadir.

Trenz (2009) dijital medyanin, siyasi kamusal alanin sinirlarini nasil ye-
niden tanimladigin analiz etmektedir. Ona gore dijital medya ve internet,
ulusal kamusal alanin temsil edilebilirliginin yerini almada acik bir
sekilde sinirsiz siyasi iletisim saglamamaktadir fakat ulusal kamusal alan1
yeniden tiretmeye devam etmektedir. Trenz (2009), djjital kamusal alanin
ulusal kamusal alan temsilciliginin yerini aldigi, yeni bir 6zgiirlestirici
potansiyeli ortaya ¢ikardigi ve siyasi iletisimin katilimc ve etkilesimli un-
surlarmi giiclendirdigi seklindeki ana varsaymma karsi c¢ikmaktadir.
Bunun nedeni, internetin kamusallik ve temsil iddialarini ¢ogaltmakla
birlikte kamusal rezonans alanlarimni en aza indirmesidir. Pek ¢ok bilgi
saglayicinin rolii, bu nedenle, girdi saglamaktan kamusal muhakemeye ve
tartismalardan kendi kendini temsil etmeye, kendi kendini tanitmaya ve
imaj politikasina kaymaktadir.

Yeni medyanin herkese esit erisim ve katilim saglayan demokratik bir
kamusal alan sundugu yoniindeki liberal savunuyu elestiren Sparks, yeni
medya araciligiyla enformasyona erisimin arttigin1 kabul etmekte fakat
toplumun her kesiminin teknoloji tiretimini gerceklestiremedigini be-
lirtmektedir. Ciinkii teknoloji iiretimi, sermaye sahibi devlet veya devlet
dis1 aktorlere ihtiya¢ duymaktadir. Bu nedenle ona gore yeni medya,
seckinler arasinda iletisimi saglayan bir aractir (Koselerli, 2017, s.57-58).

Kamusal Alan ve internet
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Castells (2008), internet ve kablosuz iletisimin hem bir diizenleme hem de
tartisma, diyalog ve toplu karar verme igin bir ara¢ sagladigini ifade et-
mektedir. Sparks’a gore devletin uyguladig: sansiir, piyasa sahipligi gibi
yapisal etkenler kamusal alana cesitli kisitliliklar getirmektedir. Sanal or-
tamda iletisim karsilikli etkilesime dayanmaktadir ve internet daha
katilimc1 bir demokrasi bigimlerinin olusmasma yonelik bir ortam
yaratma potansiyeline sahiptir aragtir (Koselerli, 2017, 5.57-58).

Dahlgren (2005), tiim yurttaslari, belirli bir dizi iletisimsel ve kiiltiirel
geleneklerle tek bir kamusal alana sokma hedefinin, genellikle ¢ogulculuk
ve farklilik gerekgesiyle reddedildigini ifade etmektedir. Farkli gruplara
ve kiiltiirlere mensup yurttaslar, hatta farkli dillerde konusanlar katilimi
anlaml bulacaklari, bazi noktalarda i¢ sorunlarin ¢ozebilecekleri ve/veya
kolektif bir kimlik gelistirebilecekleri ayr1 bir alana ihtiyag duyabilirler.
Internetin kamusal alana en agik sekilde katkida bulundugu yer burasidur.

Internet tabanli kamusal alanlar, hiikiimet temsilcilerinin
vatandaslarla etkilesime girdigi ve devlet idaresi ve hizmetleri hakkinda
bilgilerin sunuldugu, genellikle yukaridan asag1 karaktere sahip e-devlet
stirtimleri; tartismanin siklikla paylasilan algilara, degerlere ve hedeflere
sahip kuruluslar tarafindan gercevelendirildigi ve siyasi miidahale bi¢im-
lerine gore diizenlendigi savunuculuk/aktivist alani; vatandaslar arasinda
goriis aligverisinin ve miizakerelerin yapilabildigi ¢ok cesitli sivil fo-
rumlar; ortak ¢ikarlar ve/veya kolektif kimliklerle ilgili sosyal ve kiiltiirel
konular1 yayimlayan alanlar; ¢evrimici olan biiyiik haber kuruluslarimdan
(0rnegin, gazeteler ve CNN) Yahoo! gibi net tabanl haber kuruluslarina
kadar her seyi iceren gazetecilik alanlari ile haberler, Indymedia ve Medi-
achannel gibi alternatif haber kuruluslar1 ve tek kisilik web giinliigii
siteleridir. Cevrimigi gazetecilik sektoriiniin de internetteki kamusal
alanin temel bir unsuru oldugu unutulmamalidir (Dahlgren, 2005, s.153).

Internet tabanhi aglar ve yeni medyanin, katilimci demokrasiyi
gliclendirip kamusal alanlari ¢esitlendirecegi goriisiine stiphe ile yaklasan
arastirmacilar vardir. Bu dogrultuda fikir beyan eden arastirmacilarin
agirlikli dayanagi yeni medyanin ekonomi-politiginin 6zerk bir yapiya sa-
hip olup olamayacag}, sansiir mekanizmasinin bu alandaki islerligi ve in-
ternet ile iletisim teknolojilerine toplumun her kesiminden erisimin
miimkiin olup olmayacagidir.
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Sparks (2003)'a gore kamusal alan1 gelistirmede web'in potansiyelin-
den yararlanma yetenegi, yalnizca ticari kisitlamalardan gorece bagimsiz
olan medya kurumlar1 igin miimkiindiir. Bu karitlara gore internet,
kamusal alana yeni bir soluk kazandirmaktan ¢ok uzakta kalacak, sosyal
esitsizligin gercekleri, kendini cevrimici ortamda daha da gii¢li bir
sekilde gosterecek gibi goriinmektedir. Sonug, kamusal hayata erisimin
genislemesinden ziyade daralmasi olacaktir.

Internetin ortak sorunlar ve ¢oziimler yoluyla kamusalligi tanimlama
kapasitesi ile siyasi tartismalar: tesvik etme performansi sinirli kalmak-
tadir. Internetin bir siyasal iletisim alani olarak kisitlanmasinin ilk nedeni,
ulusal kamusal alanin ana bilgi saglayicilar1 olarak geleneksel haber
medyasinin tekelinin hala kirilmamis olmasidir. Internet haberleri, genel-
likle ana akim basil1 ve televizyon haberlerinin “atik bir tirtintidiir”. Dijital
medya, haber iiretim kurumlar1 ile dagitim kanallar1 arasinda yeni bir
ayrim yaratmistir ancak siyasi haberlerin ortaya ¢iktig1 ve halkin yank:
buldugu alan1 daha az etkilemektedir (Trenz, 2009, s.12). Ikinci nedeni,
internetin, ulusal olarak korunan haber pazarlarinm1i agma girisiminde,
ornegin telif hakki kisitlamalari bi¢ciminde ciddi kisitlamalarla kars:
karsiya olmasidir. Uciincii nedeni, ortalama internet kullanicist igin, dii-
nya ¢capinda agda gezinirken dilin hala ana engel teskil etmesidir. Bundan
dolay1 internet, tiiketicilerin politik bilgileri esas olarak ulusal ve genelli-
kle tamamen yerel web sitelerinden aldiklar1 ulusal niglere ayrilmaktadir.
Ayrica bloglar, ulusal veya yerel kamusal alanlara siki bir sekilde yer-
lesmigtir ve temelde digaridan kullanicilar tarafindan erigilememektedir.
Amerikan g¢evrimici haber sunucular: ve bloglari, cogu Avrupal kullanic
icin okunaksizdir. Tartismalar dar bir sekilde tanimlanmistir ve esas
olarak kendine referanshdir. Kodlar1 anlayan ve endiselerini paylasan
Amerikal1 kullanicilarin belirli boltimleri i¢in yapilmistir. Blog alani, bu
anlamda ulusal kamusal alanin igine siki bir sekilde yerlestirilmis olup,
esas olarak ulusal konulara atifta bulunarak ve ulusal gazeteciler ve
medya tirtinleri arasinda ag kurarak, vatandaslar arasinda 6zel bir iletisim
kurmaktadir. Dordiincii nedeni ise medyanin ticari mantigidir (Gurevitch
ve Levy 1990’den akt. Trenz, 1990, s.14).

Papacharissi (2009), arastirmalarinda kamusal alan1 tanimlayan, ona
karsi ¢ikan ve interneti bir kamusal alan olarak ele alan modelleri
incelemekte ve internetin kamusal alan potansiyelini {i¢ egilim dahilinde
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aciklamaya calisir. Bunlar bilgiye erisim, karsilikli iletisim ve ¢evrimigi
alanin ticarilestirilmesidir. Ona gore internet ve cevresindeki dijital
teknolojiler bir kamusal mekan olustururken, ille de bir kamusal alan
saglamaz. Cevrimici medyanin sagladig: bilgiye daha fazla erisim, dogru-
dan siyasi katilimda artisa veya daha fazla sivil katilima veya siyasi siirece
olan giivene yol agmaz (Bimber, 2001ve Kaid, 2002’den akt. Papacharissi,
2009, s.234) Bir kamusal alan olarak internetin avantajlarindan, yalnizca
ona erisimi olan se¢ilmis birkag kisi faydalanabilir, boylece acik bir kamu-
sal alan yanilsamasi: barindirir (Sassi, 2005; Pavlik, 1994; Williams,
1994’dan akt. Papacharissi, 2009, s.234). Jankowski ve van Selm (2000)
tarafindan yiiriitiilen bir arastirma, ¢evrimici tartismalarin elitler tarafin-
dan yonetildigini ve nadiren cevrimdisi etkilesim alanma yayildigini
gostermistir. Cevrimigi siyasi miizakere ile ilgili yapilan diger arastirma-
lar, internetin toplu kullaniminin daha fazla siyasi katilima imkan vere-
bilecegini, fakat bu durumun giiven ve karsiliklilik ile miimkiin
olabilecegini ortaya cikarmistir (Kobayashi, Ikeda ve Miyata, 2006’dan
akt. Papacharissi, 2009, s.235). Papacharissi (2009), ticari altyapisini
korumasi1 dolayistyla ¢evrimigi dijital teknolojilerin bir kamusal mekan
yaratti1, ancak kacinilmaz olarak bir kamusal alani etkinlestirmedigi so-
nucuna isaret etmektedir. Simdiye kadar yapilan arastirmalar bilgiye
erisimin, kargilikli iletisimin ve ticarilestirmenin kamusal mekandan
kamusal alana gegisi engelleyen ii¢ temel kosul oldugunu gostermektedir.
Yeni bir kamusal mekan, yeni bir kamusal alanla esanlamli degildir,
ciinkii sanal bir mekan tartismay1 basitce gelistirir; sanal bir alan demo-
krasiyi gelistirmelidir. Eldeki teknolojiler ortak alan yaratir, ancak "ortak
deger" olusturmazlar.

Yurttas Gazeteciligi Kavrami

fletisim ve enformasyon teknolojilerinin gelisimi, toplum fertlerinin
dogru, yeterli ve gilivenilir enformasyon arayis: aktivitelerini de genislet-
mektedir. Eski ve yeni medya arasinda enformasyon akisinin gergeklestigi
“medya yakinsamas1”, medya iireticileri ve tiiketicileri arasindaki iligkiyi
yeniden diizenlemektedir (Liu, Palen, Sutton, Hughes ve Vieweg, 2019,
5.68-69). Tiiketici konumunda olan bireylerin iletisim araclarmin yaygin
sekilde kullanilmasiyla birlikte igerik {iretir konuma gelmesi, zamanla ana

6038 ¢ OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



Yeni Kamusal Alan Olusturma Potansiyeli Bakimindan Yurttas Gazeteciligi

akim medyanin da beslendigi kaynaklar olusturmaya baslamalarma im-
kan tanimis ve aralarinda bir etkilesimin gelismesine olanak saglamaistir.

Yurttas gazeteciligi, “gercek meslegi gazetecilik olmayan kisilerin
iletisim teknolojileri yardimiyla haber {iretim siirecine dahil olmasidir”
(irvan, 2017). Daha genis kapsamli bir ifade ile “iicretli calisan profesyonel
gazeteciler diginda yer alan bireylerin igerik toplama, vizyon olusturma,
haber iiretme ve yaymlamas1” yurttas gazeteciligi olarak tanimlanmak-
tadir (Nip, 2006, s.220).

Giincel olaylara dayali blog olusturma, fotograf ve video paylasimi ve
giincel olaylar hakkinda gorgii tanig1 yorumlar1 yaymlama gibi uygula-
malar1 kapsayan yurttas gazeteciligi terimi, kimi zaman vatandaslarin
katilimi ile diger kullanicilar veya profesyonel haber kuruluslar tarafin-
dan yaymlanan haber materyallerini yeniden yayinlama, link verme,
etiketleme, derecelendirme, degistirme veya bunlara yorum yapma gibi
faaliyetleri kapsayacak sekilde oldukg¢a genis bir sekilde kullanila-
bilmektedir (Goode, 2009, s.1288). Tiim bu aktiviteler Terry Flew’in (2005)
yurttas gazeteciligi i¢in tanimladig1 ac¢ik yayin, kolektiflik, is birligi iginde
tiretim ve igerigin yayginlastirilmas: unsurlarini icermektedir (akt. Saka,
2012, s.42). Yurttas gazeteciler, “kameralari ile taniklik ettigi olaylar ya-
kalayan, kendi bolgelerindeki olaylar1 hikayelestiren kisilerdir” (Goodle,
2009, 5.1289).

Edmund B. Lambeth’e gore yurttas gazeteciligi asagida yer alan
birtakim o6zellikleri tasimaktadir (akt. Uzun, 2006, s.646):

e Neyin haber yapilacagini se¢me 6zgiirliigiinii korurken bile yurt-

taslarin hikayelerini ve fikirlerini sistematik bigcimde dinlemek,

e Onemli topluluk meseleleriyle ilgili hikayeleri gercevelemenin al-
ternatif yollarini arastirmak,

e Yurttas: tartismaya ve meselelerin kamusal anlayisini olusturmaya
tesvik etmede en ¢ok sansa sahip olan gerceveleri se¢gmek,

e Onemli kamusal sorunlar1 haberlestirmede, olas1 ¢coziimlere iliskin
kamusal bilgiyi ve alternatif eylem yonlerinin hizmet ettigi
degerleri gelistirecek bir bigimde inisiyatif almak,

e Kamuyla nasil daha iyi ve saygin bir iletisim kurulacag: konusuna
siirekli ve sistematik olarak dikkat etmek.

Yukarida belirtilen 6zelliklerde, yurttas gazeteciligi pratiginde olaylar

haberlestirilirken kamu yararinin gozetilmesi ve ortak bir biling
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olusturma kaygisiyla olgunun kapsaminin belirlenmesi gerektigi goze
carpmaktadir. Bu yoniiyle yurttas gazeteciliginin, ekonomik ve ticari
olmaktan ziyade sosyal bir amacla gerceklestirildigi sdylenebilir. Yurttas
gazetecilerin, segecegi konularla bireyleri tartismaya ¢ekme misyonuna
deginen Lambeth’in belirttigi bu 6zellik, kamusal alan kavraminin olusu-
munun yapitasini olusturan ortak akil yiiriitme, gesitli konular1 kamuya
acik alanda tartigsma 6zeliklerini hatirlatmaktadir.

Yurttas gazeteciler, kendi baglarina yararli haber kaynaklari olan veya
daha fazla haber kaynag1 sunabilen fikir liderleri olma egilimindedir.
Gazetenin ¢evrimici forumlarindaki tartismalara veya canli sohbetlere
katilmaya davet edilebilirler. Ilgili vatandaglarla baglanti kurmak, top-
lumla baglant1 kurmaya yonelik stratejik bir adimdir (Nip, 2006, s.230).

Kperogi (2011), web tabanli yurttas medyasinin kuvvetli bollugunun,
miizakere alaninin dinamik genisleme cagini baslatma potansiyeline sa-
hip oldugunu ve hatta soylemsel alanin geleneksel medyanin bogucu ege-
menligine kars1 bir denge sagladigin belirtmektedir. Ona gore gazetecilik
ve okuyucu katkilarinin tstiinliigii tizerine inga edilen haber yayinlari,
yerlesik haber saglayicilara alternatifler sunmaya baslamaktadir ve
cevrimigi yurttas medyasi ana akim medya uygulamalarinin kiiltiiriine ve
geleneklerine dahil edilmektedir.

Bruns ve Atton gibi akademisyenler, yurttas gazeteciliginin kendilerini
ve topluluklarini gii¢lendirdigini ifade etmislerdir. Boyle bir gazetecilik
kavrami, profesyonel anlamda bir gazeteciye ihtiya¢ duymamaktadir
(Sonwalkar, 2019, s.108). Kapsaml1 bir yetenege ya da uzmanliga sahip
olmay1 gerektirmeyen yurttas gazeteciligi, uygulayic1 kitlesini simirsiz
Olciide genisletebilmekte ve simirsiz sayida konuyu igerik olarak sunabil-
mektedir. Katihmin genis oldugu bu pratik ile bireyler ortak bir problem
etrafinda genis kapsamli igerik iiretebilmekte, toplumda ses getire-
bilmektedir.

Kisa bir stirede hizli bir gelisme gosteren yurttas gazeteciligi, tarihsel
onctlleriyle birlikte kiiltiirel sarmalini, sivil toplum politikalarini ve or-
ganizasyonel yapilarini ifade etmede biiyiik basar1 kazanmustir. Internet
sunucular1 agina baglanmay: ve yiiklemeyi kolaylastiran diisiik maliyetli,
giivenli iletisim teknolojileri, sosyal iligkilerin kurulmasinda araci bir ko-
numdadir. Kiiresel 6l¢iide farkl: siyasi rejimler altinda uygulanan yurttas
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gazeteciligi, ana akim medyanin her noktasinda varligini ortaya koymak-
tadir (Cottle, 2019, s.11 -12).

Medya, iletisim yetenegini sergilerken kamuyu yonlendirebilmektedir.
Bununla birlikte var olan esas tehditlerin yapisin1 gizleyebilmekte ve
degisim yaratmaya calisan sesleri siradanlastirabilmektedir. Ornegin
gesitli kiiresel krizlerde olusan kayiplar ve tiikenisin boyutu, medya
gortiniirliigii olmadigindan diinya medyasinda kiiresel kriz olarak islen-
meyebilir ve yeterince tepki ¢cekmeyebilir (Cottle, 2019, 5.10). Cogunlukla
kamu ¢ikarlarin1 savunan yurttas gazeteciligi, siyasi iktidarin medyaya
tasinmasini istemeyecegi ve glindemin kontrol altinda tutuldugu top-
lumlarda, halkin sesini duyuran bir olusumdur ve ¢cogu durumda iktidar
icin korku wunsuru olusturmaktadir. Bu durum, 06zellikle basin
ozgirliigliniin goz ard1 edilebildigi {ilkelerde 6nem tasimaktadir. Yurttas
gazeteciligi pratikleri de genellikle toplumlarin koklii kurumlarini ve giic
iliskilerini sorgulayan siyasi aktivitelerle iligkilendirilmigtir. Diinya
capinda baskici hiikiimetler blog igeriklerine kat1 sinirlamalar getirmeye
calismislar ve yurttaslara sansiir ya da kisitlama olmaksizin kendilerini
ifade etme hakkini tanimamislardir (Allen ve Thorsen, 2019, s.20-28).
Cogu tilkede yurttas gazeteciligi, bu kosullar altinda varligini korumaya
calismaktadir.

Gruplarin ¢ikarlarin ve ideallerini yiikseltmek i¢in faal bicimde sefer-
ber olmalari egilimi, siyasal etkinlik ve katilim kavramlariyla beslenen bir
diinyanin 6zelligidir. Toplumsal hareketler, belirli bir siyasi diizen i¢inde
boliindiiklerinde veya siyasi otorite tarafindan etkili bir sekilde baski
altinda tutulduklarinda, grup kaynaklarini bir araya getirme araci olurlar.
Devrimci hareketler, hiikiimetlerin baski kullanarak giiclinii siirdiirmeye
calismasi durumunda, ¢oklu egemenlik ortaminda ivme kazanmaya
egilimli olmaktadir. Bu siklikla, niifusun ¢ogunlugunu olusturan bir kesi-
min 6nceden devleti karsilamas1 yoniinde uyardig: ihtiyaclar1 6ngorme
konusunda, hiikiimetin ani bir isteksizligine ya da yetersizligine bagh
olmaktadir (Giddens, 2001, s.85-86). Yurttas gazeteciligi, bireylerin
mevcut ¢oziimsiizliik ve yabancilasma duygularinin {istesinden gelmel-
erini saglayabilmek adma onlar1 katilma tesvik edecek imkanlar
yaratmay1 amaclamaktadir. Bu da haberin olusum siirecinde bireylere s6z
hakki taniyarak, bir kamusal tartisma ortami yaratilmasiyla
gerceklestirilmeye ¢alisilmaktadir (Uzun, 2006, s.646). Boylelikle yurttas
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gazeteciligi, ortak ¢ikarlar dogrultusunda, bir ¢6ziim arayis1 misyonuyla
bir aradalig: tesvik etmektedir.

Yurttas Gazeteciliginin Yeni Kamusal Alan Olarak Tartisilmasi

Yurttas medya kanallari, siradan insanlarin haber toplamasina ve
paylagsmasina imkan vermektedir. Singh (2008)’in gozlemlerine gore bi-
reylerin video kliplerle haber icerigi yollamaya baslamasi ile birlikte tele-
vizyon haberlerinde degisimler yasanmuis; teknolojik imkanlar sayesinde
dogasi geregi daha demokratik olan kamusal alan olusmustur. Siradan in-
sanlar ¢ogu durumda kameralarmi yolsuzluk ve diger anti-sosyal ak-
tivitelere kars1 bir gii¢ olarak kullanmaya baslamislardir (Sonwalkar, 2019,
s.111). Yurttas gazeteciligi, bireylerin ana akim ve alternatif haber iceri-
klerine katkida bulunma yetenegi sayesinde olusan kamusal alanin
zenginlesmesini saglamakta ve demokrasilerin vazgecilmesi olan
sorumlu ve bilingli yurttaslarin fikirlerini daha genis olarak ifade etmesine
olanak tanimaktadir (Sonwalkar, 2019, s.106). Habermas, yurttas gaze-
teciligini, “sanayilesme ve kentlesme ile birlikte artan okuryazarlik diizeyi
ve popiiler basinin biiylimesi, yurttaslarin kiiltiir ve siyaset tartismacisi
konumundan medya tiiketicisine dogru gitmesiyle tehlikeye girmis olan
kamusal alanin yeniden tespiti ve kamuya etkin olabilme imkan1 sunan
toplumsal uzlasmanin temsilcisi olacak bir yontem” olarak deger-
lendirmektedir (Yildiz’dan aktaran Askeroglu ve Karakulakoglu, 2019,
5.517).

Stromer ve Galley’e gore internet, yiiz ylize ortamlarinda siyaset
hakkinda konusurken ¢ok fazla tabu ve ¢ok fazla rahatsizlik oldugunu
fark eden bir¢ok insana katilim firsat: sunmaktadir (akt. Dahlgren, 2005,
s.159). Bu baglamda, internet ve ¢evrimici medya sanal bir alaru barindira-
bilir veya kamusal alani yeniden canlandirabilir (Papacharissi, 2008,
s.234). Trenz (2009) de benzer sekilde etkilesimsiz modern bir iletisim du-
rumundan bahseder. Ona gore bu durum, toplumun temsili diizeninin
degismesiyle miimkiin olur. Boylece kamusal alan, aktif katiimin ne-
redeyse hi¢ olmadig1 ve etkilesimin esas olarak sanal kaldig1 bir kamusal
baglilik alan1 olarak olusturulur. Boyle bir kamusal alan, etkilesim yoluyla
(yani katilim yoluyla) degil, esas olarak paylasilan anlam ve soylem yolu-
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yla (yani temsil yoluyla) "baghlik" olusturur. Sonwalkar (2019), Hin-
distan’da internet erisimi ile birlikte yasanan gelismelerin kamusal alana
gortiniirliik getirdigini, haber medyasi ile birlikte gelismekte olan yurttas
gazeteciliginin, fazla ortak noktast bulunmayan insanlar, bolgeler ve
kiiltiirler arasinda entegrasyonu artirdigini belirtmektedir. Meikle (2016)
medyanin, internet tabanli ag olusturmus iletisim platformlar1 seti
tanimladigini ve kendi kullanicilar1 tarafindan olusturulan bir veri
tabanin1  kullandigini, dolayisiyla kamusal ile kisisel iletisimin
yakinsamasini miimkiin kildigini belirtmektedir. Meikle’a gore bu tanim
digerleri ile birlikte Facebook ve Twitter, Pinterest ve Instagram, Reddit
ve Tumblr, Blogger ve YouTube'u da igermektedir (Fuchs, 2020, s.63).
Yurttas gazeteciliginin de konumlandigi bu alanlar, yiizeysel bir ¢ikarimla
onun yeni kamusal alanda varlik gosterdigi anlamini tasimaktadir. Fakat
bu yapisal temellenisinin ona kamusal alan niteligi kazandirip kazandir-
madigl, daha derinlikli bir tartismay1 gerektirmektedir.

Friedland, Hove ve Rojas (2006) geleneksel medyada hakim goriislerin
dolasima girdigini, yeni medyada ise alternatif sOylemlerin
goriiniirliiglintin arttigini ifade etmektedirler. Yazarlara gore geleneksel
medyanin giindem belirleme giicli asinirken yeni medya bu rolii iis-
tlenmistir. Bireyler, aglardan olusan bu yeni kamusal alanda daha fazla
politik etkinlige ve kamu sdylemine katilabilmektedirler. Yeni kamusal
alanda bireyler pasif bir enformasyon alicis1 ve dolayimlayicis1 degil, ayn1
zamanda hem bir konusmaci hem bir dinleyicidir; kendi kendine enfor-
masyon toplayabilmekte, paylasabilmekte ve oOrgiitleyebilmektedirler
(akt. Koselerli, 2017, s.55). Katilimla gelistirilen kimlikler araciligiyla in-
sanlar, vatandas olmanin ve siyaset yapmanin yeni yollarini kesfetmekte-
dir (Dahlgren, 2005, s.159). Yurttas gazeteciligi glindemi belirleme, politik
katilim1 saglama ve enformasyon iiretip paylasma pratigi gelistirmesi iti-
bariyle haber {iretim uygulamalar1 arasindadir. Bu bakimdan yukarida
yer alan goriis cercevesinde yurttas gazeteciligi, yeni kamusal alanin bir
dinamigini olusturur gibi goriinmektedir.

Yurttas gazeteciligi cogunlukla internete baghdir. Cevrimici platformu
stirdiirebilme becerisini ve tasarim bilmeyi gerekli kilmaktadir. Yurttas
gazeteciligi yapanlar, sosyal aglara igerik yiikleme, anlik mesajlasma
tizerinden kullanicilar ile haberlesme konularina hakim olmalidir (Bruns,
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Wilson ve Saunders, 2019, 5.269). Benzer sekilde yurttas gazeteciligi prati-
klerine erisecek bireylerin de teknolojik alt yapiya ve bunu kullanma
becerisine sahip olmasi gerekmektedir. Castells (2000), internet bir yana
elektrige erisimin dahi olmadig: iilkelerde yurttas gazeteciligi pratiginin
sadece akademik bir tartisma alaninda kalacagini 6ngormektedir (akt. Al-
lan ve Thorsen, 2019, s.21). Bu durumda yurttas gazeteciliginin erisimi,
katimi ve kapsayiciligi sinirhidir. Dolayisiyla kamusal alan olma ni-
teligini golgeleyen bir engel ile kars: karsiyadir.

Yurttas gazeteciligi, kamu cikarlariyla aymi dogrultudadir. Basin
ozgiirliigliniin ciddiye alinmadig: iilkelerde bu durum daha fazla 6ne
¢itkmaktadir. Bu tiilkelerdeki baskici hiikiimetler, bloglara kat1 sinirlar ko-
ymaya calismislar ve yurttas gazeteciler sdyle dursun, heniiz yurttaslarina
dahi 6zgiirce kendini ifade etme hakki tanimamaiglardir (Allan ve Thorsen,
2019, s.20). Boyle bir ortamda uygulanmaya calisilacak yurttas gaze-
teciliginin, kamusal alanin en temel varsayimlarindan biri olan siyasi
tartismalarin  kapsayiciligini ve gecerliligini saglayabilecegi sorunlu
gorinmektedir. Yurttas gazeteciligi baskici rejimlerden ve sansiirden
uzaklasabildigi ol¢lide kamusal bir tartisma alam olusturabilecektir.

Kamusal alanda tartismalarin bagimsiz ve 0znel olarak yiiriitiile-
bilmesi, ekonomi-politiginin 6zgiir olmasina baghdir. Uzun (2006)’a gore
yurttas gazeteciligi savunuculari, bu gazetecilik pratigi ile kamusal alanin
canlandirilip gelistirilmesi arasinda bir baglanti kurarken, medyanin
ekonomik yapisina iligskin ciddi bir argtiman sunamamaktadirlar. Haber-
mas (2018)’a gore ticari ¢ikarlar, kapitalist bir ekonomi ve ana akim medya
icerigi, kamusal alan1 somiirgelestirmis ve uzlasmaci rasyonel ve demo-
kratik kamusal sOylemi yok etmistir. Piyasa mantigi, ortaya c¢ikan yasal
cerceveler ve siyasi kisitlamalara yonelik ivme ile birlikte kitle iletisim
araglari, oldukca tanidik olan yollarla sivil amaglara yonelik temsilin
kapsamini ve bigimlerini kisitlamaya hizmet etmekte ve uygun bir sivil
iletisim alan1 olma potansiyelini azaltmaktadir (Lessig, 1999, 2001'den akt.
Dahlgren, 2005, s.151). Buna ek olarak Yahoo'nun 2005'te Flickr" (yurttas
fotograf gazeteciliginde bircok ilging gelismeyi barindiran fotograf
paylasim sitesi) satin almasi, Google'in 2003'te Blogger.com'u ve 2006'da
YouTube'u satin almasi ve MSNBC'nin 2007'de Newsvine'r satin almasi,
yurttas gazeteciliginin ekonomi politiginin bagimsizligina zarar ver-
mektedir (Goode, 2009, s.1289). Yurttas gazeteciligi, goniilli katilimcilig:
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esas alan ve kar amaci glitmeyen bir olusum olarak yesermektedir. Ticari
bir amag, igeriklerin bagimsizligina, tarafsizligina ket vuracaktir. Boyle bir
hedefle olusturulmus yurttas gazeteciligi platformlarinin toplumdaki tiim
sesleri temsil etmesi kisitli kalacagindan, yeni bir kamusal alan olarak
sorgulanmasi da gecerliligini yitirecektir.

Saka (2012, s.41), yeni medya uygulamalarinin gazetecilikle
birlesmesinin geleneksel gazetecilik otoritesini sarsmakla birlikte, yurt-
taslarla gazeteciler arasinda ortaya ¢ikan daha diyalojik bir {iretim sii-
recinin, kamusal alan1 ayakta tutan yapilardan biri olmaktan ¢ikmis olan
gazeteciligi yeniden siirece katabilecegini ifade etmektedir. Bloglar, top-
lumsal anlat1 yaratmaya katkida bulunmakta ve kolektif anlat1 {iretmesi
dolayisiyla demokratik olarak kendini ifade etme ve ag kurma faaliyetle-
rini zenginlestirmektedirler (Law- son-Borders ve Kirk, 2005; Kahn ve
Kellner, 2004'den aktaran Saka, 2012, s.41). Iran’daki bloglar, ana akim
medya platformlarinca géormezden gelinen ticaret birliklerini, kadinlarin
sahip oldugu zor sartlar1 ve radikal 6grenci gruplarmi gostermek igin bir
alan yaratmakta; yenilik¢i ve alternatif yurttaslik ve gazetecilik ifadeleri
ile birlikte siyasi sartlara tepki olarak bir canlanma 6rnegi sergilemekte-
dirler (Khiabany ve Sreberny, 2019, s.163-175). Sosyal medyayi, enfor-
masyonun sosyal baglantilar arasinda bir tartisma veya topluluk
olusturmak igin bir ortam olarak tanimlayan Standage (2013), bloglarin
yeni brosiirler; mikrobloglar ve ¢evrimici sosyal aglarin yeni kahveha-
neler oldugunu soylemektedir (akt. Fuchs, 2018, s.62). Fuchs (2020)
bloglarin, kiiltiirel] katilimda bariyerleri diisiiren, bakis agilarmi
genisleten, herkesin sesini duyurabildigi aracilar oldugu goriisiinii
elestirmektedir. Ona gore bir¢ok blog, kamusal alandaki goriintirlitkten
yoksundur ve siyasi bloglar, ticari biiyiik haber odaklarina ait web
sitelerinin okuyucularina neredeyse hi¢ ulasamamaktadr.

Fuchs (2020)'a gore internetteki mikro kamular tek basina yeterli
degildir ve bu kamular, kamusal alani bolmekle tehdit etmektedir.
Dolayisiyla sosyal baglantilar1 giiglendiren kiigiik kamusal iletisim alan-
lar1 6nemli olsa da sosyal medya ¢aginda, toplumda ¢ok sayida insana
ulasan biiyiik aracili kamusal alanlara ihtiya¢ vardir. Fuchs'un Onerisi,
yurttaslar igerik tiretimine dahil etmek i¢in kullanic1 tarafindan olustu-
rulan igerik fikrinin daha ciddiye alinmasidir. Biiyiik sirketlerin sosyal
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medyay1 somiirgelestirdigine vurgu yapan Fuchs (2020), sirketlesmemis
alternatif bir internete ihtiyac oldugunun da altin1 ¢izmektedir.

Sonug

Toplumlar, her ¢aga 6zgii doniisiim ve devinim i¢indedirler. Ge¢misten
gelen her birikim gelecege yon vermekte; simdi ve gelecek de bu birikim-
ler iizerinde temellenip geliserek kendi yeniliklerini olusturmaktadir. 21.
ylizyilin yasam evresinde dahil ettigi en biiyiik degisimlerden biri
teknoloji kullaniminin biiyiik oranda giinliik yasamin bir pargas1 haline
gelmesi ve toplumun aglasarak farkli alanlarda yeni pratiklere sahip ol-
masidir. Bu doniisiim, kamusal alan olgusunu da yeni boyutlarda yeni
tartismalara acmustir. Tlgili tartigmalar arasinda internet ve yeni medyanin
yeni kamusal alanlar olusturup olusturmadig1 sorgusu vardir.

Yukarida yer alan olgudan hareketle bu ¢alismada, katilimciliga olanak
saglayan yapisi ile yurttas gazeteciliginin yeni bir kamusal olarak ko-
numlandirilip konumlandirilamayacagy, gesitli benzer ve karsit goriislere
yer verilerek tartistlmistir. Kamusal alan kavraminin geleneksel an-
laminin agiklanmast ile birlikte yeni kamusal alan goriisleri incelenmis;
yurttas gazeteciliginin sahip oldugu ozellikler itibari ile kamusal alan
olarak nitelendirilmesinin belli baz1 kosullara bagh oldugu sonucuna
varilmistir.

Geleneksel anlamda kamusal alanlara katihim 6zgiir iradelidir ve esit-
likcidir. Bu yonden tiim bireylerin erisimine agiktir. Kamusal alanlarda
ortak ilgiler ve faydalar konusulmaktadir. Dogas1 geregi, kamuyu
ilgilendiren her konu, bu alanlarda herkes tarafindan goriilebilir ve duy-
ulabilir olmalidir. Fikirler serbest dolasima sahiptir ve kanaatler kisitlama
olmaksizin sergilenebilir. Internet, teknoloji ve medyadaki yeni gelismel-
erle birlikte geleneksel anlamdaki kamusal alan genislemekte ve yerini
giderek yeni kamusalliga birakmaktadir. Cogunlukla yeni medya araglar1
ile sekillenen yeni kamusal alanlarda katilim fiili degil temsilidir.

Bununla birlikte yeni kamusal alanlar, sinirsiz erisime sahip mekanlar
degildir. Bu alanlara katilim tilkelerin teknolojik alt yap1 imkanlarma ve
bireylerin bu teknolojik imkanlar1 satin alma giiciine bagl olarak degisi-
klik gostermektedir ve internetin sundugu imkanlarla smirli kalmaktadar.
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Yurttas gazeteciligi pratiginin uygulanabilmesi ve bu uygulamalara
erisim imkani da teknolojik sahiplik ile iligkilidir.

Yurttas gazeteciligi, web sayfalari, bloglar ve cesitli sosyal aglarda
faaliyet gostermektedir. Bu alanlar, tamidiklar1 gorece smirli imkanlar
sayesinde yeni kamusal alanlar olarak konumlandirilmaya baslanmuistir.
Yurttas gazeteciliginin de bu alanlarda igerik olusturup paylasiyor olmasi;
ayrica ele aldig1 konular itibariyle de toplumdaki farkli goriisleri
barindirtyor olmasi, onun bir kamusal alan olarak kabul edilebilecegini
distindiirmektedir. Fakat bunun kosullar1 vardir.

Kamusal alanlarin en 6nemli 6zelliklerinden biri, her yondeki goriisiin
dile getirilip tartisabilecegi alanlar olmasidir. Bu alanlarda uygulanacak
herhangi bir ayrimcilik ya da kisitlama, kamusal alan potansiyeline golge
distirmektedir. Yurttas gazeteciliginin faaliyette bulundugu alanlar,
yaptirnmlardan, yonlendirmelerden ve sansiir mekanizmasindan muaf
oldugu siirece kamusal alan olarak kabul edilebilir.

Piyasa sahipligi mekanizmasi da yeni kamusal alanlardaki
goruniirliigiin, ekonomik stiinliigii ellerinde bulunduran mekanizma-
larin lehine islemesine yol acabilmektedir. Boyle bir durumda giiglii olan-
larin sahip oldugu ideolojiler daha yogun temsil edilirken, daha giigsiiz
olanlarin farkindalik yaratmasi zorlasmaktadir. Yurttas gazeteciligi, an-
cak ekonomik olarak bagimsiz, ticari kaygilardan uzak platformlarda ko-
numlandiginda kamusal alan niteligi kazanabilecektir.

Kamusal alanlara erisim imkani sinirlandirilmis olmamalidir. Aym
sekilde yurttas gazeteciligi de erisim, goriis bildirme, yorum yapma
seklinde belirtilebilecek ¢esitli katiimcilik olgularina agik olmalidir. Lakin
internet baglantis1 ve teknoloji sahipligi katilimciligl etkilemektedir.
Guintimiizde ¢ogu kisinin bu imkanlara sahip olmas1 bu durumu bir etken
olmaktan biiyiik ol¢lide ¢ikarmis olsa da gelismekte olan {iilkelerde hala
engel teskil edebilmektedir.

Yurttas gazeteciligi 1990’11 yillardan bu yana uygulanan bir pratik olsa
da bilinirligi halen kisithdir. Ayrica yurttas gazeteciligi igeriklerine
erismek ve bu platformlarda paylasimda bulunmak da belli bir
farkindalik ve teknolojik okuryazarlik ile medya okuryazarhig: yeterliligi
gerektirmektedir. Bu durum katilimcili1 belli bir diizeye bagli kilmakta,
dolayisiyla kismen engel teskil etmektedir. Bu durumda yurttas gaze-
teciliginin kamusal alan niteliginin kisitl1 oldugu sdylenebilir.
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Baskici rejimlere ve medyada tekellesmeye kars: biiyiik bir umut vaat
eden yurttas gazeteciliginin yeni bir kamusal alan olma potansiyeli siiphe-
siz yiiksektir. Fakat bunu saglayabilmesi, ekonomi-politiginin bagimsiz
olmasina; baski, tekellesme ve sansiirden uzak olmasina; katilimcilikta
esitligin saglamasina ve tiim goriislerin esit sekilde temsil edilebilmesine
baghidir.
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Kocaeli University
With the development of communication and information technologies,
societies are experiencing a transition towards a "network society" and in-
dividuals are discovering how to move from consumer to producer by us-
ing technology. And individuals practice on creating collective percep-
tions, uniting around various ideas and strengthening the participatory
culture in a society which interacts through various communication net-
works. These developments point to the search for a new public sphere
and the concept of citizen journalism, where individuals can feel free and
independent of the state and the market economy. The aim of this study
is to discuss whether the concept of citizen journalism can be defined as a
new public sphere in terms of its characteristics. Within this framework,
public sphere approaches and citizen journalism were reviewed first, and
then the public sphere character of citizen journalism was discussed in the
context of the new public sphere approaches formed around the media,
internet and social networks. The method used in the study is literature
review.

In the traditional sense, participation in public spheres is egalitari-an
and by free will. In this respect, it is available to all individuals. Common
interests and benefits are discussed in public spheres. By its very nature,
every issue of public concern should be visible and audible by everyone
in these spheres. Ideas are free to circulate, and opinions can be expressed
without restriction. The breadth and limits of the public sphere available
in a society determine how developed the freedoms of thought, expres-
sion, discussion, access to information, organization and recognition are,
and the inclusiveness of everyone, regardless of the individual (Ozbek,
2004a, p.32). With the new devel-opments in the internet, technology and
media, public sphere is ex-panding beyond its traditional meaning, grad-
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ually yielding to a new concept of the public. Participation in the new pub-
lic spheres, which are mostly shaped by the new media tools, is not in
action but by representation.

However, new public spheres do not have unlimited access. Participa-
tion in these areas depend on the technological infrastructure of the coun-
tries and individuals’ purchasing power of these technological facilities,
and is limited to the possibilities offered by the internet. The practice of
citizen journalism and the opportunity to access these practices also de-
pend on technological ownership.

Citizen journalism is practiced in web pages, blogs and various social
networks. These areas are now defined as new public spheres by virtue of
the relatively limited opportunities they provide. The fact that citizen jour-
nalism also generates and shares content in these fields, and that it con-
tains various opinions in the society in terms of the issues that it deals
with, suggest that it can be accepted as a public sphere. But there are some
conditions.

One of the most important characteristics of public spheres is that they
provide a medium for all opinions from all perpectives to be expressed
and discussed. Any discrimination or restriction in these areas overshad-
ows the potential of the public sphere. Media where citizen journalism
operates can be defined as public spheres, as long as they are free of sanc-
tions, manipulation and censorship mechanisms.

Market ownership mechanism can also cause the visibility in new pub-
lic spheres to work in favor of the mechanisms that hold economic supe-
riority. In such a situation, while the opinions of the strong are represented
intensely, it becomes difficult for the weaker to raise awareness. Citizen
journalism can acquire the characteristic of a public sphere only when it is
built on economically independent platforms that are free from commer-
cial concerns.

Access to public spheres should not be restricted. Likewise, citizen
journalism should be open to various forms of participation, such as ac-
cess, interpretations, and comments. However, internet connectivity and
technology ownership affect participation. Although this is usually not an
issue as most people have these opportunities today, it can still pose an
obstacle in developing countries.
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Although citizen journalism has been a practice since the 1990s, its
recognition is still limited. In addition, accessing citizen journalism con-
tent and sharing information on these platforms also requires a certain
level of awareness, technological literacy and media literacy. This limits
participation to certain level and therefore partially constitutes an obsta-
cle. Therefore, it is feasible to say that the public sphere nature of citizen
journalism is limited.

In conclusion, the potential of citizen journalism, which makes a great
promise against oppressive regimes and media monopolization, to be-
come a new public sphere is undoubtedly high. But its ability to achieve
this potential depends on the independence of its economical policy; its
freedom from pressures, monopoly and censorship; ensuring equal op-
portunities in the participation and representation of all opinions.
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