M.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi
38 (2010/1), 113-136

Tahricii’l-furt ale’l-ustl Edebiyati”
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Ozet

Bu makalede, usfil-furi iligkisini inceleyen bir yazim tiirii olarak ortaya gikan tahrict’l-furd ale’l-
usil edebiyau ele alinacakur. Edebiyatin nasil ortaya cikngy, fikih edebiyat tarihinde nerede dur-
dugu ve hangi saiklerle bu tarz eserlerin yazildign ortaya konacak, edebiyats tegkil eden baglica
eserler ve yazarlan kisaca tamnlacakur, Ustil-furd iligkisinde usdliin nelerden tegekkiil ettigi 6r-
nekler tizerinden aktarilacak ve bu baglamda fakihler arasindaki ihtilaf sebeplerine deginilecektir.
islam hukukunda usdl ile furdun nasil bir iligki icerisinde oldugu ve ustl olarak kabul edilen disip-
linler ve ilkelerin furtiu nasil belirledigi sorularina da makale gergevesinde cevap aranacakur.

Anahtar Kelimeler: Tahricii'l-furG ale’l-ustl, ikih usalii, kelam, dilbilim, usal-furf iligkisi.

Abstract

This paper will discuss tahric al-furii ald al-usiil literature that emerged as a genre deals with the
relation between usiil and furii. First, I will examine how this literature had been emerged, where
it occupied in the history of Islamic law literature, why these books have been written and I will
introduce primarly examples of this genre and their authors. Moreover, in this article I will show
what consist of usiil by examples and by the way touch on reasons of disagreement between fu-
kaha. Finally, I aim to find out if there is a relationship between usiil and furd, and to show how
determined disciplines and principles that acknowledged as usiil the furd.

Key Words: Tahric al-furii ala al-usill, Islamic legal theory, theology, linguistics, relation be-
tween usil and furdi

Giris

II. (VII) asirda baglayip takip eden iki asirda da yogun bir sekilde siiren ve
IV. (X.) asrin ortalarindan itibaren biiyiik oranda sona eren mezheblerin tegekkiil
dénemi ile birlikte herhangi bir mezhebe bagl olarak fikht faaliyette bulunma
durumu fakihler arasinda hikim tavir halini almigtir. Takip eden dénemlerde bu
genel tavrin digina c¢ikan bir takim isimler olmugsa da mezhebe bagli fikhi istidlal
siireci ciddi bir muhalefer ve ayngmayla yliz yiize gelmemigtir. Mezheblerin
tesekkiilii esnasinda ve tesekkiiliin tamamlanmasi ile her bir mezheb fukahasinin
mezheblerinde kabul edilen anlayglar, fikih us@lii alanindaki kabulleri ve bu
kabuller muvacehesinde geligen furt fikh hitkiimlerini kaleme almalari ile net bir
sekilde ortaya konmustur. S6z konusu dénemde telif edilen furl eserlerinde

Makaleyi okuyarak degerli tenkit ve tekliflerde bulunan hocam Prof. Dr. Bilal Aybakan ile
arkadagtm Hamdi Cilingir'e tesekkiir ederim.
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mezhebleri temsil eden yetkin metinler ortaya konmug ve bu metinlerde esasen
mezhebin gorigti tahrir edilirken muhalif gériislere yapilan itirazlar ve onlara
kars ileri siiriilen deliller de bir araya getirilmistir.

Ana hatlarini bu gekilde $zetleyebilecegimiz s6z konusu siiregten sonra fikih
sahasinda farkli hususiyetler arz eden birtakim eserler kaleme alinmaya baglan-
mugtir. Fikhin iki temel alanina ait us@l ve fur( eserleri ile hem benzerlikler arz
eden hem de onlardan ayrigan bu yeni tiirii tahricii’l-furt ale’l-ustil edebiyati
olarak isimlendirmek miimkiindiir. Fikth alaninda yazlmig olan eserler usil ve
furt seklindeki ikili ayrimin digina ¢ikilarak daha farkli bir tasniflendirmeye tabi
tutulacak olursa, séz konusu edebiyan teskil eden eserlerin miistakil bir tiir
olusturdugu soylenebilir.! Bu eserler farkli dénemlerde ve bolgelerde, farkls
mezheblere mensub fakihler tarafindan kaleme alinmis olup telif edildikleri arahik
uzun bir zaman dilimine yayilir. Bu alanda baglica altt eser éne cikmakradir.
Bunlar; Ebd Zeyd ed-Debisi'nin? (v. 430) Te'sisii'n-nazar’s’, Zencani'nin® (v.
656) Tahricii'l-furtt’ ale'l-usil'ii, Isnevi'nin® (v. 772) et-Tembhid fi tahyici’l-furit ale'l-

' Ahmad Atif Ahmad, Structural Intervelations of Theory and Practice in Islamic Law: A Study of
Takhrij al-Furt' ‘ala al-U[Jal Literature, 48, Cambridge 2005 (Brill, 2006).

Meshur Hanefi fakihi UsrGgeni'nin talebesi olan Debisl, Semerkant bélgesi Hanefiliginin
dnemli simalanindan olup Buhara kadilifi da yapmugtir. Tesfsii'n-nazar'in diginda, Hanefi tarikiy-
le yazilan en dnemli fikih ustlii kitaplarindan birisi olan- Takvimii'l-edille ile el-Esrdr fi'l-usil ve'l-
furit ve el-Emedit'l-aksa gibi eserlerin de mitellifidir. Hayat hakkinda fazla bilgi yoktur. bk. Ah-
met Akgiindiiz, “Debiisi”, DIA, IX, 66-67; Ferhat Koca, Mukayeseli Islam Hukuk Diigiincesinin
Temellendirilmesi: Ebit Zeyd ed-Debist, s. 50~54, Ankara 2002.

{lm-i hilafin da kurucu memi olarak gésterilen bu eserin Debas'ye aidiyetinde birtakim siipheler
vardir. Eserin yazma niishalannda kimi zaman Debisi'yve kimi zaman da Ebu'l-Leys es-
Semerkandi’ye (v. 375/985) nisbet edilisi ve bazt niishalarda isminin “Kitabii't-ta'lika fi mesaili'l-
hilaf beyne'l-eimme” seklinde olusu, bazi yazarlara eserin Semerkandi'ye ait oldugu ve
Debiist'nin bu eser iizerine bir talika yazmus iken sonradan hataen eserin kendisine nisber edildi-
pini disindirmistir. bk. Sikrit Ozen, flm-i Hilafm Ortaya Gikist ve Ebit Zeyd ed-Debiisi'nin
Te'stsii'n-nazar Adl Eseri (Yiksek Lisans Tezi, 1988, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii), s. 50-53. Burada bizi esas ilgilendiren yazanndan ziyade kitabin muhtevas olup,
Semerkandf'ye ait de olsa bu sahada yazilmig ilk eser olugu hususuna bir halel gelmemekredir.
Ferhat Koca da bu eseri mukayeseli Islam hukuk diisiincesinin ilk 6rnegi olarak degerlendirir ve
fakihler arasindaki ihtilaflan ele alan daha &nceki eserlerden farkina dikkat ceker. bk. Ebit Zeyd
ed-Debiist, s. 1340, 6zellikle s. 36.

Bugiin Iran'in kuzeybatisinda, Azerbaycan sininina yakin bir blgede yer alan Zencan'da dogan
Sihabiiddin ez-Zencéni, Bagdat'ta egitim gdrmiig ve Nizamiye ve Mustansiriyye medreselerinde
miiderrislik yaprgur. UsGl ve hilaf ilimlerinin yani sira dil ve tefsir alanlarinda da temayiiz et-
mis, Bagdat'ta kadr'l-kudatlik makaminda bulunmugtur. Mogol istilasi sirasinda vefat etmistir.
bk. Tahricitl-furit ale'l-usitl, Muhammed Edib Salih'in mukaddimesi, s. 11-12, Beyrut
Miiessesetii'r-risale, 1414/1984, beginci basky; Ibn Kad: Sithbe, Tabakdtii's-Séfiiyye, 11, 126, Bey-
rut 1407/1987.

Misir'in giineyindeki fsna sehrinde dogan Isnevi, Kahire'de Hatib el-Kazvini, Takiyytiddin es-
Siibki, Ebéi Hayyan Endeldst gibi dlimlerden ders almisur. Safil mezhebinde derin vukifiyet sa-
hibi olup Rafii ve Nevevi'ye birtakim tenkitler getirmigtir. Muhtesiblik ve beytiilmal vekaletlik-
lerinde bulunan Isnevi'nin talebeleri arasinda Zerkesi ve Iraki gibi taninmug isimler de vardir. et-
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usal't, Tilimsani'nin® (v. 771) Miftahu'l-ousil ila bindi'l-furi’ ale’l-ustl'a, Ibni'l:
Lahham’in’? (v. 803) el-Kavdid ve'l-fevaidi'l-ustiliyye’si ve Timurtasi'nin® (v. 1007)
Miftahu'l-ousitl ild bindi'l-furit ale’l-usil'tdiir. Bu yazarlardan Debiist ve Timurtast
Hanefi, Zencani ve Isnevi Safif, Tilimsani Maliki ve ibnii’l-Lahham da Hanbe-
Ii'dir. Bu edebiyata dahil edilebilecek iki eser daha vardir ki bunlar hususen furi-
dil iligkisi hakkindadir. Bu eserler; Isnevi'nin el-Kevkebii'd-diirri fi tahrici'l-furiti’l-
fikhiyye ale'l-mesaili'n-nahviyye'si® (= el-Kevkebii'd-diirtt fi ma yetaharracii ale’l-
usitli'm-nahviyye) ile Ibni'l-Mibred'in'® (v. 909) Zinetii'l-ardis mine't-turaf ve'n-
nefais fi tahrici'l-furiii'l-fikhiyye ale’l-kavaidi'n-nahviyye'! isimli eseridir. Ilk eseri
merkeze alarak Osman Giiman “Nahiv-Fikih Usdlii ligkisi (Isnevi Ornegi)”
isimli bir doktora tezi hazirlamistir.’? Bu sahada son dénemlerde de birtakim
eserler yazilmis olup &rmek olarak Mustafa Said el-Hinn'imn Eserii'l-ihtlaf fil-
kavaidi'l-usiliyye fi'heilafi'l-fukahd’s:”® ile Veliyyiiddin b. Muhammed Salih el-

Temhid'in yani sira Nihdyetit's-sitl fi serhi Minhdci'l-vusitl ve el-Mithimmat fi serhi'r-Rafit ve'r-Ravda
basta olmak iizere bircok eseri vardir. bk. Saffet Kose, “Isnevi”, DIA, 160-161.

Hem Tilimsan'da hem de Tilimsan diginda birgok hocast olan Tilimsani, Merini ve Zeyni
emirleri ile yakin iligki igerisinde olmugtur. Venger'ist'nin miictehid olarak niteledigi yazann 6§-
rencileri arasinda Satibi, bn Hatib ve Ibn Haldin gibi 6nemli isimler vardir. bk. Atif, 113.
Miftah'in diginda Mesdratit'l-galat fi'l-edille, Serhu ciimeli’l-Hiinct gibi kitaplarin yam sira birgok
risale kaleme almugtir. bk. Miftahu'l-vusal, Muhammed Ali Ferkis'un mukaddimesi, s. 120-134.
Mekke 1998.

Ba'lebek'ta dogup daha sonra Sam'a yerlegen Ibnii'l-Lahhém, meghur Hanbeli alimi fbn
Receb'in 8grencisidir. Sam'da kadilik da yapms olup 1bn Miiflih ile birlikte déneminin Hanbeli-
lerinin 6nde gelen ismidir. Daha sonra Kahire'ye gitmig ve Manstiriyye'de ders vermigtir. Kendi-
sine burada da kadilik teklif edildi ise de kabul etmemigtir. el-Kavaid ve'l-fevaid'in yan sira el-
Ahbarii'l-ilmiyye, Thuiyaraui'y-seyh Takiyyiiddin Ibn Teymiyye ve Tecridii ahkémi'n-nihdye isimli
kitaplarin da yazardir. bk. el-Kavdid ve'l-fevaidii'l-ustiliyye, Eymen Salih Sa’ban'in mukaddimesi,
5. 7-9. Kahire 1994.

939'da Gazze'de dogan Timurtagl, Ibn Niiceym, Ibni'l-Megriki, ibnit'l-Hinnat gibi alimlerin
dprencisi olmugtur. Birgok talebe yetigtiren Timurtagi, Gazze'de vefat etmistir. Furt fikih ve fi-
kih usiiltniin yan sira akaid, mendkib ve dil ilimleri ile ilgili de biiyiikli kiictikld birgok eseri
vardir. Bunlardan furd fikihla ilgili Tenviri'l-ebsar ve camiii'l-bihar isimli eseri meghurdur. bk. el-
Vuusill ild kavaidi'l-usitl, muhakkik Muhammed Serif Mustafa'nin takdim yazisi, 5. 79-90. Beyrut
2000.

?  thk. Muhammed Hasen Avad, Amman 1405/1985

h. 840°da Dimasgk'ta dogan Ibnii'l-Mibred, meghur Bend Kudame ailesindendir. ilk egitimini
babast ve dedesinden almug, Aldeddin el-Merdavi, Burhaneddin ibn Miflih gibi hocalardan ders
almigtir. Aynica Ibn Hacer el-Askalani, Kasim b. Kutluboga gibi alimlerden de icazet almgtir. el-
Medresetii’l-Omeriyye bagta olmak tizere gesitli medreselerde ders vermig, bir ara kad: naibligi
de yapnustir. Ofirencileri arasinda en tamnnugi tarih¢i Semseddin b. Tolun'dur. Farkls ilimlere
dair biiyiiklit kiigiiklis birgok eseri vardir. bk. Ferhat Koca, “Ibnii'l-Mibred”, DIA, XXI, 126-128.
U thk. Ridvan b. Muhtar b. Garibe, Beyrut 1422/2001

Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006.

B3 Beyrut 1982.
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Farfir'un Tahricii'l-furit’ ale’l-ustil dirdse mukédrene ve tatbik' isimli kitabi zikredi-

lebilir.

Bu tarz eserler tizerine aragtirma yapmig yazarlarin ¢ogu tiiriin ilk érnegi ola-
rak Debisi'nin Te'sisii'n-nazar isimli eserini gdstermektedir. Ancak bu ederle
diger eserler arasinda epey bir zaman aralifi oldugu ve sonraki eserler daha ¢ok
kendisinden etkilendigi icin tiirlin ilk ciddi &rneginin Zencani'nin Tahsicii'l-furfy
ale’l-ustil isimli kitabi oldugunu sdylemek daha dogrudur. Ciddi bir belitleyicilige
sahip oldugu icin tiirtin ismi de bu kitabin adini tagimaktadir. Debisi'nin éseri ile
daha sonraki eserler arasinda sistem ve meselelerin islenisi bakimindan énemli
farklilklarin olugu, ZencAni'nin eserini merkeze almayi gerektiren diger bir
husustur. Bu kitabin ardindan fakli mezhebler ve bélgelere mensub diger fakihle-
rin de kendi mezheblerini ve ana yaklagimlarini esas alarak bu tiir eserler telif
ettikleri goriilmektedir.”” Kitaplar arasinda igerik, sistem ve konulari ele alig
bakimlanindan 6nemli farklar var olmakla birlikte ana gayelerinin mevcut ihtilaf-
larin sebeplerini ortaya koymak, kimi zaman da kendi mezheblerinin goriisiiniin
dogrulugunu ispatlamak oldugu gériilmektedir. Eserlerde 6éne cikan bir mezheb
taassubu tutumuna rastlamak zordur. Miellifler kendi mezheblerinin goriiglerini
oldugu kadar muhalifi olduklar diger mezheblerin gériiglerini de delilleri ile arz
etmektedirler. Kimi zaman kargi tarafin yorumlari ve dayanaklarmmn isabetsiz
goriilerek tenkide tabi tutuldugu da goriliir. Bu kitaplarda ihtilaflarnin sebepleri-
nin 6zellikle zikredilmesi ve hemen her meselede ustli ihtilaflarla olan iligkileri-
nin ortaya konmasi, hilaf edebiyati igerisinde bu kitaplar farkli bir kisim olarak
gdérmenin diger bir sebebidir. Zira biitiin hilaf eserlerinde béyle bir tavra rastlan-
mamaktadir. Furidaki ihtilaflarin ustldeki dayanaklamnin ortaya konmas,
mezhebler arasindaki goriig ayriliklarinin izahi icin 8nemli bir yol olarak gériildii-
giinden bu hususun iizerinde biitiin eserlerde 1srarla durulmustur.

B el-Farfar'un eseri incelenmekte olan edebiyatin ismini tagmakla birlikte kitapta tahric kavram:

mezheb ici istidlal yontemi olarak incelenmektedir. Tahric ilmi ve ilgili meseleler, tahricde bu-
lunan fakihler ve tahricti’l-furt ale’l-ustl'iin yan: stra tahricii'l-furis ale'l-furt gibi baghklar kitap-
ta aynintl: olarak ele alinmaktadir. bk. Dimegk 1424/2003.

Bu tarz eserler hakkinda yapilmig akademik calismalar da vardir. Mesela bk. Ahmad Atif
Ahmad, 4 Study of Takhrij al-Furii* ‘ald al-Usill Literature (dokrora tezi, 2005, Harward Uni-
versitesi), Eb( Firas Osman b. Muhammed $0san’in Tahricii'l-furit ale’l-ustil: Dirdse tasthiyye ve
menheciyye ve tatbikiyye, I-11, Riyad 1998, Hasan Hayri Girak, Mahmud b. Ahmed ez-Zencani ve
“Tahstcii'l-firtt ale’l-usal” (Mukayeseli Islam Hukuk Usalii Agisindan Onemi) (yiiksek lisans tezi,
1992, Atatirk Universitesi).

Zencani bu alanda daha énce bir eser yazlmadipindan séz ederek goérdiigii ihtiyag tizerine
kitabini telif ettigini ifade eder (Tahricit'l-furti ale'l-usil, 2, thk. Muhammed Edib Salih,
1382/1962). Ancak kendisinden bir asir sonra yagayan Isnevi de bu alanda daha énce yazilmig
bir eser olmadifini séylemektedir. Bu ifadeden, Zencani'nin eserinden haberdar olmadig anla-

stimaktadir. bk, el-Kevkebit'd-diirrd, s. 14.
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Usdl ile furd arasinda bir yerde duran Tahricii'l-furt ale'l-ustil kitaplarinin
diger bir &zelligi de bu iki alan arasindaki iligki hakkinda, basta sarkiyatcilar
olmak tizere birtakim aragtirmacilarca ileri siiriilen iddialara zimnen cevap tegkil
etmesidir. Ahmed Atifin da ifade ettigi gibi miistegriklerin Islam hukukuna olan
ilgilerinin merkezini, Kur'an ve Siinnet aragtirmalar ile birlikte fikhin kékenine
dair merak ve iddialarinin yanisira ustl-furts iligkisi tegkil etmistir.!® Bu hususta
miistegrikler arasindaki hakim kanaat, fikih tarihinin ilk dénemlerinde ve de
biitiin klasik dénem boyunca usl ile furd arasinda siirekli bir gerilimin ve cang-
manin yaganmis oldugudur. Bu kanaatin temellerini Schacht atmig ve sonrasinda
gelen mistegriklerin fikih tarihi aragtirmalan da biyiik oranda bu minvalde
yiiriimistiir.'” Mesela Norman Calder, fikih ustliiniin idealize edilmis bir disiplin
oldugunu ve hukuk pratiginin gerektirdigi yararcilik ile uyusmasinin ¢ok zor
oldugunu iddia etmektedir. Calder fakihlerin, fikih ustilii eserlerinde sunulan
tabloya gore hareket etmediklerini, mevcut hiikiimler izah edilitken ve yeni
meseleler kargisinda istidlaller gelistirilirken yapilan seyin mezheb birikimini
yeniden savunmaktan ibaret oldugunu da ileri siirmektedir.'® Burada fikih ile
fikhin diizenledigi hayat iligkileri birbirinden ayrilmakta ve ilahl menseli olan
fikhin yeryiiziinde yaganan hayata uyum saplayamayacap1 ydniinde bir argiiman
gelistirilmektedir. Bu argiimani geligtirenler ustliin furidan sonra yaziya gegiril-
mesini de bir delil olarak kullanmaya caligmakta ve usliin, ortaya ¢ikmig olan
furiyu megrilagtirmak Gzere fakihler tarafindan sekillendirildigini séylemektedir-
ler. Ayn1 kanaati paylagan Irak asilli Sami Ziibeyde, furfi fikhin fakihlerce tretil-
mis olmakla birlikte tatbiki noktasinda fakihlerin iktidarla siirekli miicadele
etmek durumunda kaldigini ve bu miicadelede fukahanin gogu zaman maglub
olduginu, miicadelenin kimi zaman hukuk aleyhine olmak iizere baz tavizleri de
getirebildigini iddia etmektedir.!”” Imber Colin ise usil-furli catismas tezini daha
da ileri tagtyarak Osmanli dénemi Ebussuud érneginden hareket ederek furfiun
bile tam anlamiyla uygulanamadigini, ustliin idealize edilisi gibi furiun da sonra-
ki dénemlerde idealize edilmis bir birikim olmaktan kurtulamadigir ileri stirmek-
tedir.? Yine bu iddianin temelinde de fikhin hayata intibak edemeyecegi ve
dolayisiyla hayat iligkilerini diizenleyemeyecegi gibi bir 6én kabuliin etkisini

Ahmad Atif Ahmad, Structural Interrelations of Theory and Practice in Islamic Law: A Study
of Takhrij al-Furii ‘ald al-Usiil Literature, 54, Cambridge 2005.

" Schacht’in bu konudaki gériiglerinin degerlendirmesi igin bk. Ahmad Atif, s. 80-91.

Norman Calder, “al-Nawawi’s Typology of Mufiis and Its Significance for a Genaral Theory of
Islamic Law”, Islamic Law and Society, 3:2 (1996}, s. 158-159.

bk. Sami Zubaida, Islam Diinyasinda Hukuk ve Iktidar (trc. Bureu Kogoplu Birinci, Hasan
Hacak), Istanbul 2008.

bk. Colin Imber, Seriattan Kanuna Ebussuud ve Osmanli'da Islami Hukuk (trc. Murteza Bedir),
Istanbul 2004.
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gdrmek miimkiindiir.

Furd kitaplant ile usal kitaplari mukayese edilirken, Kéksal'in da ifade ettigi
gibi fikhin bu iki yéniintin ayni ilim muhitinde tesekkiil ettifi gdzden kacirilma-
malidir. Fikih usiilii tarih boyunca, ulagilan furti hiikiimlerinin saglamasim yapan
bir megruiyet cercevesi teskil etmistir.”! Bu konuyu mesruiyeti temin edici bir
saglama imkan1 sunma gayesini merkeze almadan inceleyen ve daha ¢ok fur(idaki
ihtilaflarin ustldeki koklerini ortaya koymaya ve bu sayede ihtilafin megruiyetini
gostermeye ¢ahigan Tahricti'l-furd ale’l-usdl kitaplan incelenmeden usil ile furd
arasinda bir geligkinin hatta celigkinin de 6tesinde irtibatsizligin bulundugunu
sdylemek yanlis olacakur.?2

A. Eserlerde Takip Edilen Telif Tarzlar1 ve Konularin Tasnifinde

Benimsenen Ustiller

Tahricti'l-fur@ ale'l-usdl tiirinii tegkil eden eserler arasinda telif tarzi agisin-
dan farkli tercihler sdz konusudur. Debfis? eserini mezhebler arasi mukayeseli bir
hilaf kitab: geklinde tasnif etmistir. Hakkinda ihtilaf edilen ve kitabin ana baglik-
larini olugturan meseleler “asil” st baglipy ile ifade edilmekte olup bu asillar
sadece fikih usilii meselelerinden ibaret degildir. Ayni zamanda ihtilafli olan fur@
fikth meseleleri ve fikhi kaideler denebilecek meseleler de “asil”lar olarak eserde
zikredilmigtir. Toplam sekiz boliime yayilmig 85 asildan olugan kitapta énce ii¢
Hanefi imami olan Ebd Hanife (v. 150), Eb Yustf (v. 182) ve Muhammed b.
Hasan eg-Seybant (v. 189) arasindaki ihtilaflar ele alinmaktadur. 11k boliimde Ebd
Hanife ile Sahibeyn, ikinci bolimde Ebdi Hanife ve Ebfi Yisuf ile es-Seybant,
tigincti boliimde Ebd Hanife ve es-Seybént ile Ebd Ydsuf, dérdiincii béliimde de
Ebd Yasuf ile eg-Seybéni arasindaki ihtilafli meseleler incelenmektedir.: Daha
sonra sirasiyla tic Hanefi imamu ile Ziifer (v. 158) , Malik (v. 189), Ibn Ebi Leyla
(v. 148) ve Safil (v. 150) arasindaki ihtilaflar incelenmektedir. Kitabm son
bolimiinde iist bir baglik olmayip yine yer yer ihtilaflara da deginilerek birtakim
astllar zikredilmekrtedir.

Zencani kitabin konulariny, furd fikih kitaplarinin konu siralamasint ve baglk-
larini esas alarak tasnif etmigtir. Ayrica eser sadece Safii ve Hanefi mezhebleri
arasindaki ihtilaflari konu edinmekte ve bir iki istisnai nakil haric diger
mezhebleri digarida birakmaktadir. Eser “Kitab” adini tagiyan 10 ana béliimden

¥ A, Ciineyt Kéksal, Fikih Usitliiniin Mahiyeti ve Gayesi, Istanbul 2008, s. 119.

2 Atif Ahmad, bu literariirii inceledigi doktora calismasinin iist baghginm “Structural Interrelations
of Theory and Practice in Islamic Law” olarak vermigtir. Caligma boyunca hem usil konularinin
hem de furi meselelerinin ele alinig ve arz ediligleri agisindan bu literatiirii incelemekte ve iki
disiplin arasindaki yapisal iligkileri ortaya koymaktadr.
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meydana gelmektedir ve kendi icinde de kisimlara ayrnlan bu boliimlerde
“mes’ele” bashf altinda toplam 95 ihtilafl konu islenmektedir. Kitap bagliklar:
ve icerdigi mesele sayilan su sekildedir: Kitabu't-tahare, 10 mesele; Kitabu's-
Salat, 7 mesele; Kitdbu'z-Zekat, 2 mesele; Kitabu's-Savm, 6 mesele; Kitabu'l-
Hac, 1 mesele; Kitabu'l-Buy@’, 25 mesele; Kitdbu'n-Nikah, 18 mesele; Kitabu'l-
Cirah, 10 mesele; Kitabu'l-Huddd, 6 mesele; Kitabu's-Siyer, 10 mesele. Zencani,
bu kitaplar icerisine yerlestirdigi her bir meselede, bir usil konusunu ana hatla-
ryla ele alip Safii ve Hanefiler'in goriislerini ve dayanaklarini zikretmekte ve bu
ustl ihtilafindan kaynaklanip furti fikhin muhtelif bablarinda daginik vaziyette
tartigtlan &rnekleri bir araya getirmektedir.

Tilimsani ise diger miielliflerden farklt olarak kitabini fikih usfilii sistematigini
esas alarak telif etmis ve ihtilafli olan konular ustil merkezli incelemigtir. Yazar
kitabin basinda meratib esash bir deliller tasnifi getirmekte ve kitabin konularin
da bu tasnife gére siralamaktadir. Deliller en basta ikiye ayrilmaktadir: Deliliin
binefsihi ve mutadammin li'd-delil. Birinci simif kendi i¢inde gu iki kisma ayrilir:
asliin binefsihi ve lazimun an asl. Asliin binefsihi de kendi iginde asl-1 nakli ve
asl-1 akli diye ikiye ayrilir. Kitabin ilk boltimii nakli aslin tagimasi1 gereken su dért
sarta gore dort baba ayrilmigtir: Senedin sahih olmasi, elde edilmek istenen
hitkme (hiitkm-i matlab) delaletinin agtk olmasi, hitkmiin siirekli olmast (mensth
olmamast) ve muérizlarina gére tercihe elverigli (rdcih) olmasi. Bu dért bab,
deliliin binefsihi'nin asliin binefsihi kisminin asl-i nakli bslimi hakkindadir. Asl-
1 akli ile 1stishab kasdedilmekte ve kitabin bu béliimiinde 1stishab-1 emr-i akli
veya hisst ve istishab-1 hitkm-i ser't seklinde ikiye ayrilan istishab delili iglenmek-
tedir. Deliliin binefsihi'nin ikinci kismi olan lazim an asl baghgi altinda kiyas-1
tard, kiyas-1 aks ve kiyas-1 istidlal konulari ele alinir. Kiyas-1 istidlal'de telazum ve
tenafl yollariyla istidlal konulan iglenmektedir. Mutadammun li'd-delil ise icma ve
sahabi kavli olmak {izere iki kisma ayrilmaktadir ki bunlar da kitabin ikinci
baliimiini teskil eder.

Bu tiir eserler icerisinde telif tarzi ve sistematigi agisindan kendisinden sonra-
kileri etkileyen tek isim Isnevi'dir. Eserinde ustl konulan ile furti konularini bir
arada ele alacagin ifade eden Isnevi, énce konu hakkindaki usl'ti, daha sonra
da bu ustl altinda yer alan furi meselelerini zikretmektedir. Isnevi kitapta igleye-
cepi fur(i meselelerinin ¢ tiirti (nev'i) oldugunu ifade eder. Bunlar sirasiyla; Safit
fakihlerinin bahsi gegen ustl'e dayali olarak ortaya koyduklari hikiimler, Safit
fakihlerinin bahsi gegen us(il'e aykiri olarak ortaya koyduklart hitkiimler ve Safil
fakihlerden o usiil’e dair bir hiikiim bulamadig1 ve o konuda kendisinin o usul’e
gore bir hiikiim verdigi konular (mezhebin 6zel hiikiimlerini ve benzer furti
hitkiimlerini dikkate alarak). Isnevi, eserini yedi ana bolime ayirmustir. Bunlar
Kur'an, Siinnet, icma, kiyas, hakkinda ihtilaf olan kaynaklar, tedruz halinde



120 % Nail Okuyucu

tercih sebepleri, ictihad ve iftadir. Eserin ticte ikisi Kur'an ile ilgili bolime ayril-
mis ve burada &zellikle dil konular genis bir sekilde islenmistir. Ayni zamanda
bityitk bir dil alimi olan yazann lafiz tarngmalarina kitabinda ¢ok genis bir yer
ayirdign goriiliir. Isnevi kitabinda daha cok Safif mezhebinin gérislerini, aktar-
makla yetinmis, diger mezheblerin gériislerini nadiren nakletmigtir. Safiflik
icerisinde sahih goriistin tespiti yoniindeki ifadeleri dikkat cekmekte olup Nevevi
(v. 676) ve Rafit'ye (v. 623) yonelttigi tenkitler dnemlidir.”® Diger iki miellif olan
Timurtast ve Ibni’'l-Lahham, Isnevi'nin kitabindaki usdlii benimseyerek biiyiik
oranda ona bagh kalmiglar ve kendi mezheblerine tatbik etmeye gahgmiglardir.
Ancak Timurtagi bunu agikca ifade etmekte iken?* Ibnii’l-Lahham’da bayle bir
atfa rastlanmaz.??

B. Fikah Edebiyati Tarihinde Tahricié’I-furit ale’l-usiil Kitaplar

Tahricii'l-fur ale’l-usil tarz eserler, mezhebler arasindaki gériig ayriliklannin
incelendipi hilaf edebiyati ve mezheblere hakim olan anlayiglarin daha st bir
dille ifade edilmesi gayesiyle ortaya gikan kavaid edebiyan ile bazi benzerlikler
tagimakla birlikte kendisini bu yazim tiirlerinden ayristiran birtakim hususiyetleri
de haizdir. Tahricii'l-furd ale'l-ustil edebiyat: ile kavaid edebiyatint birbirinden
ayiran en dnemli fark, kavaid kitaplarmin furi fikih hiikiimlerinden elde edilen
um@imi nitelikteki hukuk?i ilkeleri bir araya getirmeye galigmasi, Tahrici'l-furd
ale’l-ustl kitaplarinin ise belli fikih cevrelerinde benimsenen birtakim ilkelerin
(fkht ilkelerin yan sira kelami, lisani vd. ilkelerin) furt fikha nasil yansidiging,
fur( hitkiimlerini nasil belirledigini 6rneklerle géstermeye ¢aligmasidir. Kavaid
kitaplarinda bir araya getirilen kaideler, fikhin muhtelif alanlarinda verilen
hiikiimlere ortak aciklama getirmeyi ve bu hiikiimlerin bagh oldugu aria ilkeleri
tanitmayr hedeflemektedir.”® Ayrica kavéid kitaplart copu zaman kendisine
sadece furli fikhi konu edinirken Tahricu'l-furi ale'l-usil tarz1 esetlerde fikih
ustlii ve kismen diger disiplinlerle ilgili konulara da yer verilir. Genel olarak fikih
ilminin, daha 6zelde ise fikih ustlii veya cedel ilminin bir alt dah olarak kabul
edilen hilaf ilmine dair yazilan eserlerde, mezhebler arasinda ihtilafli olan fikhi
meselelerde miiellifin mezhebindeki hiikiim savunulmaya ve karsi mezhebin
veya mezheblerin hitkmii ciiriitiilmeye calisilmaktadir. {lm-i ihtilaftan farkliik
arz eden ilm-i hilafta, ilk dénem fakihlerinin gériis ayriliklar: ele alinmamakta,

B Mesela bk. Isnevi, et-Temhid fi tahrici'l-furtt alel-wsil, 115. thk. Muhammed Hasan Heyto,
Beyrut 1987.

* Timurtagt, el-Vusal ild kavaidi'l-usiil, s. 113.

Tahricii'l-furfl ale'l-usiil kitaplannin telif tarzlan hakkinda diger bir tasnif igin bk. Muhammed

Bekr Ismail Habib, “Ilmii tahrici'l-furd’ ale’l-usal”, Mecelletii Camiati Ummi'l-Kiond luliimi's-geria

ve'd-dirasati'l-Islamiyye, XXXXV (1429), 293-294.

* Mustafa Bakur, “Kaide”, DIA, XX1V, 208.
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bir mezhebin veya fakihin gériisiiniin dogrulugu ispatlanmaya calisimaktadir.?’?
Tahricu'l-furd ale’l-ustl tarz1 eserlerde boyle bir gayeye cofu zaman rastlanma-
makta, yazarlarin giindeminde 6greticilik gibi bir gaye de yer aldifindan &tiirt
daha ¢ok meselelerin serdedilmesi ile yetinilmektedir. Ancak yazarlann baz
ifadelerinden, zaman zaman benimsedikleri goériigiin dogrulugunu ispatlamaya
caligtiklan da goriilmektedir.

Yazarlar tarafindan da agikga ifade edildigi iizere Tahricii’l-furd ale’l-ustl tar-
21 kitaplar bir ihtiyaca binaen yazilmglardir. Fakihler arasindaki ihtilaflar hakkin-
da daha énce de birgok kitap yazilmis oldugu halde bu ihtilaflarin ustl-furt
iligkisi agisindan ele alinis1 eksik birakildigi igin bunu géstermek amaciyla yeni bir
telif tarzi olarak bu eserler kaleme alinmigtir. Ayrica bu literatiiriin, usiil konula-
r1 sadece usl acgisindan miicerred olarak ele alan ve furd ile irtibatlarini gés-
termede eksik kalan fikih ustlii kitaplarmin birakng boslugu doldurma yéniinde
bir isleve sahip oldugu ve bu agidan usil kitaplarinin miitemmimi oldugu da
ifade edilmektedir.”®® Bunun yani sira, sz konusu kitaplarin fikih edebiyatinda
yeni bir tiirii temsil ettigini diisiinenler de vardir. Mesela Atif Ahmad’a gore fikih
edebiyaty, furi ve usfil olmak iizere sadece iki ana kisma ayrilarak incelenemez.
O, bunlann yani sira kaviid, hilaf, mukayeseli hukuk (ihtilafu’l-fukahd) ve de
tahricu'l-furt ale’l-ustil kitaplarinin da farkl birer tiir olarak degerlendirilmeleri
gerektigini ifade etmektedir.”’ Hacak ise bu tiiriin baglaticist kabul ettigi
Zencani'nin klasik literatiiriin bir eksikligini giderme yolunda &nemli bir adim
attigini, eserinde getirdigi tist izahlarla doktrinlere disandan ve yukardan bakan
bir ilmi metodu benimsedigini ifade etmektedir.*®

Fikih usilii ile furt fikih arasindaki irtibat, fikihla ilgilenen bitiin insanlarin
farkinda oldugu bir sey olmakla birlikte, dogrudan bunu ortaya koymaya ydnelik
eserler daha 6nce yazilmamigti. Bu durum fikihla ilgilenen kimselerin ézellikle de
talebelerin fikhi kavramak ve Sgrenmekte zorluklarla kargilagmasina ve de
fakihler arasindaki ihtilaflari anlayamamalarina, furGun ustildeki dayanaklarim
gérememelerine sebep olmaktaydi. Debiis? eserinin ilk climlelerinde bu durumu
soyle ifade eder:

7 Sitkrit Ozen, “Hilaf" DIA, XVII, 527-530.

B Kéksal, s. 15.

¥ Atf, 5. 46-51.

% Hasan Hacak, Atomcu Evren Anlayigmun Islam Hukuwlana Etkist, Istanbul 2007, s. 27-28. Hacak,
Zencani ile kendisinden sonra bu tarz eser yazan diger mielliflerin literatiiriin alani hakkinda
anladiklan seyin ayni olmadigin ifade etmektedir. Bu ifade, fikhi ihtilaflarin kelami kékenlerini
gosterme noktasindaki bagans: dikkate alindiginda Zencani agisindan anlambidir. Diger miiellif-
lerin bu hususla Zencéni kadar ilgilenmedikleri, calismalanini daha ok fikih usilii ve dil bahis-
leri ekseninde telif ettikleri goriiliir. Ancak kelami ihtilaflara hig deginmemeleri gibi bir durum
da 58z konusu degildir.
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Fikih 6grenmeye cahganlarin (miitefeklaha) ~Allah kendilerini razi oldugu seylere
muvaffak kilsin- hilaf meselelerini ezberlemede zorlandiklarini ve bu meselelerin
istinbat yollarimi kavramarun onlara zor geldigini, ihtilaflann gercek kaynagmi
kavrama noktasinda bilgilerinin eksik oldugunu ve de miinazara (tenizur) esna-
sinda s6ziin yerini karigtirdiklarint goriince, bu kitabimda birtakim harfleri topla-
dim ki bir kigi ona bakip da kafa yorarsa tarfigmanin nerde yiiriidigiinii ve gekis-
me esnasinda siirtiismelerin nerden kaynaklandigin bilir. Boylelikle inayetini ke-
lamun tertibine, goriigiin (kavlin) dayanag1 oldugunu bildigi yerlerde huccetlerin
takviyesine ve anlagmazlik olan yerlerde tartigmann nerede yiiriidiigiine sarf
eder. Bu sayede meseleleri hifzetmesi kolaylagir ve onlarm kaynaklarina ulagsma
yoluna kolayca girer. Boylece digerlerini de onlara kiyas edebilir.3

Zencani de eserinin mukaddimesinde furti ve usfil-1 fikh: tarif ettikten sonra
bu iki ilim arasindaki irtibata temas ederek fur(i fikhin ustl-1 fikihtan nasil
istinbat edildigine, fur@ hiikiimleri ve onlarin delilleri demek olan ustl-1 fikhin
irtibat ydniinii bilemeyen birinin fikih adina kendisine bir yer agcamayacagina ve
tefri'de bulunmasinin yani ustle dayanarak furd hitkmii koymasinin miimkiin
olmayacafina isaret eder. Zira fer'l meseleler ne kadar ¢ok ve de smirlan ne
kadar genis olursa olsun belli asillara/usiile dayanmaktadir. Bu usfilii bilemeyen-
ler furiyu da bilemezler. Zencani, bu yéndeki ifadelerinin ardindan kitabinin
yazilig gerekgesini goyle izah eder:

Gegmis ulemadan ve miitekaddimin fukah&dan higbirisinin bu maksada ulagmaya
calisiklanmu  gérmedim. Bilakis, usiil ulemas: sadece ustlleri zikretmis, furtl
ulemas: da sadece daginik haldeki meseleleri nakletmis ancak bu meselelerin
ustle nasil istinad ettigine dikkati cekmemistir. Nazar ehli (miindzir) muhakkikle-
re bakanlan sevindirecek bir hediye sunmak istedim ve kesin haberi (Nebei'l-
yakin) agiga gikarmak tizere bu kitabi yazdim... Hacmi kiigiik olmakla birlikte bu
kitap ustl kaidelerini ve furfi kanunlarini ihtiva edecek sekilde yazilpugtir. Kitapta
sadece hilafla iligkisi olan meseleleri zikretmekle yetindim32

Zencanfi'nin ustl-furd irtibatina yaptigi vurgudan ve bu irtibatin iyi bir sekilde
ogrenildigi takdirde tefr’'de bulunmanin miimkiin olacafina isaret etmesinden,
fikhi faaliyetlere yeni bir ivme kazandirmak gayesinde oldugu anlagilmaktadir.
Yedinci asirda yagamis olan Zencéni, bu dénemde tamamen yerlesik hale gelmis
olan mezheblerin hakim oldugu bir fikh? faaliyet anlayiginda yeni bir agilima
gitmek gayesindedir ve bunu da Tahricii'l-furtt’ ale'l-ustil kitabi ile yapmaya
caligmustir.

Fikhi faaliyete yeni bir ivme kazandirma istikametindeki bu tarz bir yénelimin
Isnevi'de de mevcut oldugu gériilmektedir. O da eserinin mukaddimesinde
Zencanf'ye benzer ifadeler kullanarak sdyle der:

' Ebi Zeyd ed-Debist, Te'sisii’'n-nazar (thk. Mustafa Muhammed el-Kabbani ed-Dimegki), s. 9.
2 Zencani, s. 34-35.
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[lm-i ustl, ser’? hiikiimlerin cikis noktas: (mesar) ve fer'i fetvalarm 11k aldig: yer-
dir (menar). Miikelleflerin diinya ve ahiret saadeti onunladir. Yine o, ictihadin da-
yanag ve en dnemli kaynagidir... Ben Allah’tan usiil meselelerinin ¢ogunu, bu
ilimden makstid olan geyi ve furun ondan nasil istihrag edildigi hususlarimu kap-
sayacak bir kitap yazma duasinda bulundum. Once ustli meseleyi biitiin tarafla-
nyla zikrediyor ardindan da ondan teferrc: eden seylerin bir kismuru zikrediyorum
ki bu zikretmediklerime tenbih olsun. Zikrettiklerim de kisim kisundir. Bazilar
ashabimuzin kaideye uygun (muvéfik) olarak verdigi cevaplar, bazilari muhalif
olarak verdigi cevaplar, bazilar da ilgili konuda kiillf olarak bir nakle rastlamadik-
larimdir. Bu son kisma girenlerde ustl kaidemizin gerektirdigi seyi, mezhebdeki
kaideyi ve furidaki benzerlerini de (nezair) gozeterek zikrediyorum. Bunlan go-
ren kisi ashabumuzin verdigi hiikiimlerin kaynagin, neleri asil kabul ettiklerini,
icmalen veya tafsilen zikrettikleri seyleri gériir ve ihmal ettiklerinin nasil istihrac
edilecegini anlar...

Bu kitabimla, bir mezhebe miintesib olan her bir kimseye tahricin yolunu hazirla-
dim ve tefri'nin kapisiu achm. [Farkll] mezheblerin miintesibleri de kendi
mezheblerinin ustl kaidelerini ve tefri’lerini derlesin ve benim tuttugum yolu tut-
sun. Boylelikle delillerin ortaya konmas: ve dizilmesine ahgirlar, zayif veya dogru
bulmanin kaynag kendilerine acik hale gelir. Bu ilimde kafa yoran ve kendini ye-
tistirenlerin cogu asil gaye ve esas amagc olan seye hazirlarurlar ki bu gaye, ustl
kaidelerinden fer'l hitkiimlerin istihraci ve tahric ashabiun makamina yiikselmeye
vasil olmaktr.3?

Isnevi'nin kendi yaptig1 seyi diger mezheb miintesiblerinin de yapmalan yo-
niindeki caprisi kargiliksiz kalmamig ve Timurtdsi Hanefi mezhebinde, Ibnii'l-
Lahhim da Hanbeli mezhebinde ayni metodu kullanarak birer eser telif etmigler-
dir. Timurtagl, kitabim niye yazdigini ve Isnevi'yi takip edisini mukaddimede
actkea ifade eder:

Seyhtilislam Isnevinin et-Temid kitab: alaminda egsiz, ustil kaidelerinin ve furfi
fikhin énemli bir kismuru ieren bir kitap oldugu ve megayihumizin kitaplar ara-
sinda tertib agisindan ona benzeyen ve diziminin giizelliginde onunla yarigan bir
kitaba da rastlamadigum icin, farkli minvali ve ilging tislubunda ona benzeyen bir
kitap yazmaya karar verdim.3

Bu eserlerde tahric kavraminin ézellikle ve bilingli olarak kullanildigr gériil-
mektedir ki zaten literatiiriin ismi de bu kavram merkezinde ortaya gikmigtir.
Bilindigi {izere tahric, mezheblerin tegekkiiliinden sonra bir mezhebe miintesib
olan fakihlerin yiiriittiikleri fikhi faaliyet tarzlarmdan birisi olup mutlak ictihad
faaliyetinin yami sira vyiiriitiilen ve hitkme varmada mezheb birikiminin esas

3 isnevi, s. 43-47. Benzer ifadeler el-Kevkebii'd-diirri'nin mukaddimesinde de yer almaktadir. bk. s.

14-15.

* Timurtag, s. 113.
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alinmast ile gerceklestirilen bir istidlal yontemidir.®> Yani bu eserlerde az énce
ifade etmis oldugumuz fikh? faaliyetlerin tekrar canlandirilmas: ydniindeki vurgy,
mezheb sinurlari icerisinde kalinarak yiiriitiilecek faaliyetlerle sinirh olup mezhebi
asacak tarzda mutlak ictihad faaliyetine ydnelik bir cagn séz konusu degildir.
Akrardiimiz metinler bunu acikga gdstermektedir ve yazarlarca gergeklestiril-
mek istenen sey, mezheb birikiminin ustli ve furu ile iyi bir sekilde kavranmast,
elde mevcut birikim {izerinde bu nitelikte bir hakimiyet kuruldukran sonra da
tefri'de bulunabilme yani yeni fer'l hiikiimler iretebilme siirecine katilmanin
imkéanlarinin saglanmasidir.®® Tahric makamima yitkselerek bu tarz bir faaliyette
bulunabilme, Isnevi tarafindan fikihla ugragmanin ana gayesi olarak gosterilmis-
tr.

C. Furtun Tahric Edildigi Usil

Tahricii'l-furd ale’l-usdl terkibinde ustl, fur hitkiimlerinin dayandigi her tiir-
lti asli ifade etmektedir. Dolayisiyla usdl ile sadece dar anlamda fikih usdli
disiplini kastedilmemekte ve yerine gore fikih usfilii {izerinde de belirleyiciligi
olan ve mebadi' olarak isimlendirilen ana itkeler ve diger disiplinler de bu kav-
ramla ifade edilebilmektedir. Eserlerde usdl olarak ortaya konan temeller arasin-
da; fikhi kaide ve zabitlar® ile fikih ustli kurallarinin yani sira kelami ve lisani
ilkeler de yer almaktadir.

1. Fikih Usdali

Tahrici'l-furd ale’l-usl eserlerinin temel gayesi usdl-furd irtibatini kurmak
oldugu icin bu eserlerde hakkinda ihtilaf olan baglica ustil meseleleri bir araya
getirilmeye cahgilmigtir. Fikah usdliiniin temel mevzularindan birisi olan deliller,
ihtilaflarin yogun olarak goriildiigii sahalarm baginda gelmekte olup ilgili mesele-
lerdeki farkli yaklagimlar mezhebler arasindaki birgok farkli furt hitkmiin kaynag
olmugtur. Ozellikle de siinnetin siibat ve delaleti ile ilgili meselelerde ciddi ihtilaf

¥ Tahric hakkinda daha genig bilgi icin bk. Eyyiip Said Kaya, Mezheblerin Tegekkiiliinden Sonra
Fikhi Istidlal (doktora tezi, 2001, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), s. 35-38.
Tahricii'l-furd ale'l-ustil literatiiriinii ortaya gikaran diisiince olan furiun usfile dayandinlmas-
nin yani sira usQlden fur@ gikariminda bulunma ve furiidan furd gikariminda bulunma anlamin-
da tahricit’l-ustil mine'l-furti ve tahvicit'l-furtt ale'l-funt olmak tizere farkh tahric tiirleri daha var-
dir. bk. Ya'kdb b. Abdilvehhab el-Bahiiseyin, et-Tahric inde'l-fukahd ve'l-usitliyyin, s. 15-294,
Riyad 1414.

Habib de Tahricii'l-furd ale’l-usdl ilminin faydalan arasmda, bu ilmin fikik ustliinii nazar? bir
ilim olmaktan gikardigini ve usiliin daha anlagilir hale gelmesini sagladxoml ul\retmektedxr bk.
Habib, a.g.m., 289.

Fikhin biitiin alanlarinda gegerli olan genel ilkelere kiide, sadece belli sahalarda veya bagliklar-
da gegerli olan ilkelere ise zabir denir. Daha genig bilgi icin bk. Mustafa Baktir, “Kaide”, Did,
XX1V, 205-206.
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orneklerine rastlanir. Burada Hanefiler'in 4had rivayetletle amel hususunda ileri
stirdiikleri baz1 gartlardan dolayt diger mezheb fakihleriyle karst karsiya geldigi,
Safif ve Hanbeliler'in senedi sahih olan rivayetle amel tzerinde 1srar ederken
Malikilerin amele uygunlugu 6ne cikardiklan goriiliir. Mesela Hanefiler um@im-1
belva niteligindeki meselelerle ilgili rivayetlerin ahad olamayacagini, bunlarin da
yaygin bir gekilde nakledilmesi gerektigini diigiiniirler. Bundan &tiirii, &zellikle
abdest ve namazla ilgili bircok meselede diger mezheblerin kabul etrigi haber-i
vahid niteligindeki bazi haberleri kabul etmezler. Safiiler buna karsi cikar ve bu
nitelikteki rivayetlerle de amel edilmesi gerektigini sdylerler. Safii mezhebinde,
tenasiil uzvuna dokunmanin abdesti bozacag hitkmii bu nitelikteki bir rivayete
dayanir.®® Hanefi mezhebinde boyle bir hiikiim yoktur, zira herkesi ilgilendiren
béylesi bir durumda hadisin tek bir ravi (Biisra bintit Safvan) tarafindan rivayet
edilmesi kabul edilemez. Yine namazda besmelenin cehri sdylenmesi, muévaza
akitlerinde meclis muhayyerliginin keyfiyeti hakkindaki ihtilaflar da bu nitelikte-
ki rivayetler hakkindaki tartigmadan kaynaklanir.*

Yine rivayetle ilgili olarak; rivayetin kiyasa muhalif olmasi, ravinin rivayetinin
gerefi ile amel etmemesi, ravinin kendi re'yini rivayete ekleyerek aktarmasi,
yiiriirlitkte olan (cdrf) amele aykirihk gibi hususlar da furliya yansiyan bircok
ustili ihtilafin kaynagidirlar.*® Kur'an-1 Kerim'in rivayeti ile ilgili olarak giindeme
gelen saz kiraatlerle amel meselesi, Hanefiler ile diger mezhebleri kargt karsiya
getiren diger bir husustur. Bu meselede Hanefiler ile Hanbeliler ayn1 goriigte olup
gaz kiraatle amel edilecegini sdylerken diger iki mezheb buna karsi gikar. Bu
ihtilafim furdiya yansiyan meshur bir &rnegi yemin kefareti olarak tutulacak
orucun pes pese tutulmasimin gerekli olup olmadigidir. Saz kiraatlerle de amel
edilmesi gerektigini diisinen Hanefiler Ibn Mestad'un kiraatindeki kaydi esas
alarak bu orucun pes pese tutulmasi gerektigine hikmetmis ancak diger iki
mezheb saz kiraatlerle amele karst olduklan icin bu hitkme katilmamiglardir.
Ahmed b. Hanbel'den bu konu ile ilgili birbirine zit iki farkli nakilde bulunul-
maktadir.*!

Yine mesel4 bir fikih ustili ilkesi olarak Hanefiler, nassa ziyadeyi nesih kabul

% Ebd Davud, Tahre, 70; Muvatta', Tahare, 15; Nes#i, Tahare, 119.

¥ Tilimsant, Miftat'l-vusal ila binai'l-furtt ale’l-usil, 17, thk. Mustafa Seyh Mustafa, Beyrut 2008;

Zencani, s. 62-67. Hanefiler'in umfim-1 belv telakkisini benimseyen bir Maliki alimi igin bk.

Ahmet Aydin, “Ibn Ritsd Oncesinde Hanefiler'in Umamir'l-belva Telakkisini Benimseyen Bir

Maliki: Ibn Huveyz Mendad”, Islam Arastrmalart Dergisi, 18 (2007), s. 49-72.

Bu meselelerle ilgili mekler ve mezheblerin tavirlan icin bk. Tilimsani, Miftdhu'l-vustd, s. 15~

28.

# ibnii'l-Lahham, s. 209; Tilimsani, s. 13~14, Isnevi, s. 141~143. Ancak Isnevi Safii mezhebindeki
hakim gériigtin aksine Safit’nin gaz kiraati huccet kabul etrigi, yukandaki meselede farkl: bir se-
bepten dtiirit Hanefiler'le aymi goriigit paylagmadigini iddia eder.
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ederken Safii ve Maliki usdlciileri bunun nesih olmadig: kanaatindedirler. Bu
ihtilaf neshe verilen tariften kaynaklanmakta olup séz konusu mezhebler arasin-
daki en meghur furd ihtilaf 6rneklerinin de sebebini tegkil etmistir. Bilindigi tizere
Hanefiler neshi “Hiikmiin miiddeti hakkinda beyan” olarak tarif ederken Safiiler
“Sabit bir hitkmiin kaldirilmasi (ref*)” olarak tarif ederler. Hanefiler'e gore nesh
bir beyan olunca, nassa yapilan her tiirlii ziyade de nesh olmaktadir. Safiilere gore
nesh hitkmiin kaldirlmast demek oldupu i¢in ziyadeye nesh denemeyecektir.
Hanefiler bu kabullerinin dogrudan neticesi olmak {izere niyeti abdestin farzla-
rindan saymazlar. Ciinkii ilgili ayette sadece dort uzvun yikanmast zikredilmekte
ve niyet zikredilmemektedir. Ayette yok oldugu halde niyetin farz oldugunu
soylemek de nassa ziyade olacagi iin ayeti neshetmis olacakur. Nesh ise ancak
kuvvet agisindan ayni derecedeki nasslar arasinda olur. Safiilere gére niyet de
abdestin bir farzidir, ciinkil sart kosulmas: ilgili ayetin neshini gerektirmez. Zira
nesih “sabit bir hitkmiin kaldirilmasi” demek olup burada herhangi bir kaldirma
soz konusu degildir. Hanefiler'in niyeti abdestin farzi olarak gérmemelerinde,
beyanin ihtiyag anindan sonra gelip gelmeyecegi seklindeki ustl tartigmasindaki
ravirlarnin da etkisi olmustur. Yine Hanefiler ayni anlayistan hareketle namazda
Fatiha suresinin okunmasinin, rukd ve secdede de tume’ninenin®? farz hitkmiin-
de olmadigini sdylerken Malikiler bunlarin ilgili hadislerden &tiirii farz olduguna
hitkmetmislerdir.¥ Zina haddinde celdenin yan: sira siirglin cezasinin da verilip
verilmeyecegi, iki gahit yokken tek sahit ve yeminle hiikiim verilip verilemeyece-
gi de bu usilf ihtilafin furtdaki yansimalanndandir.*

Fikih ustlii sahasindaki énemli ihtilaf konularindan birisi de dilde kiyas mese-
lesidir. Hanefiler ilke olarak dilde kiyas yapilamayacagini yani belli bir miisemma
icin vaz' edilen bir lafzin, vaz'da itibara alinan mananm bulunmas: dolayisiyla
bagka bir sey icin de kullamlamayacagini soylerler. Ancak Safifler buna karst
cikmakta ve dilde kiyasin yapilabilecegini kabul etmektedirler. Bu ihtilafin bir
neticesi olarak Safiller hirsizliktaki mananin kefen soyuculukta (nebbaglik) da
bulundugunu, zinadaki mananin livatada da bulundugunu ve yine garaptaki
manantn nebizde de bulundugunu sdyleyerek hiikiimlerinin ayni oldugunu kabul
ederken Hanefiler bunlar birbirinden ayirir ve hiikiimlerinin ayn1 olamayacagin
soylerler.® Bu meselede Hanbeliler de Safiilerle ayni gdriistedir.*

Safii'ye gore ihtilaf sonrasinda gerceklesmis icmaya dayanarak stishabu’l-hal
ile hitkmedilebilir. Zira icma, ihtilafi ortadan kaldirmaktadir. Eb Hanife'ye gore

£ Tume'nine; rukd, secde, kavme ve celsede biitiin organlarin hareketsiz olarak kalmasi demektir
# 7encani, s. 50-52; Tilimsani, 5. 101-103; Timurtagi, s. 270. .
#  Zencani, s. 51-52.

B Timurtagi, s. 276; {snevi, s. 468-469.

*#  ibnii'l-Lahham, s. 164.
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ise bu rarz bir 1sushab delil degildir. Zira ihtilafin oldugu husus ile ittifakin oldugu
husus ayri ayndir ve tizerinde ittifak edilmig bir hususta ihtilafa diigiilmesi imkan-
sizdir. Safii bu ilkeye dayanarak teyemmiimle namaz kilmakta olan kimsenin
namaz esnasinda su gdrmesi ile namazinin bozulmayacagina hitkmetmistir. Eba
Hanife'ye gore ise namaz bozulur. Ciinkii bu kimsenin namazinin sahih oldugu
hususundaki icma, suyu gérmezden 6énceki durum hakkindadir, suyun yoklugu
halinde vuku bulmusgtur, varligt halinde degil.¥

Safii'ye gére illetlendirilmesi (ta’lili) miimkiin olan biitiin ser't hitkiimler iize-
rinde kiyas yapilabilir. Hanefiler ise kefaretlerde kiyas: isletmemiglerdir. Zencani,
illeti ortaya giknigt ve anlasildigs halde kiyast isletmemeyi keyfi ve zorlama hitkim
(tahakkiim) olarak ifade ermekte ve bu noktada Hanefileri elestirmektedir ki bu
elegtiri kitabinin neredeyse tamaminda sadece ihtilaflan ve dayanaklarini sun-
makla yetinen ZencAni'nin ifadelerinde nadiren yer bulan bir érnektir. Bu konu-
daki ihtilafin furliya yansiyan bir drnegi, Safiiler'in hataen katle kiyas ederek
taammiden katilde de kefaretin gerekliligine hitkmederken Hanefiler'in bu
ikisinin ayn1 gey gibi degerlendirilmesini imkénsiz gorerek taammiiden katilde
kefarete hitkkmetmemeleridir.*®

Fikih ustliiniin en tartigmal meselelerinden birisi, ictihadda hata-isabet me-
selesidir. Bu meselede musavvibe ve muhattie diye birbirine muhalif iki ana grup
olmakla birlikte bu gruplar da meselenin farkli yénlerinde kendi aralarinda goriig
ayriigina digmislerdir. Safii bu meselede muhattie tarafindadir. Yani ona gore
ictihadi bir meselede sadece bir miictehid dogruya isabet etmis, digerleri ise hata
etmigtir. Hatali olan giinahkar degil, sadece dogrudan uzaktir. Bu meselede
Safit'ye "bizzat kendi mezhebi mensublann da kargt gikmigtir. Safiflerin ¢ogu,
Mutezile, miitekellim usilciilerinin bir kismu ve de Eba Hanife biitiin
miictehidlerin isabetli oldupu gériigiindedirler. Bu ihtilafin furddaki yansimala-
rindan birisi, kiblenin yéniinii bilmeyen birinin zann-1 galibi ile ictihad ederek
belirledigi yéne dogru namazini kilmasi sonrasinda bu yéniin Kabe istikameti
olmadigini anlamas: durumudur. Safii'ye gore sadece bir ictihad dogru olabilecegi
icin bu kimse harali davranmig olmakradir ve namazini tekrar kilmas: gerekir.
Kargt goriiste olanlara gére ise namaz tekrar kilmasina gerek yoktur. Ciinkii
onceki ictihadinda isabetli sayilir ve o ictihad geregince amel etmis olur.*

2. Kelam :

Tahricii'l-furt ale'l-ustl tarzi eserlerde siirdiiriilen tartismalardan ve verilen

1 Zencani, s. 73-74.
#®  Zencani, s. 132-135.
¥ Zencani, s. 79-80.
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drneklerden, furdaki ihtilaflarin dayandigi ustle kelami tercih ve kabullerin de
dahil oldugu anlagilmaktadir. Ozellikle Zencant'nin kelami meselelerdeki ihtilaf-
larin furiya nasil yansidigini gostermede bagarili oldugunu ifade etmek gerekir.
Zencant daha kitabmin baginda, ele aldig1 ilk meselede kelami bir konuya degin-
mekte, hitkiimlerin taabbiidi mi yoksa talili mi oldugu hususunda Safiiler ile
Hanefiler'in goriiglerini ve bu meseledeki goriig farklihgindan dogan furd ihtilaf-
larint arz etmektedir. Zencin'nin ifadelerinden anlagildifi tizere, Safiilere gore
hiikiimler aynlara nisbet edilen sifatlar olmayip Allah'in sari’ sifatiyla dogrudan
(tahakkiimen) koydugu kurallardir. Hanefiler’e gére ise ahkam nisbet edildikleri
ayn ve mabhallerin sifati olup Allah onlan kullarin maslahat icin koymustur,
bagka bir gayesi yoktur.”® Zencani'nin de temas ettigi iizere bu mesele temelde
hiisiin-kubuh tartigmasindaki gérilg ayrihgina dayanir. Safiiler'in de temsil ettik-
leri kelamf anlayis, hiisiin ve kubhun vahyin bildirimine raci oldugunu kabul eder
ve bir seyin suf kendinde (ayninda) hasen veya kabih olamayacagim séyler.
Onlara gére bir gseyin kabih olmasindan maksat nehye maruz kalmig olmasi,
hasen olmasindan maksat ise emre miteallik olmasidir. Bu gériigii savunanlar
soyle bir istidlal geligtirirler: Aklin bir seye hitkmetmesi (vacip gérmesi) ya zarurd
ya da nazarf olarak gerceklesir. Birincisi imkansizdir ¢linkii zar(iriyyatta rartigma
olmaz. Cok sayida insanun, fiillerin hasen veya kabihligine dair zarurf olarak bilgi
sahibi oldugu goriilmemektedir. Ikinci durum da imkénsizdir ciinkii bu teselsiile
yol agacakur.’! '

Hanefi usiilciileri bu konuda iiglii bir ayrim geligtirmiglerdir: Aklin bedihi ola-
rak hiisin ve kubhu bagimsiz bir sekilde bilebildigi kistm (bu kisimda vahyin
bildirimine ihtiyag yoktur), akhn hilsnii ve kubhu nazarla bilebildigi kisim ve
aklin hiisnii ve kubhu kendi bagina bilemedigi kisim. Birinci kismin érnegi zarar
icermeyen dogrulugun giizelligi ve fayda icermeyen yalanin cirkinligidir. Ikinci
kistin drnegi zarar iceren dogru ile fayda iceren yalan, ficiincii kismm 6rnegi ise
namaz, orug gibi dini bildirim olmadan bilinemeyen seylerdir. Bu kisimda, seria-
tin koydugu emir ve nehiyler fiillerdeki hasenlik veya kabihligi ortaya koyar.?

Zencand, itk bakigta bu iki fikih mezheb arasinda yaganmug gibi goriinen goriig
ayriigini kitabinin ilerleyen sayfalannda daha dist bir diizleme tagimakta ve
ihtilafi ehl-i re'y-ehl-i hadis ihtilafi olarak temellendirmektedir. Ehl-i re'ye gére
ser'? hikimlerin (megrdat) ash hisiindir. Ciinki ibadeder kullugun, yaratan:
ta'zimin ag¢ifa cikarilmasinin vesilesi; muAmeldt maslahatlarin gerceklegtirilmesi
ve anlagmazliklanin giderilmesinin vesilesi; miindkehat neslin devami ve kullarin

% age,s 3841,
oage.,s. 244.
2 Zencani, s. 245.



Tahricu'l-furd ale'l-ustil Edebiyat < 129

sayisinmn artmasinin vesilesi; ukiibat ve hadler nefsin, aklin, dinin, rzin ve malin
korunmasinin vesilesidir. Ehl-i re'ye gére akil sahibi herkes bu seylerdeki hiisnii
idrak edebilir ve bunlarin neshedilmesi veya yasaklanmast s6z konusu olamaz.
Ancak keyfiyetleri, sekil ve sartlari Allah’in bildirimi ile bilinebilir, akilla bilinme-
si miimkiin degildir. Bu hususlarla ilgili bir nesh veya yasak gelmis ise, deliller
arasinda tearuz sdz konusu olamayacag igin, onlari cevreleyen sartlarla ilgili
olduklart kabul edilir. Safiiler'in de icerisinde bulundugu ehl-i hadise gére ise
hiisiin de kubuh da emir ve nehye tabidir. Dolayisiyla biitiin bu hususlarla ilgili
emir de nehiy de gelebilir.*?

Egari olsun olmasin® Safiiler hiikiimleri nisbet edildikleri aynlarin sifat1 ol-
mayip talile kapali saydiklan icin hiikiimlerin kiinhiine vakif olunamayacagim
diistiniirler. Dolayistyla bu hitkiimlere iligkin kullarin maslahatlar1 da bilinemeye-
cekeir. Hatta bu goriiste olanlar, hitkiimlerde maslahatin bulunmasinin vacip
olmadigini, Sari’in dilerse mefsedet iceren bir hiikiim de koyabilecegini soylerler.
Buna mukabil Hanefi ustilciiler, ser'l hiikiimlerin, nisbet edildikleri mahallerin ve
aynlann sifati olduklarim ve Allah'in onlan muallel olarak koydugunu kabul
ettikleri icin maslahat icermeyen bir hitkmiin abes olacagini, abesin de aklen
kabih oldupu icin Allah’a nisbet edilemeyecegini soylerler.’®

Tamamen kel&mi goriinen bu ihtilafin furd hiikiimlerinde cok sayida yans:-
mast vardir. Safiflere gore necasetin izalesi icin sadece su kullanilabilirken
(taabbiidilikten 6tiirii) Hanefiler'in suyun diginda da pislik giderebilen temiz
sivilart necasetin temizliginde kullanilabilir kabul etmeleri, Safitlere gore sefer'flik
halinde su bulunmadig: durumlarda hurma nebiziyle abdest alinamazken Hanefi-
ler’in bunu caiz gdrmeleri, Safiflere gére namaza baglarken sadece tekbir lafzi ve
bitirirken de selam lafz1 getirilebilir ve onun yerine ayni manada diger bir lafiz
kullanilamazken Hanefiler'in aynt manaya gelen diger lafizlarla da bunlanin
getirilebilecegini sdylemeleri ve yine Safiiler’in ‘lafzl ve manevi i‘caziyla taabbiid

3 age, s 249-250.

% Gafiiler'in ekseriveti ve belli bir dénemden sonra da tamami Eg’arf olmakla birlikre, bu fikih
mezhebinin Eg'ariligi benimsemesi siireci kolay olmamugtir. Bagta Sirazi, Siibki ve Sem’ant gibi
biiyiik Safii alimlerinin icinde oldugu bir taife Eg'arilie daha dofrusu onlarin da temsil ettigi
anlamda bir keldma kargi ¢ikmakta idiler. Cok sonradir ki bu muhalefetler ortadan kalkmig ve
Safiiler biitiiniiyle Eg'ariligi benimsemiglerdir. Tarusmalanin tarihi ve dnemli muhalifler igin bk.
George Makdisi, Isldm Dinf Tarihinde Es'ari ve Es'ariler, “Istam'in Klasik (;agmda Din Hukuk
Egitim” iginde, 37-92, trc. Hasan Tuncay Bagoglu, Istanbul 2007.

Zencani, s. 38-41. Safiiler maslahat olmadan da emrin vukd bulduguna &mek olarak Allah'in
kafiri kiifrinden, fasiki da fiskindan dolay cezalandirmasinin caiz olusunu verirler, mefsedet
barindirsa ve hig kimse icin bir maslahat icermese dahi Allah'in seriat koyabilecegini séylerler.
Bunun neticesi olarak da teklifit ma 18 yutdk’t da caiz gériirler. Allah'in insanlara Kur'an'in bir
benzerinin getirmelerini (Htd 11/13, Yanus 10/38), meleklere de sorulan seylerin isimlerini ha-
ber vermelerini emretmesi (Bakara, 2/31) gibi.
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ihtimali'nden 6tiirii kiraatte Fatiha suresinden bagka bir seyin onun yerine
gecemeyeceini sdylemelerine ragmen Hanefiler'in buna kargt cikmalar, Safiile-
rin zek4tta aynlarmn yerine kiymetlerinin verilmesini ‘zenginlerle fakirler arasinda
aynt malin bulunmasini saglayarak birliktelik olusturma ihtimali'nden &tiirii
kabul etmemelerine mukabil Hanefiler'in bunu kabul etmeleri bu konudaki
drnekler arasinda zikredilebilir.*®

Bu iki mezheb arasinda yine kelami kkenleri olan diger bir ihtilaf konusu bir
seyin hitkmiiniin varlik ve yokluk agisindan neticesi (eseri) ile bir birliktelik arz
edip etmedigidir. Hanefiler'e gore bir hitkkmiin varligt ve yoklugu onun neticesi-
nin de varlift ve yoklugu demektir. Bu noktada, bir seyin neticesinin varligmi
onun kendi varligi ve yoklupunu da kendi yoklugu gibi kabul etmektedirler.
Eserin vuctidundan miiessirin vuc@iduna istidlalde bulunarak bu hiikmii savunur-
lar. Safii ise ashn/sebebin esas oldugunu buna kargi gikar. O, hikiimlerin ve
neticelerin hakikatlere hem fiziki olarak (hissen) hem de hakikaten tabi oldugu-
nu savunmakta ve bir seyin neticesini varlik ve yoklukta o sey gibi kabul etmeyi,
tabiyi metb@i yapma olarak gérmektedir. Bu da ona gore hakikatlerin ters yiiz
edilmesi anlamma gelir.”?

Bu ihtilafin furita yansimalar nikah, iddet, zina gibi konularda kendisini gos-
termektedir. Mesela bain talakla bosanmug kadinin kiz kardesi ile nasil evlenile-
cegi meselesi ile ilgili olarak Safiiler, boyle bir evliligin (nikahm) iddet icerisinde
yapilabilecegini kabul ederler. Gerekgeleri, haram kilinan seyin iki kiz kardegin
aynt anda nikdhlanmasi oldugudur. Hanefiler ise bu nikdhi caiz gérmezler.
Ciinkii iddet nikah ahkdmmnin ozelliklerinden birisi olup heniiz kendisinin
ortadan kalkmadift bir zaman diliminde, kendisinin ash olan nikdh cem’in
haramlig1 hususunda ortadan kalkmamug kabul edilir.®®

Kudret ve kullann fiilleri konusu, Hanefilerle Safiiler arasinda kelam ilmi di-
zeyinde tartigilan ve fikha da neticeleri yansiyan diger bir konudur. Zencéani bu
meselede Safiiler'in gériigiinil séyle sunar: Kadim olmayan iki kidir arasinda giic
yetirilebilir bir seyin varhg: tasavvur edilebilir. Bu sey (makdar vahid) ile tecezzi
etmeyen ve boliimlere ayrilamayan (14 yeteba'az) sey kasdedilmektedir ki bu da
cevher-i ferd'in isbatina dayanmaktadir. Zencanl bu meselenin ustlii’d-diyanat
olarak ifade ettigi kelamdaki cok biiyiik bir asl'a- dayandigini séylemektedir. Bu
asil, “sonradan ortaya ¢ikan ~hadis- kudretin gii¢ yetirilebilir bir seyin var edil-
mesinde tesire sahip olmamasi, héidis olan gii¢ yetirilebilir seylerin tamaminin
kulun kudretinin ona taalluk etmesi sirasinda Allah'in kudreti ile vaki oldu-

% Zencani, s. 41-46.
T age.,s. 269.
% Zencani, s. 270-271.
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gu"dur. Hanefiler ve onlarla birlikte Kaderiyye ise kullarin kudretindeki seylerin
(makdaratu’l-ibad) tamamen kendi kudrederi ile vaki oldugu gériigiindedirler.
Oyle ki, kullarm amellerini yarattiklarina ve Allah’m kudretinin kullarnin kudre-
tindeki seylere taalluk etmedigine (inkita‘) hikmetmislerdir.*®

Bu 6nemli ihtilafin furtidaki yansimalarindan biri kisas cezast ile ilgilidir. Safii-
lere gore birden fazla kimsenin istirak ettigi bir el kesme hadisesinde, kesilen ele
kargilik bu kimselerin hepsinin eli kesilir. Ciinkii bu kimseler elden kesilen
parcalarin her birinde miigterek olmakta ve “kesen” ismini almaktadirlar. Hanefi-
ler’e gore ise her bir fail kendi giiciiniin yettipi seyin failidir ve hepsi giicii yettigi
seye karsihik kesme cezasi ile kargilagir, sug ortafinin yaptg seyin cezasini gek-

mez.%°

Kafirlerin dinin fur hiikiimleriyle muhatap olup olmadiklan, menfaat-ayn
iligkisi gibi meseleler de kelami uzantilari olan diger tartisma konularidir.®!
Mesela ayndan elde edilen menfaatler Safit'ye gére mahiyet acisindan ayn gibi
kabul edilirler. Bu kabul, “Menfaatler aynlarin hey'et ve gekil olarak onlardan
istenilen faydanin (ya da arazlarin) elde edilmeye miisait ve hazir durumda
olmalaridir” seklindeki ranimlarinda da kendisini gosterir. Ebi Hanife ise menfa-
atlerin haddizatinda, bagh bulunduklan aynlar ile kaim mallar olamayacagin:
soyler. Buna bagli olarak Hanefiler gasb edilmis ayndan elde edilen menfaatin
tazmine tabi olmadipini, mesela bir evden elde edilen menfaatin mehir olarak
takdim edilemeyecegini soylerler. Safiiler bu hususlarda aksi kanaattedir.®

3. Dil

Fikhin iki temel kaynag: olan Kur'an ve Siinnet dil {zerinden insanlara ulag-
u1f1 icin bu kaynaklarin ifade ettigi hiikiimlerin anlagilmasinda dil agisindan
yapilan yorumlar bilyiik 6nem arz etmektedir. Bu yiizdendir ki fikih ustlii kitapla-
rnnin dnemli bir kismint dil/elfaz bahisleri tegkil eder. Dilin yorumlanmasin
esnasindaki farkli yaklagimlar fakihlerin ihtilafli hitkiimlere varmalarina kaginil-
maz olarak yol agmaktadir. Bu acidan Tahricii’l-furd ale’l-usil kitaplarinda dille
ilgili tartigmalar 6nemli bir yer tutmakta ve fakihler arasindaki ihtilaflarin nemli
bir kisminin bu alanda oldugu gériilmektedir. Ozellikle de Isnevi, Ibnii’l-Mibred
ve Timurtisi'nin eserlerinde dil konulan 6nemli bir hacim isgal eder. Aym
zamanda bityiik bir dil alimi olan Isnevi et-Temhid'i yazdig: sirada fikih ustli-
nahiv iligkisini temellendirdigi el-Kevkebii'd-diirri isimli bagka bir kitap daha

®  age.,s. 306.

60 a.gle., s. 308.
o a.g{e., s. 98, 338, 225-226.

2 Zéncani, s. 225-227. Ayn-menfaat aynminm evren anlayg ile iligkisi icin bk. Hacak, s. 93-107.
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yazmaya baslamis ve bu kitab: ile “tahric” faaliyetinin éniinti agma yéniihdeki
cahigmalarini tamamlamak istemistir.®® ‘ :

Dil hakkindaki ihtilaflar, hakikat-mecaz tartismalarindan harf-i cerlerin an-
lamlarina kadar cok genis bir yelpazeye yayilmaktadir. Mesela Safiilere gore bir
lafiz hakikat ile mecaz arasinda gidip geliyorsa yani hem hakiki hem de mecazi
anlamimn kastedilmis olma ihtimali varsa her iki anlaminin da murad edilmis
olabilecegine hitkmedilir. Hanefiler bunu kabul etmez ve ayni anda hem hakika-
tin hem de mecazin murad edilemeyecegini soylerler. Bunun bir yansimas: olarak
Safii mezhebinde ilgili ayetten 6tiirii® kadma dokunma ile abdestin bozulacagi
kabul edilmig iken Hanefiler bu ayette dokunmanin mecazen cinsi minasebet
oldugunu ve kadina salt dokunmanin abdesti bozmayacagini séylemislerdir. Yine
nebizin garap gibi kabul edilip edilmemesi ve icki icme haddini gerektirmesi,
cariyeye sarf edilen “bossun” lafzinda bos olmaktan azad etmenin de kasdedilip

edilemeyecegi gibi meseleler de bu ihtilafin furidaki yansimalarina konu olur-
lar.®

Dille ilgili bahisler arasinda énemli bir mesele de istirak vb. sebeplerden 6riirii
miicmel olan lafizlarin hangi yollarla miicmellikten ¢ikacagt hususudur. Buna
bagl tartisma konularindan birisi, lugavi ve ser't olmak {izere iki farkhi manaya
sahip bir lafzin hangi manasi ile amel edilecegidir. Safiller bu durumda lugavi
vazin degil ser't vazin itibara ahinacagim soylerler. Hanefiler'e gore boyle bir
lafizda aslolan lugavi vaz' olup lafzin bagka bir manada anlagilmasi mecaz olacak-
tir. Mecazi gésteren bir delil olmadikca hakiki anlama gére hitkmetmek gerekir.
Safiller boyle dilgtinmez ve ser'i ditzlemde lugavi hakikatin mecaz yerine gectigini
sdylerler. Zira insanlarin hitabinda lugavi hakikat takdim edilitken Allah’in
hitabr ile kastedilen geyde seriat ve onunla ortaya gikan &rf takdim edilir. Boyle-
likle miicmellik s6z konusu olmaz. Zira miicmel, iki veya daha fazla manas: olup,
manalarindan birisi dilin vaz'i, kullanim 6rfii veya ser'l 6rf ile taayylin etmis
olmayan lafizdir. Mesela Safiilere gére zina hurmet-i miisdhare dogurmaz. Ctnki
“Gegmiste olanlar hari¢, babalarmizin nikahladg kadinlan nikihlamayin™®
ayetindeki ‘nikéh’ kelimesinin ser'? anlami olan nikdh akdi olarak anlarlar.
Hanefiler ise lugavi manay1 esas alarak ayetteki nikahi cinsi miinasebet olarak -
anlarlar ve zinanin hurmet-i miisahare dogurdugunu séylerler.

Yine miicmellik konusu ile ilgili olarak Safii'ye gore fiilin cinsine izafe edilmig
nehyin muktezasinca amel etmek gerekir. Béyle bir lafiz miicmel sayilmaz. Zira

8 isnevi, s. 47.

“... Eger kadinlara dokunup da su bulamazsaniz temiz topraktan reyemmiim aim", Maide, 6.
5  Zencani,s. 68-70; Timurtégi, s. 169-171.
% en-Nisa, 22.
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miicmel, her biri miitekellimin kasdi olabilecek birden fazla miisemmay: igine
alan lafizdir. Mesela “Geceden kesin olarak karar vermeyenin orucu yoktur”®’
hadisinde, lugavi anlamda hakiki imsakin kastedilmesi miimkiin olmadigina gére
ser'l imsakin olmadigi hitkmedilecektir. Hanefiler ise béyle bir nehyin mukteza-
sinca amel edilemeyecegini sdylerler. Zira bu érnekte oldupu tizere lafiz hakiki-
lugavi imsak ile ser'? imsak arasinda gidip geldigi icin miicmellik séz konusudur.
Bu ihtilafin neticesinde Safiilere gére farz orugta bu hadisle amel edilerek gece-
den niyet almaya itibar edilir. Hanefiler'e gore ise bu sart degildir. Hanefiler
“Fatiha olmadan namaz olmaz"%, “Veli olmadan nikéh olmaz"®, “Safin gerisinde
(cemaatten ayri) namaz kilanin namaz olmaz"™ hadislerini de bu yaklagimlarmin
bir neticesi olarak efzaliyyetin terki seklinde anlarlar.”

Dille ilgili bahisler arasinda harf-i cerlerin ifade ettigi anlamlar ve hangi
ayet/hadiste hangi anlamda kullanildiy, fakihler arasindaki énemli ihtilaf sebep-
lerindendir. Mesela “,” harfinin tertib mi yoksa mukarenet olmaksizin mutlak
cem’ mi ifade ettigi, yine “.." harfinin teb'iz mi yoksa gaye baglangict m ifade
ettigi Safiilerle Hanefiler arasinda ihtilafli hususlardir. “,” harfinin tertib ifade
ettigini soyleyen Safiiler, bundan hareketle, ilgili ayetten &tiirii” abdest fiillerinde
tertibe riayet etmenin vacip olduguna hiikmetmiglerdir. Tertibe karsi c¢ikan

Hanefiler ise abdest fiillerinde tertibin vacip olmadigini séylerler.”

Yine “;»" harfinin teb'iz ifade ettigini kabul eden Safiiler, teyemmiimde ilgili
ayetten otiirii’* topragin yiize ve ellere gotiiriilmesi (nakl) gerektigine hitkmeder-
ler. Bu harfin teb'z anlaminin yani sira gaye baglangici ve temyiz de ifade ettigini
diisiinen Hanefiler ise topragin naklinin farz olmadifini, farz olanin meshe
yeryliziinden baglamak oldugunu soylerler. Dolayisiyla bir kimse, fizerinde toz
olmayan yalin kaya veya tasa elini mesh etmekle de teyemmiimii yerine getirmis

7 Nesaf, Styam, 68; et-Tirmizi, Savm, 33; Muvatta, Siyam, 5.

@  Buhan, Sifatii’s-salat, 13; Miislim, Salat, 11; Darimi, Salat, 36; Nesat, Salat, 24.

% Ebu Davud, Nikah 20; Tirmizi, Nikah 14.

% Ibn Mace, [kametit's-salat, 54; ibn Huzeyme, Imamet, 1569.

M Zencani,s. 117-123, 272

" “Eyiman edenler, namaza kalktiginizda yiizlerinizi ve ellerinizi yikayin”, Maide, 5/6.

B Zencani, s. 53-57; Timurtasi, s. 172. Zencani Hanefiler'in *,” tertip ifade etmez diyerek sa'yde
Safa'dan baglamay: vacip gérmediklerini ifade eder ki bu yanlyg bir isnaddir. Hanefiler “Allah’in
bagladifn ile baglayn” hadisinden 6tiirii, Merve'den baglanan sa'yin gegersiz oldugunu soylerler.
bk. Ibn Abidin, Reddit'l-muhtér ile'd-diirri'l-muhedr, V1, 502, thk. Hiisamiiddin Farfir bagkanh-
gindaki bir heyet, Dimegk 2000. Bu harfin anlami konusunda $afit usilciilerin gériiglerinin de-
gerlendirmesi icin bk. Davut {ltag, “Zencani’nin Tahricii’l-furé ale'l-usdl Isimli Eseri Uzerine Bir

Degerlendirme”, Bilimname, X111 (2007/2), 92.

“Yiizlerinizi ve ellerinizi yeryiiziinden mesh edin”, Maide, 5/6.
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olacaktir. Ciinkii bu iki durumda da teyemmiime yeryiiziinden baglamakradir.”

Hanefiler ile Safiiler arasindaki lafizlarla ilgili 6nemli tartigma bahislerinden
birisi de istisna konusudur. Istisnanin tanimi tizerindeki fikir ayriligindan dogan
bu ihtilaf, ustldeki dil temelli tartigmalardan biridir. Safit’ye gére istisna “Ciimle-
den, bir kisminin “Y1” veya onun yerine gecen bagka bir lafizla ¢ikarilmasidir.
Istisna lafz1, miistesnA minh'in istisna edilen miktarinin ortadan kalkmasini
gerektirir. Bununla birlikte tahsis gibi bir muaraza yoluyla um@im bakidi‘r. Ancak
istisna lafza bitigik iken tahsis lafizdan ayndir”. Hanefiler'e gére ise istisna “Amm
bir lafzin bagina gelen ve ondaki umtim ve istigrak gerektirme durumuna mani
olan seydir. Boylelikle istisna sonrasinda, istisna edilmemis kismin disinda bir sey
soylenmemis gibi olur”. Bu ihtilafin neticeleri, riba hadisine dayanan bircok
meselede bu iki mezhebin farkl: hiikiimlere varmalarina sebep olmugtur.’

4. Kaide ve Zabitlar

Inceledigimiz literatiirde furtun dayandigi asillar arasinda fikhi kaide ve
zabitlarin da oldugu gériilmektedir. Ozellikle de Debist’'nin eserinde bu tiirden
asillara ¢okga rastlanir. Bu asillar tizerinden Hanefi mezhebi ile diger mezheblerin
ihtilaf sebeplerini takip etmek miimkiin oldugu gibi Hanefi imamlarinin kendi
aralarinda hangi sebeplerden 6tiirii ihtilaf ettiklerini gérmek de miimkiindiir.
Mesela Ebu Hanife'ye gére bir farz1 baginda degistiren seyin sonunda da degigtir-
mesi asildir. Ebli Yisuf ve Muhammed es-Seybant'ye gore ise farzin bagt ile sonu
hitkiim agisindan farklhidir. Eba Hanife bu asildan hareketle teyemmiimle namaz
kilan kimsenin namazin sonunda tegehhiid miktar: oturup selam vermeden énce
suyu gérmesi halinde namazinin fasid olacagina hitkmetmigtir. Zira suyu namazin
baginda gérse idi namazi yine bozulacakti. SAhibeyne gére ise bu durumda namaz
fasid olmaz.”

Alkitlerle ilgili bir kaide olarak Ebti Hanife'ye gére bir akitte, fesadh gerektirdi-
ginde icma edilmis olan kuvvetli bir fesad sebebi s6z konusu olursa akdin tamami
fasid hale gelir. Sahibeyne gore ise fesad sebebi etkili oldugu kisimla stnirh olup
akdin tamamim fasid hale getirmez. Mesela birisi bir akitte iki kéleyi bin dirheme
satsa ve daha sonra kélelerden birinin hiir oldugu ortaya ciksa Ebfi Hanife'ye
gére akdin tamam fasid olacaktir. Sahibeyne gére ise hiir oldugu ortaya gikan
hakkinda akit fasid olurken digeri hakkinda gecerliligini korur. Yine birisi bir

bir ticret belirlese Ebd Hanife'ye gore akit her ikisi hakkinda da gecersiz iken

¥ Zencani, s. 71-72; Timurtagi, s. 190-192.
" Zencani, s. 152-159.
" Debsi, s. 11.
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Sahibeyne gére sadece hiir hakkinda gecersizdir.”

Hanefiler'e gére imama uyanm namazi, imamin namazina eda ve amel acisin-
dan tabi olmamakla birlikte sthhat ve fesad acisindan tabidir, cemaatin namaz
imamin namaz zimminda miinderic gibidir. Safii'ye gére ise namaz kilan her bir
kimse kendisi adina namaz kilar. Imam ile cemaat arasinda bir ortaklik sdz
konusu degildir, bu hem eda hem de hiikiim agisindan béyle olup herkes kendi
namazini kilmig olur. Bu ihtilafin bir yansimasi olarak, imama uymak Safiiler'de
Fatiha suresini okuma riikniinii diigiirmez iken Hanefiler'de digiiriir. Safiilere
gore, fiillerde esitlik durumu varsa, imammn niyeti ile imama uyanin niyetinin
farkl farkli olmasi, imama uymaya mani degildir. Dolayisiyla farz namaz kilan
birisi nafile namaz kilana, namaz: eda eden birisi kaza edene uyabilir. Hanefiler
bunlar kabul etmez. Ayrnica Hanefiler imama uyanin namazini imamin namazi-
nin zimninda miinderic kabul ertiklerinden &tiirli, namazdan sonra imamn
abdestsiz oldugunun anlagilmas: durumunda imama uyanin namazinin da geger-
siz olacagini séylerken Safiiler uyan kimsenin namazinin gegerli oldugu hitkmiine
varirlar.”

Yine Safii'ye gore bedeni miikellefiyetler ve ibadetlerde bagkasinin yerine
gecme (niyabet) milmkiindiir. Clinkd ibadet fiili sevabin alameti olup sevap da
Allah’'in bir latfu ve fazlidir, cezalandirmasi ise adalettir. Dolayisiyla sevaba
alamet olmak tizere bagka bir fiilin yerine getirilmesi caizdir. Hanefiler'e gore ise
bunlarda niyabet miimkiin degildir. Zira sevap itaatin ma'liilii, cezalandirma da
masiyetin ma’ltlidiir. Bunlan yapacak olanlar daha uygun olani (aslah) gozetme
gayesiyle yerine bagka bir sey yapamazlar. Safiiler buna dayanarak hacca giici
yetip de geciktiren ve de kétiirim hale gelen kimsenin yerine hacca gidecek bir
kimseyi tutmast halinde kendisi adina haccin yapilmig olacagini kabul ederler.
Hanefiler ise haccin tutulan kimse adina olacagini, onu tutan kimsenin sadece
kargiladig1 masrafin sevabini alacagini soylerler.®

Sonug

Debiisi'nin eseri haric tutulacak olursa hicri yedinci asir ve sonrasinda yazilan
eserlerden tegekkiil eden Tahricii’l-furd ale’l-usdl edebiyatimn Islam hukukunda
ustil-furd iligkisinin kavranmasinda &nemli bir faydast oldugu gdriilmekredir.
Furd yazarlaninin kitaplarinda sadece furi konularini ele almalan ve hiikiimlerin

£

™ Debsi, s. 27.

¥ Zencani, s. 102-103, Debist, s. 107.

Zencani, s. 140-141. Hanefiler'e nisbet edilen bu goriis esasinda fmam Muhammed'in gorigi
olup mezhebde kabul edilen goriig Safitlerinki ile ayni dogrultudadur. bk. Iltag, s. 97-98; Saffet
Kése, “Mezhep Gériigleriyle llgili Farkh Nakiller”, Islami Sosyal Bilimler Dergisi, 111/1 (1996), 110.
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usiil ile irtibatint her zaman kurma gayretinde olmamalar, ustil yazarlartnin da
yine cogu zaman salt usQli meseleleri iglemeleri bu yazarlar s6z konusu iligkiyi
gosterecek eserler telif etmeye sevk etmis ve neticede bu edebiyat ortaya ¢ikmig-
ur.

Eserlerin farkll yiizyillarda farkli cografyalarda farkli mezheblere miintesib
alimlerce yazilmasi bu tiiriin yazarlart arasinda bir irtibatsizhgin oldugu izlenimini
doguruyorsa da ozellikle Isnevi ile birlikte yazarlar arasinda gériilen atiflar bir
tirriin farkinda olundugunu gdstermektedir. Ancak yine de yazarlar arasinda
izlenen yontem ve benimsenen telif usilleri agisindan farklliklar oldugu inkar
edilemez. Debiis, Zencani ve TilimsAni'nin mezhebler arasindaki ihtilaflarin
kaynaklarini géstermeye 6zellikle dikkat ettikleri ancak Isnevi, Ibnii'l-Lahham ve
Timurtast'nin meseleleri daha ¢ok kendi mezhebleri ile sinirlt olarak igledikleri
goriiliir. Ancak mezheblerin goriglerini mukayeseli olarak ele alan bu eserlerde
karst mezhebin gériiglerinin dogru aktarnhp aktarilmadiina da dikkat etmek
gerekir. Yazarlar bazen kargt mezhebin gériigiinii yanhs nakledebilmektedir.®!

Modern dénemde oryantalistlerin galigmalan ile giindeme gelen usiil-furt
iliskisi hakkinda séz konusu eserler tarafindan cercevesi sunulmug bir izah tarzi-
nin meveut oldugunu da sdylemek miimkiindiir. Ozellikle Schacht'in eserleri ile
giindemie gelen usl-furd catigmasi tezine kargt Tahricii’l-furd ale'l-ustl edebiya-
tnin ciddi bir cevap imkéni sagladigy ifade edilebilir.

8 Zencani'nin Hanefi mezhebine yanlighkla nisbet ettigi bazi griigler ve bunlarin degerlendirmesi

icin bk. Davut {itag, a.g.m., 5. 89-109; Saffer Kése, a.g.m., s. 103-123.



