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Tarihi ve Sosyal Bir Realite Olarak Amerika Birlesik

Devletleri’'nde Gelisen Protestan Fundamentalizmi

H. Sule ALBAYRAK'

Oz

Bu makalede genel olarak modernizme bir tepki olarak gelisen fundamentalizm olgusunun nite-
likleri, ortaya gikis nedenleri ve tezahiir bigimleri iizerinde durulmus; ardindan XIX. yiizyil so-
nunda Amerika Birlesik Devletleri’'nde ortaya ¢ikan Evanjelik Protestan Fundamentalizmi tani-
tilmaya galigilmuigtir. S6z konusu grubun benimsedigi dgretiler, toplumsal konulara yaklagim bi-
cimleri ve faaliyetleri ele alinmugtir.

Anahtar Kelimeler: Fundamentalizm, Evanjelik, Hristiyan Siyonizmi, Ahlakli Cogunluk, Tele-
vanjelizm, Yeniden-Dogus.

Protestant Fundamentalism as a Historical and a Social Reality in the USA
Abstract

This paper examines the multi-layered features, causes and types of fundamentalism which is, by
its very definition, a modern phenomenon which emerged as a vital response to modernism. My
basic contention in this paper is to explain the Evangelical Protestant Fundamentalism as a major
fundamentalist movement emerged in the USA by the end of the nineteenth century. I further
try to register the social and political perspectives of the aforementioned group through analyzing
their creed and approaches to social issues in a historical context.

Keyword: Fundamentalism, Evangelical, Christian Zionism, Moral Majority, Televangelism,
Born-Again Christians

Tiirkge'de “koktencilik” olarak ifade edilen fundamentalizm kavramu, bir dint
hareket olarak dinin temel tezlerinin mutlak dogruluguna kutsal metni literal
okumay1 temel alarak vurgu yapar. Kavram ilk olarak hiristiyan inancinin akide
ve temel ilkelerine bagliliklarini ifade eden ABD’deki bir grup huristiyan tarafin-
dan kullanilmig ve bu ilkeler 1910-1915 yillar1 arasinda yazilan The Fundamentals
adli on iki serilik kitapgikla ortaya konulmustur.! Séz konusu grubun temel
endisesi akilcilik, evrim teorisi, sekiilerizm, dini liberalizm ve Kutsal metinlere
elestirel yaklagim gibi dinin tezlerini yanlslayan ve toplum {izerindeki etkinligini
azaltan modernist yaklagimlarin her gegen giin niifuzunu artirtyor olmasidir.
Boylece XIX. yiizyll Bati modernlegmesi bir taraftan sosyal, siyasal ve bilimsel
sahalarda kendi takipcilerini yaratirken; ote taraftan modernizmin gelenegi,
inanc alt tist eden yapisin1 kendi varhigma tehdit olarak géren insanlarin ortaya
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ctkmasini engelleyememigtir. “Fundamentalist hareketler, sekiiler kirlenmeye
karsilik kendi zeminini koruma, hatta modernlegmenin zaaflarindan yararlanarak
yeniden zemin kazanma cabasinda olan tehlike altindaki dini hareketlerden
cikmug tarihi kargt ataklardir.”* Ayrica, fundamentalist hareketin ortaya koydugu
irade sadece savunmaci degil; modernlesme siirecinde diglanmis olan mutlak
degerleri yeniden kurma ve hayatin farkli alanlaria hakim kilma gabasi dolayi-
styla etkin ve aktiftir. Ancak fundamentalist bir hareket kimi zaman kendi icine
kapali gekilde tiyeleri {izerinde aktif olmay1 6n planda tutup; diinyanin gidisatina
miidahaleyi 6nemsemezken, kimi zaman da grup dis diinyaya miidahaleyi énem-
seyebilmektedir. Bu durum makalenin ilerleyen boliimlerinde ele alinacag: iizere
fundamentalizm kavramsallagtirmasinin elestirisini gerektirmektedir. Zira stz
konusu kavramla ilgili olusturulan literatiir dikkate alindiginda herkesin kékten-
ci oldugu tizerinde uzlasacagi olusumlar digindaki farkli dini faaliyet ve taleplerin
de fundamentalist olarak tanimlanabilecegi ve hatta tanimlandipr gzlenmekte-

dir.

Hemen her dinin miintesipleri icinde goriilebilen ancak son yillarda miislii-
man toplumlarla 6zdeslestirilen dini fundamentalizmin ilk ortaya c¢iktigi grup
olan Amerika Protestan fundamentalizmi bu makalenin ana konusunu olugtur-
maktadir. Bu konuyu incelemekteki gayemiz Amerikan toplumunda etkinligi
yiiksek bir grubun sadece kendi hayatlarini sekillendirmekle yetinmeyip siyaseti
ve sivil toplumu da kullanmak suretiyle hem icinde bulunduklari toplumu hem
de diger toplumlart yénlendirip sekillendirme yoniindeki istek ve iradeyi incele-
meye deger bir olgu olarak gérmemizden kaynaklanmaktadir. Bahsi gecen bu
grup; bir taraftan igeride evrim teorisinin okutulmasina, kiirtaja, pornografiye,
escinsel evliliklere karst cikarken, diger taraftan disarida 6zellikle Orta Dogu’nun
sekillendirilmesi baglaminda Israil yanls: politikalar éngérmektedir. Dolayisiyla
George W. Bush gibi kendilerine destek veren kimi Amerikan Bagkanlari do-
nemlerinde éngoriilerini devlet politikas: haline getirmeyi basaran fundamenta-
listlerin yaklagim ve faaliyetleri dikkate deger bir goriiniim arz etmektedir.

ABD’de Protestan fundamentalizminin ortaya ¢ikist Amerikan modernlegme
siireciyle yakindan iligkilidir. Bilim ve teknolojinin gelismesiyle beraber sanayi-
lesme ve kentlesme sonucunda muhafazakar insanlarin yasadig1 geleneksel hayat
modernlegmeyle bir darbe yemis; sonugta modernizm dayatmasi onunla miicade-
le eden bir grubun ortaya gikmasina neden olmugtur. Her ne kadar modernizm
karsit1 bir sdylemle ortaya ciksa da, aslinda modern bir olgu olan ve modern
enstriimanlarla modernizme kargt miicadele eden s6z konusu grup, kendine has
inang ve davranig bigimleriyle Amerikan Protestan fundamentalistlerini olugtur-
mugtur.

? Gabriel A. Almond, Emmanuel Sivan ve R. Scott Appleby, “Fundamentalism: Genus and

Species” Fundamentalisms Comprehended, Martin E. Marty ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago
1995, s. 403.
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Genel olarak dini fundamentalizmi ¢zelde ABD’deki Protestan fundamenta-
lizmini ele aldigimiz bu ¢alismada dncelikle fundamentalizm olgusunun ideolojik
ve organizasyonel boyutlarma deginilmis, fundamentalist hareketlerin diinya ile
iligki modelleri ve bir fundamentalist hareketi ortaya cikartan faktorler tizerinde
durulmugtur. Takip eden boliimde oOncelikle hristiyan fundamentalizminin
nitelikleri ortaya konulmug ve ABD’deki Protestan fundamentalist hareketin
tarihsel siirecte gecirdigi merhaleler agiklanmigtir. Burada modern hayatin
hissedilir hale geldigi ve fundamentalizmin bir olgu olarak ortaya ¢iktigr XIX.
ylizyil baglangic noktast olarak alinmistir. Hareketin liderlerinin faaliyetlerine ve
miicadele alanlarina dikkat cekilen boliimii miiteakip, fundamentalistlerin, diger
dinler ve din mensuplariyla ilgili kanaatleri degerlendirilmistir. Son olarak s&z
konusu hareketin siyaset ve dig politikayla ilgili kimi yaklagimlar: ele alinmis ve
genel bir degerlendirmeyle ¢aligmamiz sonlandirilmistir.

Modern Bir Olgu Olarak Fundamentalizm

XIX. yiizyihn getirdigi degisimler ve yenilikler artik hicbir seyin eskisi gibi
olamayacagini gdstermis; inananlar inanglarmi savunmak ve bunlar igin miicade-
le etmek zorunda kalmiglardir. Bu nokta, fundamentalistleri gelenekselcilerden,
ortodoksiden ve ihya hareketlerinden ayirmaktadir. Zira digerleri siire giden
duragan sistemlerde goriiliirken fundamentalizm degigimin ortasinda var olur.
Yasam tarzi {izerinde uzlaginin oldugu toplumlarda inanglar hayatin énemli bir
pargasint olugturur. Kiiltiiriin pargast olmak ve sz konusu inanglart onaylamak
ayrimlanamaz unsurlardir. Bu durumda kisi, mutlak gergeklikle ilgili inanclar
tarafindan tutulmusgtur. Fakat kiiltiir bir kere degisim, dig bask: veya hareketlilik-
le kargilagt: m1 inanglar bilingli bir sekilde korunmak zorunda kalirlar.’

Fundamentalizm ¢ogu kere modern-karsiti bir fenomen olarak goriilmiig; mo-
dernizm ve modern rejimler tarafindan bastirilmig koklii geleneksel giiglerin bir
cesit patlamasi olarak yorumlanmugtir. Halbuki, s6z konusu hareketlerin iletigim
teknolojisi ve modern organizasyon algisiyla siki iligkisi gbz ¢niine alindiginda ve
daha da ¢nemlisi ince iglenmis ideolojik ve politik yapiyla karakterize edildigi
diisiiniildiigiinde her ne kadar temel ideolojik sembolleri anti-modern olsa da bu
hareketlerin modern birer fenomen olduklarini séylemek gerekir.? Ayrica, fun-
damentalist hareketlerin bir taraftan modernizme kargt ¢ikarken diger taraftan
modernlegmenin sagladigi nimetlerden faydalantyor olmasi bir paradoks olarak
algilanmistir. “Fundamentalizmin temel ideolojisi anti-moderndir: Modernitenin
kimi temel ilkelerini —bireyin &zerkligi, aklin hiikiimranligi, ilerleme ideolojisi
vb.- ve moderniteyi bir medeniyet olarak gérmeyi reddeder; fakat onun teknolo-

Nancy T. Ammerman, “North American Protestant Fundamentalism” Fundamentalisms
Observed, Martin E. Marty ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago 1991, s. 15.

S. N. Eisenstadt, “Fundamentalism, Phenomenology and Comparative Dimensions” Fundamen-
talisms Comprehended, Martin E. Marty ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago 1995, s. 259.
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jik ve organizasyonel yonlerini kabul eder.”” Nitekim modern bilim ve teknoloji-
ye kayitsiz kalamayan sz konusu hareketler, bu ikisinin koklerinin kendi altin
caglarinda var oldugunu savunarak; sekiilerlesmeden énce zaten kendilerine ait
olan bilim ve teknolojiden faydalanmay1 mesru bir zemine oturturlar.®

Ote yandan, her ne kadar geleneksel gibi goriinse de bu hareketler bazi para-
doksal yollardan gelenek karsitidirlar. “Bunlar yagayan gelenegi kendi karmagikli-
g1 ve heterojenligiyle reddederler; yerine biligsel ve sosyal organizasyonu yonlen-
dirmek iizere gelenegin biiyiik oranda ideolojik bir anlayigin1 benimserler. Dolayi-
styla fundamentalist gelenekgilik, verili bir gelenegin ‘dogal’ veya ‘sade’ bir
muhafazasiyla karistirilmamalidir. Aksine, yeni gelismelere karsi olusturulmus
ideolojik bir tarz ve durug olarak algilanmalidir. Zira geleneksel diizenin yegane
mesgru sembolleri olarak gelenegin belirli konular1 alinir ve var olan duruma karst
bu konular desteklenir.”” Diger yandan fundamentalistler var olan gelenege
higbir yenilik getirmeme konusunda titizlenirken benimsedikleri, yorumu redde-
den tavrim kendisinin de bir ¢esit yorum oldugunun farkinda degildirler.®

Fundamentalizmin toplumsal gruplar iginde yiikseligse gegtigi dénemler co-
gunlukla hizli sosyal ve kiiltiirel degisimin yasandidi, farklilasmanin arttit ve
farkli hayat tarzlarmin cogaldigi zamanlardir.” Farklilagma arttikca gelenegin
etkisi zayiflar ve heterojen yapidaki yeni hayat tipleri cogalir. Diger yandan,
dzellikle teknoloji ve medeniyet alaninda dis giiclerin miidahalesi, kimi gruplarm
pek cok gelismeyi zararli ve tehdit olarak algilamasina neden olur. Bu tehdidin
odaginda sadece dinden uzaklagma degil, dinden iistiin goriilen akla yapilan
vurgunun dinin temel onciilleri icin biyiik bir tehlike olusturdugu endisesi
vardir. Boylece akli dinf ilkeler icin tehdit algilayan gruplar, bir savunma refleksi
olarak fundamentalist hareketlere egilim gosterebilirler.

Oyleyse, fundamentalist gruplara iiye olan kisilerin genel dzellikleri nelerdir?
Bu soruya cevap aradigimizda iginde geligtikleri toplumlara goére farkliliklar arz
etse de genel olarak fundamentalist hareketlere katilanlarin hem ekonomik hem
de sosyo-politik merkezden uzak olduklari sdylenebilir. “Fundamentalist vizyon
tagtyicilart en cok yoksun birakilan veya boyle hisseden ya da merkeze ulagimlari
engellenen eski veya yeni entelektiiel gruplardan ¢ikma egilimindedir.”'® Charles
B. Strozier, New Yorklu Protestan fundamentalistler iizerine yaptig1 aragtirmada,

A.gm.s. 264. Ayrica fundamentalizmin modernizm kargitt modern bir fenomen olduguyla ilgili
bkz. Bruce B. Lawrence, Defenders of God, South Carolina 1995.

Everett Mendelsohn, “Religious Fundamentalism and the Sciences” Fundamenatlisms and
Society, Martin E. Marty ve R. Scott Appleby (ed.), Chicago 1993, s. 24.

S. N. Eisenstadt, “Fundamentalism, Phenomenology and Comparative Dimensions”, s. 266.
Robert Wuthnow ve Matthew P. Lawson, “Sources of Christian Fundamentalism in the United
States” Accounting for Fundamentalism, Martin E. Marty, R. Scott Appleby (ed.), Chicago 1994,
s. 42.

S. N. Eisenstadt, “Fundamentalism, Phenomenology and Comparative Dimensions”, s. 272.
a.g.m., s. 273.
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konustugu kigilerin timiiniin hayatlarinin belli bir déneminde kirilma yagadikla-
rin1 ve bir i¢ ayrigmaya gittiklerini tespit etmistir: “Isa’da yeniden dogmadan
(reborn) &nceki hayatlarini tatminsiz, mutsuz ve genellikle seytani olarak nite-
lendirirler. Hayatlart travmalarla doludur; iman bunlari iyilestirmigtir. Tanriyla
bireysel iliskiyi bulduklar1 an, hayatlarindaki biiyiik degisimi ifade eder.”!! Gorii-
nen o ki, fundamentalist tanimlamasina dahil edilen kimseler gogunlukla hayat-
larindaki gergek veya sembolik travmalari benimsedikleri fundamentalist doktrin
icinde eriterek teselli bulmaktadirlar. Ancak unutmamak gerekir ki, modern
fundamentalist hareketlerde merkezi yer, merkezden yoksun oldugunu diisiinen
liniversite egitiminden geg¢mis, meslek sahibi insanlar da olabilir. Dolayistyla
yiiksek egitimin, kisinin fundamentalist hedefini zayiflatacag: éngoriisii tartigma-
lidir. Zira egitimle beraber modern enstriimanlan elde eden fundamentalist
hareketler, egitimli liderler nciiliigiinde modern tekniklerden faydalanir. Boyle-
ce az ya da ¢ok rasyonellegme gergeklesmis olur.

Fundamentalizmin Ozellikleri

Tagidigr nitelikler goz dniine alindiginda fundamentalizmi bir ideoloji olarak
degerlendirmek yanlis olmaz. Bilindigi gibi ideoloji, inanglar, degerler, davraniglar
ve toplumsal iligkileri diizenleyen diger sembollerin analitik bir yorumudur. Bu
anlamda fundamentalizm yalnizca bir ¢greti degil, ayn1 zamanda takipgilerinin
nasil yasayacagini belirleyen bir rehberdir.'?

Fundamentalizmin ideolojik boyutu dikkate alindiginda dinin degersizlesme-
sine reaksiyon; modern ve geleneksel dgeler arasindaki segici tavir; diinyay iyi-
kotii, aydinlik-karanlik olarak smiflandiran ahlaki maniheizm; inanilan metnin
ve dini 6gretinin yanilmazligi; binyilcilik ve Mesihgilik ilk planda dikkati ¢ceken
niteliklerdir.”” Fundamentalizm daha evvel ifade ettigimiz gibi sekiilerizm, mo-
dernizm ve rélativizmin dini tahrip eden dogasina karsi reaksiyonerdir. Buna gore
gercek bir fundamentalizmden bahsedebilmek igin 6ncelikle dinin ve dinin
toplumdaki yerinin erozyona ugramasmnin dert edinilmesi gerekmektedir. Ote
yandan fundamentalizm, gelenegin sade bir savunusunu yapmak yerine gelenegin
belirli yonlerini, dzellikle de onu ana goriisten ayiran yonlerini secer ve yeniden
sekillendirir. Ornegin, bu amacla Birlesik Devletler'deki Protestan Fundamenta-

" Charles B. Strozier, Apocalypse, Boston 1994, s. 43.

12 Robert Wuthnow ve Matthew P. Lawson, “Sources of Christian Fundamentalism in the United
States”, s. 23.

Maniheizm; bagta yaratilig olmak iizere hemen her seyi aydinlik ve karanlik, iyi ve koti gibi
dualist bir anlayigla aciklayan inang sistemidir. Binyilcihk (millenarianism), Isa Mesih'in ikinci
kez yeryiiziine gelisiyle kiyametten &nce bin yillik baris, saadet ve mutluluk devresinin gergekle-
secegine olan Hristiyan inancidir. Mesihgilik (messianism), diinyanin sonunda kurtarict bir me-
sihin kral olacag ve kétiiliikleri yok ederek mevcut diizen yerine yeni bir Tanrisal egemenlik

diizeni tesis edecegine dair binyilet bir inangtir. bk. Mehmet Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimleri
Sézligii , Istanbul 2004.
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listler, Daniel ve Vahiy kitaplarmdaki apokaliptik inanclar secmisler; Italyan
Katolik hareketi Comunione Liberazione Barthian teolojisini segmistir.'* Bunun
yanu sira, fundamentalistler modernitenin sagladigi modern bilimin ve teknigin
cogunu kabul eder; televizyon, radyo, bilgisayar gibi teknolojileri etkin bigimde
kullanirlar. Fundamentalizmin segiciliginin diger boyutu ise odak kargitliklar
belirlerken ortaya gikar. Birlesik Devletler’de kiirtaja kargt takinilan tutumda
goriildiigii dibi kimi konular hedef alinir ve bunlara dzel énem atfedilir. Funda-
mentalizmin dualist ve maniheist diinya goriisii ele alindiginda kargimiza dig
diinyanin kirlenmisgligine kargin i¢ diinyanin safligi inanci dikkat ceker. Soz
konusu hareketler, iiyelerine mitkemmel saflif1 garanti edemeseler de en azindan
bu diinyanin kirlerinden uzak kalmay:r vad ederler. Kirlenme derecesine gore
giinahkar diinya derecelenmis olabilir. Ornegin, Protestan Hristiyan bagimsiz
Baptistlerine gore seytani diinya éncelikle sekiiler diinya ile uzlagmis olan mezhep
ici unsurlardir, sekiiler diinya ise bundan sonra gelir.

Fundamentalizmin bir diger ideolojik 6zelligi olan “yanilmazlik” ilkesi, kutsal
bir yasanin, kanunlar dizisinin veya bir metnin var oldugu dini geleneklerde soz
konusudur. Fundamentalistler, herm&netik yontemlere karsi gikarlar, daha cok
kendi yorumlama yontemlerini esas alirlar. Bu yontem, metin veya gelenegin
mutlakg¢r karakterini korumak suretiyle geleneksel yaklagimlarin pekistirilmesini
ve giincellestirilmesini saglar. Son bir 6zellik olarak binyilcilik ve Mesihgilige gore
ise, nihai planda iyi kotiiyii, sevap giinah1 maglup edecek ve sonsuz adalet tarihi
degistirecektir. Son giinler kurtarict Mesih 6nderliginde gergeklesecektir.!

Fundamentalizmin organizasyonel 6zellikleri sz konusu edildiginde ise 6nce-
likle secilmis tiyelikten bahsetmek gerekir ki bu kisiler mii'min, “Tanrt’yla birlikte
yiiriiyen” veya “soziinde duran” seklinde de adlandirilabilir. Tkinci olarak keskin
sinirlar; yani giinahkar ile korunmus arasindaki ayrima yapilan vurgu giinliik
hayat1 da belirler. Ugiincii olarak, bu tiir hareketlerde otoriter bir teskilat yapisi
soz konusudur. Uyeler karizmatik otorite sahibi ¢nder kabul ettikleri kisiye
birtakim dogaiistii yetenekler atfederken, metinlerin ancak bu kisiler tarafindan
dogru anlagildigina inanirlar. Ayrica, fundamentalist hareketlerde biirokrasi
kendine yer bulamaz, zira biirokrasinin oldugu yerde militanlik ve mobilizasyon
azalir. Bir diger ozellik, fundamentalist hareketlerin tiyelerinden bekledikleri
davranis sekillerinde kendini gosterir. Uyenin, faaliyetleri bireysel tercihlere
birakilmaz, gruba uyum beklenir.

Yukarida siralanan 6zellikler, birbirleriyle siki bir etkilesim igindedirler. Tiim
bunlarin iginde en belirleyici ozellik reaksiyonerliktir ki; temel de ti¢ konuda
reaksiyon sz konusudur. Oncelikle, uzlasma yolunu segen dini kurumlar gercek

Robert Wuthnow ve Matthew P. Lawson, “Sources of Christian Fundamentalism in the United
States”, s. 41.

Gabriel A. Almond, Emmanuel Sivan ve R. Scott Appleby, “Fundamentalism: Genus and
Species” Fundamentalisms Comprehended, s. 407.
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dinin varlig1 icin tehdit kabul edilirler. Tkinci olarak, hayatin her alaninda dini
etkisiz hale getiren devlete karst reaksiyon gosterilir. Uciincii olarak da sekdiler
hayat1 destekleyen sivil topluma reaksiyon gosterilir.'®

Fundamentalist Hareketlerin Diinya Ile Tliski Modelleri

S6z konusu hareketlerin tiimii ayni siddetle dig diinyaya reaksiyon gdsterme-
mekte; yer, zaman ve sartlar baglaminda farkli var oluglar ortaya ¢ikmaktadir. Bu
baglamda Diinya Fatihi modeli barmdirdigi dualist ve reaksiyoner tutumuyla,
teolojik anlamda kurtulusun sadece eskatolojik zamanda degil tarihsel zaman
icinde de gerceklesecegine inanir. Buna gore yeryliziiniin Mesih'in geligine
hazirlanmasi ve kirlenmis diinyanin dogru inang sahipleri tarafindan yénetilmesi
gerekir.'” Séz konusu yaklagima 6rnek olarak Birlesik Devletler'deki Protestan
fundamentalistlerin 1970 sonrasi faaliyetleri gosterilebilir. Pre-milenyalist gorii-
stin Hristiyanlar: sekiiler diinya karsisinda tepkisiz biraktigini fark eden Protestan
fundamentalistler, daha iglevsel olan post-milenyalist goriisii benimsemeye
baglamuglardir. Buna gore Isa'nin gelisi pasif bir sekilde beklenmemeli, yeryiizii
[sa'nmn gelisine hazirlanmalidar.'®

Fundamentalizmin tezahiir bigimi olan ikinci model Diinya Déniistiiriicii
modeldir ki bu tip hareketler diinyanin déniigiimiiniin zaman icinde vuku bula-
cagini ve mevcut sistemle uzlagmayr &ngoriir. Stratejik olarak bazi gri alanlar
benimseyen bu yaklagimda sivil toplum savastan ziyade diismanla etkilesim
icinde olunan bir arena olarak goriiliir. Liderlik boliinmiistiir ve etkin bir iletigim
a1 soz konusudur. Birlesik Devletler Protestan fundamentalizminin ortaya giktigt
1875-1925 yillar1 arasinda Diinya Doniistiirticti model esas alinmustir.

Ugiincii model dini gelenegi korumak amaciyla kirlenmis dig diinyadan uzak
durmayi esas alan aktif olmayan ve ¢ogu zaman savunmaci kalan Diinya Yaratict
Model'dir. Bu hareketler kimi zaman yagamlarini devam ettirebilmek ve imtiyaz-
larin1 korumak igin siyasi ve yasal kabul gérme yoluna gidebilirler' Disaridakilere
karismaktan ileri gelebilecek kirlenmeden uzak durma ihtiyacina vurgu yapar ve
disg diinyaya alternatif olarak ortaya ¢ikip tiye sayisint artirmak ister. Ancak, bu
tip bir fundamentalizm ¢esidi bir giin kendini diinya fatihi veya diinya doniistii-
riicii olacak giicte bulabilir fakat diinya yaratict 6zelligini hi¢ kaybetmez. Zira,
tiim fundametalizmler diinya yaratic1 6zelliklere sahiptirler. Bu tiir fundamenta-

a.g.m., s. 411.

Gabriel A. Almond, Emmanuel Sivan ve R. Scott Appleby, “Examining the Cases”, Fundamen-
talisms Comprehended, Martin Marty and R. Scott Appleby (ed.), Chicago 1995, s. 448.

a.gm., s. 451. Isa Mesih'in yer yiiziinde hakim kilacagi bin yillik siireci ifade eden millennialist
diisiinceyle ilgili olarak, pre-millennialistlere gére diinya her gecen giin daha kétiiye gittigi ve
katlarlmaz duruma gelindiginde Isa Mesih yeryiiziine gelecek iken, post-millennialistlere gére
inananlarin yeryiiziinii Isa Mesil'in gelisine hazirlamalar gerekir.

a.g.m., s. 461.
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lizme 6rnek olarak Yahudi hareketi olan Habad (Lubavitcher Hasidim) ve Giiney
Hindistan Hristiyanlar gosterilebilir.

Son olarak, bir fundamentalizm tiirii olarak Diinyay: Terk Modeli gosterilmek-
tedir. Ani bir modernlegmeyle karsilagilan koklii geleneklerde ortaya ciktiga
sdylenen bu tip fundamentalizmde karizmatik ve otoriter bir liderlik s6z konusu-
dur. Asimilasyona kargt gikilir, ancak diinyayr doniistiirme veya fethetme kaygist
yoktur. Kurtulusun diinyadan ele etek cekerek elde edilecegine inanilir. Boylece
kisi kendi kutsalligini korumus ve gelistirmis olur. Dolayistyla kurtulus ancak
kendini insani iglerden soyutlamig kimselerin cemiyetinde bulunur.”

Gabriel A. Almond, Emmanuel Sivan ve R. Scott Appleby’den 6diing aldigi-
miz bu siniflama bir taraftan fundamentalist hareketlerin cesitliligi ve degiskenli-
gine dikkat ¢ekerken; diger taraftan modern diinyada ortaya ¢ikabilecek her tiir
dini uyanig1, aktivite ve yaklagimi séz konusu kavram icine hapsetme tehlikesini
de beraberinde getirmektedir. Bu tir bir yaklagim ABD’de yiizlerce kiginin
6liimiine neden olan Jim Jones'un kurdugu Peoples Temple veya David Koresh'in
kurdugu Branch Davidien tarikatlerinden, Incil seminerlerinde sosyallesen New
Yorklu orta sinif bir Baptist'e veya hayatin tiim alanlarmi Incil'e gére yasayan ve
modern hayattan el etek g¢eken Amish’lere; benzer sekilde iilkesinde yiizlerce
yildir bulunan ve o giine dek tehdit olarak gériilmemis Buda heykellerini yikan
Taliban’dan; gagdas demokratik degerlerle dini inanglari harmanlayarak modern
hayata dini 6nceliklerini koruyarak katilan muhafazakar demokrat siyasetcilere
kadar genisletilebilir. O halde burada onerilmesi gereken sey ©ncelikle sosyal
bilimcilerin ve topluma yoén veren aydinlarin neye fundamentalist deyip neye
demeyeceklerine karar vermeleri gerektigidir. Kavram koken itibariyle her ne
kadar ABD’de modernizm karsit1 birtakim inanglar etrafinda toplanan grup igin
kullanilmis olsa da zamanla anlam kaymasma ugramis ve giiniimiizde ¢ogunlukla
dini amaglar etrafinda ve siddet dilini benimseyerek var olan diinyanin her
yerindeki gruplar igin kullanilir hale gelmistir. Burada belki de anahtar kavram
siddettir. Siddeti dini referanslar eglifinde hedefe ulagsmada 6nemli bir arag
olarak benimseyen bir grupla; modern hayatin yozlastirici, insan ruhunu pargala-
yici etkisinden dine siginarak korunmaya calisan bir grup insani ayni kavram
icine hapsetmek kanaatimizce mevcut olguyu dogru degerlendirememek anlami-
na gelir. O halde yeni bir tanimlamaya ihtiyag oldugunu séylemek dogru olacak-
tir.

ABD’de Protestan Fundamentalizminin Tarihsel Kékenleri

Amerikan toplumunun atalari olan Piiritenler Avrupa’da siyasi baskiya ugra-
yan ve dinlerini dzgiirce yasamak icin topraklari genis ve verimli yeni kitaya goc
eden insanlardir. Ornegin Pennsylvania’daki Quaker’lar ve Marylan’deki Kato-

2 Bryan Wilson, Dini Mezhepler (cev. Ali Ihsan Yigit ve A. Biilent Unal), Istanbul 2004, s. 53.
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likler, Ingiliz Anglikan kurumu tarafindan baskiya ugrayan ve dini inanclart
temelinde yasam siirme umuduyla go¢ eden insanlardir. Bu kimseler yeni kitada
yerlestikleri bolgelerde kendi kiliselerini kurmuslar, koloni mensuplarindan vergi
almig ve belirledikleri kisilerce yonetilmislerdir.”! Baglangigta mevcut 13 koloni-
nin birlik olup Ingiliz Kralligindan 1776 yilinda bagimsizlik ilan etmelerinin
ardindan kiliseler teker teker kaldirilmaya baglanmug; resmi kilisesini kaldiran son
koloni 1833 yilinda Massachusetts olmugtur.

Modern Amerika'nin kurulusunda din &nemli bir islev gérmiis, pek cok kilise
Ozgiirlik miicadelesini dinsel bir tonda seslendirerek destek saglamistir. Ancak
anayasa yapim siirecinde dinden bagimsiz bir yol takip edilmis, din 6zgiirliigiine
vurgu yapilmayiginin dogurdugu rahatsizlik 1791’de kabul edilen Birinci Ek
Madde (First Amendment) ile giderilmistir: “Kongre bir dinin kurumsallasmasi-
na neden olan veya dini dzgiirliigii kisitlayan yasa yapamaz.” Nitekim Philadelp-
hia Kongresinde hazirlanan anayasa din ve devlet arasma ayrim getirirken federal
hiikiimetin bu ¢ok mezhepli yapidan birini segerek devletin resmi kilisesi haline
getirmesi halinde anayasanin kabul gérmeyecegi biliniyordu. Ornegin Kongregas-
yonalist Massachusetts, Anglikan kilisesini benimseyen bir anayasaya asla onay
vermezdi.?> Boylece din ve siyasetin ayrilmasi inangh Hiristiyanlarin siyaset
alanindan kismen cekilip daha cok sivil toplum iginde teskilatlanmalarma yol
actl.

XIX. yiizytl Amerikan toplumunda ¢ne g¢ikan birkac olgu konu edindigimiz
fundamentalist hareketlerin ortaya ¢ikigina zemin hazirlamugtir. Birincisi, bilim ve
felsefedeki gelismelerdir ki ozellikle Darwin teorisi ve Kant felsefesinin dini
inanci temelden sarsan bir etkisi olmus; bunun diginda Kutsal Kitap'in otoritesini
sarsan ve dogrulugunu tartisilir hale getiren elegtirel yontem kutsal metni tipki
diger metinler gibi bilimsel yontemlerle degerlendirmeye tabi tutarak gercekligine
zarar vermigtir. Bilimsel metodolojinin uygulanmast sonucu Kutsal Metin’de
Musa’ya dayandirilan boltimlerin aslinda farkli kisilerce ¢ok sonra yazildig;
Mezmurlar't Kral Davud'un yazmadigi; Kutsal Kitap’ta anlatilanlarin cogunun
tarihi gercek olmadigi gibi sonuglar tepkiyle kargilanmigtir. Konunun diger bir
boyutunda ise yeni kitaya gelenlerin gosterdigi farklilagma vardir.”? Yiizyil doni-
miinde ilk kez yogun sekilde farkli inanglardan insanlarla yiiz yiize gelen toplum
bu yeni durum kargisinda nasil bir déniigiim gerceklestirecegini diisiinmek zorun-
da kalmigtir. Tiim bunlar muhafazakar Protestanlari endiselendirmis ve kutsal
metne yonelik kendi literal okuyus tarzlarini geligtirmelerine, gelecege dair
millennialist yorumlar benimsemelerine ve Francis Bacon'mn bilimsel yaklagimini
temel alarak Tanri’'min tabii olaylarda devre dist birakilmasina engel olmaya

Robert Booth Fowler, Allan D. Hertzke, Laura R. Olson, Religion and Politics in America,
Colorado 1999, s. 9.
2 Karen Armstrong, The Battle for God, s. 85.

Nancy T. Ammerman, “North American Protestant Fundamentalism”, s. 11-12.
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caligmuglardir.

Public Religions in the Modern World adli kitabin yazari Jose Casanova, Birlesik
Devletlerde Protestan Fundamentalizminin ortaya cikigini Amerikan sekiilerles-
me serliveninde yaganan ii¢ kopma siirecine baglar. Bunlardan ilki anayasal
kopma siirecidir. Protestan kiliselerle Amerikan Devleti arasmnda ayrim duvar
(wall of separation) kurulmak suretiyle bir yandan devlet kutsal kurumlardan
diger yandan siyasi toplum dini kurumlardan kopartilmigstir.?* Tkinci kopma siireci
Amerikan egitim sisteminin sekiilerlesmesi ve Protestan kiiltiirel hegemonyanin
kamu hayatindan el ¢ektirilmesiyle yasanmugtir. S6z konusu siiregte i¢ savasin da
dnemli rolii olmustur. Zira ic savag ve yeniden yapilanma Amerikan toplumunu
geri doniilmez sekilde degistirmis; sehirlesme ve kapitalist endiistrilesmenin
yapisal sartlarini yaratmustir. Boylece yeni ortaya cikan toplumun egitim siste-
minde dini dogmalara ters diigen Darwinizm gibi teoriler etkin olmaya baglamig-
tir. Uctincii kopma siireci ise Protestan etiginin diglanmast ve Amerikan sivil
toplumuna ¢ogulculuk anlayisinin yerlesmesiyle gergeklesmistir. Geleneksel
yagam tarzlarinin ellerinden alindigini ve sehirli liberal Protestanlar tarafindan
kusatildiklarini diigiinen fundamentalistler, buna karsilik kendi enstitiilerini,
Incil okullarini, basim-yayim kuruluglarmi kurmak suretiyle kiiltiirel bir yasam
alan1 olusturmuglar, teknolojiyi de rahat sekilde kullanarak kisa siirede kendileri-
ne yeten ve {reten bir hale gelmiglerdir.

Amerika Birlesik Devletler’inde Hristiyan Fundamentalizmi

XIX. yiizyil sonlarina dogru bir grup Protestan, modernist ¢gretilerle dini 6n-
ciilleri uzlagtirmaya calisan Protestanlara karst geleneksel diisiincenin yeterliligi
ve gegerliligi tizerinde 1srar eden bir hareket baglattilar. Hareketin teorik temelini
olusturan kisiler, 1910-1915 yillar1 arasinda yazip “The Fundamentals”(Temel
Ilkeler) adiyla dagittiklar: kitapgiklardaki makalelerle dikkatleri tizerlerine gekti-
ler. Kiliselerde, okullarda ve imkan bulduklar: her ortamda evrime ve moderniz-
me karsi duran ve geligtirdikleri projeler igin toplumsal destek arayan grup
cogunlukla beyaz AngloSakson Protestanlardan (WASPs) olugsmaktaydi. Bunun
cesitli nedenleri olmakla birlikte en nemlisi, Kuzeydeki Presbiteryen ve Baptist-
lerin ¢opunlugunu beyaz Amerikali AngloSaksonlarin olusturmasidir.”

R. Laurence Moore’a gore “fundamentalist” kavrammni kullanmaksizin giinii-
miiz Amerikan Hristiyanligi konusunda tartismak miimkin degildir.?® Ciinki
Amerikan toplumunun géz ardi edilemeyecek bir boliimii, yaklagik dortte biri
fundamentalist 6nciilleri benimsemektedir. Anket sonuglart Amerikan toplumu-

M Jose Casanova, Public Religions in the Modern World, Chicago 1994, s. 135.
Martin Riesébrodt, Pious Passion (cev. Don Reneau), California 1993, 5.85.

Wuthnow ve Matthew P. Lawson, “Sources of Christian Fundamentalism in the United States”,
s. 20.
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nun %40'1inin Kutsal Kitap'in Tanr'nin gergek sozii olduguna ve kelime kelime
literal olarak degerlendirmek gerektigine ve ahir zamanda inanalar i¢in Yiikseli-
sin (Rapture) gerceklesecegine inanir.”” Ancak belirtmek gerekir ki muhafazakar-
larin timi fundamentalist degildir. Fundamentalistler ¢ogunlukla kendilerini
evanjelik olarak niteleyen muhafazakar Protestanlar arasindan ¢ikar. Fundamen-
talistler biiyiik oranda evanjelik ve muhafazakar olsalar da her evanjelik muhafa-
zakar ve fundamentalist degildir.”® Evanjelizm bir semsiye kavram olarak iginde
tiimii fundamentalist olmayan inanglari, kiliseleri ve organizasyonlari barindirir.
Avrupa’'nin ¢ogunda ve Orta Dogu’da “evanjelik” kavrami reformasyonun tarihi
kiliselerine, yani ana akim Protestanliga isaret eder. ABD’de ise evanjelik kavra-
minin oldukga farkli anlamlart vardir ve kavram yeniden dogusla, Kutsal Kitabin
literal okunusuyla, ahir zaman ve 6te diinyaya dair kabullerle alakalidir.”” Evanje-
likler, sadece kendileri igin degil bagka inang sahibi olan ya da inangsizlar igin de
endise duyarlar ve Isa icin ruhlari kazanma cabasi icine girerler. Sik sik “yeniden
dogus” tecriibesinden bahsederler. Bu, Isa ile sahsi biitinlesme tecriibesidir ve
hayatlarini inanglt bir tarzda sekillendirmelerini saglar.*

ABD’deki Protestan fundamentalizminin nitelikleri icinde Yanilmazlik doktri-
ni 6nemli bir yer tutar. Kutsal Kitap'in yanilmazligina vurgu yaparlar ve kelime
kelime Tanri buyrugu olduguna inanirlar. Metnin bilimle celisen boliimleri
karsisinda ise dengeleme yoluna giderler. Ornegin, “Giines sistemiyle ilgili mo-
dern goriise isaret ettigi diisiiniilen boliimlerin alti cizilitken; eski bir goriisii
temsil eden boliimler poetik ve bilimsel olma iddiasinda olmayan ifadeler olarak
degerlendirilir.”! Séz konusu doktrin, XIX. yiizyil boyunca Princeton Theological
Seminary’de gelistirilmistir. Doktrini ilk olarak XIX. yiizyilin baginda Archild
Alexander calismis, ardindan 6grencisi Charles Hodge'in “Systematic Theology”
adli iig ciltlik ¢aligmasiyla 1870’lerin baginda yanilmazlik doktrinine somut sekil
verilmistir. Hodge'un ardindan oglu Archibald Alexander Hodge, yardimcist
Benjamin B. Warfield ile caligmalara devam etmis ve devam eden siirecte bu
konuda J. Gresham Machen’in kurdugu Westminster Theological Seminary dikkati
cekmistir.

S6z konusu grubun ©ne cikan bir diger 6zelligi Pre-millennialism (pre-
millenarianism) yaklagim: benimsemis olmalaridir. Fundamentalistler, kitab-1
mukaddese bir yandan hakikatle ilgili bilgi edinmek icin bagvururken; diger

T Charles Strozier, Apocalypse, s.5.

David O. Beale, In Pursuit of Purity, South Carolina 1986, s. 9. Ayrica fundamentalist evanjelik-
ler ile fundamentalist olmayan evanjelikler arasindaki fark icin bkz. Corwin Smidt, “Evangeli-
cals within Contemporary American Politics: Differentiating between Fundamentalist and
Nonfundamentalist Evangelicals”, The Western Political Quarterly, Vol. 41, No. 3: 601-620, Sep-
tember 1988.

¥ Charles Strozier, Apocalypse, s. 6.

Nancy T. Ammerman, “North American Protestant Fundamentalism”, s. 43.
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taraftan diinyanin gelecegi ve ahir zamanda neler olacagini dgrenmek icin de
bagvururlar. Bu grubun c¢ogunlugu “kargasa oncesi dispensasyonal pre-
millennialist” (pre-tribulation dispensational pre-millennialist)’tir. Buna gore
kiyametin yaklagtig1 ahir zamanda inanmayanlara act verecek bir dénem yasana-
cak, inang sahipleri gge yiikselmek suretiyle bu acidan uzak tutulacak, yeryii-
ziinde geytani giiclerin yenilgiye ugradigi bir savag yaganacak ve Isa’min baginda
bulundugu ordunun zaferiyle yeryiiziinde bin yillik barig krallig1 tesis edilecektir.
Buradan yola ¢ikarak fundamentalistler Isa'nin bin yillik hiikiimranliktan énce
gelecegine inandiklari icin pre-millennialist, inananlarn goge yiikselisinin kari-
sikhiktan énce vuku bulacagma inandiklan igin pre-tribiilasyonisttirler. Ote
yandan kutsal kitapta 6n goriildiigiinii iddia ederek tarihi net sekilde dénemlere
ayirmalart nedeniyle de dispensasyonalist nitelige sahiplerdir. Bu anlamda
1909’da yayinlanan ve kutsal metni pre-millennialist tarzda okuyan Scofield
Referans Incili séz konusu toplumsal grubun temel bagvuru kaynaklar arasindadir.
Abhir zaman olaylar tizerinde énemle duran séz konusu metin, yaymnlandiktan
itibaren Baptist, Pentekostal, muhafazakar Presbiteryen ya da tiim Huristiyan
fundamentalist yorumlar i¢in Incil yanilmazligimin merkezi otoritesini tesis eden
bir kaynak olmustur.*?

Doktrinin tarihi dénemlere ayiran dispensasyonalizm boyutunda insanlik tarihi
yedi doneme ayrilmis ve tarihsel degisim kutsal miidahaleye bagli olarak yorum-
lanmugtir. Her bir dénem, Tanrt'nin insanogluyla ilgili yontemindeki baz1 degisik-
likleri ifade eder. Tanri, her bir dénemi yargilayip kapattiktan sonra yeni bir
donemi baglatir.”” Her bir donem bir felaketle sonuglanmis ve yeni bir déneme
gecilmistir: Masumiyet, Diisiig'le sonuglanmug; Biling, Tufan’la; Insanlik Yéneti-
mi, Babil'le; Ahid dénemi Misir’da esaretle; Yasa, Isa’nin reddedilisiyle sonlan-
mugtir. HAlA iginde bulunulan Liituf dénemi ise Kangiklik’la sonlanacak ve
ardindan bin yillik baris donemi gelecektir.**

S6z konusu dgreti John Nelson Darby (1800-1882) tarafindan anlatilmig ve
Darby gibi konunun diger yorumcular da farkli dsnemlendirmelere gitmislerdir.
Ancak genel kabul diinyanin her gegen giin kotiiye gittigini, Tanr1 miidahalesi-
nin kaginilmaz oldugunu; Mesih'in doniistiyle baglayacak yeni donemde Kudiis
yakinlarindaki Armageddon’da seytan ordusunun maglup edilecegi bir savag
yaganacagmni ve savag sonrasinda 7. Dénemin baglayacagini benimser. Tiim bu
stiregten etkilenmeyecek olanlar ise yeniden dogmusg olarak tanimlanan ve
kanigikliktan 6nce goge yiikselecek Hiristiyanlardir. Burada dikkat ¢eken nokta
doktrinde goge yiikseligin literal olarak ele alinmasi, bdylece vakit geldiginde
giinliik igleriyle mesgul gercek Hiristiyanlarin iglerini birakip evlerinden, arabala-

32 Steve Brouwer, Paul Gifford ve Susan D. Rose, Exporting The American Gospel, New York 1996,
s. 34.

¥ George M. Marsden, Fundamentalism and American Culture, Oxford 1980, s. 63.
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rindan ve bulunduklart ortamlardan gikarak goge yiikseleceklerine olan inang-
tir.”

ABD’de I¢ Savas (1861-1865) dncesi ve sonrast dénemde millennializm an-
layiginda degisiklik goriilmistiir. Savagtan 6nce Amerikalilarin ¢ogunlugu post-
millennialist olarak bilinen daha iyimser bir yaklagimi benimsemisti ve buna gore
Amerika Mesih’in doniigiiyle vuku bulacak bin yillik huzur déneminin zirvesinde
bulunuyordu.’® Ancak I¢ Savas siirecindeki olumsuz havanin etkisiyle takip eden
dénemde pre-millennializm gibi daha koétiimser bir yaklasim benimsendi. Artik
diinya her giin daha kotiiye giden ve ilahi miidahaleye muhtag olarak tasavvur
ediliyor ve inananlarin ruhlarini kazanma ¢abasindan bahsediliyordu.

Amerikan Protestan fundamentalizminin bir diger 6zelligi evangelizm olarak
ifade edilen Incil’i yayma yani misyonerlik ¢abasidir. Bu ugurda modern teknoloji
oldukga etkin sekilde kullanilir. Bugiin ABD’de amaci Incil’i genis toplum kesim-
lerine yaymak olan sayilar yiizlerle ifade edilen TV ve Radyo istasyonu vardr.

Konuyla ilgili deginilmesi gereken diger bir husus da Protestan fundamenta-
lizminin dini mahiyetle yogurdugu milliyetciliktir. Bu diigiince, ABD'nin ve
Amerikalilarm diger iilke ve insanlardan iistiin oldugu, diinyanin geri kalan
kisminin  Amerika'nin 6nderligine ve aydinlatmasina ihtiyaci bulundugu, bu
dogrultuda milyarlarca insanin Incil'in dogrulugu ve ABD’nin 6nciiliigiinde
kurtarilmas: gerektigi temelleri tizerine kuruludur. Steve Brouwer ve arkadaglari-
nin yazdigi Exporting The American Gospel adli kitapta séz konusu milliyetgilik
“Fundamentalist Americanism” olarak tanimlanir.’” Ulusalct soylemin dinsel
soylemle ig igeligi Amerikan tarihi kadar eskidir; fakat 6zellikle 1940 ve 1950'li
yillarda fundamentalistler Amerikanizm'in atesli savunucular1 haline gelmisler-
dir. Billy Graham’in fundamentalist bir lider olarak boy gosterdigi bu dénemde
Amerikan milliyetciligindeki artisi fark eden Graham, iyilik timsali olarak anti-
komiinist Amerika’ys; Seytani olarak ise Komiinizmi isaret etmigtir. Komiinizm
sonrast déneme bakildiginda ise yine “iyi” Amerika'ya karsilik bu kez terérle
Ozdeglegtirilen Miisliiman diinyasi konumlandirilir.

ABD’de Dini Uyanig ve Fundamentalist Hareket’e Etkileri

XVIII. yiizyilda Kalvinist rahip Jonathan Edwards ve Metodist vaiz George
Whitefield gibi isimlerin sekillendirdigi dini uyanigi, XIX. yiizyilda II. Biyiik
Uyanis takip etmistir. Aydinlanmaci rasyonalizme karst cikan hareket sehirlere
yayilip ihya hareketlerine déniisiince 6ne g¢ikan isim Charles G. Finney olmustu.
Ona gére ihya ruhlart kazanmak anlamina geliyordu. Finney’i Dwight Moody ve

% Karen Armstrong, The Battle For God, New York 2001, s. 139.
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Billy Sunday gibi isimler takip etti.”® Bu kisiler pek ¢ok sehir gezerek harekete
farkli mezheplerden destek sagladilar.”” Thyacilar siradan insanlarin dinle ilgilen-
mesini saglayarak XIX. yiizy1l Protestanligina niifuz eden bir dindarlik yarattilar.
Her ne kadar XIX. yiizyll Amerika’sinda kurumsal diizeyde kilise devlet ayrimu
benimsenmis olsa da Hiristiyanlik Amerikan toplumunda kok salmistt ve hem
yerel hem de federal yoneticiler bu duruma ¢ogunlukla karsi ¢ikmiyorlardi.
Boylece toplumsal hayata Protestan bir tarz yerlegsmisti. Kamu okullart mezhepsel
olmayan bir Protestanlikla egitim yapryor; federal hiikiimet &zellikle yerlilerin ve
giineyli kolelerin  donistiirilmesinde Protestan misyonerleri destekliyordu.
Sekiilerizm devletin Protestan mezhepler arasinda notr olmast olarak anlagiliyor-
du yoksa tiim dinlere kargt notr olmast degil.*

XIX. yiizyll Amerikan toplumunda savaslar apokaliptik vizyonla agiklanmaya
baglanmig, Armageddon savaginin yakin oldugu tartisilmaya baglanmisti. Muha-
fazakarlar kendi iclerinde 6rgiitlenmeye ve Incil’deki hakikatleri ortaya cikarmak
icin konferanslar ve toplantilar diizenlenmeye, din adami olmayanlari egitecek
Incil Enstitiileri olusturmaya koyulmuslardi. Bu konferanslarin en iinliisii 1875'de
baslayan ve Niagara Bible Conference adini alan toplantidir. Bu konudaki éncii
hareketlerden birini Dwight L. Moody 1880’de Massachusette’de baglatmisti. Séz
konusu toplantilarda modernizm kargitligr ortaya konmus, muhafazakarlar birbir-
lerine gii¢ vermistir. En énemli konular ise diinyanin aldigi kotii gidisati, ahir
zaman olaylari, Isa'nin déniisiinden 6nce ve sonraki olaylarla ilgili miilahazalar
olmustur.*!

XX. yiizyilin ilk ceyregi fundamentalist 6rgiitlenme cabalarinin yogun oldugu
bir dénemdir. Sosyal plandaki liberal yaklagimlar (meseld inan¢ ve dogmanm
ikincil oldugunu ve dénemli olanin pratik oldugunu savunan Social Gospel Hare-
keti), entelektiiel kesimin dine ve dindarlara yonelik elestirileri muhafazakarlar
ofkelendirmigtir. Inan¢ ve davranigin birbirinden ayrilamayacagini savunan
muhafazakarlar iginde 1910’da Kutsal metnin yanilmazligi doktrinini formiile
eden Princeton Presbiteryenleri, 5 dogma ortaya koydular. 1. Kutsal Kitabin
yamlmazligy, 2. Isa’nin bakire Meryem’den dogmus olmasi, 3. Isa’nin digerlerinin
giinahlarna kefaret olarak carmiha gerilmesi, 4. Isa’nin bedenen dirilisi, 5.
Mucizelerinin objektif gercekligi. Bu son doktrin daha sonra pre-millennializm’le
degistirilmistir.* Takip eden siiregte yaymlanan bu ilkelerin anlatildigt “The
Fundamentals”, Scofield Reference Bible’dan sonra Protestan fundamentalizminin
ikinci 6nemli belgesi olmugtur. Béylece hem mezheplerin icinde ve hem de sosyal
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planda liberal Protestanlar ile fundamentalistlerin miicadelesi belirginlik kazan-
mistir.

Giiney eyaleti Tennessee’de yasanan bir mahkeme siireciyle iki taraf arasin-
daki miicadele iyice agiga gikt1. Scope’s Trial olarak bilinen davada John Scope’s
adli bir 6gretmen eyalet yasasini ihlal edip derslerde evrim teorisini anlatmakla
suglandi. Mahkeme sonucunda &gretmen 100 dolarlik bir cezaya carptirildi.
Fakat iist mahkeme davayi teknik bir sorundan otiirii bozdu ve dava Birlegik
Devletler’in en yiiksek yargt merci olan Amerikan Yiiksek Mahkemesine gitmeye
gerek kalmadan kapandi. Fakat davanin kiiltirel, dini ve egitim alanindaki
etkileri sona ermedi. Her ne kadar Scopes suglu bulunmus olsa da mahkeme
stirecinde Scopes’u suglayan tarafta bulunan William Jenning Bryan'in kusurlu
argiimanlarina kargilik Scopes’u savunan Clarence Darrow'un giiclii savunusu
o6nemli bir toplumsal etki yaratti. Mahkeme sonrasmnda dini fundamentalizm
yarim asir kadar ulusal plandan cekildi ve kiliseler ve evanjelistler arasinda
yayilmayr tercih etti. Fakat okullarmn miifredat politikasina bakildigindaysa
fundamentalistlerin daha ileride oldugu goriilmekteydi. Zira mahkeme sonrasmn-
da ulusal yayincilar, evrim teorisi ve Darwin'le ilgili yaymlardan kagindilar. Evrim
teorisi ancak 1950’lerin sonlar1 ve 1960’larda Sovyetler Birligi karsisinda bilimi
gelistirmek cabasi icindeyken federal kaynagin artirilmasiyla miifredata geri
dondi.

Mezheplerden diglanan fundamentlistler cogunlukla kendi olusumlarini kut-
mak igin bir araya geldiler.” Fundamentalist kilise gruplarmin olusturdugu yeni
mezhepler ¢cogunlukla Baptist ve Presbiteryendi. Bu dénemde misyonerlik faali-
yetlerine énem verildi. Bob Jones ve John R. Rice gibi vaizler ruhlar kazanmak
icin ¢abalarken; Billy Graham dénemin en énemli ismi haline geldi. Genglere
yonelik faaliyetler de dikkat cekti. Ozellikle 1951'de Bill Bright'n kurdugu
Campus Crusade for Christ hareketi 10 yil iginde 15 iilkede 40 kampiiste etkili
hale geldi.* Ote yandan fundamentalistler kendi nesillerini yetistirecek okullari-
n1 kurma yoluna gitti ve pek ¢ok Incil koleji kurdu. Buralarda tarihten matema-
tige tiim bilimler Kutsal Kitap rehberliginde ¢gretiliyordu. S6z konusu kurulusglar
icin finansal destek bagimsiz kiliseler, kuruluglar ve fundamentalist iletisim
aglartyla saglandi. 1927°de kurulan Bob Jones University fundamentalist kaygilar-
la, gencleri ateizmin ve sekiilerizmin etkilerinden korumak amaciyla kuruldu.
Egitim kurumlarmin yani sira basim evleri radyo ve televizyon istasyonlar kur-
maya da 6nem veren grup, teknolojinin yaratti1 yeni firsat alanlarmni ustalikla
kullanarak topluma niifuz etmenin yollarini aradi. Bu siiregte Billy Graham,
Jimmy Swaggert, Jerry Falwell ve Pat Robertson gibi televangelistler® kendilerin-

® Nancy T. Ammerman, “North American Protestant Fundamentalism”, s. 29.

# agm,s. 32.

# Medyada yer alan vaizler igin kullarulan bir terim.



136 ##¢ H. Sule Albayrak

den 6nceki ihyacilarin rolinii tstlendi.*®

XX. yiizyll'in ortalarina yaklagildiginda siyasi yaklagimlariyla da dikkat ¢eken
fundamentalistler, diinya siyasetini pre-millennialist yaklagimla degerlendiriyor-
lardi. Onlar igin Birlegmis Milletler ayn1 Milletler Cemiyeti gibi olumsuz bir
gelismeye isaret ediyordu. Aslinda diinya barist Kutsal kitaba gdére miimkiin
degildi ve XX. yiizyildaki felaketler Isa’nin déniigiiniin habercileriydi.*” Ote
yandan 1950’lerde bir grup fundamentalist lider, milliyetci sdylemle yogrulmus
radikal antikomiinizmin bayraktarligini yapti. Carl Maclntire, din adamlar
arasindan komiinizmi destekledigini iddia ettigi kisilerin listesini ¢ikard: ve
senator Joseph McCarty’nin yardimcilart arasina katildi.*®

Protestan Fundamentalizminin Goriiniirlitk Kazanmasi

Fundamentalistlerin sosyal bir gii¢ olduklarinin farkina vardiklar1 ve yeniden
goriiniirliik kazanmaya galistiklart dsnem 1970’lerin sonlaridir.*1960’lar boyun-
ca hizli sanayilesme ve modernlegmeye maruz kalan Giiney Devletleri, Kuzeyden
biiyiik gd¢ almus, boylece liberal, modern diisiincelere kapi aralanmisti. Sehirles-
menin hizla arttigi bu dénemde kirsaldan kente gelen ve gocuklarmi buradaki
okullara génderen aileler, eitim sisteminin inangsizligi asiladigi diisiincesine
sahip oldular. Ote yandan Yiiksek Mahkemenin okullarda Incil okunmasin
yasaklayan 1963 karari, zencilere verilen haklar, escinsel haklari meselesi ve
kiirtaj konusundaki yaklagimlar gibi Kutsal ¢gretiyi dikkate almayan gelismeler
toplumsal bir direng yaratti. Béylece fundamentalist kiliselere yonelim artti ve
yeni televangelistler olduk¢a popiiler oldu. Jerry Falwell televizyon vaizligine
basladi; Pat Robertson Virginia sahilinde Christian Broadcasting Network’t ve 700
Club’t kurdu. Kuzey Carolina’da ise Jim ve Tammy Faye Baker'in faaliyetleri 6n
plana ¢iktr.® Ote yandan 1965-1983 arasinda evanjelik okullarina kayit alt kat
artt1 ve okullarin sayist on bine yiikseldi. Yiiz bin kadar ¢ocuk ise evde egitim
gordii. Bu dénemde {iniversiteler, hastaneler ve hatta eglence merkezleri kurul-
du. Bunlar arasinda CBN Universitesi, Liberty Universitesi, City of Faith Hospital ve
bir eglence merkezi olan Heritage USA bulunuyordu.

Jerry Falwell ve Ahlakli Cogunluk Hareketi

Uzun zamandir beklenen hareket 1979’da fundamentalistlerin sembol ismi
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Jerry Falwell ¢nderliginde Moral Majority (Ahlakli Cogunluk) isimli dini-siyasi
lobi hareketiyle ortaya ¢ikt1.’! Liberty Baptist College‘1 kuran, alkolikler igin klinik
acan, programlar1 392 TV ve 600 radyo istasyonundan yaymlanan ve toplumda
biiyiik ilgi gdren Falwell; Chatles Stanley, Tim LaHaye gibi isimlerle ilerleyen
dénemde oldukca basarili olacak olan Moral Mgjority hareketini kurdu. Bu
hareket evanjelik destek iizerine inga edilmisti ve liderlerinin neredeyse timi
bagimsiz Baptist din adamlarindan olugsuyordu. Benzerleriyle kiyas edilemeyecek
derecede bagar1 gosteren Moral Majority yerel diizeyde din adamlarinin yiiksek
organizasyonel yeteneklerinden faydalanarak mevcut iletisim aglarmi etkin

sekilde kulland1.’?

Hareketin mesaji, ahlaki degerlerin ayaklar altna alindigi Amerika’yr Incil
cizgisine getirmekti. Kendisini fundamentalist olarak tanimlamaktan cekinmeyen
ve giinahkar diinyadan uzak durmak isteyen bir ayrlik¢t oldugunu séyleyen
Falwell’e gore tilkeyi “ahlakli olmayan bir azinlik” yani sekiiler elit yonetmektey-
di. Muhafazakarlar ise ahlakli ¢ogunlugu ifade etmekteydi.> Bu dogrultuda
1980’lerin ortalarinda siyasette aktif olarak var olan fundamentalistler muhafa-
zakarlart siyasete 1sindirmaya calistilar; oy kullanmayi, kongreye mektup yazma
ve lobi faaliyetlerine katilmay: tesvik ettiler. Nitekim 1988’de iinlii fundamenta-
list lider Pat Robertson, bagkan olmak icin bir girisimde bile bulundu. Ayni1 yil
segimlerde George Bush, beyaz evanjelik ve fundamentalist oylarin %81’ini

aldi>*

Hareketin temel meseleleri uyusturucudan pornografiye, evrimden okullarda
dua meselesine, escinsellikten Israil'in Orta Dogu’da varligina kadar pek cok
konuyu kapstyordu. Geleneksel aile hayatindan yana tavir alan fundamentalistler
kiirtaja kargt kesin bir tavir icindeydiler. Bu dénemde kiirtaj fundamentalist
aktivizmin sinirlarint test eden ¢nemli bir konu oldu. 1988’de Operation Rescue
adli bir grup, kiirtaj kliniklerinin éniinde eylem yaparak kadinlarin buraya girigini
engelledi ve bu eylemler karsisinda Jerry Falwell, kendini grubun amigosu ilan
etti.” Kimi zaman ise kiirtaj kargit1 eylemler kiirtaji uygulayan doktorun oldii-
riilmesiyle sonuclandi.

Ahlakly Cogunluk hareketine dikkatle bakildiginda hareketin bagarisi net ge-
kilde gozlenebilir. Hareket, oncelikle Hiristiyanlara Hiristiyan olarak kamusal
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alanda var olabilecekleri ézgiivenini kazandirmugtir. Ikinci olarak, muhafazakar
Hiristiyanlarin artik marjinal olmadiklarini ve siyaseti etkileme giiciine sahip
olduklarina da isaret etmistir. Nitekim Ronald Reagan gibi muhafazakar siyaset-
ciler, muhazafakar hristiyan liderleri dinlemis ve goriis almiglardir.”®

Ahlakli Cogunluk Hareketinin Diisiisii

1984 yilinda yapilan bir kamuoyu aragtirmasinda toplumun %41’i kendini
muhafazakar olarak tanimlamus; kurtulusun sadece Isa Mesih’le miimkiin oldu-
gunu soyleyenlerin oran1 %44, kendini “yeniden dogmus Hristiyan” (Born-Again
Christian) olarak niteleyenlerin orani %30 cikmistir. Ayni aragtirma Amerikan
toplumunun sadece %9’unun kendini fundamentalist olarak niteledigini ortaya
koysa da yukaridaki verilerden fundamentalist inang esaslarinin daha genis bir
kesim tarafindan benimsendigi anlagilmaktadir™.

Jerry Falwell 1986 yilinda The Liberty Federationt kurmug fakat yaganan skan-
dallar Falwell'in ve diger televanjelistlerin kariyerine zarar vermistir. Ornegin
hareketin 6nemli isimlerinde Jim ve Tammy Faye Bakker'in satafatli hayatlar1 ve
Jim Bakker’'a yonelik tecaviizcii suglamalart ayrica televanjelistlerin birbirlerini
yipratma cabalart toplum tarafindan tepkiyle karsilanmugtir. Tiim bu olanlar
sonucunda Jerry Falwell, Moral Majority'den geri cekilerek 6zel Incil derslerine
geri donmiigtir.”®

Ote yandan, Huristiyan Sag’it (Christian Right) ayrilikci olmayan bir yapiya
doniigtiiren ve fundamentalistlerin énemli liderlerinden olan Pat Robertson,
1981’de Freedom Counsel't kurdugunda amacinin “insanlarin haklar igin savag-
mak ve 6zellikle evanjelik hristiyanlara ve ayrica Ortodoks Yahudilere ve Roman
Katoliklere siyasi siiregte nasil bagarili olunacagimi 6gretmek” oldugunu soylemis-
tir.”* Robertson, fundamentalist organizasyonu yoneten kisi olarak oldukca
bagarilidir. Christian Broadcasting Network’u, Regent University’yi kurmug ve
evanjeliklerle global olgekte iletigime gegmistir. 1989’da Christian Coalitiont
kurarak idareyi Ralph Reed’e birakmis ve bu siirecte fundamentalistlerin Cum-
huriyetci Partiye yonelimi daha da netlesmistir ki, 6zellikle 1988 secimlerini bunu
agikga gostermistir.

Fundamentalistlerin Diger Dinlere Yaklasimlar1

Fundamentalistlerin diger dinlere yaklasimlari zaman iginde degiskenlik gos-
termistir. Ilk dénemlerde daha ayrilikgi bir tutum igindeyken zamanla farkli
dinlerle cesitli sosyal ve siyasal konularda isbirligine gitme politikast benimsemis-
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lerdir. Ortaya ciktiklar1 dénemde Katoliklere yonelik nefret sdylemleri yogunluk-
tayken, soguk savag doneminde komiinistler ve Sovyet Rusya temel tehdit olarak
algilanmustir. Sovyetlerin yikilmasindan sonra bu kez seytani giic olarak tanimla-
nan unsur mislimanlar olmugtur. Nitekim 1991'deki Kérfez savagt sirasinda
Birlesik Devletler ordusunda bulunan evanjelik papazlar, askerleri “Seytan”
Saddam Hiiseyin’e ve O’nun benimsedigi “seytani” inanca kargi daha yiirekli
savagmaya ¢agirmiglardir.

Fundamentalistlerin yahudilere yaklagimlar1 da oldukga dikkat cekicidir. Zira
fundamentalist eskatoloji biyiik oranda Yahudilere ve Israil devletine baghdir.
1948'de Israil devleti kuruldugunda Jerry Falwell, yeni kurulan devletin Isa’nin
doéniigiiniin yakin olduguna isaret ettigini sdylemistir. Fundamentalistlere gore
[srail'e destek vermek zorunludur, zira yahudiler vaat edilen topraklarda yasama-
diklar siirece Isa geri dénmeyecek ve ahir zamanda beklenen gelismeler yagan-
mayacaktir. Charles Strozier'in New York’lu fundamentalistlerle yaptig1 miilakat-
lar durumu net sekilde ortaya koyar: “Deborah’nin dedigi gibi: “Incil bize kesin
olarak Kudiis'iin ve Yahudilerin huzuru i¢in dua etmemizi soyliiyor.”®" Bu bag-
lamda olugturulan kuruluglar Israil'in Ortadogu politikalarini destekleyen bir
tavir benimsemiglerdir. Aktif siyasetin diginda, Pat Robertson’un ulusu ve diinya-
y1 evanjelize etmek icin olugturdugu 700 Club gibi medya olugumlart da Israil’e
finansal destekte ve bu baglamda siyasi talepte bulunmuglardir.® Ote yandan
Jerry Falwell Israil bagbakani Menachem Begin'le ve Likud partisiyle oldukca
yakin iligkiler tesis etmis, olusturdugu lobi Begin'in politikalarinin Birlesik Dev-
letler’'deki savunucusu olmugtur.®

Ancak sz konusu Israil destegi copu kez siddetle ic ice gecmektedir. Nitekim,
Filistinlilerin tiim Bati Seria’dan siiriilmesi gerektigini savunan Falwell, Robert-
son, Delay gibi isimlerin yani1 sira Kudiis'teki Mescid-i Aksa’nin yikilip yerine
Yahudi tapinag inga edilmesini ve Israil sirinin Irak’a kadar genisletilmesini
isteyenler de mevcuttur.®* Ote yandan 1999 yilinda birbirlerinden bagimsiz
olarak Mescid-i Aksa'ya saldir1 planlayan ii¢ Hiristiyan ve iki Yahudi yakalanmus-
tir; iglerinden ikisinin amacinin Armageddon savagini baglatmak oldugu tespit
edilmistir.®

Ayrica Hiristiyan Sag icinde Israil'le siki iligkiler 6ngoren ve Huristiyan Siyo-
nistler olarak tanimlanan fundamentalist bir grup Isa’nin doniisii icin Israil devle-
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tinin kurulmasini gerekli gérmiis ve Ortadogu’daki gelismeleri dini bir ahir
zamanlar Ogretisinin pargast olarak degerlendirmistir. Hristiyan Sagin énemli
kisminca 1980 segimlerinde desteklenen Ronald Reagan pre-millennialist teolo-
jinin ve Hiristiyan Siyonizminin destekgisi olmustur.® Reagan, en azindan
George W. Bush’a kadar Israil'in en 6énemli dostu olmus; takip eden dénemde
George W. Bush’a kadar Israil destegi daha dengeli bir zemine oturtulmus olsa da
Bush déneminde olusturulan hiristiyan fundamentalist ve hiristiyan Siyonist
diinya goriigiiyle harmanlanan neo-muhafazakar kadrolar Amerika Birlesik
Devletleri'nin Ortadogu politikalarmi  sekillendirmistir.” Ozellikle 11 Eylil
sonrast siire¢ Birlegik Devletler’de Islam kargiti hristiyan fundamentalist ve
hristiyan Siyonistlerin siyasete en fazla miidahil olabildikleri dénemdir. Barack
Obama’nin bagkanlig: siireci ise Ortadogu politikalarinda gérece yumusamanin
yagsandigy; hiristiyan Siyonist ve fundamentalistlerin giiciiniin dengelenmeye
calisildig1 bir donem olarak degerlendirilebilir.

Sonug

Fundamentalizm, kisaca geleneksel dinsel degerlerde degisim olacagi endise-
sine binaen gelistirilen reaksiyoner tavir aliglar olarak agiklanabilir. Birlesik
Devletler'deki fundamentalizmi ele aldigimiz calismamizda goriildiigi iizere
kavramin igerigi bugiinkii kullanim dikkate alindiginda oldukca farklilagmugtir.
Giintimiizde cogu kere pejoratif bir yaklagimla ve biiyiik oranda Miisliimanlari
hedef alarak kullanilan kavram, ¢ikist itibariyle Amerika Birlesik Devletleri
mengelidir. Ote yandan fundamentalizmler, icinde gelistikleri toplumlarin sosyal,
kiiliirel, siyasi ve ekonomik kosullarina bagh olarak farklilagirlar. Bu sartlar,
fundamentalizmlerin diinya ile iligki sekillerini degistirir. Ancak yukaridaki ilgili
boliimde belirttigimiz iizere herhangi bir dini hareketi fundamentalizm olarak
nitelendirmek i¢in daha net dlciilere ihtiyac vardir. Aksi halde tim dini tezahiir-
leri bu kavramla agiklamaya galisma yanligina disiilebilir.

Amerika Birlesik Devletleri'ndeki fundamentalist hareket giiglii bir toplumsal
zemine sahiptir ve siyasete miidahil bir yap1 arz etmektedir. Onlarca milyonu
bulan sz konusu toplumsal grup sivil toplumda ve siyasette aktif olarak yer
almaktadir. Ozellikle Bagkan Bush déneminde vyiiriitiilen dig politika fundamen-
talist bakis acisinin agik bir tezahiiriidiir. Bagkanmn ve kadrolarinin fundamenta-
list liderlerle zaman zaman bir araya gelerek goriis aligverisinde bulundugu bili-
nen bir gercektir. Yeni bagkan Barack Obama’nin gérece daha dengeli bir Orta-
dogu politikas izleme gayretleri zaman zaman dikkat ¢ekiyor olsa da; Israil ile
Amerikan sisteminin cikar birlikteligi devam ettigi siirece mevcut diizenin (ya da
diizensizligin) devam edecegi 6n goriilebilir.
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