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Mahiyet, Tarihsel Siirec ve Literatiir
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Oz

Kur'an dilinin bir niteligi olarak kullanilan i’cAz terimi genel olarak Kur’an'm erisilmezligi ve diger
soz ve metinlere {st{inliigii anlamlarma gelir. Niiztl déneminde ilahi mesaja tepki gdsterenlere
kargt Kur'an’in meydan okunmast ve buna cevap verilemeyisi Islami cevrelerde Kur'an’m iistiin-
ltigiine (i'cAz) bir kanit olarak ileri siiriilmiigtiir. Bu gergeveden hareketle ifadelendirilen i'cAz te-
rimi ilk dénemlerde kullanilmamig hicri Gigiincii yiizyilin baglarindan itibaren Kur'an’in belagatce
erisilmez istiinliiiine isaret eden teknik bir terim haline gelmistir. Etrafinda énemli tartigmalar
yapilan i’cz konusunun &zellikle dil ve belagat ilimlerinin inkigaf etmesinde énemli rolii olmus-
tur. Bu yazda Islami diigiincede énemli bir yer tutan bu konunun Kur’an'in niiztliinden giiniimii-
ze kadarki siiregte ele alinigin1 miimkiin oldugu kadar tarihi bir seyir takip edilerek incelenmeye
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: I'ciz, mu’cize, Kur’an, tehaddi, Mu’tezile, sarfe, Nazzam, Cahiz, nazm

The Idea of I'djaz al-Qur’an: Property, Historical Process and Literature
Abstract

The term of i'djaz al-Qur’an that used as a qualification of Qur’an’s language generally means
inimitability and Qur’an’s excellence aganist other discours and texts. During the Qur’an’s first
historical period, had challanged by the Qur’an aganist protesters of divine message. However the
protesters couldn’t answer the challange of the Qur’an. In Islamic environmental had asserted
this situation as an argument of Qur’an’s excellence. The term of i'djaz that expressed by setting
forth this frame was not used by eatlier scholars. By the early part of the third century the word
i'djaz had come to mean that uniqueness of the Qur'an. In this century the word i'djaz had beco-
me the technical term about Qur’an. This subjetc that had done considerable discussions around
it has more important role in the development of sciences of language and retoric. In this article
we will read quiddity of the i'djaz and his historical story in Islamic thought.

Keywords: Miracle, I'djaz, Qur’an, Challenge, Mu'tazila, Sarfa, Nazzam, Jahiz, Composition

Giris

I'caz kelimesi sozliikte “bir nesnenin arka kismi ve bir isin sonu” anlamlarina
gelen “acz” mastarindan tiiremistir. Daha sonra Arap orfiinde “bir isi yapmada
kusur gostermek, giicii yetmemek” durumunu ifade eden bir eylem adi olmustur.
Daha belirgin olarak “giic yetirememek, yapamamak” anlamini tagtyan acz
kelimesinden tiiremig olan i’cAz kelimesi, ifal vezninde bir mastar olup “aciz
birakmak” anlamii1 tagimaktadir.! Aciz birakmak anlamma gelen i’caz kelimesiy-

*

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmeni.
' bk. Firuzabadi, Muhammed b. Yakub, el-Kamiisu'l-muhit, Beyrut 2003, “a.c.z.” md., s. 464;
Ragib Isfehani, Miifredatii elfazi’l-Kur'an, Beyrut 2002, “a.c.z.” md., s. 547.
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le ilahi kitabin 6zel ismi olan Kur’an kelimesinin bir araya gelmesiyle olugan
i'cazii’'l-Kur'an terkibi, Kur'an'in erisilmez stiinligini ve O'nun insanlarin
ortaya koymaya gii¢ yetiremeyecegi bir sdz/kelam olusunu ifade etmektedir.
Kelimesin bu terimsel kullanilisina Kur'an’da ve hadislerde rastlanmaz. Aym
kokten tiireyen mucize kelimesi de i’ciz kelimesi ile benzer anlam alanina sahip-
tir. Ilim geleneginde bu iki kelime kullanilmadan énce, bu kelimelere yakin
anlamlar tastyan, “ayet”, “burhan” ve “sultan” gibi kelimelerin kullanildig1 go-
riilmektedir. I’cAz ve mucize kelimelerinin dini, istilahi anlamda ilk olarak kulla-
nildig1 eseri ve zamani tespit etmemiz zordur. Bu kelimelere Hz. Peygamber'in
risaletinden sonraki dénemlerde Islam bilginleri tarafindan istilahi anlamlar
yiiklenmistir.? 'caz kelimesi 3/9. asrin ikinci yarisindan itibaren yayilmaya basla-
mig ve bu asrin sonlarinda Kur’'an’in “beldgatga erisilmesi imkansiz” olusunu
ifade eder olmustur.’

Klasik ilmi gelenekte Kur’an ilimlerinden biri olarak ele alinan i’caz konusu
bagta kelamcilar, dilbilimciler ve miifessirler olmak tizere degisik Islami disiplinle-
rin ilgi alanina giren temel bir eksen olagelmistir. Kelamcilar daha ¢ok niibiivve-
tin ispatlanmasi (ispat-1 niibiivve), dilbilimciler de Kur'an’n dil inceliklerinin
ortaya cikarilmast cihetinden bu konuyla ilgilenitken miifessirler bu konuyu
yorum pratiginin dayandigi temel degismezlerden biri olarak gdrmiiglerdir.
Kur'an’n niizGli déneminde daha cok kavramsal diizeyde Islami kitlelerin
bilincinde yer bulan bu konu ilmi geleneklerin zamanla olugmasiyla birlikte
terimsel ve ilmi bir diizleme intikal etmistir. NiizGl déneminin sozlii kiltiiri
icersinde temel vurgulart daha gok “Kur’an’in ilahi kaynakli olusu (Vaz-1 ilahi)”,
“ilk miibelliginin dogrulugu (sidk-1 nebi)” ve “benzerinin getirilemeyisi” olan
{’caz, ilmi diizleme tagininca farkli anlamlara da tahsis edilmistir. I'cAz konusunun
degisik cihetlerde ele alinigi itibariyle ortaya ¢ikan tartigmalar ve farkli goriislerle
birlikte Islami ilimlerde gerceklesen agilimlar kisa siirede dil ve belagat ilimleri-
nin ortaya cikarak gelismesinde ve Kur'an tefsirinin dayandigi dil zemininin
geniglemesinde kendisini gostermistir.*

Niiztl Caginin Dili ve Kur’an Dili
'clz konusu tizerine yapilacak bir aragtirma Kur’an’in niiztli éncesi ve niizdl

dénemi Arap dili ve edebiyati iizerinde inceleme yapmayr zorunlu kilar. Bu
zorunluluk niiztil dénemi Araplarinin dil diinyas: ile Kur’an dilinin benzerlik veya

2 Naim Himsi, “Tarihu fikrati i'cazi’l-Kurdan”, Mecelletii Mecmei'l-Ilmi’l-Arabi, XXVII, bol. I, s.
240-241.

> “Idjag”, Encylclopedia of Islam, New Edition, Leiden, 1971, III, s. 1018; Suat, Yildirim, “P'eazu'l-

Kur'an [lmi”, Yeni Umit, Istanbul, 2002, say1: 57, s. 4.

Bu yazinin hazirlanmasinda daha ¢nce hazirlamig oldugumuz bir tezin verileri de géz 6niinde

bulundurulmustur. bk. Numan Konakls, I’caz-1 Kur'an Ilminin Dogus Siireci (MU. Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul 2006).
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farkliliklarinin tespitinin éneminden kaynaklanir. Edebiyat tarihi aragtirmacilart
Kur'an'm nazil oldugu bélge sakinleri olan Araplarin, yasadiklari zaman dilimi ve
ortaya koyduklar1 drnekler bakimindan énemli diizeyde bir dil ve edebiyat biri-
kimi ve yetenegine sahip olduklarini vurgularlar.’ Ahmed Emin (6.1954) bu
birikim ve yetenegi Arap tabiatinda goriilen nesnelere bakig tarzina, yasanti
tarzna ve dogal cevrenin etkisine baglamaktadir.® Dénemin edebi faliyetleri
manzum ve mensur olmak tizere iki ana béliime ayrilir. Bu faliyetler sozlii iletigim
yoluyla varlik kazanirken Araplarin divani olarak kabul edilen siir sosyal hayatin
iclerine niifuz ederek giindelik hayatin belirgin bir 6gesi olmustur. Araplar gor-
diikleri ve isittikleri olaylari genellikle manzum bir siir haline getirmiglerdir. Siir
disinda nesir edebiyatinda da hitabet, hikem (hikmetli sdzler), mesel, kissa
gelenegi, kahin sec’ileri vb. stz tiirleri de dénemin énemli edebiyat drneklerin-
dendir. Sosyal hayatta bu gibi faliyetler hayatiyet kazanmig ve dénemin dil
diinyast bu drneklerin kullanildig: bir diizlemde sekillenmistir.

Kur’an, sairlerin siirlerini olugturduklari ve insanlarin giinliik hayatta birbirle-
riyle konusurken kullandiklar1 fasih (anlagilir) ve ortak bir dil ile ve bu dilin
merkezi olan Kureys lehgesi ile indirilmistir.” Dil ve lehgenin yaninda Kur’an
ayni zamanda ifade tarzi, iislubu, terimleri ve kavramlar itibariyle de ortalama bir
insanin zihni agisindan rahatlikla anlagilan bir yapiya sahiptir. Bunun en énemli
kanit1 Kur’an’m, niizGl déneminde yasayan insanlarin sézlerine yer vermesi,
onlarin sdzlerini anlatmasi ve bunlara kargilik vermesidir. Ayrica Hz. Peygam-
ber'den (s.a.v) ve Sahabe'den rivayet edilen birgok hadis vardir ki bunlarla
Kur'an arasinda dil agisindan herhangi bir fark yoktur.® Fakat diger yandan
Kur'an gesitli bigimlere sahip nazmi ile Araplarin bilinen soz diizenlerinin, ko-
nugma sistemlerinin digina ¢ikmig ve dili kullanma konusunda dénem insaninin
ifade kaliplarin1 agan kendine has iislubuyla ayricalik kazanmistir.” Kur’an harfle-
rine ve kelimelerine bakildiginda bunlarin eski ve yeni Arap dilinde bilinen
aligilagelmis harfler ve kelimeler olduklari goriilmektedir. Fakat Kur'an ayetleri
okundugunda ifadelerin, ciimlelerin kendisi {izerine bina edildigi ve nazim sekil-
lerine ait bicimlerin kendisine baglandigi 6zel bir yapiya sahip olduklart fark
edilmektedir.'® Kur'an donem insaninin aligik oldugu edebi tiirlerden farkhdir.
Bu bakimdan Islam bilginleri Kur'an’in siir, nesir veya sec'i gibi Araplarca bilinen
tiirlerin diginda bir eser oldugunu dile getirmiglerdir.!! Ayrica Araplarin dil ve

5 Rafit, M. Sadik, I'cazii’l-Kur’an ve'l-Belagatii'n-Nebeviyye, Beyrut 2004, s. 132; Neset, Cagatay,
Islam Tarihi, Ankara, 1993, s. 122.

¢ Ahmed Emin, Fecru'l-Islam, (trc. Ahmet Serdaroglu), Ankara 1976, s. 78-87.

" Omer, Ferrih, Tarihw'l-Edebi’l-Arabi, 1, Beyrut 1965, s. 36-37.

8 TIzzet Derveze, Kur'anii'l-Mecid, (trc. Vahdettin Ince) Istanbul 1997, s. 128-132.

?  Bakillani, Kadi Ebubekr, 'cazu’l-Kur'an, Beyrut 1988, s. 53.

1 Mustafa Miislim, Mebahis fi 'cazi’l-Kur'an, Cidde 1988, s. 125.

""" bk. Rumméni, Ebu’l-Hasen Ali b. Isa, en-Niiket fi i'cazi’l-Kur'dn (Seldsu Resdil igerisinde), (thk.
Ahmed Muhammed Halefullah, M. Zagldl Selam), Kahire, t.y., s. 102.
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edebiyat ge¢miglerinde Kur'an'm sahip oldugu fesahat, orjinallik vb. &zellikler
tastyan bunun yaninda Kur’an olgiisiinde uzunluk ve hacme sahip bagka bir
s6z/metin bulunmamaktadir.

Kur'an tislubu ve nazmma dair bu 6zelliklerin yaninda esas anlamda bu dile
dzgiinlitk ve ayricalik kazandiran ve herhangi bir dil ile Kur’an arasinda farks
ortaya ¢ikaran en 6nemli etken Kur'an’in mahiyetiyle iligkilidir. Kur'an ilk
insandan bu yana biitiin peygamberlerin diliyle insanlara ulastirilan ve insana
diinyada tevhid, ibadet, muamelat ve ahlak ekseninde dogru yolu géstermeyi
hedefleyen ilahi vaz’ niteligindeki Islam’in kitabidir. Diger nokta da onun, Is-
lam’'in maksatlarini etkin diizeyde tasiyabilmek icin lisanl bir karaktere sahip
olusudur. Kur'an’in lisani olmasi ve Arapca’nin imkanlarini miikemmel bir
sekilde gdstermesi, onun tarih boyunca siirekli hayat icinde olmakla birlikte hep
hayatin tstiinde kalmasini ve zaman icersinde toplumsal hayatta ortaya gikan
degisikliklere ragmen asli &zelligini, yani insanliga hidayet rehberi olmas: islevini
muhafaza etmesini saglanustir.”” Bu baglamda Kur’an, oncelikle insanlarin
zihinlerine vahdaniyet, ahiret, niibiivvet, ibadet, ahlak vb. gibi diisiinceleri
yerlestirmek icin yepyeni bir din dili insa etmeye baglamigtir. Kur’an, Arap
lisanina vahdaniyet mefhumunu ve dini diisiinceyi sokabilmek icin klasik cahiliy-
yet edebiyatinin kadrosunu asip gegmek zorunda kalmistir. Cahiliyyet kiiltiirtini
vahdaniyet devrine adapte edebilmek icin yeni tema ve mehfumlarla yepyeni bir
diigiince tarzini getirerek tahakkuk ettirmigtir."

Kur’an’la beraber dénem insanmin hayatina tevhit, ahiret, ibadet, muamelat,
ahlak vb. daha 6nce icerigini bilmedikleri temel konulara bagl bircok mefhum ve
kelime girmeye baglamistir. Boylece Kur’an’in Allah’in (c.c) birligi merkezli inga
etmeye calistif1 bu yeni sisteme ait dille beraber dénem insanmnin dili, tabiatiyla
sadece ¢ol insanini izah ve ifade eden bu lisan birdenbire ilm1, hukuki, ictimai ve
metafizik problemler kargisinda kalan insanin ihtiyaclarma cevap verebilmek igin
zenginlesmek zorunda kalmistir.'* Bu noktada Sevki Dayf edebiyat tarihgilerinin
genellikle hanif dinine ait baz1 kelimelerin ortaya cikiglariyla ilgilendiklerini fakat
meselenin sadece sozciiklerle ilgili olmayip Araplarin bilmedigi igerige sahip olan
yeni bir din meselesi oldugunu belirtmektedir."

Kur'an dil iizerinde esas anlamda yenilenmeyi dini diisiince sisteminin gekir-
degini teskil edecek bircok kelimenin anlamlarini degistirerek gerceklestirmistir.
[zutsu’ya gore Allah kelimesi dahil Kur'an’m diinya goriigiiniin tesekkiiliinde
hayati rol oynayan biitiin anahtar terimler Kur'an'da yeni bir mana kazanmustir.
Bu terimlerin hemen hepsi, Islam’dan 6nceki zamanlarda bir sekilde kullanilmak-

2" Tahsin, Gorgiin, “Kur’an” (Mahiyeti), DIA, XXVI, 389.

B Malik b. Nebi, Kur'an’t Kerim Mucizesi, (trc. Ergiin Goze), Ankara 1991, s. 131, 133.
age. ,s. 133.

15 bk. Sevki Dayf, Tarthw'l-Edebi’l-Arabi, (el-Asru’l-Islami), Kahire, t.y. , II, s. 32.
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ta idi. Islam vahyi, bunlart kullanmaya baglaymnca biitiin sistem kelimelerin
kendileri ve manalar degil, fakat kelimelerin kullanildigi genel iligkiler sistemi
Mekkeli miisriklere hi¢ duymadiklari, bilmedikleri ve bundan dolayr kabul
edilemez yabanci bir sey gibi gelmistir. Bu kelimeler, degisik kavram sistemlerine
ait idiler. Bu kelimelerin, yerlesik geleneksel terkiplerinden alinip tamamen farkli
bir iligkiler sistemi icinde kullanilmasi sebebiyle derin ve etkili bir degigiklik
meydana gelmistir."°’Ahmed Emin kelimelerin yapisinda meydana gelen bu anlam
degisikligine dair sunlar belirtir: “Ben Kur’an vasitasiyla cahiliyyet dilini anlaya-
bilirim diyebilirsin. Dogru, Kur’an Arap dili ile inmistir, nass hakkinda da sek ve
siiphe yoktur. Fakat Kur'an'da kullanilan kelimeler, tabirler ve manalar cahiliy-
yet ¢agt mana ve tabirlerini tamamiyle temsil etmemektedir. Ciinkii Kur'an
cahiliyyet caginda kullanilmamug birtakim stzler kullanmaktadir. Bundan bagka
birtakim kelimeleri cahiliyyet caginda kullanilmamis manalara tahsis etmekte-
dir.”'” Kur'an’m kelimelere yeni anlamlar kazandirma c¢abast yalniz Araplarin
Allah hakkindaki inanglarmim mahiyetini degistirmiyor biitiin diisiince sistemle-
rini degigtiriyordu. Arap tarihinde ilk defa monoteist (tek tanrici) ve theocentric
(tanr1 merkezli) bir sistem kurulmustu. Bir sistem ki merkezinde insan hareketle-
rinin, biitiin varlik ve olug sekillerinin kaynagi olan tek ve mutlak Allah vard.
Varliklar arasinda yeni bir iligki kuruluyordu. Eski sistemde birbirine yabanci olan
manalar, yeni sistemde yakin irtibat kurarken, eskisinde birbirine yakin olan
manalar da yeni sistemde birbirinden tamamen ayriliyordu. Kelimelerin asil
anlamlar1 degigsmemisti. Degisen, genel plan, genel sistem idi.'®

Netice itibariyle Kur’an'in dil {izerinde gerceklestirdigi bu degisimin birdenbi-
re olup bitmesi diinya tarihinde tektir. Bu tiirli bir filolojik hadise tarihte yoktur.
Zira Arap dili tedrici bir tekamiil gecirmemis, Kur'an'm indirilisi gibi birdenbire
goriilen hizli bir gelisme ile en yiiksek seviyesini bulmustur. Arapga, bir tek
sicrayigla ibtidai mantik sahasindan, yeni bir medeniyet ve kiiltiiriin diigiince
hamulesini tagtyacak teknik tekamiile yiikselmistir. Kur’an lisaniyat bakimindan
kendi 6z tabirlerini kendisi getirmis ve aninda ve orjinal bir tarzda yaratmugtir. Bu
husus, lisaniyat bakimindan oldugu kadar edebi bakimdan da cahiliyyet Arapgast
ile Kur'an Arapcasi arasina ¢ok net bir fark yerlestirmistir.'* Yapisal ozellikleri
itibariyle muhataplarinin ve gevrenin dil diinyasina uyumlu olarak indirilen
Kur’'an’in getirdigi yepyeni mefh(imlar ve dilin st diizeyde kullanim1 dogal olarak
muhataplarin dikkatinin ona yénelmesine sebep olmustur.

Kur’an’m Etkileri ve Kur’an’a Tepkiler

Biiyiik s6z ve anlatilar fert ve toplumlar tizerinde donistiiriicii ve bigimlendi-

1 Toshihiko Izutsu, Kur'an'da Allah ve Insan, (trc. Siileyman Ates), Ankara, 1975, s. 16.
Emin, Fecru'l-Islam, s. 93.

18 Tzutsu, Kur'an’da Allah ve Insan, s. 18,20.

19 Malik bin Nebt, Kur'an’t Kerim Mucizesi, s. 133-134.
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rici etkilere sahiptirler. Bu etkiler ferdin kendi varolusunu konumlandirmasindan
sosyal hayata, tavir ve davraniglardaki degisikliklerden kiiltiiriin sekillenmesine
kadar birgok alanda kendilerini gésterirler. Kur’an ayetleri ve siyer verileri dikka-
te alindiginda Kur’an’m, muhataplart iizerinde onlarin séz ve davraniglarina
yanstyan cesitli etkiler olusturdugu goriilmektedir. Bu etkilerin ayni zamanda
reddetme ve kargt ¢tkma seklindeki tezahiirleri de sdz konusudur. Burada soz
konusu etkilerin, ilahi sozii dinleyip ondan olumlu anlamda etkilenme seklinde
ortaya cikan ilk tarihi boyutuyla ilahi s6ziin kaynagina, miibelliginin ilahi kay-
nakla olan irtibatina ve muhtevasina itirazlar seklinde gelisen boyutu géz éniine
alinacaktir. Kur'an etkisiyle olusan bu stireglerin i'cAz konusuyla yakindan irtibati
bulunmaktadir. Zira Islam bilginleri olumlu anlamda etkilenme seklinde ortaya
cikan vakialart Kur'an i'cAzinin gdstergesi olarak yorumlarlar. Ikinci boyutta
sekillenen tepkiler de Kur‘an i'cAzinin daha vurgulu bir sekilde giindeme gelme-
sinde énemli rol oynayan tehaddi ( Kur’an benzeri bir soziin ortaya konulmast
icin meydan okuma) ayetlerinin niiziiliine sebep teskil etmektedirler.

Siyer kaynaklart Kur'an’m niizGlii dSneminde ilahi sézii dinleyip ondan etki-
lenme seklinde ortaya ¢ikan birinci boyuta yonelik birgok drnek sunar. Bu érnek-
ler incelendiginde Kur’an’in muhataplar {izerinde yaptig1 etkiler ve bu etkilerin
yansimalart goriiltir:

“Hz. Peygamber yalniz bagina mescitte bulunurken Utbe b. Rebia Kureys ka-
bilesinin toplant1 yerinden kalkip baz tekliflerde bulunmak iizere Hz. Peygam-
ber’'in yanina gelip: “Sen tistiin bir kabiledensin niye boyle kavminin birligini
bozacak isler yapiyorsun!” diyerek mal, saltanat ve tedavi teklifinde bulunur.
Sozlerini bitirince Hz. Peygamber ona Fussilet Stresi'nin ilk alt1 ayetini sonra
siirenin secde ayetine kadar olan kismi okur ve secde yaptiktan sonra “Okuduk-
larim1 duydun artik gerisini sen diisiin” der. Kur'an ayetlerini dinleyen Utbe,
arkadaslarinin yanina déniince arkadaglari: “Bize ne haber getirdin? derler. Utbe:
“Tanriya andolsun ben omriimde benzerini hi¢ igitmedigim sozler duydum.
Tanriya andolsun bu sozler ne siir, ne biiyii, ne de bir kahinin sézleridir. Ondan
isittigim sozlerin biiyiik sonucu olacaktir.” der.?

Ozellikle Ibn Hisgam’in es-Siret'inde bu iki ¢rnegin diginda Kur'an etkisiyle
ortaya ¢ikan durumlara iligkin bizim olumlu anlamda etkilenmeler dedigimiz
baska 6rnekler de bulunur. Eserin bize Velid b. Mugire, Ciibeyr b. Mut'im, Ebu
Siifyan-Ahnes b. Serik-Ebu Cehl, Hz. Omer’in Islam’r kabul edisi, Tufeyl b. Amr
ed-Devsi ve Siiveyd b. Samit hakkinda sundugu rivayetlerde gesitli baglamlarda
bu kisilerin Kur'an sézlerinden etkilendikleri aktarilir.?! Bu kimseler icersinden
Kur'an'm etkisi sebebiyle iman eden kisilerin hicbirisi belagat yetenegine sahip

® Ibn Higam, Ebt Muhammed Abdiilmelik, es-Siretii'n-Nebeviyye, (thk. Muhammed Ali Kutub-
Muhammed Delibalta), Beyrut 1992, I, 213-214.

2 Bu rivayetler icin bk. Ibn Hisam, es-Siret, I, 198; 1, 213-214; 1, 218-219; 1, 231-232; 1, 233-234;
I, 255-260; 11, 29-30; 11, 64-65, 71-73.
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kimseler degillerdi. Sonradan miisliiman olan bir¢ok kisi bastan ya Kur’an dinle-
meye engel olan ya da Kur’an dinlemekten uzaklagtirilan kimselerdi. Islam’in ilk
davet giinlerinde sadece ilk iman eden kimseler degil bunlarm yaninda sirk
{izerine hayatlarmi siirdiirenler de Kur'an'in iistiinliigiinii idrak etmiglerdi.??
Indirildigi ilk andan baslayarak Kur’an; hem Allah tarafindan kendilerine dogru
yol gosterilen, hem de hakikate gozlerini kapatmis tiim Araplan etkilemis ve
kendisine hayran birakmustir. Baz1 istisnalarla birlikte Islam risaletinin ilk giinle-
rinde insanlarn iman etmelerindeki yegane etkenin ve vasitanin Kur’an-1 Kerim
oldugu goriilmektedir.?? Siiphesiz insanlarin bir inanc1 benimsemesine etki eden
bircok faktdr bulunabilir. Kur'an'in edebi belagati yaninda, niibiivvet gérevinin
etkileyiciligi, Hz. Peygamber'in dogru sozliiliigii ve bunlara iligkin somut kanitla-
rin yani sira, Kur’an'in manevi etkisini ve niifuz etme giiciinii de buna eklemek
gerekir.**

Kur'an'm, ilk muhataplari {izerindeki etkilerini ortaya koyan bu boyutun ya-
ninda niizl déneminde ilahi sdze karst ¢itkma ve reddetme seklinde gelisen bagka
bir boyut daha vardir. Niizal déneminde Islam vahyi ile birlikte gelen yeni ufuk-
larin kargisinda yer alanlar itiraz ve tepkilerini bazi temel noktalara kargi ¢ikmak
seklinde ortaya koymusglardir: Kur'an'in ilahi kaynagi, aktarilig bicimi, Hz. Pey-
gamber'in bu ilahi kaynak ile olan irtibat1 ve vahyin muhtevasi. Niiztl dénemin-
de ortaya cikan bu tiir tepkiler temelde “Allah (c.c)’m konusmasi, bir beger ile
konugmasi/el¢i secmesi” gergegini sorun olarak gormiigler ve bu gercege karst
siirekli itiraz ve tepkiler ortaya koymuslardir. Hz. Peygamber de niibiivvet gorevi
ile gorevlendirildiginde insanlara Allah’m onu elgi olarak g&nderdigini ve
Kur'an’t ona vahy ettigini bildirmis ve onlardan Allah’in bir olduguna inanmala-
rin, higbir kimseyi ona ortak kogmamalarini ve Kur'an’m Allah’in kelami oldu-
guna inanmalarini istemistir. Gegmis risalet dénemlerinde oldugu gibi bu dé-
nemde de insanlar Hz. Peygamber’den onun ¢agrisinin ve risaletinin dogrulugu-
nu gosteren bir mucize ve delil istemiglerdir (En’am, 6/37; Yanus, 10/20; Ra’d,
13/7, 27, 31; Taha, 20/133). Bu mucize talepleri, gegmis peygambetlerin toplu-
luklarinda goriilen samimiyetten uzak oluglart ve mucizelere ragmen bu insanla-
rin hakikatlere kapali oluslar1 sebebiyle (En’am, 6/ 4, 25, 111; A’raf, 7/132, 136;
Yasin, 36/46) geri cevrilmis ve Allah Teala tarafindan indirilen Kur’an disinda
bagka bir mucizeye gerek olmadigi belirtilmistir (Ankeb(it,29/50-51). Buna
ragmen inkarcilar itirazlarmi siirdiirtip Kur'an'm Hz. Peygamber'in niibiivvetini
dogrulayacak bir yapiya sahip olmadigini ve eger dilerseler onun benzeri bir eser
meydana getirebileceklerini sdylemislerdir. Bu durum karsisinda Kur’an’in bu tarz
tepkiler ortaya koyanlara karsi meydan okumaya (tehadd?) baglamustir.

Tehaddi ayetlerinin indirilmesine zemin hazirlayan bu siire¢ hakkinda Kur’an

2 Bint eg-Sati’, Aise Abdurrahmén, el-I'cazi’l-Beyani I'l-Kur'an, Kahire 1987, s. 46.
B Seyyid Kutub, Kur'an’da Edebi Tasvir, (trc. M. Kamil Cetiner), Istanbul 1997, s. 20.
¥ Derveze, Kur'ami'l-Mecid, s. 31.



258 ##¢ Numan Konakli

bizlere daha agik ve net bilgiler sunmaktadir. Ozellikle Mekki Sureler, ilk inen
ayetlerden baglayip niizil sirasina gore takip edildiginde Kur'an’a yoneltilen itiraz
ve tepkiler daha yakindan goriilebilir:

“(Rastlum) Alabildigine yemin eden, asagilik, daima kusur arayip kinayan, dur-
madan laf gotiirtip getiren, iyiligi hep engelleyen, miitecaviz, giinaha dadanmus,
kaba ve hasin, biittin bunlardan sonra bir de soysuzlukla damgalanmis kimseler-
den birine, mal ve ogullar1 vardir diye, sakin boyun egme. Ona Ayetlerimiz okun-
dugu zaman o, “Oncekilerin masallar1!” der.” (Kalem, 68/10-15)

“O dustindt, olgtii, bigti... Kahrolasi, nasil da 6lgtii bigti! Hay kahrolasi! Nasil, na-
s1l da 6l¢tii bigti! Sonra bakti... Derken suratini asti, kaglarimu ¢atti... Sonra da sirti-
n1 dondt, kibrinden kabardi, arkasmna bakmadan cekip gitti! “Bu biiyticiilerden
nakledilen biiytiden ibaretir.” dedi. “Bu, beser soziinden baska bir sey degildir.”
(Miiddessir, 74/ 11-25)

“Inkarcilar: “Kur’an onun uydurdugu bir yalan olup bu hususta bagkalar1 da ken-
disine yardimci olmuslardir.” diye iddia ettiler. Onlar boylece, kesin bir yalan soy-
leyip zulmettiler. Ayrica: Onun soyledikleri, kendisi i¢in yazdirtmis oldugu ve sa-
bah aksam kendisine dikte edilen oncekilere nesillerin efsanelerinden baska bir sey
degildir.” dediler. (Furkan, 25/4-5)%

Bu olguyu yansitan ayetler Kur'an ile ilgili olarak “eskilerin masalla-
ri/hiyayeleri”, “sair ve kahin sézii”, “kangik riiyalar.” “Onu Muhammed uydur-
mugtur. Bagka bir topluluk ona yardim etmistir.” vb ifadelerin inkarcilar tarafin-
dan sikca dile getirildigini ve ayrica inkarcilarm Kur’an’in ilahi kaynagini inkara
kalkigip niibiivvete karst ¢ikarak vahyi gérmezden gelme cabasi icersine girdikle-
rini gosterir. Siiphesiz bu tiir yaklagimlarin Araplarin niibiivvet tecriibeleriyle
yakindan iligkisi bulunmaktadir. Zira vahiy yoluyla Allah’in bir peygamberle
iletigimi Araplarin pek aligik olmadiklar1 bir durumdur. Araplarin niibiivvete dair
bildikleri sadece Ibrahim ve Ismail peygamberler hakkinda toplumda eskiden beri
konugulagelen haberler ile ehl-i kitap bilginlerinden edinilen eksik bilgilerden
olugan miiphem bir tasavvurdan ibarettir.’® Diger bir deyisle Araplarin niibtivvet
konusundaki eksik ve yanlis tecriibeleri onlart Kur’an ve Hz. Peygamber hakkin-
da olumsuz tutumlara sevk etmistir. %7

Araplar, Hz. Muhammed'i sairlik, sihirbazlik ve kahinlikle nitelerken, bir ta-
raftan Kur'an’t aligilagelen metinler diizeyine indirgemeye, diger taraftan da
davet ve risaletin olgu tizerinde, kehanet, sihir ve siir ile ayn1 fonksiyonu icra

Burada meseleyi muhtasar gegmek igin birkag ayet sunduk. Kur’an bu siirece iliskin bircok ayete
yer verir. Agagidaki ayetler bu baglamda incelenebilir: Kalem, 44-47, 51-52; Yasin 69; Furkan 4-
5, 32-33; Kasas 48; Yunus 15; En’am 7,25; Sebe’ 43; Enbiya 1-5; Hakka 38-47 ve Mutaffifin 10-
14.

% Humsi, “Fikratu Pcaz”, XXVIL bol. 1, s. 245.

T Konu ile ilgili olarak gu ayetlere bkz; En’am, 6/91; Sad, 38/4; Nahl, 16/103; Yasin, 36/15.
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ettigini ortaya koymaya ugragtyorlardi. Bu durum bize, vahye yonelik itirazin,
melekle insan arasindaki iletisim faaliyetinin kendisine degil; vahyin igerigine
veya vahye mazhar olan gahsa bir itiraz oldugunu gostermektedir.”® Dolayistyla bu
siiregte gozlemlenen Kur’ant hedef segme gabalarinin nedeni, Kur’an'in onlarin
varlik anlayiglarindan baglayarak ferdi ve sosyal yasantilarina uzanan diizlemde
onemli bir zihniyet degisimi gerceklegtirmeye baglamig olmasidir. Bu yiizden soz
konusu zihniyet degisiminin iki temel unsuru olan Kur'an —ozellikle icerigi
itibariyle- ve Hz. Peygamber bu degisimi kabullenemeyen kisilerin tepkilerine
maruz kalmugtir. Bu itiraz ve tepkilerde Kur’an sekil ve isliip gibi anlatim 6zellik-
leri agisindan sézkonusu edilmemigtir. Kur’an ise bu noktalar iizerinden muha-
taplarma meydan okuyarak tenkit edip karst ciktiklart mevzularin yanhshigint ve
kendisinin ilahi kaynakli olusunu ve niibiivvet sahibinin dogrulugunu ispat
etmeye girigecektir.

Kur’an’m Meydan Okumas1 (Tehaddi), Nazire Denemeleri ve Niizil
Doénemine Genel Bir Bakig

Kur'an'm ilahi kaynakli olusuna ve Hz. Peygamber’in niibiivvetine tepki ola-
rak ileri siiriilen tizerine Kur'an kargi ¢ikilan noktalarin yanlighgini gostermek
amactyla inkarcit Araplara meydan okumustur. Niibiivvet tarihi peygamberlerin
kendi topluluklari tarafindan maruz kaldiklar1 bu tiir itiraz ve tepkilerin varhigiyla
doludur. Kelam ilmine gére bir peygamber goriiniis itibariyle, soziiyle veya bagka
bir seyle degil ancak ortaya konulacak giiclii bir delil ile yalancidan ayrilabilir ve
bu giiglii delil ile kendi dogrulugunu ortaya koyabilir. Yine bir peygamber ortaya
koydugu mucizenin benzerini getirmelerine dair meydan okumada (tehadd?)
bulunmadikc¢a mucize gerceklesmez.”” Kur'an'in nazil oldugu gevrede de sairler
ve hatipler arasmda kasideler ve hutbelerle siiregelen edebi meydan okuma
gelenepi soz konusudur.®

S6z edilen bu gelismeler sonrasinda indirilen tehaddi ayetleri Kur’an'in beg
degisik stresinde yer alan ayetler toplulugundan olusur. S6z konusu ayetlerin
indirilmesi sadece Mekke dénemiyle sinirli olmayip Medeni Surelerde de devam
etmistir. Tefsir ve belagat bilginlerinin ¢ogunluguna gore ilk inen tehaddi ayeti,
inkarcilara Kur'an’in tamamimi getirmelerini talep ederek meydan okuyan Ttr
Stresi'ndeki (Tar, 52/34) ayettir. Inkarcilar buna gii¢ yetiremediklerinde Had,
11/12 ayetiyle onlardan Kur'an stirelerine benzer on siire getirmeleri istenmistir.
Daha sonra Ytnus, 10/38 ayeti indirilmis ve bu ayette inkarcilardan Kur’an
strelerine benzer bir stire getirmeleri istenmigtir. Kur’an daha sonra “benzeri bir
slire getirin” diye gagrisini tekrarlamigtir ki bu Bakara Stresi'deki ayettir (Bakara,

% Nasr Hamid Ebu Zeyd, Ilahi Hitabm Tabiati, (trc. M. Emin Magal), Ankara 2001, s. 177.
® Bakillani, 'cazul-Kur'an, s. 230.
* Rafi, Peazu'l-Kur'an, s. 141.
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2/23). Konuyla ilgili inen son ayet Isra Stresi’ndeki (Isra, 17/88) ayettir.

Tehaddi ayetleri yukanda da belirtildigi gibi ilk olarak: “Yoksa onlar: “Onu
kendisi uydurdu” mu diyorlar? Hayir, onlar inanmak istemiyorlar! Eger syledik-
leri dogru ise, onun benzeri bir s6z getirsinler!” (Ttr, 52/33-34) ayetlerinin
niiztliyle baglamustir. Onceki ifadelerde Hz. Peygamber’in sair olup Kur'an’i
uydurdugu, iftira ettigi ve yalan yere onu Allah’a nispet ettigi gibi iddialarmn dile
getirildigi bu ayette, bu iddialar ileri siirenlerden eger iddialarinda samimi iseler
Kur’an benzeri bir séz getirmeleri istenmektedir. Ileri siirdiikleri gibi Hz. Peygam-
ber ilahi kelam1 uydurmus ise kendileri de Arap olan inkarcilar Kur’an benzeri bir
eser meydana getirebilirler. Sayet Kur’an benzeri bir séz meydana getiremezlerse
bu durum Hz. Peygamber’in onu uydurmadigina ve Kur’an’m da ona vahyedilen
Allah’in kelami olduguna isaret etmektedir.’!

Bu ilk ayetin ¢agrisindan sonra inkarcilar Kur’an’da yer alan ilimler, gaybi ha-
berler ve insanliga yol gosterici cagrilardan haberdar olmadiklarini, Kur'an’a
nazire yapamamalarinin asil sebebinin bu oldugunu 6ne siirdiiler.*” Bunun iizeri-
ne “Simdi ihtimal ki sen «ona bir hazine indirilse ya veya beraberindeki bir Melek
gelse ya» diyorlar diye gogiisiin daralarak sana vahyolunanin ba'zisin1 bu sebeble
terkedecek olursun, fakat sen sirf bir nezirsin' Allah ise, her sey'e karsi vekil.
Yoksa, onu kendi uydurdu mu diyorlar? Oyle ise de; haydin onun gibi uydurma
on sfre getirin, Allahdan bagka giiciiniiziin yettigini de g¢agirin, eger dogru
soylityorsaniz bunu yaparsmiz.” (Had, 11/12-13) ayeti inerek Kur’an’in meydan
okumast devam etmistir. Ayete gore “Kur’an’t Muhammed uydurdu “ diyen
inkarcilardan mevzi (konu)’ya yonelik bir dogruluk beklenmemekte, Kur’an gibi
beyan ve tslup ozelligi tagimak kaydiyla onlarin yalan ve iftiradan olusan sozler
getirip nazire yapmalarina miisaade edilmektedir.” Bu ayetle birlikte Kur'an'in
tamaminin benzerini getirmelerine yonelik talep on stireye diistiriilmiistiir.

Kur'an'm inkarcilara yonelik meydan okumasi Mekke dénemi sonlart ve Me-
dine dénemi baglarinda nazil olan asagidaki ayetlerle siirmiistiir. Bu ayetlerde
inkarcilardan Kur’an sfrelerinin benzeri bir stire getirmeleri istenmistir: “Yoksa
onlar: “Onu, o uydurdu.” mu demektedirler? O halde onlara de ki: “Eger sdyle-
diklerinizde samimi iseniz, onun gibi bir stire getirin ve bunun icin de Allah’tan
bagka ¢agirabildiklerinizi de cagirm!” (Yinus,10/38). “Eger kulumuza indirdikle-
rimizden herhangi bir siipheye diistiyorsaniz, haydi onun benzeri bir siire getirin,
eger iddianizda dogru iseniz Allah’tan gayri sahitlerinizi (yardimcilariizi ) da
cagirin. Bunu yapamazsaniz —ki elbette yapamayacaksiniz- yakiti, insan ve tag
olan cehennem atesinden sakinin!” (Bakara,2/23-24). Ytnus Stresi'ndeki yuka-

3U Salah Abdiilfeteah Halidi, I'cazu'l-Kur'an el-Beydni ve Delailu Masdarihi er-Rabbani, Amman,
2000, s. 54.

2 bk. Miislim, Mebdhis, s. 33.

¥ Halidt, I'cazul-Kur'an el-Beyani, s. 58-59.
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ridaki ayette (Ynus, 10/38) inkarcilardan beklenen nazire artik Kur’an benzeri
bir stire getirmelerine yoneliktir. Draz'n (5. 1958) ifadelerine gére Bakara Stire-
si'ndeki ayetlerde (Bakara, 2/23-24) ise tam bir nazire degil nazireye yakin bir
caba onlardan istenmektedir. Draz, Bakara 23’te gecen “alis i

”

min mislihi”
tabirindeki “» ” edatin1 “min-i teb'lz” olarak yorumlamaktadir.’*

Bakara Stresi'ndeki bu ayetlerin ardindan inkarcilarin Kur'an’a karst nazire
yapamayacaklarini tekrar kesin bir dille belirten: “Yemin olsun ki eger dilersek,
sana vahyettigimiz bu Kur’ant da tamamen gideririz. Sonra bize karsi, kendine
bir vekil de bulamazsin. Lakin Rabbinden bir rahmet olarak biraktik. Gergekten
onun senin tzerindeki fazli (ihsani) pek biytiktiir. De ki: Andolsun, bu Kur’an’m
bir benzerini ortaya koymak icin insii cin bir araya gelseler, birbirlerine destek
olsalar, onun benzerini ortaya getiremezler!” (Isra, 17/86-88) ayet nazil olmustur.
Esasen bu ayetlerde inkarcilarin Hz. Peygamber’i yalanlamalari ve Kur’anin
Allah’in kelami olugunun inkari s6z konusu edilmediginden ve inkarcilardan
Kur’an’in tamami veya bir kisminin benzeri gibi bir soz acikga talep edilmedigin-
den bu ayetler tehaddi ayetleri icersinde yer almazlar.’® Isra Stresi, Mekki bir
stire olmasina karsilik yukaridaki ayetler Medine déneminde nazil olmustur ve bu
ayetler tehaddi ayetlerinden sonra indirilmistir. Ilk nazil olan dort bolimliik
tehaddi ayetleri Isra Stresi'ndeki bu ayetlerde dile getirilen dogru ve kesin
haberin pratik altyapisini olusturur. Tehadd? ayetlerine genel olarak bakildiginda
bunlarin niibiivvet, risalet ve Kur’an konularinda inkarcilarla tartisan tek bir
siyakta geldikleri goriiliir. S6z konusu ayetler dncesinde inkarcilarin Kur'an'in
Allah’in kelami olmadigi, Hz. Peygamber’in onu uydurup Allah’a nispet ettigi
seklinde siiphe ve iddialar1 yer almakta; tehaddi ayetleri de bu iddia ve siipheleri
ortadan kaldirmaya yonelik olarak inmektedir. Bu ayetleri, Kur'an’in ilahi kayna-
gin1 ispat etmeye ve Kur'an'in Allah’in elgisine vahyettigi bir kelam oldugunu
pekistirmeye yonelik ayetler izlemektedir.*®

Islam bilginlerine gore tehaddi gercegi, zellikle sonuclari itibariyle Kur'an’in
i’cAz ozelliginin ortaya ¢ikmast ve ispat edilmesi agisindan énem arzeder. Razi'ye
gore sayet Kur'an'in benzerini veya bir sliresinin benzerini getirme imkan1 inkar-
cilarin gii¢ yetirebilecekleri bir gey olsaydi, kesinlikle bunu yaparlardi. Onlar
bunu yapamadiklarina gore, Kur'an'm mu'ciz oldugu ortaya ¢tkmis olmaktadir.’”
Cabiri'ye gore de Islam kargitlarmin “Kur’an insan soziidiir” benzeri iddialari
tizerine Kur’an'in iddia sahipleri tarafindan benzerinin ortaya konulmasini isteye-
rek meydan okumasi ve bu meydan okumaya cevap verilemeyisi Kur’an tarafin-

**  Dréz, Muhammed Abdullah, En Miihim Mesaj: Kur'an, (trc. Suat Yildirmm), Istanbul 2003. s.
119. (dipnot metni)

% Halidi, I'cazu'l-Kur'an el-Beyani, s. 52-53.

3 Halidi, 'cazu'l-Kur'an el-Beyan, s. 57.

7 Fahreddin Razi, Tefsir-i Kebir, (trc. Suat Yildirim vd.), Ankara 1991, 11, s. 149.
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dan iddia sahiplerinin acizligi olarak degerlendirilmis ve bu durum Kur’an’m
mucize olusunun ve ilahi kaynaktan gelisinin tekidi olarak sunulmustur.’®

Kaynaklarda Kur’an’in meydan okumasinin ardindan ortaya c¢ikan muhatap-
larin acizligi yaninda ayrica niizil déneminden itibaren Kur’an’a kargt nazire
denemelerine girismis bazi sahislardan ve onlarm nazire denemelerinden soz
edilmektedir. Bu noktada &zellikle Nadr b. el-Haris, Miiseylime b. Habib, Ayhele
b. Ka’b (Esvediil Ansi), Tuleyha b. Huveylid el-Esedi, Secah bintii'l-Haris, Ibn
Mukaffa, Ibn Ravendi, Ebu’t-Tayyib el-Miitenebbi ve Ebu’l-A’la el-Maarri gibi
bir kism1 Hz. Peygamber’in ¢agdast bir kismi da miitenebbi (yalanci peygamber)
veya niizll sonrast dénem ediplerinden olusan birtakim isimler soz konusudur.
Kur'an’a karst nazire denemelerinde bulunduklari iddia edilen bu sahislarin
nazire drnekleri Miiseylime disinda yoktur ve aslinda boyle bir iddia da bulun-
mamiglardir. Miiseylime’nin ortaya koydugu érnekler de Kur'an kelimeleri yerine
bagka kelimeler koymak suretiyle Kur’an {islibunu ¢almaya tesebbiis etmek
olmugtur. Mesela O, Kevser Saresine nazire olmak tizere “;alsdl 2kl Gl ”

demigtir. Yahut Kur’an kelimelerinin vezninde, birtakim sokak stzleri ve manala-
1 ortaya koymustur. Mesela: ¢ Usd <tslll; “gibi. Miiseylime, kendisine de

vahyedildigi zannini etrafinda uyandirmak icin, Kur'an’a benzetme gayretiyle
sec’ili sozler sdylemistir.”” Muhakkik Islam bilginleri, Miiseylime gibi miite-
nebbilerin Kur’an’a karst nazire denemelerinin gercekligine siipheyle yaklasmis-
lardir. Ciinkii bu kisiler inang tutumlarina ragmen beyan sahasinda 6nde gelen
kisilerdir. Kendi beyani kudretlerinin Kur’an 6niinde tutunamayacagini bildikle-
rinden vyetersizliklerinin farkina varmiglar ve bu yiizden nazire denemelerine
girismemislerdir. Isimleri verilen ediplerin nazire denemelerine gelince bu sahusla-
rin nazire denemesi ile itham edilmesi, biiyiik Arap edip ve yazarlarinin Kur’an’a
nazire yapmaya gii¢ yetiremediklerini ispat etmek ve sayet onlar Kur’an’a nazire
yapmaktan acizlerse digerleri daha fazla acizdirler diisiincesini delillendirmek
amaciyla ortaya konulmug bir meseledir.*

[slam bilginleri ve tarihgileri gerek niiztl déneminde gerekse sonraki dénem-
lerde herhangi bir kimsenin Kur’an benzeri bir s¢z ortaya koyma girisiminde
muvaffak olamadiginda hem fikirdirler. Kelamcilara gére bu vakia Kur'an'm i’caz
ozelliginin bir delilidir. Ozellikle “Eger bunun iizerine onlar da size cevap vermez-
lerse bilin ki Kur’an, ancak Allah’m ilmi ile indirilmistir.” (Had, 11/14) ayeti, bu
durumu Kur'an'in ilahi kaynakli olusunun delili olarak sunmaktadir. Kur'an’'in
ilahi kaynakli olusunun sabit olmast Hz. Peygamber’in birinci davast olan Allah
tarafindan insanlara génderilmis bir el¢i olusu gercegini ispatlar. Kur’an'in ilahi

% Cabiri, Muhammed Abid, Arap-Islam Kiiltiiviiniin Akil Yapisi, (trc. Burhan Koroglu, Hasan
Hacak, Ekrem Demirli), Istanbul 2000, s. 76-77.

Draz, En Miihim Mesaj: Kur'an, s. 116 (dipnot metni).

“ Humst, “Fikratu T'caz”, XXVII, bsl. 11, s. 427.



[’cazi’l-Kur'an Fikri: Mahiyet, Tarihsel Stire¢ ve Literatiir ## 263

kaynakli olusunun ispat edilmesi de Hz. Peygamber’in niibiivvetinin dogrulugunu
ispat eden delillerden biridir.*'Diger yandan Islam bilginleri nezdinde Kur’an’in
i'caz ozelliginin baglica delili, niizal asr1 ve sonraki dénemlerdeki ediplerin nazire
ortaya koyamamig olmalar1 degildir. Zira boyle bir diisiince, Kur’an i'cAzin1 idrak
etmeyi tamamen taklit meselesi haline getirme ve otorite deliline bagh kilarak
dogmatik bir zemine tagima gibi yanligliklara neden olabilir. Kur’an’in meydan
okumast konusunda Arap beldgatinin en ileri derecesinin o asir olmasi sart
degildir. Arap beldgatinin sonraki asirlarda daha da geligmis, zenginlesmis oldugu
da soylenebilir. Kur'an’m meydan okumasi siirekli olup niiz(il asriyla smurl
degildir.* Bu baglamda baz1 oryantalistlerin iddialarinin aksine Islami cevrelerde
bulunan i’caz fikri Arap miigriklerinin Kur’an’a nazire yapamamalariyla ortaya
cikmis bir olgu degildir.”® Ileride de agiklanacagi gibi Islam bilginlerinin cogu
Kur’an’in i'cz dzelliginin, belirli tarihsel donemdeki vakialarin yaninda Kur’an’in
zatina iligkin unsurlarma diger bir deyisle Kur'an’m metin ici enstriimanlarina
dayandigini belirtmiglerdir.

[slami cevrelerde i’caz fikrinin kavramsal cercevesinin sekillenmesinde niizal
doneminde ortaya cikan gelismelerin énemi biiyiiktiir. I'cAz aragtirmas agisindan
niiz(l dénemine baktigimizda 6zellikle cahiliyye Araplarmnin dil dinyasi, bu dil
diinyasina dahil olan Kur’an dilinin keyfiyyeti, Kur’an’in niiz(il dénemindeki baz
sahislar {izerindeki etkisi, Kur'an'm ilahi kaynaga dayanmadigin ileri siirerek Hz.
Peygamber'in onu uydurdugunu dile getiren muhataplara kargi Kur’an’in meydan
okumast ve meydan okumaya cevap verilemeyisi durumlari énem arz eder. 'caz
fikrinin gekillenmesinde ayrica etkili olan bagka unsurlar da s¢z konusudur.
Bunlar Kur’an'im ve Hz. Peygamber’in ifadelerine dayanan nasslardir. Bu noktada
oncelikle Kur'an'in dogruluguna inanmak icin mucizeler indirilmesini bekleyen-
lere, indirilen kitabin yeterli bir delil oldugu seklinde cevap verilmistir: “O’na
Rabbinden bir mucize indirilmeli degil miydi? derler. De ki: Mucizeler ancak
Allah’'in katindadir. Ben sadece apagik bir uyariciyim. Kendilerine okunmakta
olan kitabi sana indirmemiz onlara yetmemis mi? Elbette iman eden bir kavim
icin onda rahmet ve ibret vardir.” (Ankebt, 29/50-51). Ayetin bu ifadeleri
indirilen ilahi kelam olan Kur’an dururken bagka bir mucize beklentisi igerisine
girmenin yanlig olacagini vurgular. Hz. Peygamber’in dile getirdigi bir hadiste de:
“Hicbir peygamber yoktur ki ona mucizelerden insanlarin inanmalarint temin
edecek kadar verilmig olmasin. Mucize olarak bana verilen ise, vahiy (kelam)
nev’indendir. Bu nedenle ben, kiyamet giiniinde peygamberlerin en cok izleyeni

' Halids, I'cazii’l-Kur'an el-Beyan, s. 65-66.

2 Yildirim, “Icaz’l-Kur'an [Imi”, s. 6-7.

# Oryantalistlerin bu yondeki iddialart icin bk. “I'djaz”, Encylclopedia of Islam, 111, s. 1018-1019;
Yildirim, “I’cazu’l-Kur'an {imi”, s. 7
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bulunani olacagimi imit ediyorum”*

acisindan dnem tasir.

ifadeleri de i'cAz diigiincesinin sekillenmesi

Hz. Peygamberin yukaridaki ifadelerine dayanarak yapilacak en ¢nemli gika-
rim, ona goénderilen vahyin delil-medldl birlikteligine sahip olusudur. Hz. Pey-
gamber’in “bana kelam nevinden bir mucize verildi” diye bahsettigi Kur'an’'m
gegmis peygamberlerin gergeklestirdigi mucizeler gibi harici bir delile ihtiyact
yoktur. Kur'an kendi dogrulugunu, distan bir desteklemeye (mucize) ihtiyac
olmaksizin kendi biinyesinde barindirmaktadir. Ibn Haldan’a (5. 808/1406) séyle
der: “Hig siiphe yok ki ekseriya harikulade haller, nebinin almig oldugu vahiyden
farkli bir sekilde zuhur eder. Davasinin dogru olduguna sahit olsun diye peygam-
ber mucize gdsterir, bu husus apagiktir. Kur’an ise iddia edilen ve dava konusu
olan vahyin bizzat kendisidir. Kur’an bir harikadir, mucizedir. Kendisinin gahidi
bizzat kendisidir. Bu hususta kendi diginda bagka bir delile muhtac degildir.
Halbuki vahiy ile beraber bulunan diger mucizelerde bu 6zellik yoktur. Kur’an,
kendisinde hem delilin hem de medliliin birlegmis olmast itibariyle delillerin en
acik ve secik olanidir.”® Ibn Haldun’un bahsettigi “delil-medlul birlikteligi”ni,
“Vahyin dogrulugu harici bir delile gereksinim duymaz; bilakis dogruluguna
iliskin delili vahiy kendi i¢inde barindirir.” seklinde farkli bir bigcimde ifade etmek
de miimkiindiir. Onceki davet ve mesajlar, vahyin dogrulugunu teyit eden bir
delile, yani peygamber tarafindan gergeklestirilen harikulade olayda kendisini
gosteren harici bir delile gereksinim duyarken, Islam daveti bu tarz bir harici
delile ihtiyac hissetmemistir.*® Eski yeni bircok arastirmaya gore Islami cevrelerde
i'cAz kelimesinin 1stilahi/terimsel kullaniligt hicri III. asrin ikinci yarisindan
itibaren baglanmustir. Niiz(l dénemi ile i'cAz teriminin Islami cevrelerde kulla-
nilmaya baglanmasi arasinda gecen dénemde konumuz adina énemli gelismeler
ortaya ¢ikmustir. Simdi iki dénem arasina -hicri I-III. Asir- iligkin konumuzla ilgili
geligsmeleri yansitan genel bir tablo sunacagiz.

Niiztl Déneminden Te’lif Donemine

Hz. Peygamber’in vefatindan hemen sonra ilk olarak Kur’an metnine ve met-
nin korunmasma yonelik ciddi bir caligma baglatilmistir.*” Bu faaliyetlerin yanin-
da Kur’an kirdatina ve onu anlamaya yonelik diigiinme ve aragtirma konularina
onem verilmis ilahi kitabin ezberlenmesi, okunmasi ve anlasilmasi konularinda

#  Buhari, Eba Abdullah Muhammed b. Ismail, Sahthu'l-Buhari, (thk. M. Fuad Abdiilbaki),
Istanbul, ty. , Fezaili’'l-Kur'an, 1; Miislim, Ebu’l-Huseyn el-Kuseyri en-Neysabtiri, Sahthu Miis-
lim, (thk. M. Fuad Abdiilbaki), Istanbul, t.y. , iman, 70.

% Ibn Haldtn, Abdurrahméan Eba Zeyd Veliyyiiddin, Mukaddime (trc. Siileyman Uludag), Istanbul
2004, 1, s. 281.

% Ebu Zeyd, Ilahi Hitabim Tabiat, s. 174.

T Kur’an metnine yonelik bu faliyetler icin bk. Subhi Salih, Mebdhis fi Ulimi’l-Kur'an, Beyrut
1990, s. 65-89.
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yogunlagilmigtir. Kur’an 6zellikle dort halife ve sonraki ilk dénemlerde genellikle
toplumsal problemlerin ¢oziimii icin hukuki hiikiimlerin olusturulmasina yonelik
tegri’ kaynagi olarak goriilmiis onun dil ve edebiyat acisindan sahip oldugu
yonlerin aragtirilmasina tegebbiis edilmemistir. S6zii edilen dénemlerde Kur’ant
anlama ve yorumlama ekseninde yapilan caligmalar, genellikle Kur’an nasslarmin
tefsir edilmesine ve nasslardan hiikiimler istinbat edip temel nasslar ¢ergevesinde
pratik hayat icin gerekli olan kanunlar olusturmaya yonelik olmustur.*®

Sahabe ve Tabitin déneminde ilimle ugragan kimseler Kur’an ve Kur'an ilim-
leri hakkinda bilgi sahibi kimselerdi. Fakat onlarm Kur’an ilimlerine dair bilgileri
miidevven ilim haline gelmemisti. Yazi vasitalarinin yaygin olmayisi ve Kur'an
ayetlerinin bagka bilgilerle karisabilecegi cekincesiyle ve bunun yaninda hadis
bilgilerini bir ddnem yazma yasagmin da etkisiyle Kur’an ilimleri ve hadisler bir
dénem yaziya gegirilmemisti. Kur’an ilimleri ve stinnet bilgisi tedvin dénemine
kadar sifahi olarak sozlii iletisim yoluyla aktarilmaktaydi.® Dolayisiyla bu ilk
asirda temel Islami ilimler heniiz tam olarak tesekkiil etmemisti. Bu dénemde
yagayan insanlarin dilleri Arapca idi ve safliin1 koruyan dil zevkine sahiptiler.
Onlar umumiyetle Kur’an en iyi anlayan insanlardi. Safligini koruyan dil zevkle-
ri sayesinde ifade ve dsluplart dlgebilecek meziyetlere sahiplerdi. Fitri idrak
kabiliyetleri nedeniyle Kur'an’m belagatini ve i’cAzii fark etmiglerdi.® Ote
yandan Sahabe Kur’an’m insanlara meydan okudugu tehaddi ayetlerinin indiril-
digi atmosfere sahit olmus ve bir kismmnin iman etmesinde Kur’an basrolii oyna-
mugtir. Onlar takip eden Tabitin kusagi da Kur'an’m meydan okumasinin cevap-
siz kaliginin sahitleri olmuslardir. Bu bakimdan i’cAz konusu ilk asirda yagayip
ozellikle ilimle meggul olan kitleler tarafindan kavramsal diizeyde idrak edilen bir
mesele idi.

Hicri ikinci asir ise bir dnceki asra gore bircok agidan Miisliimanlar kitle ve
topluluklar i¢in daha farkli bir zaman dilimi haline gelmistir. Islam fetihleriyle
birlikte yaganan geligmeler sonucunda ilk donemlerde daha sade bir hayat stirdii-
ren Miisliimanlar farkli bolgelere taginmuglar ve degisik fikir ve diisiincelerle
tanigmaya baglamiglardi. Genis capta yankilar uyandiran bu hadiseler Kur’an
aragtirmalarinin yani sira i'ciz fikrine de farkli boyutlar kazandirmustir. Bu gelis-
meler sonucunda hicretin ikinci yiizyilinin baglarinda Yahudiler, Hristiyanlar,
Mecusiler ve Dehriler'den Islam’a girenlerin etkileri goriilmeye baslanmistir. Bu
topluluklarin ¢ogu Islam’t kabul etmistir. Bu dénemde dini kimliklere ait mez-
hepler ve din boyastyla boyanmig olan siyast fikirler arasindaki carpigmalarin
biiyiik lgekte oldugu goriilmektedir.”'Farkli inang topluluklarinin ve eski kiiltiir

% Mahltf, Bakilani ve Kitabuhl, s. 27-28; Mustafa Oztiirk, Kur'an Dili ve Retorigi, Ankara 2002, s.
153.

¥ Zerkani, Mendhilii'l-Irfan, 1, 30-31.

% Zerkant, Menahilii'l-Irfan, 1, 30-31.

' bk. Emin, Fecrul-Islam, s. 426, 430.
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ve medeniyetlere mensup kitlelerin Miisliiman topluluklarla olan temaslar1
bircok tartigmay: beraberinde getirmistir. Kadim dinlerde varolan ve felsefi bir
sekle biiriindiiriilen kader meselesi, Allah’in sifatlar;, Kur'an’m mahliklugu ve
tesbih gibi bircok kelami konu bu din1 kiiltiirler yoluyla tartigmaya acilan mesele-
lerden bazilaridir.’? Cabiri'nin tespitlerine gore Islam fetihleri sona erip Arap-
[slam devleti gii¢ ve istikrar kazandiginda Islam dinine ve Araplarm idaresine
kargt olan azinliklari ve diialist cemaatleri barindiran Islam toplumu icersinde
Medeniyet siirtiigmeleri ve kiiltiir savaglart baglayinca, Kur'an'm i'cazi meselesi
yeniden giindeme getirilmistir.”’ Baz1 kaynaklar Kur’an’m i’cazyla ilgili olumsuz
kanaatlerin miilhitlerin ve Sufbilerin alevlendirdigi tartigmalarda ortaya atildigi-
n1 belirtirken®* Cabiri daha &zelde Maniheistlere igaret etmektedir. O, dini
azinliklardan Islam’a ve Arap idaresine karsi olanlarin 6zellikle de Maniheistle-
rin, igeriginin bilinen ve bir yenilik getirmeyen seyler oldugu, ondaki eskiye ait
olarak anlatilan haberlerin Tevrat'tan ya da genel anlamda kadim mirastan
alinmig oldugu iddalariyla Kur’an’t ve onun ilahi kaynagini karalamaya calistikla-
rint belirtir.”

Ayrica bu dénemde Kur'an'la ilgili ilk tenkitler Yahudi asilli Lebid b. E’sam
ile baglamugtir. Lebid, Tevrat mahltktur bu yiizden Kur’an da mahltktur goriisii-
nii ileri siirmiis daha sonra bu goriig Taltt, Benan b. Sem’an (6. 118/737) ve Ca'd
b. Dithem (5. 124/742) gibi kisiler tarafindan da dile getirilmigtir. Ca'd ilk kez
actktan agiga Kur’an’t inkara kalkigan ve ona karst ¢ikip ondaki bazi bilgileri
yalanlayan ayrica Kur’an'in mahltik oldugu gériisiiniin yaninda “O’nun fesahati-
nin de mu’ciz olmadig1” ve “insanlarin Kur’an benzeri hatta onda daha giizel bir
eser meydana getirebilecekleri” fikirlerini dile getiren kisidir.”® Boylece bu do-
nemde Kur'an sekil ve anlam ozellikleri bakimindan gesitli tenkitlerle karst
karstya kalmig ve bunun iizerine kelamcilar, dil bilginleri ve miifessirler bagta
olmak tizere bircok Islam bilgini Kur'ant ve onun sahip oldugu iistiin (i‘cAz)
ozellikleri savunmak iizere harekete gegmislerdir.’’

Bu noktada ilk harekete gecenler kelam bilginleri olmustur. I'cAz konusu ke-
lam ilminin ilahiyyat ve niibiivvat'in gibi ana dallarinin merkezi mevzularindan
birini tegkil eder. Kelamcilar, ispat-1 niibiivve (Hz. Peygamber'in niibiivvetinin
ispatlanmasi) baglaminda Kur’ant Hz. Peygamber'in niibiivvetinin en 6nemli
delili olarak goriirler. Ayrica Kur'an’in meydan okumasina cevap verilemeyisini
i’caz1 gosteren bir delil kabul ederler. Ozellikle Islam’da kelam ilmini ilk ortaya

Emin, Fecru'l-Islam, s. 426; Sultan, Miinir, 'cazu’l-Kur'an beyne’l-Mu tezile ve'l-Esdira, Iskenderi-
ye 1987, s. 47.

»  Cabird, Arap-Islam Kiiltiiriniin Akal Yapust, s. 98.

* Umeni, Ahmed Cemal, Mefhiimu'l-I'caz el-Kur'ani, Kahire 1984, s. 41.

% Cabird, Arap-Islam Kiiltiiriniin Akal Yapust, s. 98.

6 Rafii, Pcazu'l-Kur'an, s. 121.

Sultan, Beyne'l-Mu'tezile ve'l-Esdira, s. 48.
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koyan ve baglangicta bir iddia ve tez sahibi yani Islam dininin inang prensipleri
konusunda miitefekkir, teorisyen ve bunlarin savunucusu olarak ortaya cikan
Mu'tezile bilginleri i'cAz meselesiyle ilgilenmislerdir. Mu’tezile bilginlerinin Islami
savunma misyonu onlarin bir yandan hasmmlarinin Kur'an hakkinda ortaya
attiklar siipheleri ortadan kaldirabilmeleri icin dinf inancin temel dayanagi olan
Kur’ant ¢ok iyi tanimalarmi diger yandan da Kur’an'm sahip oldugu istiinliik
(i’caz) yonlerini ortaya ¢ikarmalarini gerekli kilmaktaydi.”® Mu’tezile bilginlerinin
ilk dénemlerden itibaren Kur'an'm i'ciz ozelligini ispatlayabilmek igin ortaya
koyduklar1 ¢abalar ti¢ baslik altinda toplanabilir®:

I- Islam inanci ve Kur'an'la ilgili ortaya atilan iddialar ¢iiriitmek

II- Hz. Peygamber'in niibiivvetini ve ézellikle Kur’an olmak {izere onun mucizele-
rinin dogrulugunu ispat etmek.

[II-Kur'an'in i'caz ozelliginin ispat edilmesi konusunda kelami bakis agilarimni
belagatle giiclendirmek.

Hicri ikinci asirda Mu’tezile kelamcilarinin ve belagatgilarmin yaninda
Kur’an’t savunmak icin ayrica lugatgilardan ve nahivcilerden olugan dil bilginleri
de harekete gecmistir. Bu bilginler Kur'an’in anlagilmasi, tefsir edilmesi gibi
meselelere katki sagladiklart gibi Kur’an’a has tislup ve nazim gibi yonleri incele-
mek suretiyle i'cAz fikrine katki saglamuglardir. Dilbilginleri bu dogrultuda
Kur’an’da yer alan ve Kur’an'in bazi ifade sekilleri iizerinden tislubuna yoneltilen
soru ve itirazlara konu olan sanatsal yonlerin yorumlanmast igin gaba gstermis-
lerdir. Bunun yaninda Kur'an'm Arapga anlagilir bir kitap olugunu ve ifade tarzi
acisindan da Araplarin edebiyat gelenekleri diginda bir eser olmadigini temellen-
dirmek iizere Kur'an’da mecéz konusuyla ilgili aragtirmalara basglamiglardir. Bu
dénemde yapilan dil galismalari igerisinde i'cAz konusuna katki saglayan iki
onemli eser bulunmaktadir. Bunlar Ebi Ubeyde’nin “Mecézu’l-Kur’an” isimli
eseriyle Ferrd’nin “Meani’l-Kur'an” isimli eseridir. Bu iki eser ayni zamanda i'cAz
ilminin olusumuna dogru ilk adimlar olarak da kabul edilmektedir. ®® Bu isimlere
ilaveten ayrica Ibn Kuteybe ( 6. 276/889 )'nin cabalari da benzer bir eksende
durmaktadir. O da kendi déneminde Kur'an’m dili ve {islibuyla ilgili ortaya
atilan elestirileri reddetmek ve Kur’an’m dil ve edebiyat agisindan {istiinliigiinii
kanitlamak tzere “Te’vil-ii Miiskili’l-Kur'an” adinda bir eser kaleme almistir.
Dilbilimcilerin bu dénemde ortaya koyduklar1 bu eserler i'cAz konusunun daha
belirgin bir sekilde ortaya cikmasina ¢nciilitk etmistir. Bu eserlerde i'cAz terimine
yer verilmemis ayrica i'cAz yonleriyle ilgili goriigler de belirtilmemigtir. Fakat
Kur’an ayetleri incelenitken Arap dilinin incelikleri ve Kur’an dili birlikte ele

8 Kassab, Velid, et-Tiirdsii'n-Nakds ve’l-Belagt li'l-Mu'tezile, Devha 1985, s. 297.
% Sultan, Beyne'l-Mu'tezile ve'l-Eséira, s. 51-52.
© Umeni, Mefhitmu'l-I'cdz, s. 46.



268 #¢ Numan Konakli

alinarak Arapga indirilen Kur’an’m iistiin bir dil eseri oldugu vurgulanmustir.®!

Hicri ikinci asrin sonlart ve iigiincii asrin baglarinda ise risalet giinlerinden
itibaren Kur’an vahyinde delille medltlun birlikteligi seklinde kabul edilen i’cAz1,
delille medlalun ayrihg seklinde yorumlayan bir kesim ortaya gikmugtir. Bu
yorum sahipleri, vahyin dogruluguna delalet eden mucizenin Kur’an’la baglantili
oldugu; fakat bunun onun dilsel bir metin olmasmna bagh &zel karakterinden
degil, bizzat Kur'an'm da meydan okudugu gibi, ¢agdast olan Araplarin onun
benzerini getirmekten aciz kalmalarmdan kaynaklandig1 goriisiindedirler.? Bu
goriig Kur'an i’cAzinin hangi acidan gerceklestigine ve insanlarin Kur'an benzeri
bir eser meydana getirmeye gii¢ yetirememelerinin sebeplerini tespite yonelik
olarak Islami cevrelerde dile getirilen ilk goriis diye bilinen sarfe gériigiidiir.®*Sar-
fe goriisti temelde Kur'an’a nazire yapmaya muktedir olan niiztil asrindaki Arap
ediplerinin Allah tarafindan bir miidahale ile engellendikleri kabuliinii icermek-
tedir.*Sarfe goriistinii ilk dile getiren kisinin kim oldugu konusunda tam bir
belirginlik olmasa da kaynaklarin biiyiik ¢ogunluguna gére satfe teorisinin sahibi
olarak bilinen kisi Eba Ishak Ibrahim b. Seyyar en-Nazzam'dir (5. 231/845).
Ayrica bu goriigii ortaya atan kisi hakkinda kaynaklarda Mu’tezile’'nin Basra
seyhi olan Vasil b. Ata (6. 131/748) Ca’d b. Dithem (6. 124/742), ve [sa b. Sabih
el-Murdar ( 6. 226/841) gibi isimlere yer verilmektedir.* Sarfe goriisii yaygm
anlamda bazi Mu'tezili cevrelere nispet edilmis ve konuyla ilgili Eba Ishak en-
Nazzam, HigAm el-Fuveti (6. 200/815) ve Abbad b. Siileyman (6. 250/864) gibi

ilk dsnem Mu'tezile bilginlerinden baz sozler nakledilmistir.%

Sarfe goriisiine ait temel bilgileri mezhepler tarihiyle ilgili kitaplardan &gren-
mekteyiz.” Bu ifadelere gore Nazzim Araplarm Kur'an’a nazire yapmaya giig
yetirebilecekleri fakat onlarin ilahi bir miidahaleyle bu isten engellendikleri
belirtir. Ayrica Bagdadi (6. 429/1037) NazziAm'in, Kur’an nazmimnin ve kelimele-
rinin te'lif giizelliginin Hz. Peygamber’in niibiivveti adina mucize &zelligi tagima-
dig1 ve peygamberin niibiivvet davasinda onun dogruluguna isaret etmedigi
goriigiine sahip oldugunu aktarmaktadir.®® Buna gore sarfe goriisii de dahil olmak
tizere Nazzdm'm Kur'an'in i'ciz yonleriyle ilgili olarak iki goriig ileri siirdigi

' Ibn Kuteybe, Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim, Te'vil-i Miiskili’l-Kur’an (thk. Seyyid Ahmed
Sakr), Kahire 1973, s. 22-23

2 Eba Zeyd, llahi Hitabin Tabiat, s. 182.

& Umeri, Mefhitmu'I-I'caz, s. 47; Miislim, Mebahis, s. 40.

& Suydti, el-Ttkan 1t Uliimi’l-Kur'an, 11, s. 1005; Yildirim, “Peaz’l-Kur'an Imi”, s. 5.

©  Miislim, Mebahis, s. 40. Rafil, I'caz’l-Kur'an, s. 121 Halidi, Salah Abdiilfettah, el-Beyan fi

'cazi’l-Kur'an, Amman 1992, s. 81.

Bint eg-Sati, el-I'cazi’l-Beyani, s. 82.

7 Eg'ari, Ebi’'l-Hasen Ali b. Ismail, Makalaui'l-Islamiyyin, Istanbul 1928, s. 215; Bagdadi, Eba
Manstr Abdiilkahir b. Tahir Abdiilkahir, el-Fark beyne'l-firak (thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid), Kahire, t.y. , s. 143.

8 Bagdadi, el-Fark beyne'l-firak, s. 143.
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goriilmektedir. Sarfe goriisiine ilaveten O Kur’an’da yer alan gaybi haberleri de
i'cAz yonii olarak benimsemistir. Sarfe goriisii bazi bilginlerce soyle yorumlanir:
Insan ¢ogu kere kendi ihtiyari fiillerinden olan veya bunun gibi kendi kesb ve
kudreti dahilinde bulunan bir fiili, ya bu isi yapmasini gerektiren sebepler ortada
olmadigindan, ya kendisinde meydan gelen tembellik veya bir engel sebebiyle
istek ve azmi kirildigindan, ya da istek ve iradesine ragmen bagina gelen beklen-
medik ve kargt konulmaz bir hadisenin bu fiili gerceklestirme vesile ve kudretini
zorla kendisinden almasindan dolayr yapamaz. Iste Araplarin Kur'an’a karsi
nazire yapamamalarinin sebebi de budur. Yoksa onlarm Kur’an’a nazire yapama-
malart Kur'an belagatinin beger kudretinin ulagamayacagi erisilmez i’caz seviyesi-
ne ulagmig olmasindan degildir. Sebep, onlar1 zorla bu isten men eden bir enge-
lin bulunmasidir. Bu engel de Allah’mn kendi kitabin1 muaraza tesebbiisiinden
korumasidir. Oyle olmasaydi, insanlar onun bir benzerini getirebilirlerdi. Ciinkii
Kur’an, onlarin beldgat ve nazim seviyelerinden tstiin degildir.” Sia’dan Mur-
tazd'ya (6. 436/1044) gore bu goriis, Araplarin Kur’an’in benzerini ortaya koya-
bilmeleri igin muaraza’da ihtiyag duyduklar: ilimlerin Allah tarafindan onlardan
alinmast anlamina gelmektedir.”

Nazzam’in Mu’tezile bilginlerinden olmasi dolayisiyla burada bazi Mu’tezile
kelamcilarinin i’ciz konusuna olan ilgilerinin kelam ilmi acisindan ispat-1 niibtiv-
ve baglaminda gerceklestigini 6te yandan da bu grup icinde yer alan kelamci-
belagatgt cizginin de i'cAz konusuyla kelami perspektifin yaninda dil-edebiyat
baglaminda da ilgilendiklerini belirtmek gerekir. Nazzdm'in i'céz ile ilgisinin daha
cok ispat-1 niibiivvet baglaminda gerceklestigi ve onun kelami bir ydntem takip
ederek sarfe gorisiinii benimsedigi goriiliir. Kur’an ile dnceki peygamberlerin
mucizeleri arasinda yapilacak bir kiyaslama sarfe goriigiindeki vurgulari ortaya
cikarmaktadir. Cabiri'ye gore sarfe goriisinde Kur'an’mn mucizelik vasfi inkar
edilmemekte fakat mucizelikte gaybi haberlerin i'cAz kapsaminda degerlendiril-
mesi ile anlam’a dikkat ¢ekilip lafzin —nazim- mucizelikteki rolii yani fesahat ve
dilsel agidan i‘caz diigiincesi ortadan kaldirilmig olmaktadir.™

Uzerinde cokca tartismanin yapildigi bu goriis Nazzam sonrast dénemde de
etkinligini siirdiirmiis ve bazi Islam bilginlerince Kur’an i'cAzinin bir yénii olarak
degerlendirilmeye devam etmistir. Sarfe goriisii Mu'tezile’den; Hisam el-Fiived,
Abbad b. Siileyman, Cahiz (6. 255/869), RummAni, Siinni alimlerden; Imam
Egari, Eba Ishak Isferfyini (5. 945/1538), Imam Maverdi (5. 450/1058), Ibn
Hazm (5. 456/1064); Sii alimlerden; Serif Murtaza, Ibn Sindn el-Hafaci
(6.466/1073) ve filozoflardan; Nasiruddin et-Ttst (6. 672/1274) tarafindan

benimsenmistir.”” Nazzam'in genel anlamda Kur’an’m beyani ozelliklerine bakist

®  Zerkani, Menahilit'I-Irfan, 11, 292.

© Rafii, Pcazit'l-Kur'an, s. 122.

T Cabiri, Arap-Islam Kiiltiriiniin Akil Yapist, s. 76.

™ Yavuz, Sevki, “I'cazu’l-Kur'an”, DIA, Istanbul, 2001, s. 404.
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cogu Mu'tezile bilgininin bakigindan farklidir. Sarfe goriisti sonraki donemlerde
hem Mu'tezile hem de Ehl-i siinnet bilginlerinin ¢ogu tarafindan tenkit edilen bir
goriig haline gelmistir.” Sarfe goriisiiniin tenkit ediliginin temelinde bu gériisiin
Kur'an’n lafiz ve nazim gibi kendi zatina iligkin &zelliklerini devre digt birakiyor
olmast yer alir. Kur’an i'cAzinin sadece sarfe ile sozkonusu oldugunu diistindiigii-
miizde bu durumda Kur'an'm zatl &zellikleri bakimindan sahip oldugu i’caz
ortadan kalkmakta ve bu goriise gére Araplari Kur'an benzeri bir eser meydana
getirmekten alikoyan men’ ve sarfe isini mucize haline getirmektedir.”* Baz
Kur'an ayetlerinde Allah'in (c.c), bu kitabm zati 6zellikleri itibariyle iistiin bir
kitap oldugunu belirtmesi (Ankebit, 29/50-51; Ra'd, 13/31 ve Ziimer, 39/23 ) ve
onu diger mu’cizelerden ayiran kendine has vasiflarla tanitmas: sarfe goriisiiniin
yanhshigmni gosteren bir diger kanit olarak ileri siiriliir.” Bir diger kanit da te-
haddi ayetlerinin sonucu olarak nazil olan Isra, 17/88 ayetinin sarfe goriisiindeki
vurgunun ziddina, gii¢ yetirebilecekleri halde muhataplarin aciz kalacaklarma
isaret etmesidir. Islam bilginleri ayrica tarihi vakialarin sarfe goriisiinde ileri
siiriilen fikirle celigtigini belirtmektedirler. Ozellikle niizal dénemindeki Arapla-
rin Kur'an ayetleri kargisindaki hayretlerini, Hz. Peygamber’e kars1 girigtikleri
miicadeleleri, Kur'an'in meydan okumasina karst sozii terk edip savasa kalkisma-
larin1 ve nazire denemelerinin varhigini sarfe goriisiiniin yanlighgini gésteren
tarihi kanitlar olarak ileri siirerler.’®

Sarfe goriigiintin i'cizt Kur’an'in zati 6zellikleri ile metin i¢i unsurlarinin digi-
na ¢tkaran vurgusu sonraki dénemlerde énemli bazit gelismeleri ortaya ¢ikarmig-
ur. Cabir'ye gore Islam diigiincesinde lafiz-mana tartismalarinin temelinde
esasinda sarfe goriisiiniin olusturdugu gerilim yatmaktadir. Zira Risalet giinlerin-
den itibaren sadece igerdigi manalar bakimindan degil ayni zamanda fesahat ve
belagatla yani nazmiyla birlikte mucize bir kitap olarak diigiiniilen Kur’an tasav-
vuru Mu'tezile’den bir kisim diigtiniir ~daha 6zelde Nazzim- tarafindan kelami
bir yéntem takip edilerek ortaya atilan sarfe goriigii ile parcalanmugtir. Bu yakla-
stmda Kur’'an'mn mucizelik vasfi inkér edilmiyor fakat mucizelikte anlam’a dikkat
cekilip lafzin —nazim- mucizelikteki roli yani fesdhat ve dilsel agidan i‘caz diigiin-
cesi ortadan kaldirilmig oluyordu. Bu goriise yapilan tepkilerin yaninda bu goriisii
savunmay1 siirdiirenler de olmug boylelikle Kur'an’mn mucize olugunun, nazmi
bakimmdan mi, tagidigi manalar bakimindan mi1 yoksa hem nazmi hem de manasi
bakimindan m1 oldugu seklindeki bir mesele ve buna bagl olarak lafiz ve mana
problematigi, Kur'an’m i‘caz1 olgusu etrafinda yapilan tartismalarin asli konusu

B (Cabir, Amp—fslam Kiiltiiriiniin Aki Yapust, s. 98; Miislim, Mebahis, s. 57; Yavuz, “I'caz’l-Kur'an”,
s. 404.

™ Bakillani, ['cazu'l-Kur'an, s. 46; Miislim, Mebahis, s. 58.

B Miislim, Mebdbhis, s. 58.

" Miislim, Mebdhis s. 58-61.



[’cAzi’l-Kur'an Fikri: Mahiyet, Tarihsel Siire¢ ve Literatiir #¢ 271

haline gelmistir.”

Te’lif Donemi: Cahiz ve Ilimlesme Siireci

Nazzim sonrast dénemin en ¢énemli simasi, ayn1 zamanda onun dgrencisi olan
tinlii kelamc1 ve edib Cahiz’dir.”® O fikirleri ve eserleri ile i’cdz fikrinin ilmi bir
mevzu haline gelmesine katk1 saglamugtir. O i’caz ile ilgili ilk eseri kaleme alan ve
konuyla ilgili énemli fikirler ileri siiren kisi olarak tanmmaktadir. Ik dénem
Mu'tezile bilginlerinin Islam’1 farkli din ve kiiltiirlere mensup kisilere kars sa-
vunma cabalarint ayni ¢izgide siirdiiren bir bilgin olan Cahiz, yasadigi dénemde
[slam dist unsurlara mensup kisilerce ortaya atlan iddialar ciiriitmiis ve
Kur'an'mn i‘ciz 6zelligini hem kelam hem de belagat ilmi agisindan ispat etmeye
caligmistir.” Cahiz'1 i‘cAz caligmalarina sevk eden en 6nemli etken Kur'an't ve
Hz. Peygamber'in niibiivvetini savunma ve ispat etme (isbAtu’'n-nibiivve) dii-
stincesidir. Bu déneme kadar arastirma ve inceleme konusu olmayan i‘cAz mese-
lesi onceleri kelam ilminin dogusunu hazirlayan ve cesitli gruplarn tizerinde
miicadele ettikleri difer meselelerle, 6zellikle Hz. Peygamber'in niibiivvetinin
ispat1 ve mucize meseleleriyle birlikte ele alinan bir konuydu.*

Hicri {iglincii ylzyllin baglarinda bazi Mu'tezile bilginleri tarafindan
“Kur’an’in fesahatit mu’ciz degildir” fikri dile getirilmeye baglaninca bu fikrin halk
kitleleri iizerinde ve dil, fesahat ve beyan konularinda ihtisas sahibi olmayan
hasevi kelamcilar tizerinde etkili olmasindan endise duyulmusg bunun {izerine
Kur'an'm fesdhati, nazmi ve telifi gibi edebi konulari enine boyuna incelemeyi
hedefleyen esetlerin yazilmasina ihtiyac duyulmustur. Bunun iizerine Cahiz
“Nazmu'l-Kur’an” isimli eserini kaleme almistir.*! Buna gére Cahiz'in i‘caz konu-
suna egilmesinin diger bir nedeni de O'nun Kur'an'in fesdhat, nazim ve telif
acisindan sahip oldugu iistiin nitelikleri ortaya koyma ¢abasidir. Bir diger etkenin
de sarfe goriigiine karsi ¢ikma diigiincesi oldugu soylenebilir. Sarfe goriisiiniin
sahibi Nazzam’la ilgili olarak Cahiz'in bir metinde: “..NazzAm'in taraftarlarmna,
Nazzam sonrast ortaya ¢ikip Kur'an’m hak oldugunu kabul edip onun telifinde
higbir hiiccet olmadigini iddia edenlere karsi cikmak {izere bir kitap yazdigmnz..”
ifade etmesi bu goriisii giiglendirmektedir.

Cahiz'm stz konusu eseri giiniimiize ulagmadig icin eserin igerigine ve eserde
dile getirilen gériiglere dair ayrintili bilgiye sahip degiliz. Fakat baz1 aragtirmacila-

™ Cabirl, Arap-Islam Kiiltiirimiin Akl Yapist, s. 76-77

Cahiz'm i'caz diigiincesine yapmug oldugu katkilar icin bk. Konakl, Numan (I'cdzii’l-Kur'an

Diigiincesinin Temelleri: Cahiz Omegi, Marife, Konya, 2009, yil: 9, say:: 1.)

Sultan, Beyne'l-Mu'tezile ve'l-Esd’ira, s. 56.

Bint es-Sati’, el-I'cazu’l-Beyant i'l-Kur'an, s. 19.

81 Rafil, lcazu’l-Kur'an, s. 121.

82 Cahiz, Eba Osman Amr b. Bahr b. Mahbib, Halku'l-Kur'an, (Resdilu’l-Cahiz igersinde), (thk.
Abdiisselam Muhammed Harun), Kahire 1979, III, s. 287.
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ra gore® Cahiz'in “Halku’l-Kur’an” isimli eserindeki bazi ifadeler kitabin igerigiy-
le ilgili bazi ipuglar1 tagimaktadir. Cahiz, “Nazmu’l-Kur’an” isimli eserini kastede-
rek soyle demektedir: “Sana® sunmak iizere bir kitap yazdim. Kitapta Kur’ant
savunmak ve Kur'an’t tenkid eden herkese kargi ¢ikmak iizere ¢irpindim ve
varabilecegim son noktaya ulagtim. Boylece, Réfizilere, Hadiscilere, Hasevilere,
inkarcilara, miinafiklara, Nazzdm’in taraftarlarina, Nazzdm sonrasi ortaya gikip
Kur'an'm hak oldugunu kabul ettigi halde onun telifinde hicbir hiiccet olmadigi-
ni; yine vahiy tiriinii oldugunu kabullenmekle birlikte burhAndan ve delaletten
yoksun oldugunu iddia edenlere hichir acik kapi birakmadim.”® Cahiz’in  i'caz
konusu ile ilgili fikirlerini 6grenebilecegimiz diger bazi kitaplart ve risaleleri
mevcuttur. Fakat konuyla ilgili fikirleri eserlerinde dagmnik halde bulunmaktadir.
Cahiz'in Kur'an'in i‘cAziyla ilgili olarak kaleme aldigi diger bir eser de “Hucecii'n-
Niibiivve” isimli risaledir.

Cahiz, Kur'an'in i‘caz yonleriyle ilgili herhangi bir gériisii acik bir sekilde dile
getirmemisgtir. Onun benimsedigi i‘cAz yonleri, konuyla ilgili ifadelerinden gikari-
lan baz1 tespitlere dayanmaktadir.®® Cahiz agisindan Kur’an, ‘nazim ve telif ve
‘sarfe’ gibi iki yonii itibariyle muciz bir kitaptir. Ashinda Cahiz Kur’an’'in i‘cazint
daha ¢ok erisilmesi imkansiz bir dil mucizesi olusuna baglamaktadir.’” Dil anlay:-
sinda lafzl bigimciligi 6nemseyen ve belgati nazim ve bicimden ibaret géren
Cahiz Kur’an incelemeleri sonucunda i‘cidzin onun kendine 6zgii nazminda ve
te'lifinde ortaya ¢iktigini dile getirmistir. Kur’an i‘cAzinin onun nazmiyla gergek-
lestigini 6ne siiren teoriye nazim teorisi denmektedir. Sonraki dénemlerde birgok
[slam bilgini tarafindan i‘caz diisiincesi cercevesinde en énemli i‘cAz yonlerinden
biri olarak degerlendirilip degisik sekillerde yorumlanacak olan nazim teorisine
iliskin ilk yonelis Cahiz'la baglamustr.®

Cahiz'in benimsedigi ikinci bir i‘cAz goriigii de sarfedir. Ne var ki Cahiz'm sar-
fe goriigline yaklagimi hem olumlu hem de olumsuz olmak iizere iki sekilde
gerceklegmistir. O sarfe goriigiinii NazzAm'in yaklagimindan daha farkli bir
bicimde benimsemistir. Cahiz’a gére Kur'an nazim gibi zati 6zellikleri itibariyle
mu’cizdir (bizAtihi mu’ciz). Bunun yaninda fikri karisiklik ve art niyetli tesebbiis-
lere engel olmak amaciyla Araplar Kur’an benzeri bir eser meydana getirmekten
engellenmiglerdir. Sarfe olgusu Kur'an’n ganmi digiirmez bilakis bu durum
Allah'in insanlara bir rahmetidir.*’ Nazzdm Araplarin Kur'an benzeri bir eser

8 Abdilaziz Abdiilmu’ad Arefe, Kadvyyetii'l-I'cax el-Kur'ani ve Eseruhd fi tedvini’l-Belagati’l-Arabiyye,
Beyrut 1985, s. 157. ; Kassab, et-Tiirds, s. 71-72

8 Abbasi Halifesi Miitevekkil'in veziri olan Feth b. Hakan b. Ahmed. bk. Bint eg-Sati’, el-I'cazu’l-
Beyani, s. 20.

8 Cahuz, Halku'l-Kur’dn, 287.

8 Abdiilkerim Hatib, el-I'caz i Dirdseti’s-Sabikin, y.y., 1973, s. 165.

8 Yavuz, “I'cazu’l-Kur'an”, s. 404.

8 Kassab, et-Tiirds, s. 325.

8 Sultan, Beyne'l-Mutezile ve'l-Esd’ira, 62-63; Hatib, Dirdsetii’s-sabikin, s. 368-369.
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meydana getirme giiglerinin oldugunu diisiiniip i‘cAzin Allah’in onlar1 bu isten
engellemesiyle gerceklestigi kanaatini tasirken Cahiz belagat sahibi kisilerin
Kur'an benzeri bir eser meydana getirme isteklerinin engellenmesini bizzat
Kur'an'in tagidig1 zati ozelliklere baglamugtir. Bu noktada bazi eserlerinde sarfe
goriigtine karst oldugu goriilen, hatta kitap telif edecek kadar bu gériige karsi olan
Cahiz'in nasil olup da ayni zamanda bu goriisii benimsedigi fikri dile getirilebilir.
Celiskili gibi goriinen bu durum, i'ciz konusuyla ilgilenen bircok diisiiniir ve
aragtirmactnin da dikkatini gekmistir.”® Bu geligkili durumu asabilmek icin bazi
aragtirmacilar konuya mutlak sarfe ve dolayli sarfe terimleriyle yaklasarak ¢oziim
bulmaya caligmiglardir. Araplarin Kur'an benzeri bir eser ortaya koyma giigleri
oldugunu fakat Allah’m (c.c) miidahelesi ve engellemesiyle onlarm Kur’an
benzeri bir eser ortaya koyamadigini vurgulayan Nazzam'i dile getirdigi yaklagim
mutlak sarfe olurken, Cahiz'in Kur'an’in bizitihi muciz olusunu vurgulayarak
benimsedigi sarfe yaklagim1 da dolayli sarfe olmaktadir.’!

Kur'an’in i‘caz1 tizerine Cahiz'la baglayan kitap telif etme gelenegi Ebt Bekr
Abdullah b. Ebi Daviid es-Sicistani (6. 316/929), Ahmed b. Siileyman Ebti Zeyd
el-Belhi (6. 322/935), Ebt bekr Ahmed b. Ali Ibnii'l-IThsid (5. 326/939) ve Eba
Ali el-Hasen b. Ali b. Nasr? gibi bilginlerin onun “Nazmu’l-Kur’an” isimli eseriy-
le ayn1 ad1 tagiyan eserler kaleme almalartyla devam etmistir. Bir sonraki adimda
Ebl Abdullah b. Yezid el-Vasiti el-Mu'tezili (6. 306/918) tarafindan kaleme
alman “I'cazu’l-Kur’an fi nazmihi ve telifihi” isimli eserle” birlikte artik i‘cAz
baghgini tagtyan eserler de ortaya ¢ikmaya baslamustir. I'caz literatiiriinde i‘cAz
baslig1 tagtyan ilk eser olan Vasiti'nin bu eseri ayni zamanda teknik yonii ile i‘caz
konusunu ayrintili bir gekilde ele alan ilk kitaptir. Bu énemli eser iizerinde
Cahiz'in etkileri s6z konusudur.” Ne var ki bu eser de digerleri gibi giiniimiize
ulagamamugtir.

['caz diistincesinin tarihi seyri ile ilgili aragtirmalar Islami cevrelerde i'caz te-
riminin Vasiti 6rneginde de gordiigiimiiz gibi hicri III. Asrin ikinci yarisindan
itibaren kullanilmaya basladigini belirtirler. Daha ¢nce de ifade edildigi gibi i’caz
ve ve ayn1 kokten tiireyen mucize terimleri Kur’an-1 Kerim'de ve hadislerde yer
almaz. Bunun yaninda tarihsel olarak hicri ikinci asrin sonlartyla {iglincii asrin
baglarinda, terimsel anlamlariyla bu kelimeler kullanilmadan énce i'cAz ve mucize
kelimelerine yakin anlamlar tagtyan, “ayet”, “burhan” ve “sultan” gibi kelimelerin

% Hatib, Dirdsetii’s-sabikin, s. 368-369.

' bk. M. Akif Kog, Kur'an’t Kerim'in Pcaznda Sarfe Nazariyesi, Yeni Unmit, Istanbul, Ocak-Mart,
98, s. 23; Fethi Ahmed Polat, Bir ['cazii'l-Kur’an Iddiasi: Sarfe, Marife Dergisi, Konya, 2003, Kig
111, s. 199-202.

Cahiz'in sonrast konuyla ilgili eserler kaleme alanlardan Ibni’l-Ihgid, Ebt Ali el-Hasen b. Ali b.
Nasr ve Muhammed b. Yezid el-Vasiti'nin eserlerini Ibn Nedim el-Fihrist”de zikretmektedir. bk.
Ibn Nedim, el-Fihrist, (thk. Ibrahim Ramazan), Beyrut 1997, s. 58.

Bint eg-Sati’, el-I'cazu’l-Beyani, s. 19-20.

Rafii, I'cazu’l-Kur'an, s. 127; Suat, Yildirim, “I'cazu’l-Kur'an flmi”, s. 7
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yazili ve sozlii gelenekte kullanildigi goriilmektedir. Naim Himsi'ye gore i'caz ve
mucize kelimelerinin dini, 1stilahi anlamda ilk olarak kullanildip1 eseri ve zaman1
tespit etmemiz zordur. Bu kelimelere Hz. Peygamber’in risaletinden sonraki
donemlerde Islam bilginleri tarafindan istilahi anlamlar yiiklenmistir.” ['cz
kelimesi 3/9. asrin ikinci yarsindan itibaren yayilmaya baglamig ve bu asrin
sonlarinda “belagatca erigilmesi imkansiz” manasini ifade eder olmustur.”® Ali b.
Rabben et-Taberi’nin (6. 247/861) hicri iiciincii asrin ikinci ceyreginde yazmug
oldugu “ed-Din ve'd-Devle” isimli eserinde mucize kelimesini veya bu kelimeden
tiireyen bagka kelimeleri kullanmayip bunun yerine “ayet” kelimesini kullanmast
kelimenin bu dénemde az da olsa kullanildigini fakat yaygin olmadigini goster-
mektedir. 241/845 yilinda vefat eden Ahmed b. Hanbel de bu dénemde mucize
kelimesini kullanmustir. 3/9. asrin sonlari ile 4/10. asrin baglarinda peygamberle-
rin niibiivvetini teyit etmek tizere gosterdikleri ve benzerini yapmaktan begerin
aciz kaldig1 harika seyler ve i’caz problemi hakkinda mucize terimi yayginlagmis
bu dénemden sonra ayet, burhdn ve sultin gibi kelimelerin kullanimi azalmug
bunlarin yerine mucize kelimesi kullanilir olmusgtur.”

I'caz ve mu'cize terimleri bu dénemde ézellikle Kur'an'm inkarcilara meydan
okumast, Araplarin bundan aciz kaliglari ve Hz. Peygamber’in niibiivvetinin
ispatlanmast olgularini anlatmada kavramsal diizeyin yeterli olmamast {izerine
[slam bilginleri tarafindan yukaridaki durumlar ifadelendirmek iizere vazedilmis-
tir. Clinkd Misliiman kitlelerin tasavvurunda Kur’an “Hz. Peygamber’in niibiiv-
vetinin delili” ve “insanlarin benzerini getirmesi miimkiin olmayan bir s6z” olarak
yer tutuyordu. Kur'an da inkarci Araplarm kendi benzerini getiremeyeceklerin-
den (La ye'tine bimislihi) bahsetmekteydi. Taberi'nin tehaddi ayetlerinin tefsi-
rinde yaptigr gibi, Kur'an’in bu ciimlesine eg-anlamli bir ciimle olugturulmak
istendiginde “benzerini ortaya koymaktan aciz olurlar” (ya’ciztine anhu) denilir.
Boylece insanlarin “Kur’an benzeri bir sdz ortaya koymaya giic yetirememesine”
(ademu kudretil insan ale’l ityAn bi misli’l-Kur’an) isaret etmek iizere (a’ceze) fiil
kalibi kullarulmig olur. T'cAz kelimesinin ilk olarak bu anlamda kullanildigin
diistinebiliriz. Bu anlamda énce fiil a’ceze) “aciz birakti” sonra mastar (i'ciz) “aciz
birakmak” kullanilmistir. Once sadece Kur'an’a muaraza yapilamayacagini ifade
eden bu iki kalip (fiil-mastar) sonralart Kur'an'in 6nceki peygamberlerin mucize-
leri konumunda olduguna isaret eder bir duruma gelmistir. Boylece bu kapsayic
anlami ifade etmek iizere a’ceze fiilinin ism-i fail miiennesi olan mucize kelimesi
kullanilir olmustur.”®

Tabert’nin 6zellikle tehaddi ayetlerinden biri olan Bakara, 2/23’iin tefsirinde

®  Humsi, “Fikratu I'caz”, XXVII, bsl. 1, 240-241.

% “Pdjaz", Encylclopedia of Islam, 111, 1018; Yildirim, “Pcazu’l-Kur'an Ilmi”, s. 4

9 Himsi, “Fikratu 'caz”, XXVIL, bol. I, 241; Yaldirim, “I'cazu’l-Kur'an [lmi”, s. 4.

% Abdiilalim el-Hindi'nin “The Islamic Culture” Dergisi'ndeki N. 1, 32 the years kiinyeli makale-
sinden naklen; Himsi, “Fikratu I'caz”, XXVIL, bol. 1, 241-242.
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dile getirdikleri, kavramsal diizlemdeki i’cAz anlayisindan terimsel bir diizleme
gecise 6nemli bir drnek teskil eder. Taberl soyle der: “Allah (c.c) bu ayeti,
Rastlullah’in kavminden olan miigrik, miinafik ve ehl-i kitaba karst Resulullah
adina bir delil ve bir hiiccet olarak zikretmistir. Bu kimselere: "Ey Arap miigrikle-
ri ve ehl-i kitap inkarcilari, eger siz, kulumuz Muhammed’e indirdigimiz ayetlerin
ve delillerin benim tarafimdan génderildigi hakkinda siiphe edip de Muham-
med’e iman etmiyorsaniz onun delilini ciiriitecek bagka bir delil getirin de gore-
lim. Ciinkii sizler biliyorsunuz ki bir Peygamberin, dogrulugunu ortaya koyan
delil, biitiin insanlarin, benzerini getirmekten Aciz olduklari (ya’cizine an en
ye'tiye bimislihi) bir delil getirmesidir. Muhammed’in dogru soéyledigini ve ni-
biivvetinin hak oldugunu ortaya koyan delil de, sizlerin ve yardimlasacaginiz
herkesin, benzerini getirmekten aciz (aczii cemiikiim an en te’td bistretin)
oldugunuz bu Kur “andir. Sizler, belagat, fesahat ve ehl-i diyanet oldugunuz halde
bunun benzerini getirmekten aciz oldugunuza gore (izA aceztiim an zilike) sizin
disinizdaki insanlarin, bunun benzerini getirmekten daha 4ciz olduklarini (amma
aceztiim anhii min zalike a’cezii) ¢ok iyi bilmis oldunuz. Ayni sekilde dnceki
peygamber ve elgilerden birinin dogrulugunun ve niibiivvet sahibi olugunun delil
ve gostergesi biitiin insanlarin benzerini ortaya koymaktan aciz olduklari seydir
(mA ya'cizu ani’l itydn bimislihi). Boylece siz kesin olarak Muhammed in
Kur“ani uydurup sdylemeyecegini bilirsiniz. Zira boyle olmus olsaydi biitiin
yaratiklarinin onun bir benzerini getirmekten aciz olmalari (lem ta’ciz( anil ityAn
bimislihi) s6z konusu olmazdi. Ciinkii Muhammcd de sizin gibi bir begerdir. O,
sizden tamamen farkli bir viicut yapisina ve bir konusma kabiliyetine sahip degil
ki, sizin Aciz kaldiginiz seye (ald ma aceztiim anhii) onun giig yetirnis olabilecegi
tahmin edilsin.””” Bu tefsirde Himsi’nin de isaret ettigi gibi “Kur’an’m benzerinin
getirilemezligi”, “erigilmez tistiinltigii” ve “insanlarin onun benzeri bir eser ortaya
koyamayacaklar” gibi ifadeler aciklanirken i’cAz mastarmin degisik kaliplarma
yer verilerek konuya iligkin terimsel bir gergevenin olugturulmaya calisildigt
goriilmektedir.

Hicri tigiincii asrin ikinci yarisindan itibaren niizl dénemindeki olgular ifa-
delendirmek icin kullanilan i'cAz kelimesi bu dénemden itibaren Islam bilginleri
tarafindan —Taberi'de gordiigiimiiz gibi- terimlegtirilerek ilmi bir konu olarak ele
alinmaya baglamistir. Klasik ilmi gelenekte bir konunun ilim olarak ele alinabil-
mesi i¢in onun muayyen bir mevzu'sunun, mesail'inin ve gayesinin varolmasi
gereklilik arz eder. Konusu ilahi bir kelam olarak Kur’an’1 kendine &zgii unsurla-
rin1 incelemek olan bu ilmin gayesi ise Kur’an’in ilahilik vasfini ortaya ¢ikarmak;
bilhassa, Kur’ani dil diinyasinin delalet ve isaretiyle, bu 6zgiin sz dizayninin
besertistii niteliklerini gostermektir.'® Ebu Zeyd’e gore bu ilmin konusu ve
gayesini gdz Oniine alarak yapilacak her hangi bir inceleme, gercekte, Kur'an'in,

% Taberi, Camiw'l-Beyan, 1, 372-373.
10 bk. Sadik, Kilic, Kur'an Dildeki Sonsuz Mucize, Istanbul 2003, s. 18.
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onu kiiltiirdeki diger metinlerden ayrran ve bu metinlerden iistiin olmasini
saglayan kendine ozgii yonlerinin incelenmesinden bagka bir sey degildir.!”!
Ozellikle Islam bilginlerinin i'cz ile ilgili ortaya koyduklar: literatiire bakildigin-
da onlarin Kur’an ile diger metinler —6zellikle klasik Arap siiri- arasmnda sik sik
kargilagtirmalar yapmak suretiyle Kur'an diline ait {istiin nitelikleri gdstermeye
calistiklar gériilmektedir.

Hicri Dordiincii Asirdan Giiniimiize

Hicri dordiineii asir i'ciz konusunun agilim kazandigi bir dsnem olmugtur. Bu
asir i'cAz diisiincesi cercevesindeki temel diisiince ve fikirlerinin olusumuna ve
acilimima taniklik etmigtir. Bu agilima imkan saglayan iki bilgin; Rummani (6.
384/994) ve Hattabi (6. 388/998)’dir. Mu'tezili bir kelamci-belagatct olan Ebu’l-
Hasen Ali b. Isa er-Rummani konuyla ilgili olarak “en-Niiket fi I'cAzi’l-Kur'an”
isimli bir eser kaleme almustir. Bu eser Kur'an'in i’cAzi konusunda bize ulasan en
eski eser olma ¢zelligine sahiptir. Ayrica kendisinden sonra daha genis, kapsamli
ve derinlikli ¢alismalara kapi aralayan, uyumlu bir biitiinliik arzeden ilk edebi
calismadir.'” Rummaéni, eserin giriginde Kur'an’m i'ciz iisttinliigiinii gésteren
yonlerle ilgili yedi 6zellik zikretmis ve kitabit boyunca bu i'cAz yonlerinin acikla-
masini yapmugtir. Sarfe goriigiinii benimseyen Rummani’de agir basan i'ciz yoni
belagattir. Oyle ki kitabinin beste dérdiinden fazlasii Kur'an belagati ve beyani-
na ayrmustir. Kalan kisminda da diger i'cAz yonlerinin aciklamasini yapmustir.
Belagati ii¢ tabakaya ayiran Rummani en iist tabakaya Kur'an belagatini ve
i'cAzmi, orta tabakaya belagatcilart ve fasihat ehlini en alt tabakaya ise halki
yerlestirmigtir.'"

Rummani’nin ¢agdast olan EbG Siileyman Hattabi biiyiik bir fakih ve muhad-
distir. “Beyanu I'cazi’l-Kur'an” isimli eseri i'cAz alaninda yapilmis énemli caligma-
lardan biridir. Eserine i'cézla ilgili ortaya atilan bazi goriigleri tartisarak baglayan
Hattabi devamla kendisinin daha agirlikta benimsedigi i’cAz yoniiniin beyani i'caz
oldugunu belirtip Kur’an ayetlerinden ¢nemli 6rnekler sunarak tahliller yapar.
Kur'an’in i'cizina yonelik siiphe ve itirazlar ve Kur'an’a kargt yapilan nazire
denemeleri miiellifin eserinde ele aldigi ¢nemli konular arasindadir. Fasth ve
belig bir soziin ti¢ unsuru bulundugundan bahseden Hattabi bu ti¢ kismi; manayt
tastyan lafiz, lafizla kdim bir mana ve ikisi arasinda irtibat1 Kur’an nazim olarak
agtklamustir.'*Hattabi Kur'an’t diger metinlerden ayiran iistiin ozelligini soyle
aciklar: “Bil ki Kur'an en miikemmel te’lif diizeninde yer alan fasth lafizlarla
geldigi ve bu lafizlara en uygun manalar igerdigi igin erisilmez (mu’ciz) bir kitap

11 Eba Zeyd, ilahi Hitabin Tabiat, s. 173.

102 Akdl, I'eazu’l-Kur'an, s. 176.

Rummant, en-Niiket, s. 69.

1 Halidt, I'caza’l-Kur'an el-Beyani, s. 85-90.
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olmusgtur.”'® Eserinde Kur’an’m kalpler ve goniiller tizerindeki psikolojik etkisine
bir i'caz tiirii olarak deginmis olmasi onemlidir.!” Bu asirda “Kitabii’s-SmAaateyn”i
kaleme alan Ebt Hilal el-Asker? (6. 400/1009) de zikredilmeye deger miiellifler
arasinda yer alir. Kitabinin konusunu her ne kadar siir ve nesir sanat1 tegkil etse
de miiellif bu eseri Kur'an'm iistiinliigiinii ispat etmek igin kaleme almistir.
Askerf'ye gore insan belagat ilmini bilmez ve fesdhat konularini da ihmal ederse
Allah’'in te'lif giizelligi ve terkib miikemmelligi acisindan hususi kildigt i’caz
ilmini de bilemez.'”?

Hattabi’den sonra en ¢nemli simalardan biri Kadi Eba Bekr el-Bakillant'dir.
Eg’ar? ekoliiniin biiyiik temsilcilerinden biri olan Bakillani, i'cAz literatiiriiniin en
kapsamli eserlerinden biri olan “I’cAzu’l-Kur'an” isimli eseri kaleme almustir.
Gerek kelamcilar ve gerekse edipler tarafindan ¢nceden yapilmig bulunan tiim
belagat galigmalari, Bakillant’de metodik bir hiiviyet kazanmugtir.'® Bakillani'ye
godre Kur'an'in gegmis ve gelecege dair gaybi haberleri ile nazim, iislup, belagat ve
beyan gibi dil 6zellikleri Kur'an’m i'cAz yénlerini olugturur. 'cAzi Kur'an'in zati
dzelliklerinde géren Bakillani, eserinin biiyiik bir kismini bu dil 6zelliklerini analiz
etmeye ve agtklamaya ayirmugtir. Bakillant'ye gore Kur’an’in iisltibu biitiin Arap
beyan tisluplarindan tistiindiir. Araplar arasinda Kur’an’la yarigacak edebt bir eser
yoktur. Kur'an, anlatimin1 yaptigi her konuyu mitkemmel bir sekilde sunmugtur.
Kur'an'm ifade seviyesinde hicbir celiski yoktur. Kur'an ortaya koydugu yeni
manalari insan seviyesini asan parlak sdzciik ve ta’birlerle ifade etmistir. Kur'an
tisltibu, kolay ve akici olup anlagilmasi da kolaydir. Bu kolaylik ve akiciliga
ragmen Araplar ona kargilik verememislerdir.'%

Hicri dérdiinci asrin sonlarma dogru Kadi Abdiilcebbar (6. 415/1024) ve
Serif er-Radi (6. 406/1015) konuyla ilgili galismalar ortaya koymuglardir. “el-
Mugni fi ebvabi’'l-adl ve’t-tevhid” adli eserinin XVI. cildini i’caz konusuna ayiran
Kadi Abdiilcebbar’'in bu eseri metot bakimindan Bakillani’nin kitabindan olduk-
ca farkhidir. Bakillani, eserini sadece i’ciz ve belagat konularmna hasrederken;
Abdiilcebbar, ¢izgisi geregi, cesitli “adl ve tevhid” konularina énemli Slgiide yer
vermis Kur'an’m i'ciz1 ve Ras@l'iin niibiivvetine olan delaleti tizerinde durmug-
tur.!'® Abdiilcebbar, eserinde temel bir soru olarak “fasih kelam nedir?” sorusuna
cevap aramugtir. Abdiilcebbar'a gore bir soziin giizel olugu yalniz nazim veya
yalniz mana ile gerceklesmez. Ona gére Kur'an'in erisilmez i'ciz yonii lafzin

195 Hattabl, Beyanu I'cazi’l-Kur'an,s. 24-25
19 Hattahi, Beydnu Pcazi’l-Kur'an, s. 64.
197 Mahlf, Bakillani ve Kitdbuht, s. 52.

1% Hacimiiftioglu, Nasrullah, “Kelamcilar ve Islam Felsefecilerinin Belagat ve I'cz Tlimlerinin Geligme-

sindeki Rolleri”, EAUIF, IX, s. 227.
19 Halidt, ['cdzi’l-Kur'an el-Beyani, s. 91-92.
% Hacimiftioglu, “Kelamcilar ve Islam Felsefecilerinin Belagat ve I'caz Ilimlerinin Gelismesindeki

Rolleri”, s. 229.
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fesahat1 ve mananm giizelligindedir.!"! Fesahat, nazim, sarfe, manalar ve gaybi
haberleri muhtemel i’ciz yonleri olarak siralayan Abdiilcebbar i'cAzin esas itiba-
riyle fesahatta oldugunu vurgular.!'? Abdiilcebbar fesahat anlayigini séyle ortaya
koyar: “Kelamin (sdz) fesahati tek tek harflerde ve kelimelerde ortaya ¢ikmaz.
Fesahat ancak (harfler ve kelimelerin) belli bir yontem cergevesinde bir araya
gelmesiyle (damm) ortaya gikar. Bu bir araya gelme ile beraber sozdeki her
kelimenin bir de sifatinm bulunmas: gerekir. Kelime bu sifatta bazen bir araya
gelme iglemini igeren muvAdaa ile, bazen i'rab ile bazen de mahal yoluyla olabilir.
Bu {i¢ kistm haricinde doérdiincii bir kistm yoktur. Ciinkii burada ya kelime, ya
kelimenin harekeleri ya da onun ciimle igersindeki yeri dikkate alinmaktadir. Bu
dikkat her bir kelimede ve birbirine eklenen tiim kelimelerde mutlaka gdsteril-
mesi gerekir.”'” Serif Radi de “Telhisu’l-BeyAn fi Mecazati'l-Kur'an” isimli
eserinde Kur'an'in i'cAz 6zelligini lafizlardaki giizellige, essiz iisliba, ilging bir
meciz zelligine sahip olusuna, insan psikolojisi tizerindeki etki giiciine, manalar-
la birlikte vahyolunan lafizlarinin yapisina ve Kur’an’in hedef ve maksatlarina
hizmet eden manalara baglamig ve Kur'an'da yer alan mecAzlari onun i'ciz
yonlerinden biri olarak gormiigtiir.'*

Hicri besinci asirda “Esraru’l-Belaga”, “Delaili’l-I'caz” ve “er-Risaletii’s-
Safiyye” isimli kitaplar ile i'cAz ilmine 6nemli katkilar saglayan Abdiilkahir el-
Ciircantyi (6. 471/1078) goriiriiz. CiircAni ayni zamanda belagat ilminin kurucu-
su ve nazim teorisinin sistemlestiricisidir. O, nazim teorisiyle ilgili goriiglerini
“Delaili’l-I'cAz” isimli eserinde ortaya koymustur. Dilbilimci ve belagatcilar
arasinda lafiz-mana tartisgmalarinin yagandigi bir déneme sahit olan Ciircani
gelistirdigi nazim teorisi ile lafiz-mana ikilemini agmaya calismistir. Ciircant
kitabinda i’cAz yonlerine dair muhtemel yedi meseleyi ele aldiktan sonra nazim
teorisinde karar kilmistir. Ciircani’ye gore, nazim her kelime kendisine uygun bir
konumda bulunacak sekilde kelimelerin climle igersinde giizelce dizilmesidir.
Nazim teorisinde lafiz manaya tabidir. Manalar zihnimizde dizildigi icin konugma
esnasinda lafizlar pesi sira dizilirler.'” Kur'ant mucize kilan unsurun sadece
lafizlar olmadig1 ciinkii insanlarin rahatlikla belig lafizlar ortaya koyabileceklerini
diisinen Ciircani, lafzin mana karsisinda agir1 yiiceltilmesinin Kur'an'in i'caz
diigiincesini iptal edecegi fikrinden hareketle lafzin 6n planda tutulmasiyla dar
bir alana sikisan i’cAz diisiincesini, manayt on plana cikaran nazim teorisiyle
genigletmigtir. Bu teori, lafz1 ve manay: birlestirip nazimla birlikte bu ti¢ unsuru
belagatin temel esaslar1 haline getiren bir teoridir.!'® Esasinda Cahiz’dan beri

" Umerd, Mefhimu'l-I'cdz, s. 156-157.

12 Kadi Abdiilcebbér, el-Mugni fi Ebvabi’l-Adl ve’t—revhid,” (thk. Emin el-Hali), Kahire 1960, XVI,
s. 318-321; Hacimiiftiioglu, Kur'an'm Beldgati ve I'caz Uzerine, s. 149-150.

5 Abdiilcebbar, el-Mugni, XVI, 199; Hatib, Dirdsetii’s-sabikin, s. 225.

4 Seyhtin, Mahmad, el-I'caz fi Nazmi'l-Kur'an, Kahire 1978, s. 35-36.

5 Halidi, I'cazii’l-Kur'an el-Beyani, s. 93-96.

16 Halidt, 'caza’l-Kur'an el-Beyani, s. 94.
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dilbilimci ve belagatgilarca islenmeye galisilan ve Kadi Abdiilcebbar ile belirli bir
cerceveye oturan nazim teorisi Ciircani’nin ¢abalartyla daha belirgin bir konuma
gelmistir. CiircAni'nin ortaya koydugu tespitler sonraki dénemlerde Kur’an
i'cAzin1 yorumlamada giiglii referanslar olarak iglenmistir.

Hicri besinci asirda i'cAz meselesiyle ilgilenen diger bilginler Ibn Hazm (6.
456/ 1064) ve Ibn Sinin el-Hafacidir (6. 466/1073). “el-Fasl fi Sebebi'l-I'caz”
isimli eserinde sarfe teorisini savunan Ibn Hazm Kur’an’a muéraza yapilamamasi-
nin nedeninin Kur’an’in belagat derecelerinin en iist tabakasinda yer almasindan
kaynaklandig1 diisiincesini elegtirerek beyani i’caz1 (tiim yonleriyle dil incelikleri-
ni gosteren i'cAz yonii) kabul etmemistir. Ibn Hazm'in cagdagt olan Ibn Sinén el-
HafAct de “Sirru’l-Fesaha” isimli eserinde fesihat kavraminin ve fesdhatin icine
giren beyan ve meani sekillerinin yorumlanmasina énem vermistir. O, fesahatla
belagat arasindaki farki agiklamaya galismis fesdhatin lafizlara has oldugunu
belagatin ise hem lafz1 hem de manay1 kapsadigini belirtmistir. Istilaha dayali bu
ayirim Hafécl sonrast bircok belagatginin ¢alismasinda yer almaya baglamistir.
Hafac?ye gore Kur'an’in i’caz sarfe ile gergeklesmistir.'”

Ibn Atyye (6. 541/1147), Zemahseri (538/1144) ve Kadi Iyaz (6. 544/1149)
hicri altinct asrin en énemli isimlerindendir. Ibn Atiyye “el-Muharraru’l-Veciz fi
Tefsiri’l-Kitabi'l-Aziz” isimli tefsirinin mukaddimesinde ve tehaddi ayetleri
baglaminda i'cAz konusuna deginmistir. Ibn Atiyye'ye gore bu konuda séz sahibi
bilginlerin cogunlugu, Kur’an'in iistiinliigiini géstermek igin yapilan tehaddi'nin,
Kur'an'm nazmi, manalarinin sihhati ve lafizlarin fasth olarak ard arda gelisiyle
gerceklestidi kanaatindedir. Kur'an'n i’ciz tstiinliigiinii gdsteren en Onemli
ozellik onun insani agan ilahi bir konuma sahip olmasidir."'® I’cAz konusunda
miistakil bir eser kaleme almayan Zemahseri ise Kur'an nazmmin icerdigi belagat
ve dil inceliklerini “Kessaf” isimli tefsirinde Kur’an ayetlerini yorumlarken ele
almustir. Zemahseri, Kur'an nazmmin ve belagatmin tasidig inceliklerinin ancak
nazim bilgisi ile ortaya konulabilecegini diistinerek tefsirini kaleme almig ve
Abdiilkahir el-CiircAn’nin nazim teorisini Kur'an sfirelerine tatbik etmeye
cahismustir.'”? “eg-Sifa bi Ta’rifi Huk{iki’l-Mustafa” isimli eserinde Hz. Peygambe-
rin ortaya koydugu mucizeler hakkindaki disiincelerini dile getiren Kadi Iyaz,
Kur'an’in i’cAzina dair on dort i’cAz yonii zikredip bunlardan ¢ok acik ve tartigma
gotiirmez diye niteledigi dort tanesini tercih etmistir. Kadi Iyaz'in tercih ettigi
i'caz yonlerinden ikisi Kur'an'in belagat, fesahat ve te'lif gibi dil incelikleriyle
ilgili olup diger ikisi de Kur'an’m gecmis ve gelecege dair gaybi haberlerden
olugsmaktadir.

"7 Dayf, Belaga: Tatavvur ve Tarth, s. 152-153.

18 {hn Atiyye, EbGt Muhammed Abdiilhak b. Galib, el-Muharraru’l-Vecizy fi Tefsiri Kitdb el-Aziz
(thk. Abdiisselam Abdiissafi Muhammed), Beyrut 1993, 1, s. 52-53.

9 Arefe, Kadryyetii'l-I'caz, s. 661-662.



280 ##¢ Numan Konakli

Hicri altinct astin sonlart ve yedinci asrin baglarindan itibaren ortaya konan
eserler daha cok dnceki literatiirii analiz etmeye, degerlendirmeye ve aciklamaya
yonelmislerdir."® Bu gergevede hicri altinca asrin sonlar1 ve yedinci asrin bagla-
rinda Fahreddin er-Réazi (6. 606/1029), Sekkaki (5.626/1049) ve Ibn Ebil-Isba'm
(6. 654/1077) esetleri ve aragtirmalan dikkate degerdir. CiircAni’nin “Delaili’l-
['caz” ve “Esraru’l-Belaga” isimli kitaplarinin &zeti niteligindeki “Nihayetii’l-Icaz
fi Diréyeti’l—f’céz” adli eseri kaleme alan Razi, sarfe goriisii, Kur'an iislébu,
Kur'an'in ihtilaf ve geligkiden uzak olusu, gaybi haberler ve fesdhat konularini
muhtemel i'cAz yonleri olarak ele aldiktan sonra Kur’an’m stiinliigiinii gdsteren
i'cAz yoninin fesdhat oldugunu belirtmigtir.  “Miftdhu’l-Ulim” adli eserinde
Kur'an'in i’cAzini degerlendiren Sekkaki’ye gére Kur'an'in istiinliigii onun
nazminda ortaya gikar ve bu istiinliik ancak dil zevki ile anlagilir. Dil zevki ise
belagat ve fesahat ilimleriyle uzun siire mesgul olmakla elde edilir.”! Kendi
dénemine kadar ortaya konan dil ve i'cAz kitaplarinin neredeyse tamamini
gozden gecirerek i'cAz ilmine dair “el-Burhin fi I'cazil-Kur'an” ve “Bediu’l-
Kur'an” adinda iki eseri kaleme alan Ibn Ebi’l-Isba”in “el-Burhan”1 giiniimiize
ulagamamugtir. Ebu’l-Isba Kur'an'm i'cAz 6zelligini genel olarak onun beyani
yonlerine baglayarak Kur'an'in, lafizlari, isliibu, nazmi ve insan psikolojisine olan
etkisiyle mu’ciz oldugunu savunmusgtur.'?

Hicri sekizinci asirdan ondérdiincii asra (XX.yy) kadar gecen siire icerisinde
i’caz konusuna dair miistakil eserler ortaya koyan veya kitaplarinda bu konuya
dair bahisler acan bilginler bulunmaktadir. “Kitabu’l-Burhan el-Kasif an I'cazi’l-
Kur'an” adli eserinde CiircAn?’nin nazim teorisini savunan Abdiilkerim ez-
Zemlekani (6. 727/1325), Kur'an’in i’cAzini fesdhat ve belagat’'te géren Kazvini
(6. 750/1350), “el-Burhan fi Ultimi’l-Kur’an” adindaki tefsir ustilii kitabinda
kendisinden o6nce bu konuda fikir {ireten bilginlerin goriislerini derleyip
Kur'an’in yeni i’cAz yonlerinin ortaya cikarilmast noktasinda kesif kapisini agik
birakan Bedreddin ez-Zerkest (6. 794/1392), yine ayni cagda yasayip Kur'an'm
bilimsel tefsirini — Kur'an'in biitiin ilimleri ve bilgileri icerdigi tezini tagir- ve
Kur'an'm i'cAzinin bu acidan degerlendirilmesini elestirip belagati, Kur'an'in
erigilmez tstiinliigiinii ifade eden i’cAz1 anlamada en énemli yardimci kabul eden
' bunun yaninda “et-Tirdz fi Esrari’l-Belaga ve Ulami Hakaiki'l-I'caz” adli
hacimli eserinde Kur'an’in istiinliigiinii gdsteren i'cAz yonlerini; lafizlardaki
fesahat, manalardaki beldgat ve nazim olarak degerlendiren Yahya b. Hamza el-
Alevi (6. 745/1345), Zerkesi'nin “el-Burhan”inda zikrettigi i'cAz bahislerini “el-
[tkan fi Ulami’l-Kur’an” isimli eserinde siralayan ve bu konuya dair “Mu’teraki’l-

2 Yavuz, “Icaz’l-Kur'an”, s. 404; Umend, Mefhtimu'l-I'cdz, s. 212; Oztiirk, Kur’an Dili ve Retorigi, s.
160.

! Umer, Mefhﬁmu’l—f’cdz, s. 212.

? bk. Seyhn, el-I'cay fl Nazmi’l—Kur’ﬁn, s. 40-52; Yilmaz, Nedim, ['cazu’l-Kur'dn, Istanbul 1984, s.
83-84; Umeri, Mefhiimu'l-I'caz, s. 213.

' Halidi, el-Beyan fi 'cazi’l-Kur'an, s. 118.
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Ekran fi I'cazi’l-Kur'an” isimli miistakil bir eser yazip “el-Itkan” isimli eserinde
Kur'an't anlama ve yorumlamada yontem tarzinda isledigi tiim konular
“Mu’terakii’l-Ekran” adli eserinde miistakil birer i'cAz vechine déniistiiren
Celaliiddin es-Suytth (6. 911/1505)'%, “Risale fi 'cazi’l-Kur'an” isimli eserinde
kendilerine meydan okundugu halde Araplarin Kur'an’a kargilik verememelerini
Kur’an’n i’cazinin delili olarak goren ve sarfe teorisinin tenkidine agirlik vererek
i’caz yonlerini anlatan Kemal Pagazade Semseddin (6. 940/1534)!'% ve Kur'an’m
nazim ve belagat Ozelliklerini merkeze alan tefsir gelenegini siirdiiren ve
“Irsadii’l-Akli’s-Selim il4 mezaya’l-Kur'an el-Kerim” isimli tefsirinde i'cAz1 bu bu
acilardan ele alan Ebussu(id Efendi (969/1574) bu siirecte, yazmig olduklari
eserler ve fikirleriyle Kur'an i'cAzina katk: saglayan Islam bilginleri arasinda yer
alirlar.

Yirminci yiizyila gelindiginde, i'cAz konusu iizerine yapilan arastirmalarin ve
eserlerin ¢ogaldigi ve konuyla ilgili yeni teori ve goriislerin ortaya atildigr goriiliir.
Bu yiizyilda i'caz konusuna yaklagim tarzlar1 agisindan bilimsel i’ciz1 benimseyen-
ler ve beyant i’cAz1 benimseyenler olmak iizere daha cok iki tavir belirginlesmis-
tir.!”® Bilimsel i’cAz1 benimseyenler Bat’'da ortaya gikan bilimsel geligmelerin
etkisiyle Kur'an’in i’cAzin1 pozitif bilimlerin verileri acisindan incelemeye yonel-
migler ve bu alanda yeni gortisler ileri siirmiislerdir. Abdullah Fikrl, Muhammed
Tevfik Sidki, Tantavi Cevheri, Ali Fikri, Muhammed Ahmed Cadelmevla, Omer
Malbari, Mahmtd Mehdi el-Istanbali, Muhammed Resad Halife ve Muhammed
Miitevelll es-Sa’ravi, Seyyid Abdurrahman el-Kevakibi, Muhammed Arnaut,
Muhammed b. Ahmed Iskenderi bu yiizyilda bilimsel i'cAz1 benimseyen bilginler-
den bazilaridir.’?” Ulkemizde de Gazi Ahmet Muhtar, Said Nursi, Celal Kirca,
Haluk Nurbaki ve Suat Yildirim ortaya koyduklar eserlerle bilimsel tefsir ve i’caz
yaklagimini benimseyenler arasinda yer alirlar.

Son yillarda genellikle tikel mevzular ve olgular {izerine yogunlagan bilimsel
i'clz ¢aligmalarinin yaninda bu yaklagimin bizzat kendisine iligkin ¢alismalar ve
telif eserler de yazilmustir. Muhammed Ibrahim Serifin Hidayetii'l-Kur'an fi'l-afak
ve'l-enfiis ve i’'czuhii'l-ilmi (Kahire, 1986), M. Kamil Abdiissamed’in el-I’cazii'l-
ilmi fi'l-Islam: el-Kur'anii'l-Kerim (Kahire 1993), Muhammed Hasan Heyto'nun
el-Mu'cizati'l-Kur'aniyye: el-T'cazii'l-ilmi ve'l-gaybi (Beyrut, 1994), Muhammed
Arnatt'un el-I'cazil-Ilmi fi'l-Kur'ani'l-Kerim (Kahire, t.y.), Sami Ahmed Mev-
sil'nin el-I'cazii'l-ilmi fi'l-Kur'an: ta'silun fikrf ve tarih ve menhec (Beyrut, 2001),
Nayif Minir Faris'in el-I'cazi’l-ilmi fi'l-Kur'an ve's-siinne (Beyrut, 2006) ve
Mervan Vahid Saban'n el-I'cAzii'l-Kur'ani i dav'il-iktigafi'l-ilmiyyi'l-hadis:
Dirase tarihiyye ve tatbika muésira (Beyrut, 2006) isimli ¢alismalari bilimsel i’caz

12 Opztiirk, Kur'an Dili ve Retorigi, s. 160.
' Suyiti ve Kemal Pagazade’nin eserlerinin tanitim icin bk. Yilmaz, I'cdzi’l-Kur'an, s. 85-89.
126 Halids, el-Beyan fi I'cazi'l-Kur'an, s. 121.

27 Halidi, el-Beyan fi 'cazi’l-Kur'an, s. 121; Hatib, Dirdsetii’s-sabikin, s. 338.
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yaklagimmnin kendisini incelemeye calisan ve bu yaklagimin gesitli yonlerini
irdeleyen eserlerdir.

Kur'an i'cAzin1 bilimsel veriler ile agiklama gabalarinin ardinda siiphesiz bilim-
sel tefsir anlayigt yatmaktadir. Kokenleri itibariyle tefsir tarihinde o6rnekleri
bulunan bir yaklagim olan bilimsel tefsir hareketi 6zellikle XX. yiizyilda biiyiik bir
inkigaf gostermistir. Bu inkisafin altnda yatan ¢nemli siyasi, kiiltiirel ve sosyo-
psikolojik etkenler sdz konusudur. Bilimsel tefsir hareketinin en énemli fikri
onciillerinden biri Kur’an’in biitiin ilimleri ihtiva ettigi argiimanidir. Bu bakisa
gore yapilan caligmalarda, bilimsel aragtirmalarla ortaya c¢ikan gercekliklerin
Kur’an tarafindan énceden haber verildigi ve Kur'an ifadeleriyle bilimsel veriler
arasinda ortiisme bulundugu hususu {izerinde durulur. Béylece Kur’an'in birgcok
ayetinde, bilhassa tevhid akidesine dikkat ¢cekmek tizere tabiat ilimlerinin alanla-
rina giren konularda verdigi ozli bilgilerin modern ilmin vardigi sonuglarla
celismemesi '*® ve Araplarla ehl-i kitap bilginlerinin haberdar olmadiklar1 veya
herhangi bir kitapta yer almayan ilimlerin ve bilgilerin Kur’an’da yer almasi bu
yaklagimin benimseyenlere gére Kur'an i’cAzmin gostergeleri arasinda yer alir.
Fakat belirtmek gerekir ki bu goriis sahipleri bu sozleriyle Kur'an’in genel ve
detayli olarak bugiin bilinen anlamda biitiin ilimleri icerdigini dile getirmezler.

Kur’an’in bilimsel verilerden hareketle yorumlanmasi ve ihtiva ettigi konula-
rin bilimsel bir i'cAz yonii olarak ileri siiriilmesi gesitli agilardan elestirilmektedir.
Bilimsel tefsir ve bununla baglantili olarak bilimsel i'caz yaklagimi elestirisinde
oncelikle modern bilimin bilinenin aksine degigim ve degiskenlik tizerine kurulu
karakteri {izerine vyeterince diisiiniilmeden Kur'an yorumlarina girisildigini
belirtilir. Diger yandan ozellikle Bati’da gelistirilen tarziyla ideolojik aygitlarla
donanmig modern bilimlerin nétr olarak kabul edilip bunlarin Kur’an yorumla-
rinda veri olarak kullanilmasinin olumsuz neticeleri iizerinde durulur. Ayrica
bilimsel verilerle yorumlanmaya calisildig1 zamanlarda, varlik ve olaylar iizerine
hikmet sahibi olan Kur’an’m bu konumunu kaybedip bilimsel sonuglar kargisinda
bir nesne haline geldigi gibi baz1 elestiriler sdzkonusudur.

Yirminci yiizyilda biyiik bir inkisaf gerceklestiren bilimsel tefsir ve bilimsel
i'caz hareketinin yaninda, Kur’an’in dilsel ve edebi iistiinliigiine yapilan vurgular
da artarak devam etmis ve gesitli eserler ortaya konulmugstur. Bu yiizyilda
Kur'an'm dil ve edebiyat eksenli i’cAzini 6zellikle vurgulayanlar arasinda
Cemaliiddin el-Kasimi (5. 1332/1914), Muhammed Abduh (6. 1323/1905),
Abdurrahmén el-Kevakibi, Muhammed Resid Rizd (6. 1354/1935), Abdullah
Dihlevi, Abdiilalim el-Hindi, Mustafad Sadik er-Rafit (6. 1356/1937), Emin el-
Hali (6. 1369/1966), Seyyid Kutub (6. 1369/1966), Muhammed Abdiilazim ez-
Zerkani, Muhammed Abdullah Draz (6. 1377/1958), Ahmed Mustafa el-Meragl

% Yildirim, Suat, “Kur’an” (I’cazt ve Uslubu), DIA, XXVI, 397.
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(6. 1371/1952), Ebi’'l-Hasen es-Sa’rani, Muhammed Said Ramazan el-Biiti 129 ve
Said Nurst (6. 1960) gibi Islam bilginleri ve aragtirmacilar1 bulunmaktadir.

Bu kisilerden biri olan Regid Riz4, “Tefstru’l-Menér” isimli eserde Bakara Si-
resi'nde yer alan tehaddi ayetleri (Bakara, 2/23-24) baglaminda Kur’an'in i'caz
yonleri tizerinde durmugtur. Resid Riza tislup, nazim, belagat gibi dil konularinm
yaninda Kur’an’da yer alan gaybi haberleri, Kur'an’m ihtilaftan uzak olusunu,
tesriinde bulunan i’cazi, zamanla higbir hitkmiiniin gegersiz olmayigini ve insanli-
gin bilgi sahibi olmadig1 bazi gergeklerin Kur'an tarafindan dile getirilmesini
onemli i'cAz yonleri olarak belirtmistir.®® Baglangicta “Tarthu Adabi'l-Arab”
isimli eserinin bir parcast iken sonradan miistakil olarak nesredilen “I'cazu’l-
Kur'an ve'l-Belagatii'n-Nebeviyye” isimli eserde Mustafd Sadik er-RAfil
Kur’an’in, bagka i'cAz yonlerine sahip olmakla birlikte en temel i’cAz yéniiniin
onun nazminda ortaya ¢iktigini dile getirmistir. Rafii, Kur’an nazmindaki i'cAzin
ic bicimde ortaya c¢iktigini belirterek harfler-harflerin  sesleri, kelimeler-
kelimelerin harfleri ve ciimleler-ciimlelerin kelimeleri gibi bagliklarla Kur’an
nazminin inceliklerini bu {i¢ yap1 agisindan incelemis ve Kur'an nazmimin tagidig:
miizikal armoniden s6z etmistir. !

M. Abdullah Draz Kur'an'in dil 6zellikleri agisindan iistiinltigiinti vurguladigt
“en-Nebeii’'l-Azim” isimli eserinde bagta lugavi i’cAz olmak tzere Kur'an'm
bilimsel ve tesril i'cAzindan soz etmistir. Driz’a gére Kur'an’in meydan okumast
lugavi acidan gerceklestigi icin lugavi i’cAz 6nemlidir.”*? “et-Tasviru’l-Fenni fi'l-
Kur'an”, “Mesahidii’'l-KiyAme fi'l-Kur'an” isimli miistakil eserlerinde ve “Fizilali’l-
Kur'an” isimli tefsirinde Kur’an’in mahiyeti, nazm, iislibu ve kaynagmn ilahi
olusu gibi ¢esitli konulara deginen Seyyid Kutub'un dikkat ¢ektigi en énemli yén
Kur'an’daki edebi tasvirdir. Kur’an iislibundaki edebi giizellik yonlerine dikkat
ceken bir kisi olarak onun Kur’an ile ilgili caligmalarda éncekilerden degisik bir
yola bagvurdugu goriilmektedir. Allah’m kitabinda bulunan katiksiz sanat giizel-
liginin idrak edilmesine yonelik bir anlayist vardir. Ona gore Kur'an'm i'cizi,

olaylari, canli ve cansiz varliklari, insan tiplerini vs. tasvirdeki iistiinliigiinde-
dir."

Yakin zamanlarin en &nemli simalarindan biri de siiphesiz Said Nursi (6.
1960)’dir. Onun alt1 bin sayfaya yakin kiilliyatinda i’cAz-1 Kur'an konusu genis
yer tutmaktadir. Sozler adli eserinin iginde yer alan “Mu’cizat-1 Kur'aniye” adlt
risale dogrudan Kur’an'in i'cAzin1 ve i'ciz yonlerini ele almakta bunun digindaki
eserlerinde de i'cAz konusu cokca iglenmektedir. Nursi'nin konuyla ilgili en

12 Halidi, el-Beyan fi I'cazi’l-Kur'an, s. 122-123.
¢ Halids, el-Beyan fi I'cazi’l-Kur'an, s. 123.

BU Halidi, el-Beyan fi 'cazi’l-Kur'an, s. 123-124.
B2 Miislim, Mebahis, s. 97.

B Yilmaz, I'cazu'l-Kur'an, s. 103.
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onemli eseri “Isarati’l-I'caz i Mezanni'l-Icaz” dir. 'cAzin en 6nemli yoniini ve
esasin1 Kur'an nazmindaki belagatte goren Nursi'nin'** su ctimleleri onun i'caz ile
ilgili kanaatini yansitir niteliktedir: “Su Isarati’l-I'caz adh eserde maksadimiz;
Kur'an’in nazmina, lafzina ve ibaresine ait i'cAz isaretlerini ve remizlerini beyan
etmektir. Ciinkii i'cAzin mithim bir vechi nazminda tecelli eder. Ve en parlak
i’caz Kur'an'm nazmindaki nakiglardan ibarettir.”’*® Nursi, eserlerinde i'céz
vecihlerini kirk olarak zikretmis ve bu vecihleri genis olarak agiklamigtir. O,
Kur'an’m nazminin iizerinde durdugu kadar mana, muhteva ve ihtiva ettigi
konulari, prensipleri iizerinde de ¢ok durup meseleyi genis ve etraflica ele almis-
tar. %

Avyrica son dénemlerde yukarida isaret edilen iki belirgin tavrin yanmnda degi-
sik i'cz teorilerinin ortaya atildigi séylenebilir. Bu degisik i'cAz teorileri bilimsel
i'cAz tavrina yakin onciillerden hareket etmektedirler. Bu teorilerinin basinda
Resad Abdiilhalim Halife’’, Ahmed Deadat'®, Abdiiddaim Kahil"”, Ridvan
Said Fakih!'* ve Abdiirrezzak Nevfel tarafindan ortaya atilan sayisal temelli i’caz
teorileri yer almaktadir. Bu kisilerin eserlerinin yaninda son yillarda bu teoriyi
savunan bagka telif eserler de ortaya konulmugtur. Harf sembolizmi tizerinden
esya ve olaylar1 anlamlandirmaya caligan tavra benzer bir yaklagimla say1 sembo-
lizmini kullanan veya sayilardan hareketle gelistirilen bu i'cAz teorileri birgok
diistiniir tarafindan te’lif eserler ve siireli yaynlarda elestirilmistir.'*! Temel
kalkis noktalari itibariyle birbirine yakin distinen bu aragtirmacilar arasindan
Nevfel'in teorisi, Kur’an’da gecen birtakim kelimelerin ve zit anlamli sdzciiklerin
tekrar edilme rakamlarinda ve sayilarinda goriilen denge ve benzerlik itibariyle,
sayilar agisindan gergeklestigi varsayilan bir i'cAz teorisidir. Bu teoride stz edilen
denge ve benzerlik, Kur'an’da anlam yéniinden birbirine zit veya konu agisindan
birbirine yakin ve birbirini andiran kelimelerin ve tiirevlerinin rakamsal agidan
esit sayida tekrar edilmesiyle ortaya ¢ikmaktadir.!*

144

Sayisal i’cdz teorisinin yaninda tip'®; iktisat'*, siir'*®, morfoloji'* zooloji'*’,

B4 Mehmet Kileci, Risale-i Nur'da Kur'an Mucizesi, Istanbul 1997, s. 38

1% Said Nurs, 1§ﬁrﬁtu'l—f'cdz (trc. Abdiilmecid Nursi), Ankara 1983, s. 11

B¢ Kileci, Risale-i Nur'da Kur'an Mucizesi, s. 39.

BT Resad, Halife, Tis'a Aser: delaletiin cedide fi i'cazi'l-Kur'an, Dimesgk, t.y.

18 Ahmet Deadat, Kur'an En Biiyiik Mucize, (trc. Edip Yiiksel), Istanbul 1985.

1% Abdiiddaim Kahil, Afaku’l-I'caz er-Rakmi fil-Kur'ani’l-Kerim, Sam 2006.

1 Ridvan Said Fakih, el-Kugiif f I'caz el-Kur'ani ve Ilmi’l-Huritf, Beyrut 2002.

41 Bu elegtirilerden biri icin bk. Egref Abdiirrezzak Karter, Resmii’l-Mushaf ve I'cazii’l-Adeds: Dirase
Nakdiyye fi Kiitiibi'l- I'cazi’l- Adeds fi'l-Kur’ani’l-Kerim, Beyrut 1999.

% Abdiirrezzak Nevfel, el-I'cazii’l-Aded; Ii1-Kur'an, Beyrut 1987, s. 1-55.

I Seyfeddin Sibai, el—f’pdz Beyne'l-Fikh ve’t-Tibb ve'l-Kaniin, y.y., 1977; Ahmed Mustafa Kemal ve
digerleri, el-I'cazit’l-Ilmi fi'n-Ndsiye, Mekke 1987; Seyyid Ciimeyli, el-I'cazu’t-Tibbi fi'l-Kur'dn
(tre. Muhammed Miitevelli Sa’ravi), Beyrut 1987; Mahmud Diab, el-I'cazii’'t-Tibbi fi'l-Kur'ani’l-
Kerim, Kahire 1988.
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kozmoloji'*®, botanik!*’ ve kirdat!*® gibi bilimsel, edebi ve ilmi sahalarda Kur’an

i'cAzinu ispata calisan ve bu ilimlerin verileriyle Kur'an'in verdigi bilgiler arasin-
daki miinasebeti ve yaklig1 ele alan degisik i’cAz teorileri giindeme getirilmis ve
bu dogrultuda telif eserler ortaya konulmustur. Bu tarz eserlerin telifinde 6zellikle
son yillarda biyiik bir artigm goriildiigii sdylenebilir. Ancak Kur’an i’cAzinin
degisik ve farkli alanlar iizerinden yorumlanmaya girisilmesi beraberinde birtakim
problemler de getirmektedir. Her seyden dénce Kur'an mesajinin tagidigr biitiin-
liikk, her ne kadar sik stk O'nun bir hidayet kitab1 oldugu vurgulansa da bu sekilde
mevzulara ve dallara ayirma isleminde zamanla kaybolmaktadir. Ayrica bu tiir
calismalarda ickin oldugu gozlenen Kur’an’in zamanla daha iyi anlagildigi oner-
mesi ve ileri siiriilen yaklagimlar neredeyse ilahi kelamin kendilerine nazil oldugu
ilk Miisliiman kitleyi Kur’an'mn yabancisi haline getirmektedir.

Sonug

[slam’mn maksatlarmi insanlara ulagtirmak amaciyla tarihte goriilmemis dilsel
bir vaka olarak indirilen Kur’an Araplarin edebi geleneklerinin tiim unsurlarina
uygun olarak nazil olmustur. Fakat bilinen kelam tiirlerinden hicbirisine benze-
meyigi ve sahip oldugu nazim ve iislubuyla donemin sz ve metinlerine olan
farklilik ve stiinliigii ile éne ¢tkmugtir. Siiphesiz bunda onun sahip oldugu dilin
referans itibariyle diger s6z ve m’anietinlere olan farkliligi 6nemli noktay: olustu-
rur. Niizlil dSneminde Kur'an’m ilahi kaynagi ve ilk miibelliginin dogruluguna
yonelik tenkitler kargisinda inkarct kisilere meydan okuma (tehaddi) baglamig ve
ilgili ayetlerde itiraz edilen noktalarin dogrulugu bizzat Kur’an dilinin edebi giicii
tizerinden pekistirilip vurgulanmustir. Niizl dénemi incelendiginde bu stiregteki
gelismeler sonucunda “Kur’an’in ilahi kaynaga dayandigi”, “Hz. Peygamber'in
niibiivvetinin dogrulugunu” ve “benzerinin getirilemez olusu” gibi kavramlarin
i’'céz fikri igersinde yer aldiklar1 goriiliir.

Hicri ikinci asir bir 6nceki asra gore birgok agidan Miisliiman topluluklar igin

" Rifat Seyyid Avdi, el-I'cazii’l-Kur'ani fi Mecali'l-Tkiisad, v.y., 2000. Yazar eserde Kur’an'daki riba
ayetlerinin mu'ciz tarzda geldigini ispata caligmigtir, bk. s. 15; Refik Yunus Misri, el-I’cazii’l-
Iktisadi 1¥1-Kur’ani’l-Kerim, Dimagk 2005.

% Merziki, Ebt Ya'reb, Fi'l Alakati Beyne’s-Si'ri’l-Mutlak ve'l-I'caz el-Kur'ani, Beyrut 2000.

46 Kaysi, Avdetullah Ment’, Sum’l-I'caz fi Tenevwiii'l-Miistekd Min Aslin Lugaviyyin Véhidin fi'l-

Kur'an, Amman 1996.

Abdiilmiinim Muhammed Hanfi, Alemii'n-Nahl ve I'cazii’l-Kur'ani'l-Kerim, v.y. , v.y. , ty. ;

Neccér, Zagltl Ragib, el-Hayevan fi'l-Kur’ani’l-Kerim: min dyati'l-i'cazi’l-ilmi, Beyrut 2006.

Hesebiin Nebi, Mansur Muhammed, el-Kevn ve I'cazii’l-Iim Ii'l-Kur’an, Kahire 1991; Siileyman

Taravane, el-I'cazitl-Ilmi fi'l-Kur'ani’l-Kerim: el-kevnu ve'l-mau, Amman 2000. Hasan Ebiilay-

neyn, Mine'l-I'cazi’l-Ilmi f’l-Kur'ani’l-Kerim: maa ayetallahi fi's-semai ve'l-arz fi davi'd-divasati’l-

cogrdfiyye el-felekiyye ve't-tabiiyye, Riyad 2005.

149 Ebu’l-Ata Nazmi Halil, I'cdzii’n-Nebat fi'l-Kur’ani’l-Kerim, Adana, t.y.

1% Fetht Abdiilkadir Ferid, el-I'caz ve'l-Kirda, y.y., 1982.
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daha farkli bir zaman dilimi haline gelmistir. Islam fetihleriyle birlikte ilk dénem-
lerde daha sade bir hayat siirdiiren Miisliimanlar farkli bolgelere taginmuglar ve
bunun sonucunda ¢ok degisik fikir ve diisiince ile tanismaya baglamislardir.
Ayrica degigik kiiltiir ve dini geleneklerle olan yakinlasma beraberinde bircok
dini tartismay1 getirmigtir. Boyle bir atmosfer icersinde Miisliiman kitlelerin
inancinin temel kaynagi olan Kur’an ve Hz. Peygamber’in niibiivveti cesitli
tenkitlere ve itirazlara maruz kalmugtir. Bu siiregte Kur’an’t ve Hz. Peygamber'in
niibiivvetini savunmak tizere bagta kelamcilar olmak tizere dilbilimciler ve miifes-
sitler harekete gecmislerdi. Ozellikle gayr-1 Miislim unsurlara karsi Islam’t ve
Kur’an’t savunmay: kendileri igin bir misyon olarak secen Mu'tezile bilginleri
Kur'an'm i’cz fikrine hizmet etmiglerdir. Bu dénemde ayrica Mu’tezili cevrelerde
Kur'an’'in zati 6zellikleri itibariyle degil de Allah’m Araplart Kur'an’in benzerini
ortaya koymaktan men etmesiyle muciz oldugunu diisiinen ve daha ¢ok iinli
kelamcit Nazzim’a atfedilen sarfe goriisti taraftarlart da bulunmaktadir. Sarfe
goriigiinde i’cAzin inkari s6z konusu olmayip mucizelik fikri Kur’an'in zati dzellik-
lerin diginda aranmustir.

Hicri tiglinct asrin baglarinda iinlii edip ve kelamci olan Cahiz'in ¢abalari
i’cAz diiglincesi agisindan &nem tasir. O aragtirmacilar tarafindan i’cAz meselesiyle
ilgili ilk eser oldugu belirtilen “Nazmu’l-Kur'an”1 kaleme almig ve diger eserlerin-
de de ortaya koydugu fikirleriyle sonraki dénem bilginlerinin kanaatlerine tesir
eden diisiinsel bir yol agmigtir. 'caz ve ayn1 anlamda kullanilan mucize kelimeleri
terimsel anlamda Kur’an’da ve hadislerde yer almazlar. Bu kelimeler 3/9. asrin
ikinci yarisindan itibaren yayilmaya baglamis ve bu asrin sonlarinda “belagatca
erigilmesi imkansiz” manasint ifade eder olmugtur. Bu noktada niizil déneminde
ortaya cikan gelismelerin kavramsal diizeydeki ifadelendirilmesi yeterli olmayinca
Islam bilginleri ilmi bir terim olarak i'cAz kelimesini kullanmaya baglamuglardir.
Hicri {igiincii yiizylldan sonra artik bizzat i'cAz baghigi tasiyan bir¢ok eser telif
edilmeye baglamistir. Bu noktada ozellikle Rummani, Hattabi, Bakillani, Kadi
Abdiilcebbar ve Abdiilkahir CiircAni'nin miiellefati &nem arzetmektedir.
Kur’an'in sahip oldugu i'céza iligkin tarihsel stiregte birgok i'ciz yonii ileri siiren
[slam bilginlerinin nezdinde esas olarak bu kelama ayricaligini kazandiran en
6nemli unsurlar onun ilahi bir kelam olusu ve zati 6zellikleri (belagat, nazim vb.)
olagelmistir.
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