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ARDAHAN’IN GOLE iLCESINDEKi DEMIiR CAGI SAVUNMA
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IRON AGE DEFENSIVE STRUCTURES IN ARDAHAN'S GOLE
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0Z

Bu makalede Ardahan ili, Géle Tlgesi’nin; cografyasi, arastirma tarihgesi, admin kokeni ve
ayrica 1995-1997 ile 2016-2018 yillar1 arasinda, bolgede gergeklestirilen yiizey
aragtirmalar1 sirasinda tespit edilen Demir Cagi savunma yapilari ele alinmistir. Gole,
bulundugu konum itibariyla Kuzeydogu Anadolu’nun yiiksek daglari ile gevrili olup; bu
nedenle yerlesim alani, bagli oldugu il merkezine gére daha yiiksekte ve soguk bir iklim
tipine sahiptir. Bolgedeki ilk arastirmalar; 20. yiizyil baglarinda gergeklestirilmis ve bu
caligmalar, Ortagag’a ait kalintilar {izerine yogunlasmistir. Eskicag admna yapilan yiizey
aragtirmalar1 ise 1995-97 yillarinda baglamustir. Gole’de gerceklestirilen bu yiizey
arastirmalar1 ile Kuzeydogu Anadolu bolgesinin Demir Cagi’nin daha iyi anlasilmasi
kolaylastiracak yeni veriler ortaya cikmistir. Ayni zamanda bu yeni veriler Dogu
Anadolu’da Orta Demir Cagi’nin 6nemli uygarhigi olan Urartu Kralligi’na ait ¢ivi yazili
metinlerde yer alan bolge isimleri ile Gole’nin isim kokeni hakkinda bir takim baglantilarin
kurulmasima olanak sunmustur. Gole, Ortagag’da Hristiyan kiiltiirlerce ve Tiirk fetihlerinin
ardindan Osmanli Imparatorlugu Doneminde cesitli isimler ile amlmistir. Bolgede
gerceklestirilen son yiizey arastirmalari ile Gole’de Demir Cagi savunma mimarisinin ve
canak-¢omlek geleneginin Ozelliklerini biinyesinde barindiran arkeolojik alanlar tespit
edilmigtir. Bu arkeolojik alanlar, ilgenin: Kayaalti, Cobankdy, Kuzupinari, Durucasu,
Bellitepe, Balgcesme gibi modern yerlesim yerlerinin yakin gevresinde yer almaktadir.
Anahtar Kelimler: Ardahan, Gole, Demir Cagi, Kale, G6zetleme Kulesi.
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Ardahan’in Géle ilcesindeki Demir Cag Savunma Yapilari

In this article, the geography of Gole District, its research history, the origin of its name,
and also the Iron Age defensive structures detected during the surveys carried out in the
region between 1995-1997 and 2016-2018 were discussed. Gole is surrounded by the high
mountains of Northeastern Anatolia due to its location; For this reason, the residential area
is higher and has a colder climate than the city center to which it is connected. The first
researches in the region were carried out at the beginning of the 20th century and these
studies focused on the medieval ruins. Surveys on behalf of antiquity started in 1995-97.
Thanks to these surveys carried out in Gdle, new data have emerged that will facilitate a
better understanding of the Iron Age of the Northeast Anatolia region. At the same time,
these new data enabled some connections to be made about the names of the regions in the
cuneiform texts belonging to the Urartu Kingdom, which was an important civilization of
the Middle Iron Age in Eastern Anatolia, and the name origin of Gole. The lake was called
by different names during the Middle Ages, in Christian cultures and after the Turkish
conquests during the Ottoman period. Recent research in the region has uncovered
archaeological sites in Gole that include features of Iron Age defensive architecture and
pottery traditions. These archaeological sites are located in the immediate vicinity of
modern settlements such as Kayaalti, Cobankdy, Kuzupinari, Durucasu, Bellitepe,
Balgesme.

Key Words: Ardahan, Gole, Iron Age, Castle, Watchtower.

AHHOTAIIUSA

B Hmwkecnexyromel crTaTtbe, HccleqyeTcss Ha3BaHHE paiioHa ['€ne, ApmaxaHckon
NPOBUHIIMY, a TaKkke OOOPOHUTEIbHBIE COOPYXKEHUs JKENE3HOr0 BeKa TOro ke paiioHa,
BBISIBJICHHBIE B XOJI€ UCCIIEIOBAaHHI B ATOM pernoHe B repuoz ¢ 1995-1997 no 2016-2018
roael. IlepBrle uccrnemoBaHWS B peruoHe npoBoawnuck B Havdase 20 Beka W ObUH
COCpE/IOTOUYEHBI Ha CPEJHEBEKOBBIX pyHHaX. McciienoBanust ApeBHEro nepuoja Hadajluch
B 1995-97 rr. bnaromaps wuccrnemoBaHUsIM, HPOBEACHHBIM B ['€ne, MOSBHINCH HOBBIC
JAaHHbIe, KOTOpBIE MOMOTYT JydIlle OCBOMTH XeJie3HbI Bek CeBepo-BocTouHbI peruoH
Anaronmuu. B TO Ke BpeMsi OHU MO3BOJMIM YCTAaHOBUTh HEKOTOPBIE CBSI3HM MEXIY
TONOHUMMKOM pETHOHA, B TOM 4HCIE C Ha3BaHHeM [é&ne, ¢ NaHHBIMBI KIMHOIHCHBIX
TEKCTOB, ITPUHAUISKAIINX KOPOJIEBCTBY Y papTy, KOTOPOE SIBJISUICSA Ba)KHOM IMBUIU3ALMEH
CepenuHBI KeNe3Horo Beka B Bocrounoit Anatonu. I'éne Ha3pIBaIOCh pa3HBIMU UMEHAMH B
CpelHHE BeKa B XPHCTHAHCKMX KyJIbTypax M TIOCIE€ TYpPELKHX 3aBOCBAHUH B IEPUOA
Ocmanckoit umrnepun. B pesynpraTe mociaeqHIX HCCIIeOBaHUH, IPOBEICHHBIX B PETHOHE,
ObUTH OOHApY)KEHBI apXeoJOrMYecKue MaMsTHUKU B ['€ne, KOTOpble BKIIOYAIOT B cels
4epThl OOOpPOHHOH apXWTEKTYphl JKEIE3HOO0 BEKAa W TOHYApHBIC TPaTuLUU. OTH
apXEOJOTMUECKHE IaMITHUKH DACHOJIOKEHbBI B HEMOCPEACTBEHHOW OIM30CTH  OT
COBPEMEHHBIX ToceneHnil, Takux kak Kasanter, Yobankéit, Ky3ymunapu, Hypymxacy,
Bbemnmurene, bamgemme.

Karouesrble cioBa: ApmaxaHn, ['€ne, jkene3HbI BeK, 3aMOK, CTOPOJKEBast OalrHs

1. Giris

Kuzeydogu Anadolu cografyasinda, tarihi ve arkeolojik arastirmalarin ¢ok
az yuritildigi bolgelerin baginda kuskusuz Ardahan ili ve ilgeleri gelmektedir. Bu
durumun temel sebepleri arasinda genellikle olumsuz iklim sartlar1 ve zorlu arazi
yapist 6ne c¢ikmaktadir. Ardahan ili ve ilgeleri cogunlukla; Kuzeydogu Anadolu
illerini kapsayan bilimsel arastirma projeleri i¢inde yer alan ve siirekli olarak ¢ok
az incelenen bolge konumunda kalmistir.

46



Zekeriye AKKURT - Sami PATACI

Gole, Ardahan il merkezinin glineyinde yiiksek rakiml bir ovalik arazide
yer alan modern bir yerlesim bolgesi olarak varligini siirdirmektedir. Bolge yer
aldig1 cografya itibari ile Sibirya yiiksek basincinin etkisi altinda kalarak soguk bir
iklim tipine sahiptir. Bu nedenle bolgede az miktarda tarim arazisi bulunurken,
iklimin ve topografyanin etkisi ile bol miktarda olusan sulak alanlar ve akarsular,
ormanlar ve cayir step bitkilerinin yetismesini saglarken, diger yandan gec¢im
ekonomisinin temeli olan hayvanciligin da gelismesini hizlandirmustir.

Bolgenin, tarihi ve arkeolojik ge¢misi bu giine kadar ¢ok belirli sayidaki
caligmalar ile anlasilmaya c¢aligilmug, ancak bu ¢alismalar Goéle’nin erken
donemlerinin yeteri kadar anlagilmasini saglamamigtir fakat bolge hakkindaki ilk
bilgiler, Ortagag’da hakim gii¢ olan Giircii kiiltiiriiniin kalintilarinin kaleme alindigi
20. ylizy1l belgelerinden gelmektedir. Gole’nin Eskicag donemleri hakkindaki ilk
veriler ise 1990’11 yillarda gergeklestirilen yiizey arastirmalari ile anlasilmaya
baslanmustir. Bu yiizey arastirmalar kisa siireli olup bdlgenin erken dénemlerini
tam olarak aydinlatmaya yetmemis, ancak bolge adina yeni bir goriisiin ortaya
cikmasini saglamigtir. Olusan bu yeni goriis ile Géle adinin hem kdkeni hem de bu
bolgenin en erken tarihinin anlasilmasina yonelik énemli diistinceler olusmustur.
Bu yeni diistincelerin temelinde ise siiphesiz Van Golii Havzasinda kurulan Urartu
Kralliginin yoneticileri tarafindan yaptirilan yazitlar 6nemli bir neme sahiptir. Bu
metinlerde gegen bir bolge adi ile benzerlik gosteren Gole kelimesi, bolgenin en
erken tarihini anlamamiza yonelik bir takim diisiinlerin olusmasina neden olmustur.
Diger yandan Goéle adi ve bulundugu cografya, Ortagag’da Giircii ve Ermeni
Kralliklar1 ve daha sonra ise Osmanli imparatorlugu, déneminde cesitli isimler ile
anilmistir. Bu nedenle Gole kelimesi, Urartu Krallarmin sefer yaptigi bir bolge adi
ile benzerlik gostermesi halinde, bolgenin eskigag tarihini anlamak adina dnemli
bilgilerin ortaya ¢ikmasina yardimci olabilecegi kanaatindeyiz.

Bolgede gerceklestirilen 2016 ve 2018 yillarinda gergeklestirilen yiizey
aragtrmalar1 ile Gole ilgesinin Eski¢ag adina tespit edilen arkeolojik alanlar
cogunlukla Demir Cagr’na ait nitelikler tasimaktadir. ilcenin modern yerlesim
alanlarinin yakin g¢evresinde yer alan bu arkeolojik alanlar, ¢ogunlukla yiiksek
noktalarda, su kaynaklarma yakin ve arazi sartlarina gére konumlandirilmigtir. Bu
yapilar, kullanim ve insa tekniklerine gore tarafimizca siniflandirilarak; Demir
Cag1 savunma yapilariin Ozelliklerini yansitan Kale ve Kule yapilari olarak
belirlenmistir. Ancak bu yapilardan bazilar1 sadece savunma niteliginde
kullanilmadigi anlagilmig, yakin cevrelerinde yer alan ve sivil mimari olarak
degerlendirdigimiz yap1 kalintilarindan yola ¢ikarak, bu yapilarin hem bir savunma
yapist hem de birer yerlesim yeri 6zelligi tasidigir anlasilmistir. Dolayisiyla bu
makalede, Gole ilgesi smirlarinda yer alan ve Demir Cagi’na tarihlendirilen
savunma yapilari; bu ¢alismanin ana konusunu olusturmaktadir.

2. Konumu ve Cografyasi

Gole, kuzeyinde Ardahan’m merkez ilgesi, giineyinde ve dogusunda Kars
ili, kuzeybatisinda Artvin, bati ve giineybatisinda ise Erzurum ili ile smnir
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komsusudur (Harita 1). (Pataci, 2019: 548). 1llge, 2004-2040 m rakimi ile
Ardahan’n, en yiiksek ve yiiz 6l¢limii bakimindan en biiyiik ilgesidir.

Ilgenin giineyinde, Allahu Ekber daglari yer alirken, bu dag kiitlelerinin
kuzey yamacindan kaynaklarini alan Kayinlik, Tirkmen ve Kiir ¢aylari, Gole
Ovas’nin kuzeyinde birleserek, Kuzeydogu Anadolu ve Transkafkasya’nin en
onemli su kaynagi olan Kura Nehrini olusturmaktadir (Erginal, 2016:11). Bolge,
kuzeyden gelen Sibirya yiiksek basing sisteminin etkisi ile sert karasal iklim tipinin
oOzelliklerini en belirgin sekilde yansitmaktadir. Kislar1 soguk ve sert, yazlar ise
daha ¢ok yagish gecmektedir (Erginal, 2016: 10; Pataci, 2019:548). iklimin ve
yiiksek topografyanin bir sonucu olarak bolgede, bitki tiirleri bakimindan gesitlilik
goriilmektedir. Soguk iklim kosullar1 altinda yetisebilen sarigam, bdlgenin orman
yogunlugunu olustururken, ayni zamanda cayir-step bitkileri olarak bilinen ve 2000
m rakimlarda yetisen sup-alpin ve alpin bitkileri de 6nemli bir yogunluga sahiptir
(Atalay, Tetik ve Yilmaz, 1985: 63-65; Kogman, 1990: 49-51). Zengin bitki
toplulugu ile Gole’de, biiyiik bag hayvanciligin yani sira kiigiikbag hayvancilik ve
kiimes hayvanciligi yogun olarak yapilirken, son yillarda bolgede ariciligin da
Oonemi artmustir (Pataci, 2019a: 548).

Gole ilge merkezinin yaklasik 2004-2040 m rakima sahip olmasina
ragmen, bolgede kisitli miktarda tarimsal triinler yetistirilmektedir. Bu {rtinler
arasinda; Bugday, arpa, patates ve yulaf gibi bitkiler iiretimde basi ¢ekmektedir
(Pataci, 2019a: 548).

3. Arastirma Tarihgesi

Gole’deki ilk arastirmalar, 20. yiizyil baslarinda bdolgeyi ziyaret eden
Giirctii tarihgi Ekvtime Takaishvili tarafindan, gergeklestirilmistir. Takaishvili,
Ortagag arastirmalar1 sirasinda, Goéle’nin bulundugu cografyaya verilen isim ve
bolgede yasayan halklar hakkinda kisa bilgiler vermistir (Takaishvili, 1991: 8-10).
1977 ve 1998 yillar1 arasinda ise Ardahan adina gergeklestirilen arastirma projeleri
kapsaminda, bolgeye gelen yerli ve yabanci bilim insanlar1 Ortagag yapilari ile
Giirci ve Ermeni Kkiiltiirlerini incelemek amaci ile Gole ilgesini de ziyaret
etmislerdir. Bu aragtirma projeleri sirasinda, 1977 ve 1983 yillarinda bdlgede;
Erzurum, Artvin ve Ardahan c¢evresi Ortagag kalintilar1 konusunda onemli
incelemeler gerceklestiren R.W. Edwards: Ardahan ve Artvin bolgesindeki Giircii
ve Ermeni kiiltiirlerinin, bolgedeki baskinligi iizerine aragtirmalar ger¢eklestirmistir
(Edwards, 1988: 119-141; Pataci, 2016: 31). Edwards, 1983 yilindaki
arastrmalarini, Gole ilgesi smurlarinda siirdiirerek; Ortacag’a tarihlendirilen,
savunma ve dini mimariye ait yapilar tespit etmistir (Edwards, 1988: 122-123).
Bolge adina bir diger Ortagag arastirmalari ise 1995 yillinda, M. Kadiroglu-Leube
tarafindan baglatilan ve F. Bayram tarafindan tamamlanan, Ortagag yiizey
arastirmalar1 projesidir (Kadiroglu-Leube, Yazar ve Karaca, 1996: 397; Bayram ve
Yazar, 2010: 4-5). Kadiroglu ve ekibi 2000 y1l1 caligmalarinda, Géle ilgesinde yer
alan Ortacag Giircii mimarisi adina, bolgede incelemelerde bulunmustur
(Kadiroglu-Leube, Yazar ve Karaca, 2001: 93). Gole’de gergeklestirilen
aragtirmalar sayesinde bolgenin Ortagag’daki genel durumu hakkinda 6nemli
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bilgiler saglanmistir; ancak ilgenin Eskicag tarihi ve arkeolojik ge¢misi adina
gerceklestirilen ¢aligmalar, Ortagag aragtirmalarindan daha azdir.

Gole’nin, Eskicag arastirmalari daha 6nce de bahsedildigi gibi genellikle,
Dogu Anadolu ve Ardahan’da gergeklestirilen yiizey arastirmalari ile birlikte
sirdiriilmiigtir. Bu bakimdan, bdlgedeki ilk Eskigag arastirmalart 1995-1997
yillar1 arasinda, K. Kéroglu tarafindan Artvin ve Ardahan illeri yiizey arastirmalari
projesi ile gergeklestirilmistir (Koéroglu, 1996: 376-380; Koroglu, 1998: 147,
Koroglu, 1999: 127). Kéroglu, Ardahan’in merkez ilgesi ile Cildir, Hanak ve Gdole
ilgelerindeki bazi yerlesim alanlar1 ¢evresinde arastirmalar yiritmiistiir. Bu
incelemeler sirasinda, Eskicag ve Ortagag’a tarihlendirilen kale ve kule kalintilari,
kurganlar, kaya kilisesi ve bir hoyiik tespit etmistir (Pataci, 2016: 31). Yiizey
arastirma projesinin, Gole bdlimiinde; ilgenin giineyinde, Erzurum/Senkaya sinir
bolgesinde ve Allahu Ekber Dag silsilesinin kuzey yamacmda yer alan Ogli
(Koroglu) kalesi de incelenmistir (Koroglu, 1998: 148: Pataci, 2015; 67-68). Bu
yap1, daha Once bolgede Ortagag arastirmalari gergeklestiren Edwards (1988)
tarafindan da incelenmis ve Urartu donemine tarihlendirilmistir, fakat K. Kéroglu,
Ogli kalesinde tekrar incelemelerde bulunmustur. Koéroglu; bu yapmin Urartu
krallig1 ile dogrudan baglant1 kurabilecek somut kalintilardan yoksun oldugunu dile
getirerek, Ogli (Koroglu) Kalesi’nin agik bulgular olmadan tarihlendirilmeyecegini
vurgulamistir (Koroglu, 1998: 148). Bu arastirmalardan sonra, Gole ilgesinde
Eskicag Donemine dair bilimsel ¢alismalar, 2016 yilina kadar durmustur.

Ardahan smirlarinda, 2013-2018 yillar1 arasinda gergeklestirilen ve
bolgenin hem Eski¢ag tarihini hem de Ortagag donemlerini kapsayan yeni bir
ylizey arastirmasi projesi baslatilmistir. Daha 6nceki projelerden farkli olarak bu
arastrmada sadece Ardahan ili ve ilgeleri konuya dahil edilmistir. 2016-2018
yillarindaki arastirma programui ile incelenen Géle ilgesin de hem Eskicag hem de
Ortagcag Donemine ait arkeolojik yapi kalintilari arastirilmistir. Bu caligmalar
sirasinda, Onceki yillarda bolgede belgelenen arkeolojik alanlar, yeniden
degerlendirilmek ve arazideki son durumlarmi anlamak igin tekrar ziyaret
edilmistir. Yeni ¢aligmalarla, Tung ve Demir Caglari ile Ortagag’a tarihlendirilen
savunma yapilar1 ve ayni zamanda Ortacag dini mimarisi 6rnekleri tespit edilmistir.
Bu makalede 2016-2018 yillarinda Géle ilgesinde belgelenen Eskicag savunma
yapilar1 {izerinde durulacaktir.

4. Gole Adimin Kékeni

Giliniimiizde, Gole kelimesi; Ardahan’in gilineyinde, Erzurum Senkaya’nin;
kuzeydogu yoniinde, Kars II’inin ise kuzeybat: istikametinde yer alan cografyaya
verilen isimdir. Bulundugu cografyada, Antik ve Ge¢ Antik Donem toplumlarinin
kiiltiirel etkisi altinda kalan bolge, farkli uygarhiklarin trettigi cesitli isimler ile
taninmistir. Ancak bu adlandirmalar, bolgenin hangi 6zelliginden dolay1 verildigi
¢ok az bilinmektedir. Cografyanin kiiltiirel birikimini ve belki de toponimlere
yonelik kanitlar1 bolgede yasamis ya da bolgeye farkli amaglar ile gelmis halklarin
geride biraktiklart maddi kiiltiir kalintilarindan yola ¢ikarak aramak miimkiinse de
sistemli arkeolojik kazi ¢aligmalarmn yiiritiilememis olmasi sebebiyle bu konu
giinlimiize degin eksik kalmustir.
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Urartu krallarmin kendi icraatlarmi yazdirdiklari yilliklarda yer alan tilke
isimlerinden birinin Gole ve yakin c¢evresi ile iligkili olabilecegi iizerinde
durulmaktadir. Bu nedenle, iilkesinin smirlarini genisletme amaci giiden Urartu
krali 1. Sarduri (MO 756-730), bu bolgeye gerceklestirdigi seferler sonunda
yazdirdig: icraat yilliklarinda ilk defa ‘Qulha’ iilkesinden bahsetmistir. Bu iilke
admin, sefer yapilan cografyada yeni bir bolge adi olarak anilmasi, Géle ile
terminolojik bir baglant1 kurulabilecegini gostermistir.

II. Sarduri’nin kuzey seferlerini anlattigi ve ‘Analikiz’ olarak tamimlanan
alanda ve daha sonra Surp Pogos Kilisesi duvarina konmus olan stel tizerindeki
yilliklarda gecen ‘Qulha’ kelimesinin, Gole ile yakin iligkili oldugu giiniimiizde
kismen de olsa kabul gérmiistiir (Koroglu, 2001; 726). Nitekim bu konu iizerine
detayli incelemeler gergeklestiren Kemalettin Koroglu, Gole ile Qulha kelimeleri
arasindaki baglantiyr agiklamak ve giiclendirmek i¢in 6ncelikle, bolgeye yapilan
seferler sonunda boélgede ve yakin gevresinde tespit edilen ¢ivi yazili metinlerden
ve daha sonra bu seferlerin sonuglarinin anlatildig: yilliklarda, adi gegen iilkelerin
cografyalarindan ve ayrica bu bolgelerden elde edilen ganimetlerin tiirlerinden
yararlanarak bu iki kelimenin paralellikleri izerinde durmustur (Koroglu, 2001:
727). Buna gore; 1. Argisti (MO 786-764) déneminde Van Gélii Havzasi’ndan
kuzeye yapilan seferler, II Sarduri déneminde Aras Vadisi’nin kuzeyine ve
kuzeydogusuna kadar genisletildigi anlagilmistir (Cilingiroglu, 1997, 35; Koroglu,
2001; 722-726). 1. Argisti’"den (MO 786-764) sonra yonetime gegen Il. Sarduri
(MO 764-730) askeri giiciinii, babasmin belirledigi sefer rotalarinda yer alan;
Diauehe, iga(ne), Abiliane, Etiune ve Eriahe bolgelerinin iizerine yogunlagmustir
(Koroglu, 2001: 726). Ayrica bunlara ek olarak Il. Sarduri bu seferler sirasinda asil
zaman harcadig1 iilke, adi bilinen iilkeler arasinda, adi ilk defa bu krala ait
yilliklarda da gecen Qulha iilkesidir. Daha onceki seferler sonunda ele alinan
yazitlarda ad1 gegmeyen bir bolge olan Qulha, ilk ve son defa Il. Sarduri’ye ait olan
yazitlarda bulunmaktadir. Daha 6nce kuzeye yapilan seferlerin rotalar1 géz oniine
alindiginda Qulha Ulkesinin de Aladaglarin kuzeyinde yer almasi muhtemeldir.
Bu durumda Koéroglu tarafindan belirtilen ve Onerilen cografyanin da bu alanda
olmast ve Qulha kelimesinin giiniimiizde Gole ile bagdastirilmast ve Ardahan
ovasinda bir noktaya yerlestirilmesi, sunulan gerekgeler ile kabul edilebilir bir
oneri haline gelmektedir (Koroglu, 2001: 735-736; Pataci, 2015: 57).

Keza bu konu ile ilgili olarak, 1983 yilinda Gole’de arastirma
gergeklestiren Edwards’in da Qulha tilkesinin Goéle olabilecegi yoniinde bazi
ifadeleri bulunmaktadir (Edwards, 1988: 122). Edwards ve Koroglu’nun iizerinde
durdugu konunun agikliga kavusmasi ancak bolgede gergeklestirilecek olan yeni
arastirmalar ve arkeolojik kazilar sonunda netlik kazanacagini ummaktayiz. Diger
yandan Qulha iilkesi ile bagdastirilan tek bolgenin Gole olmadigini da belirtmekte
yarar vardir. Bu bdlge ise MO IX. ve VIIL yiizyillarda ortaya ¢ikan ve Dogu
Karadeniz kiyilarin1 ve Giircistan’in bati topraklarini kapsayan ‘Kolkhis’ bolgesi ile
de (Ciloglu, 1993: 33-34; Arslan, 2000: 26; Kizgut, 2016: 32-37) terminolojik
yonden bir bag kurulmaya ¢alisilmaktadir fakat Qulha iilkesi ile Kolkhis bolgesinin
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birbiri ile bagdastirilmaya caligilmasi, Asagi Coruh Vadisinde Urartu Kralliginin
kiiltlirlinii yansitacak herhangi bir buluntunun mevcut durumda tespit edilememesi,
kurulmaya c¢alisilan bu baglantinin 6niine gegmektedir. Ayrica Urartu Kralligimn
Orta Demir Cag’indaki askeri techizatinin da bu bolgenin zorlu cografyasini asacak
diizeyde olmamasi da Qulha iilkesinin, Kolkhis bolgesi olabilecegi yoniindeki
ihtimali diigiirmektedir. Bu nedenle de Qulha iilkesinin; Urartu kralligi i¢in hem
ganimet agisindan zengin hem de seferler sirasinda askeri ulasima daha elverisli bir
cografyada olmasi gerektigini dile getirebiliriz. Bu unsurlar goz oniine alindiginda
ise bu kosullara uygun boélgenin Gole olmasi yiiksek ihtimaldir (Koroglu, 2001:
735-737).

Ortacag’da Gole, Giirciiler tarafindan kurulan ve MO V. yiizyildan
itibaren Iberia Krallig1 sinirlart i¢inde Giirciice (3me»s) ‘Kola’, Ermenice de ise
‘Kol’ olarak ifade edilmistir (Honigman, 1970: 160; Konukg¢u, 1999: 24-25; Pataci,
2019a: 548). XIX. yiizyilda ‘Merdinik’ adiyla anilirken bélge, (Konukgu: 1999: 25)
Osmanlt kaynaklarinda ‘Kiiciik Ardahan’ seklinde isimlendirilmistir (Kirzioglu,
1953: 5). XX. yiizyilin baslarinda ise Ardahan’1 ziyaret eden Giircii tarih¢i Ekvtime
Takaishvili; Gole (Kola) hakkinda bazi bilgilere yer vermistir. Tarihginin
aktardigina gore; Gole’nin  bulundugu arazi etrafinda bulunan daglarin
yiikseltisinin asagisinda kaldigi i¢in ilkbaharda, yogun yagislarin olugsmasi sonunda
artan su miktari, araziyi batakliga gevirmesi ile bu cografyada yasayan Tatarlar
tarafindan bolgeye ‘Gol’ anlamina gelen ‘Gel’ adimi verdiklerini ifade etmistir
(Takaishvili, 1938: 8-10). Her ne kadar Eskicagdan giiniimiize kadar bélge igin
kullanilan terimler birbirinden farkli olsa da Goéle’nin, bu doénemlerde kiiltiirel
cesitlilik agisindan 6nemli bir noktada yer aldigim dile getirebiliriz.

Eskicagdan giiniimiize kadar gesitli uygarliklarin hakimiyeti altinda kalan
Gole, bulundugu bolgedeki siyasi ve kiiltiirel miicadelenin i¢inde kalmig ve farkl
isimlerle anilarak belgelenmistir.

5. Gole’deki Demir Cag1 Savunma Yapilari

Gliniimiize kadar gerceklestirilen arastirmalarin azligt Tung ve Demir
Caglar1 Ardahan’ma ve Gdle ilgesine iliskin bilgilerimizi sinirli tutmustur; ancak
2013-2018 yillarinda yogunlastirilan arastirmalarda bolgenin Tung ve Demir
Caglarna ait veriler iizerine olumlu bir ilerleme kaydedilebilmistir. Ozellikle,
2016-2018 yili arastirmalarinda Gole cografyasina odaklanilmasi ile Demir Cagt
kiiltiiriiniin niteliklerine sahip ve savunma yapisi olarak degerlendirilen; bes kale ve
bes adet kule yapisi tespit edilmistir. Buna gore, Ardahan il sinirlart iginde Demir
Cagi verilerine nazaran Tung Cagi’na dair verilerinin, il merkezi ve ¢evresinde
yogunlastig1 anlasilirken, son calismalar ile Demir Cagi Ddnemine ait verilerin
daha ¢ok Gole Ilgesinde yogun oldugu anlasilmustir.

Bu arastirmalar sonunda Gole’de, Demir Cagi’na tarihlendirilen Savunma
yapilar1 arasinda; Kayaalt1 (Omega) Kalesi, Cobankdy Kalesi ve Yerlesimi,
Kuzupinar1 Kalesi ve Yerlesimi, Durucasu-Simsimik Kalesi, Bellitepe Kalesi,
Bellitepe-Bati ve Dogu Kuleleri, Balgesme-Kaymlik Kulesi, Balgesme-Sipsirik
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Kulesi, Balgesme-Tekmezar Kulesi ve Yerlesimi gibi arkeolojik alanlar yer
almaktadir (Harita 1).

6. Kayaalti (Omega) Kalesi

Kayaalt1 Kalesi, Ardahan il merkezinin karayolu ile 21 km gilineyinde,
Gole ilge merkezinin ise yaklasik 25 km kuzeyinde yer alan Kayaalt1 kdyiiniin 1,2
km batisinda yer almaktadir (Harita 1). Kale, yaklagik 2240 m bir rakima sahip,
yerli halk tarafindan Ziyaret Tepe olarak adlandirilan tepenin zirvesinde Eskicag
savunma niteligi tasiyan mimari bir yapidir (Pataci, 2019b: 138). Bu yap1 teknik
acgidan degerlendirildiginde; kiigiik, orta ve fazla biiylik olmayan taslar ile Eskicag
yapilarinda siklikla karsilagilan, kuru duvar teknigi ile olusturulmustur. Kayaalti
kalesinin 6zgiin plani, Ardahan il sinirlar1 ve Dogu Anadolu cografyasinda ender
goriilen tlirlerdendir. Bu nedenle, kalenin dogu yarisim1 olusturan duvar,
Yunancadaki Omega (Q2) harfi formunda insa edildiginden kalenin mevcut Kayaalti
adinin yani sira ‘Omega’ ismi de bu yapi i¢in kullanilmigtir (Resim 1), kalenin bati
yarisi ise yarim yuvarlak bir plana sahiptir (Pataci, 2019b: 138). Bu {inik nitelikli
mimari yapmin ana duvarlari (i¢ duvarlari) kuzey-giiney yoniinde 72 m; dogu-bati
yoniinde ise 68 m 6l¢iilerindedir.

Kale’de ana duvarlar disinda yapiy1 distan gevreleyen bir duvar kalintisi
daha bulunmaktadir; fakat bu duvar, ana duvarlar ile karsilastirildiginda arazide
daha basit ve dayaniksiz bir sekilde insa edildigi gozlemlenmektedir. Savunma
yapisinin ¢evresinde yer alan bu basit duvar Orgiisii, kalenin arazi {izerinde
kapladigi Olgiilere dahil edildiginde arkeolojik alanin boyutlari, kuzey-giiney
yoniinde 90 m; dogu-bat1 yoniinde ise 98 m’lik dlgiilere ulasmaktadir. Arkeolojik
alandaki duvar kalinliklar1 2,10 m ile 3.00 m arasinda degismektedir; kalede
korunan maksimum duvar yiikseklikleri 2.20 m’dir. Kale’ye giris arazi iizerinde
tespit edildigi kadari ile bati, kuzey ve giiney yonlerindeki ii¢ ayr1 noktadan
saglandigi anlagilmaktadir.

Arkeolojik alanin neredeyse merkezinde, islevi hakkinda arkeolojik bir
kaz1 ger¢eklesmeden kesin bir karar verilemeyecegi, biiyiik oranda tahrip olmus bir
yap1 kalintisi tespit edilmistir. Bu yapinin arazide gozlemlendigi kadari ile normal
bir mimari yapiya gore daha kiigiik Olgiilerde olmasi, bu kalintinin bir mezar
olabilecegi tarafimizca diigiiniilmektedir (Pataci, 2019b: 139). Diger yandan yine
kalenin i¢inde, bati duvarlarmin i¢ kesiminde arazi seviyesinde kalintilarina
rastlanilan, dikdortgen planli belli belirsiz bir mekan daha tespit edilmistir. Bu yap1
kalintisimin islevi hakkinda ileri siiriilecek olan yorumlar, arazideki yogun bitki
varlig1 ile engellenmektedir. Kalede ve yakin ¢evresinde yapilan incelemelerde az
saylda obsidyen pargalarina ve Tun¢ ve Demir Caglar’ina tarihlenebilecek tiirden,
canak ¢omlek buluntular: tespit edilmistir. incelenen ¢anak-¢omlekler monokrom,
siyah, gri, kahve ve devetiiyii renklerde olup tarak ve az sayida kazima bezemeli
ornekler bulunmaktadir (Resim 2). Arkeolojik alanda Tun¢ Cagi’na ait g¢anak-
¢omlek buluntular1 daha yogundur; ancak mimari 6zelliklerinden yola ¢ikilarak
Demir Cagi’nda da kullanilmaya devam etmis olmast muhtemeldir.
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7. Cobankoy ve Kuzupinar: Kaleleri ile Bellitepe Kuleleri
Cobankdy ve Kuzupinari’nda tespit edilmis kaleler ile Bellitepe’deki Dogu
ve Bati kuleleri daha 6nceki yayimlarda (Pataci, 2019¢: 110; Pataci ve Oral Pataci,
2020: 229) detayli olarak ele alindigindan bu makalemizde kisaca deginilmektedir.
Cobankdy, Ardahan il merkezinin karayolu ile 50 km giineydogusunda, Gdle ilge
merkezinin ise 26 km kuzeydogusundadir (Harita 1). Arkeolojik alan, Cobankdy
yerlesiminin bati kesiminden yaklasik olarak 700 m kadar ileride ve bu koyiin
kuzeybatisinda bulunan 2188-2200 m rakima sahip tepelik alanin, zirvesin de tespit
edilmistir (Patac1 ve Oral-Pataci, 2020: 229). Bulundugu arazi iizerinde i¢ ve dis
surlara sahip bir kale goriinimiinde olan bu Demir Cagi savunma yapisi ve
yerlesimi, arazi lizerinde toplamda 250 x 85 m’lik bir alan1 kaplamaktadir (Pataci,
2019Db: 139).
Kuzupari koyili, Ardahan il merkezinin giineybatisinda karayolu ile yaklagik
45 km’lik bir mesafededir (Pataci ve Oral-Pataci, 2020: 231-232). Kale ve yerlesim
alam, Gole ilce merkezinin 26.7 km kuzeybatisindaki Kuzupinari Koyii niin
batisinda genis bir ovaya bakan tepenin dogu ucunda yer almaktadir (Harita 1).
2170-2182 m rakimlar1 arasindaki bu alan 2017 yilinda tespit edilmistir (Pataci ve
Oral-Pataci, 2018: 18-19; Pataci, 2019b: 141). Kale ve yerlesim alani 6zgiin
mimarisi ile bulundugu boélgede ve yakin g¢evresinde ender plana sahip savunma
yapilar1 arasinda yer almaktadir. Kalenin dort kenarindaki yuvarlak planli burglari,
yapiy1 diger Ardahan kalelerinden ayirmaktadir.

Bellitepe-Bat1 kulesi, Gole ilgesinde yer alan Bellitepe koyiiniin yaklasik
olarak 600/650 m kadar batisinda, Bellitepe ve Yele¢li koylerini birbirine baglayan
karayolunun 160 m kuzeyindeki fazla yiiksek olmayan bir tepenin iizerinde yer
almaktadir (Pataci, 2019b:143-145; Patac1 ve Oral-Pataci, 2020: 232-234) (Harita
1). Bu arkeolojik alan 2017 yili yilizey arastirmalari sirasinda tespit edilmistir
(Pataci, 2019b:143). Bunun yani sira aym bdlgede; Bellitepe-Bati Kulesi ve
Kuzupinari Kalesi gibi, bir Demir Cag1 savunma yapis1 daha Bellitepe kdyiiniin 2.2
km dogusunda, modern karayolunun ise 500 m kuzeyinde, 2129-2138 m rakiml
bir tepelik alan iizerinde, tespit edilmistir ve Bellitepe-Dogu kulesi olarak
adlandirilmistir (Pataci, 2019b: 144; Pataci ve Oral Pataci, 2020: 233-234).
Bellitepe Bat1 ve Dogu olarak ele alinan ve Demir Cag’inda yer aldig1 bolgede hem
bir kontrol noktas1 hem de bir gozetleme yapist islevinde kullanilmak amaci ile
inga edildigi diisiiniilmektedir. Bellitepe Bat1 Kulesi Kuzupinar1 Kalesi gibi dort
kenarinda yuvarlak planli burglara sahiptir.

8. Durucasu-Simsimik Kalesi

Durucasu koyli, Ardahan il merkezinin giineyinde karayolu ile yaklagik 50
km mesafededir. Gole ilge merkezinin ise karayolu ile 11 km kuzeydogusunda yer
almaktadir (Harita 1) . Bu koyiin yaklasik 1.6 km batisinda, menderes ¢izerek
kuzey-giiney istikametinde ilerleyen Simsimik Deresi’nin 120 m dogusunda, 2018
yili ylizey arastirmalarinda tespit edilen bir kale yapist bulunmaktadir (Pataci,
2019b: 140; Patac1 ve Altun, 2020: 1866). Kale, ufak boyutlu bir hoyiik tizerinde
yer almaktadir (Resim 3). Bu hoyiigiin zirvesinde, kuzeydogu-giineybati
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istikametinde konumlanan kalenin oOlgiileri, arazi seviyesinde oldukga kot
durumda korunan duvar kalhntilarindan anlasildigi kadan ile yaklasik 44 x 30 m
boyutlarindadir (Patact ve Altun, 2020: 1866). Kalenin dogu duvari diger
yonlerdeki duvar kalintilarma goére daha iyi korunmustur.

Yapimin hemen giineyindeki alanda ise baz1 kacak kazi cukurlari tespit
edilmistir (Resim 4). Bu kagak kazi ¢ukurlarinin birinde bir Demir Cag1 mezarmin
olduk¢a tahrip edildigi gozlemlenmistir. Arkeolojik alanda yapilan gozlemler
sonunda savunma yapisinin giineyindeki alanin mezarlik islevinde kullanildig
muhtemeldir (Pataci ve Altun, 2020: 1865). Kalenin yapisal biitiinligiine
bakildiginda ¢ogunlukla orta boylu ve kyklopik olarak tabir edebilecegimiz taslarin
bir araya getirilmesi ile kuru duvar tekniginde insa edildigini anlagilmaktadir. Bu
alanin muhtemelen Erken Demir Cag’inda insa edilmis oldugu tarafimizca
diistiniilmektedir. Kale ve g¢evresinde yapilan incelemelerde herhangi bir kiigiik
buluntu tespit edilememistir (Pataci, 2019b: 140). Diger yandan alanin hemen
giineyinde, yakin doneme ait oldugunu diisiindiiglimiiz kule bigimli bir kireg
pisirme ocag1 yer almaktadir.

9. Bellitepe Kalesi

Kale; Gole ilge merkezine karayolu ile 20 km kuzeybatisinda yer alan
Bellitepe kdyiliniin, 550 m Kkuzeyinde tepelik bir alan iizerinde yer almaktadir
(Patac1 ve Altun, 2020: 1865). Bellitepe-Kalesi, aslinda bolge de gergeklestirilen
2017 yili arastirmalar1 sirasinda kesfedilmis ancak alandaki detayli incelemeler
2018 yilinda gerceklestirilebilmistir (Patact ve Oral Pataci, 2018: 24). Goéle
siirlarm i¢inde savunma mimarisine verilen 6nem esasen, bu bolgede tespit edilen
savunma yapilarindan da anlasilmaktadir. Kuzupinari ve Bellitepe kéylerinin
simirlar1 boyunca, dogu-bati istikametinde belirli araliklar ile konumlanan iki kale
ve iki kulenin yer almasi, bolgede bu savunma yapilarinin bulunmasinin rastlanti
olamayacak kadar stratejik bir 6neme sahip oldugunu gostermektedir (Harita 1). Bu
nedenle, bu bdlgede mutlaka c¢ok daha kapsamli arkeolojik ¢alismalarin
yapilmasini gerekmektedir (Pataci, 2019b: 145; Patact ve Altun, 2020: 1865).

Bellitepe Kalesi, 2214 m rakimda bir tepenin zirvesinde insa edilmis kare
planli Eski¢ag savunma yapisidir (Resim 5). Yapi, kuzeydogu-giineybati
dogrultusunda konumlanmakta ve 55 x 53 m boyutlarindadir. Kalenin mimarisi
teknik acidan incelendiginde, Goéle ilgesi sinirlarinda tespit edilen diger savunma
yapilar1 ile benzer ozellikler tasimaktadir (Pataci, 2019b: 145). Orta ve kiiglik
boyutlu taglar ile kuru duvar tekniginde inga edilen yapinin duvarlari maksimum
1.10 m yiikseklikte korunabilmistir (Resim 6). Duvar kalinliklar1 yer yer 2.10 m ila
2.36 m arasinda degismektedir (Pataci ve Altun, 2020: 1865). Kalenin ana
duvarlar1 disinda, yapinin 6zellikle kuzey duvarinin 10 m kadar ilerisinde g¢evre
duvar1 niteligi tastyan kalinti gézlemlenmistir (Pataci, 2019b: 146). Savunma
yapisinin, dogu kenarmin digindaki arazide ise farkli mimari yapilara ait temel
seviyesinde korunmus izler tespit edilmistir fakat bu nokta oldukg¢a tahrip olmus
durumdadir. Ayrica, kalenin hem i¢inde hem de gilineyindeki arazide yine arazi
seviyesinde korunmus olan kare ve dikdortgen planli yapilara rastlanilmustir; ancak

54



Zekeriye AKKURT - Sami PATACI

bu yapilar oldukg¢a kétii korundugu i¢in bu yapilar hakkinda bir yorum yapabilmek
su an i¢in miimkiin goziikmemektedir. Belki de tipki Kuzupinari’nda oldugu gibi
burada da kaleye bagli mevsimlik olarak kullanilan bir yerlesim bulunmaktaydi.
Kale ve yakin ¢evresinde yerlesime dair ¢esitli boyutlarda mimari mekanlar tespit
edilmis olsa da bu arkeolojik alanin tarihlenmesine yardimci olabilecek kiiglik
buluntu tespit edilememistir (Pataci, 2019b: 146). Her ne kadar bu savunma yapisi
ve c¢evresindeki yapilan tarihlemek igin yeterli veriye sahip olmasak da kalede
kullamlan insa yontemi, bizlere baz fikirler vererek, bu yapimin Demir Cagi i¢inde
kullamlmis oldugunu ifade etmemize yardimci olmaktadir. Tabi ki bu alanin
tarihlenmesi ve islevi hakkinda kesin bir yorum yapabilmek i¢in mutlaka arkeolojik
bir kazinin yapilmasi gerekmektedir.

10. Balgesme-Kayinhk Kulesi

Kayinlik kulesi, Gole ilge sinirlarinda bulunan ve Balgesme koyiiniin 3.2
km kuzeybatisinda yer almaktadir (Harita 1). Arkeolojik alan, kaymlik deresinin
yaklasik 50 m ve modern karayolunun ise 55 m kuzeyinde, 2125 m rakima sahip
kayalik bir tepe tizerinde yer almaktadir (Patact ve Altun, 2020: 1865).

Kule, dogu-bati yoniinde uzanan bir vadinin kuzey kenarinda yer alan
yiikselti lizerinde, kuzeydogu-giineybat1 istikametinde konumlandirilmustir.
Yapimin, kuzeyine dogru yiikselti artmakta ve kulenin bulundugu nokta bu
yiikseltinin daha diisiik seviyesindedir. Kulenin giineydogu ve giineybatisi, Vadinin
ise giineyi 5.6 km boyunca dogu-bati yoniinde devam eden ormanlik alandir
(Pataci, 2019a: 549). Kule, orta ve biiylik boyutlu taslardan olusturulmustur,
yapmin plani dogu ve bati kenarlarindan basik, yarim yuvarlak goriiniimlii bir
forma sahiptir (Resim 7). Kulenin vadiye bakan giiney kenarmda bir duvar kalintisi
bulunmamaktadir. Muhtemelen bu yonde bulunan duvar gegen siire igerisinde
cevre sartlardan etkilenerek yikilmis olmalidir. Ciinkii yapinin giiney kesiminin,
dogal bir kayaliktan olusan bir ugurum olmasi bu tahribatin gerceklesmesini
kolaylastirmistir olmalidir (Pataci, 2019a: 549). Balcesme-Kayinlik Kulesi, plani
itibartyla Bellitepe-Dogu Kulesi ile paralellik gostermektedir ancak Balgesme
Kulesi Bellitepe’dekine oranla ¢ok daha iyi korunmus bir durumda oldugunu
sOylenebilir (Pataci, 2019b: 146). Kayinlik kulesi, 18 x 16.5 m’lik bir alani
kaplarken; giliney boliimii hari¢, yapmin bicimine gore bati, kuzey ve dogu
yonlerinden saran bir ¢evre duvart bulunmaktadir. Cevre duvar1 ve ana yapiy1
olusturan mimari yapt aym iscilikle insa edilmistir. Cevre duvari ile birlikte
savunma yapist 31 x 26 ‘m’lik bir alani1 kaplamaktadir (Pataci ve Altun, 2020:
1865). Yapida korunan duvar yiiksekligi, kuzey yoniinde 2.22 m’dir. Duvar
kalinliklar1 yer yer 2.5 m ve 3.00 m arasinda degismektedir. Alanda yapilan yiizey
incelemeleri sirasinda canak ¢omlek parcalarinin, Demir Cag1 ve Ortagag’a ait
seramikler oldugu gézlemlenmistir (Resim 8). Mimari agidan Demir Cag1 6zelligi
gosteren Kaymhk Kulesi’nin ayrica Ortagag’da da kullamm gordiagii
diistiiniilmektedir. Bunun yaninda, kulenin teknik acidan ve konumu agisindan
benzer ozellikler tasiyan, kule yapilari bolgeye yakin olan Erzurum’un Senkaya
ilcesinde yer almaktadir. Aksar ve Catalkom Gozetleme Kuleleri, Kayinlik kulesi

55



Ardahan’in Géle ilcesindeki Demir Cag Savunma Yapilari

gibi bolgeye hakim bir noktada, yakin ¢evrelerinde su kaynaklarmin oldugu ve orta
boyutlu kyklopik taslardan olusturuldugu ifade edilirken, arastirmacilar; bolgede
tespit edilen seramik buluntularini, Demir Cag ve Ortacag donemlerine
tarihlendirmislerdir (Ceylan, Bingdl, Ceylan, Ozgiil, Ungor ve Giinagdi, 2015: 461-
463). Fakat bu arkeolojik alanlar ile ilgili gerceklestirilen ¢aligmalara dair gorsel
malzemeye yer verilmemesi, bu yapilarm incelenmesini olumsuz yonde
etkilemektedir. Sonug¢ olarak Balgesme-Kayimlik kulesi, mimari o6zellikleri ve
bulundugu konum itibari ile askerl amagla insa edilen, bir savunma ve gozetleme
yapisi olarak kullanildigini diisiinmek dogru olacaktir.

11. Balcesme-Sipsirik Kulesi

Kule, 2018 yil1 yiizey arastirmalari sirasinda tespit edilen arkeolojik
alanlar, arasinda yer almaktadir. Balgesme koyliniin 1.6 km giineyinde, kuzey-
gliney yoOniinde uzana vadinin bat1 kenarindaki 2220 m rakimli bir tepenin
zirvesinde bulunmaktadir (Pataci, 2019b: 147; Pataci ve Altun, 2020: 1866).

Yapi, 9.20 x 7.80 m boyutlarinda biiyiik 6lgiide tahrip olmus, bir gézetleme
kulesi niteligi tagimaktadir. Bu kule, bulundugu tepeden karayolu ve Sipsirik
deresine bakan sarp yamacta yer almaktadir. Kulenin 123 m kuzeydogusunda,
kuzey-giiney yoniinde akan Sipsirik deresi bulunmaktadir. Kule ile Sipsirik deresi
arasinda, Kaymlik kulesinde oldugu gibi bir modern karayolu yer almaktadir
(Pataci, 2019a: 550). Kule, dortgen planli olup biiyiik boyutlu (Kyklopik) bazalt
taglarla kuru duvar tekniginde insa edilmistir (Resim 8). Kuleye giris, yapinin
glineybat1 kosesinde 90 cm genisliginde olan bir agiklik ile saglanmaktadir. Kapi
acikliginin hemen {lizerinde, lento islevinde kullanilan, ancak giiniimiizde
merkezinden iki par¢aya ayrilan 2.30 m uzunlugunda bir blok yer almaktadir.
Kulenin en iyi korunan duvar yiiksekligi giineybati kdsesinde, maksimum 2.60
m’dir (Resim 9). Bu yondeki duvar kalintis1 diginda yapiya ait olan diger duvar
kalintilari, arazi seviyesinde korunmustur. Temel seviyesinde korunan kalintilar
arasinda, kulenin 2.30 m giiney kesiminde tespit edilen ve bir ¢cevre duvari oldugu
diistintilen 5. 20 m uzunlugunda bir duvar kalintis1 yer almaktadir. Giiney yonde
oldugu gibi doértgen yapinin kuzey kesiminde de birkag sira tag bloktan olusan bir
duvar kalintis1 bulunmaktadir (Pataci, 2019b: 147).

Arkeolojik alanda, tek mimari buluntu gozetleme kulesi ile sinirl degildir.
Kulenin batisinda ve giineyindeki arazi iizerinde, kullanim amaglar1 hakkinda
yorum yapilamayacak kadar kotlii korunmus temel seviyesinde mimari kalintilar
tespit edilmistir (Pataci ve Altun, 2020: 1866). Ayrica kulenin 60 m giineyinde bir
yap1 kalintis1 daha alanin dogu sinirinda yer almaktadir (Pataci, 2019a:551). Bu
kalinttya ait moloz yiginlari, yapimin bulundugu noktada 28 x 8 m’lik bir alam
kaplamaktadir. Mimari kalintinin, bati kenarinda yer yer arazi seviyesinde
korunmus in situ duvar kalintilari, 14.45 m uzunlugunda kuzey-giiney yoniinde
bulunmaktadir (Resim 10). Ayni1 yapmnim hemen dogusunda sarp kayalik yamacin
sinirinda dortgen planli, arazi seviyesinde belli belirsiz temel duvarlarma sahip bazi
yapilar tespit edilmis ancak arazideki yogun bitki oOrtiisii nedeniyle verimli
incelemeler yapilamamustir (Pataci ve Altun, 2020: 1866). Arkeolojik alan sinirlar

56



Zekeriye AKKURT - Sami PATACI

icerisinde yapilan yiizey incelemeleri sonunda, Ortacag seramigi ve birkac adet
Demir Cagi’na tarihlendirilebilecek seramik pargalari tespit edilmistir (Resim 11).
Az sayidaki seramik buluntusu, arkeolojik alanin tarihi hakkinda bir fikir
olusturmak i¢in yetersizdir fakat kulenin duvar orglisii, Ardahan’da ve Gole
ilgesinde (Kaymlik Kulesi vb.) bilinen ve askeri amagli kullanilan savunma
yapilarmin Ozellikleri ile benzerlik gostermektedir. Bu benzerlikler, genellikle
yapilarda kullanilan biiyiik boyutlu taslar ve bu taslarin duvarlardaki az iscilikli
orgli yontemine dayandirilmaktadir. Kuru duvar tekniginde ve kyklopik yapi
taglariyla olusturulan bu kalntilarin Erken Demir Cagi yapilari ile paralellik
tagimasi (Smith ve Kafadarian, 1996: 24-24) tarihlendirilebilmeleri i¢in 6énemli bir
etmendir. Her ne kadar bu yapilar1 tarihlemede genellikle goreceli tarihleme
yontemi kullanilsa da bu tip yapilar igin net bir tarih belirlemek, arkeolojik
kazilarla miimkiin olmaktadir (Pataci, 2019a: 551).

12. Balgesme-Tekmezar Kulesi ve Yerlesimi

Tekmezar Kulesi ve yerlesimi adi altinda ele alinan arkeolojik alan,
Balgesme koOyliniin sinirlarinda, kéy merkezinin 700 m kadar dogusunda
bulunmaktadir (Pataci, 2019b: 148). 2018 yil1 yiizey arastirmalar1 sirasinda tespit
edilen kule ve yerlesim yeri, bu donemde bulunan arkeolojik alanlar arasinda yer
almaktadir (Patac1 ve Altun, 2020: 1866).

Arkeolojik alan, adindan da anlasilacag lizere, bir gozetleme kulesi ve
araziye yayilmis olan yerlesim yapilarindan olusmaktadir (Resim 12). Bu yap1
merkezi, Kura Nehri’ne baglh Tekmezar Deresi’nin bulundugu vadinin giiney
kenarinda, aym derenin yaklasik 55 m kadar giineyinde kayalik bir tepe iizerinde
yer almaktadir. Bu alandaki kalintilar, vadi ile Kars’a dogru uzanan karayolu
arasindaki diizliikte, 2180 m rakimli tepe lizerinde, kabaca 100 x 50 m’lik bir arazi
iizerinde bulunmaktadir (Pataci, 2019a: 552). Kulenin gilineyi, dogusu ve
batisindaki arazi {izerinde eski bir yerlesime dair kare ve dikddrtgen planh
yapilardan olusan, bir kalinti toplulugu gozlemlenmistir. Bu kalinti kiimesi,
yaklasik olarak 15 veya 20 adet mekandan olusmaktadir. Gézetleme kulesi, kayalik
bir zemin {izerinde insa edilmis ve yerlesim kalintilariin dogu yarisinda ve
yerlesim yerine gore birka¢ metre daha yiiksekte bulunmaktadir. Kulenin, vadiye
doniik kisminda Kayinlik Kulesi’nde oldugu gibi bir duvar kalintis1 tespit
edilememistir.

Yapinin dogu, bat1 ve kuzey yonlerinde yer alan duvarlar1 arazi seviyesinde
korunmustur (Pataci, 2019a: 552). Kulenin plani, korunan duvar kalintilarindan
anlagildigi tizere dortgen planhdir (Resim 13). Gozetleme kulesinin duvar
kalintilarindan alinan Slgiiler ile bat1 duvart maksimum 11 m; dogu duvari 6.80 m;
giiney duvari ise 10.24 m uzunluga sahiptir. Korunan duvar yiiksekligi giliney
duvarinda 1.60 m, bu alanda kullanilan tas bloklarin boyutlari ise 1.50 mile 1.00 m
arasinda degismektedir. Yapinin duvar kalinliklart ise 1.90 m ve 2.00 arasindadir
(Patac1 ve Altun, 2020: 1866). Kulenin, giris boliimii ise incelemeler sirasinda
tespit edilememis ancak bu yapmnin, kuzey ve bati yonlerinde yiiksek kayalik
alanlarm olmasi, bu alana girisin gliney veya dogu yoniinde oldugunu bizlere
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disiindiirmektedir (Pataci, 2019b: 148). Kulenin bat1 kenarinda yer alan mekanlar,
kuleden batiya dogru yaklagik 70 m’lik bir alan1 kaplamaktadir.

Kule ¢evresinde gozlemlenen seramik buluntularmin biiyiilk ¢ogunlugu
Ortacag ozelligi tasirken, birkag adet Demir Cagi seramigi de tespit edilmistir. Her
ne kadar arkeolojik alanda seramik adina yogunluk Ortagag Donemi iizerinde
yogunlagsa da eldeki diger veriler, bu arkeolojik alandaki goézetleme kulesinin
Demir Caginda insa edildigi ve Ortagagda da kullanilmaya devam edildigini
gostermektedir  (Pataci, 2019a:  552-553). Kulenin, Demir Cagi’na
tarihlendirilmesini, kolaylagtiracak veri ve bilgiler; Ardahan’da bulunan ve bu
yapiyla mimari agidan benzesen diger askeri yapilar, ilin merkez ilgesindeki Olgek,
Kocakdy ve Haskoy Demir ¢agi kulelerinin teknik ve mimari 6zellikleri gz oniine
alinarak gergeklestirilebilir (Pataci-Lafli, 2019d: 263-264; Pataci-Lafli, 2017: 115-
126).

Sonuc¢

Gole Ilgesi'nde 1995-1997 ve 2016-2018 yillarinda gergeklestirilen yiizey
aragtirmalar1 ile bolgenin, daha iyi anlasilabilmesi adina onemli veriler elde
edilmistir. Konumu itibari ile Gole; Kuzeydogu Anadolu bolgesinin en yiiksek
yerlesim alanlarinin basinda gelmektedir. Bolge, kuzeyden yani Kafkaslar
tizerinden gelen Sibirya soguk hava dalgasinin etkisi altinda kalarak, yil boyu
soguk bir ortama sahip oldugu gozlemlenmektedir. Sert karasal iklim tipi ve
yiiksek yagis miktari, bolgede; giir sarigam ormanlari, Supalpin-alpin ve gayir step
bitkilerinin yetismesine olanak sunmustur. Diger yandan bolge yagislar ile sulak
bir arazi haline gelirken bol miktarda biriken su, ilgedeki dnemli ¢ay ve derelerin
beslenmesini de saglamustir. Biriken bu su kaynaklari; Kayinlik, Tiirkmen ve Kiir
Caylarinin  yagislarin = destegi ile Kuzeydogu Anadolu ve Transkafkasya
bolgelerinin en o6nemli su kaynagi olan Kura Nehri’nin meydana gelmesini
saglamiglardir. Ancak Gdle, zengin su kaynagina ve bitki ¢esitliligine sahip olsa da
bu unsurlar, bolgede yasayan halkin gegimlerini saglayacaklari tarimsal
faaliyetlerin Oniine gectigi de anlasilmaktadir. Bu nedenle de bolgede ¢ok az
miktarda tarim {riinii yetisirken, bolge halki ihtiyaclarini karsilamak i¢in ve arazi
kosullarmin da uygun olmasindan dolay: kendilerini, gegmisten gelen bir gelenek
ile yaylacilik ve biiyiikbas hayvancilik alaninda gelistirdikleri anlagilmaktadir.

Gole’nin, ¢ogunlukla Kuzeydogu Anadolu bélgesindeki Illeri kapsayan ve
genel arastirma projeleri igerisinde goz ucu ile incelenen bir bélge durumunda
kaldig1 gozlemlenmistir. Fakat bu durum, 1995-1997 ve 2016-2018 yillarinda 1l
bazinda gergeklestirilen yiizey arastirmalari ile kismen de olsa ile agilmustir.

Genel olarak bolge adina gerceklestirilen ilk arastirmalar, yer aldigi
cografyanin da etkisi ile Ortacag’a ait olan Kkiiltiirel kalintilar iizerine
odaklanildigini, net bir sekilde ortaya koymustur. Ancak bu siirecte Kalkolitik,
Tung ve Demir Caglar1 yeterince irdelenmemistir. Yapilan yakin donem
arastirmalariyla, cografyanin Demir Cag1 vaziyeti, kiiltiirii ve savunma mimarisi
iizerine en azindan kayda deger bazi verilere ulasildigi anlasiimaktadir. Diger
yandan bolgede gerceklestirilen caligmalar neticesinde Gole’nin adinin kdkeni
hakkinda baz1 goriislerin ileri siiriilmesi de imkan bulmugtur. Buna gore, Ortacag
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(Gtirctice: Kola, Ermenice: Kol) ve sonraki donemlerde (Osmanli Déneminde:
Merdinik ve Ardahani-Kiigiik) farkli isimler ile bélgeden bahsedilmistir. Ne var ki,
bolgenin Demir Cagi’ndaki ismi hakkinda net bir bilgi yoktur. Konu hakkinda
bolgede arastirmalar gergeklestirilen Edwards (1988) ve Koroglu (2001) Gole
kelimesini, MO 1. binyilda Van Gélii Havzasinda yer alan Urartu krallarindan II.
Sarduri’nin kuzey seferlerini anlattigi ‘Analikiz’ stelinde gegen ‘Qulha’ kelimesi
ile bagdastirilabilecegini ileri siirmektedir. Tabi ki bu baglantinin daha anlagilabilir
olmasi i¢in ileriki yillarda bolgede gerceklestirilecek detayli caligmalar ile bu
konudaki eksikligin giderilecegi umulmaktadir. Kanaatimizce, Urartu kralligi
yazitlarinda gecen bolge adinin, Kroglu (2001) tarafindan 6ne siiriilen mantikli ve
tutarh gerekceler ile daha kabul edilebilir oldugunu da vurgulamak gerekmektedir.
Esasinda adi gegen yazitta belirtilen bolge adi, arastirmacilarca Dogu Karadeniz
kiyisinda kurulan Kolkhis (MO IX-VIII) ile daha ok iliskilendirilmektedir.
Gole’nin Eskicag’1 adina tespit edilen arkeolojik alanlar, tarafimizca belirli
yapisal Ozellikler géz Oniine alinmak sarti ile savunma mimarisi iginde sikca
kullanilan, Kale ve Kule yapilari olarak degerlendirilmistir. Bu nedenle, 2016-2018
yillar1 arasinda tespit edilen savunma yapilar1 olan kale ve kuleler, genel olarak
yiiksek tepelik alanlarin kayalik boliimlerinde, ¢ogu zaman su kaynaklarina yakin
alanlarda ve araziden saglanan insa malzemeleri ile bulunduklar1 arazinin
topografik yapisina uygun sekillerde kurulmuslardir. Bolgede kuru duvar
tekniginde insa edilen, toplamda bes kale ve bes kule savunma yapisi yer
almaktadir. Bu arkeolojik alanlardan elde edilen veriler yani mimari ve ganak-
¢omlek buluntularinin bir kismi, Demir Cag kiiltiirii ile paralellik géstermektedir.
Diger yandan inceledigimiz mimari yapilar, yapim teknigi agisindan birbirleri
arasinda tutarli bir benzerlik gosterirken, bazi yerlesimler ise 6rnegin; Kayaalti
(Omega) Kalesi, Kuzupinar1 Kalesi ve Yerlesimi ve Bellitepe-Bat1 Kulesi gibi
savunma yapilari, Kuzeydogu Anadolu bdlgesinde mimari acidan ender goriilen,
farkli planlara sahiptirler. Bu durumun yani sira, Kuzupinari arkeolojik alani
savunma mimarisi yaninda daha kiigiik yerlesim mekanlarina sahip olmasi
acisindan Cobankdy Kalesi ve Yerlesimi ile de benzerdir. Bu alanlarda yer alan
kiiciik boyutlu mimari yapilarin islevleri konusunda detayli arastirma ve kazi
calismalar1 yapilmadan net bir yorum yapabilmek mimkiin goziikmemektedir;
ancak Ozellikle Cobankdy’iin islevi hususunda yapilacak en genel yorum, daha ¢ok
sivil yasama yonelik ve hayvancilik faaliyetleri dogrultusunda kurulmus bir alan
olmasi1 gerektigi yoniindedir. Bellitepe ve Durucasu savunma yapilar1 diger kale
yapilarindan daha az korunmus durumdadir. Fakat bu yapilarin mimari 6zellikleri
ve kiiciik arkeolojik buluntulari iizerinden yapilan degerlendirmeler ile bu alanlarin
da Demir Cag1 mimarisini yansitan 6zellikler tasidiklari anlagiimaktadir. Gole’deki
Kule yapilar1 ise, ozellikle Ardahan smirlari iginde yogun olarak rastlanilan
savunma yapilaridir. Kuleler, ¢ogunlukla bir kayalik alan iizerinde yer alirken bu
alanin ucuruma en yakin noktasinda olusturulmuslardir. Genellikle yakin
cevrelerinde tatli su kaynaklari bulunurken, bu yapilarin daha biiyiik boyutlu
kaleler ve diger kule yapilari ile yakin mesafede yer aldiklar1 gozlemlenmistir
(Harita 1). Bellitepe-Bati ve Dogu kulesi, Balgesme-Kayimlik, Sipsirik ve
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Tekmezar kuleleri bu durumu en iyi yansitan savunma yapilaridir. Bu arkeolojik
alanlarin Ardahan disindaki yakin cografyada tespit edilmis benzer ozelliklere
sahip orneklerinin sayica az olmasi, bu yapilarm anlasilmasini zorlastirmaktadir.
Gole’deki Demir Cagi savunma yapilarmin mimarisini ve iglevlerini daha iyi
anlayabilmek i¢in bolgede mutlaka arkeolojik kazilarin gergeklestirilmesi
gerekmektedir.
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Harita 1. Ardahan ilinin Géle lgesindeki Demir Cagi savunma yapilari
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Resim 1. Kayaalt1 (Omega) Kalesi hava fotografi.

63



Ardahan’in Géle ilcesindeki Demir Cag Savunma Yapilari

Resim 2. Kayaalt1 (Omega) Kalesi kii¢iik arkeolojik buluntulari.
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Resim 3. Durucasu-Simsimik Kalesi hava fotografi
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Resim 4. Durucasu-Simsimik Kalesi kagak kaz1 ¢ukurlari.

Resim 5. Bellitepe Kalesi hava fotografi.
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Resim 6. Bellitepe Kalesi duvar yapisi.
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Resim 7. Balgesme-Kayinlik Kulesi hava fotografi.
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Resim 8. Balgesme-Kayinlik Kulesi ¢ganak-¢omlek buluntulari.
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Resim 9. Balgesme-Sipsirik Kulesi hava fotografi.
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Resim 10. Balgesme-Sipsirik Kulesi kapi girisi ve duvar kalintisi.

Resim 11. Balgesme-Sipsirik Kulesi ¢anak-¢omlek buluntulari.
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Resim 12. Balgesme-Tekmezar Kulesi ve Yerlesimi hava fotografi.

Resim 13. Balgesme-Tekmezar Kulesinin genel yapi plani.
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