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FAKIHLERIN ABDESTIN FARZLARINI ARAP DiLi iLE iSTIDLALLERI:
MAIDE 5/6 OZELINDE®

Muhammed Fatih ERGEN*

Oz

Bu c¢alisma Maide siiresi 6. ayet-i kerimesi 6zelinde miigtehitlerin abdestin farzlarimi nasil
belirlediklerini ortaya koymaktadir. Miigtehitler, bu farzlar1 belirlerken ayette bahsedilen kelimelerin
anlamlarmi, edatlarin anlam ve kullanimlarmi, climlelerin i’rabin1 géz Oniine alarak hiikme
ulagmuglardir. Fakihler, Arap dilinin farkli anlamlara izin verdigi noktalarda bazi hiikiimlerde ihtilaf
ederken, ciimleden tek bir mananin anlasildig1 yerlerde ortak hiikkme varmiglardir. Bu ¢alisma, abdestin
farzlarinin ayet-i kerimeden nasil istidlal edildigini géstermenin yani sira hiikiim istinbat edebilmek
icin Arap dilinin inceliklerine vukufiyetin 6nemini de ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili, Fikih, Farz, Istidlal, Abdest, Maide.

The Istidlal of the Fugaha on the Fards of Ablution with Arabic Language: In Terms
of the Sixth Verse of Sura al-Maida

Abstract

This study reveals that how mujtahids determine the fards of ablution based on the 6th ayat of
the surah al-Maida. While determining these fards, the mujtahids reached a decision by taking the
meanings of the words that mentioned in the ayat, the meaning and usage of prepositions and
considered the i'rab of the sentences. While the fugaha disagreed on some decisions where the Arabic
language allows different meanings, they agreed on places where the language allowed a single
meaning to be understood. This study shows that the importance of knowing the meanings of words,
prepositions and the i‘rab of the sentence on behalf of the fugaha. At the same time, it shows that how
istidlal the fards of ablution from the Ayat Karima.

Keywords: Arabic Language, Fard, Istidlal, Ablution, Maida.

Giris

Islam dininin 6ne ¢ikan 6zelliklerinden biri de Rabbani olusu; hahamlar ve ruhbanlar gibi din
adina soz soyleme yetkisi bulunan din adami smifinin olmayisidir. Dolayisiyla din temelinde ifade
edilen sozlerin nasslarin zahirine tenakuz etmemesi ve sozii soyleyene bakilmaksizin verilen hitkmiin
delillendirilmesi, islam dininde bir prensip olarak kabul gérmiistiir. Dolay1styla dinf bir te’vilin kabul
edilmesi, nasslarin lafizlarindan hareketle anlasilmasina baglidir. Bu sebeple dogrudan veya dolaylt
olarak nasslarin anlam smirlarini asan yorumlar, alimler tarafindan reddedilmistir. Bu baglamda
Islam’m temel kaynagi olan Kur’an-1 Kerim ve siinnetin Arapca olmas1, Arap diline verilen dnemi
artirmig ve dilin etimolojik, morfolojik ve semantik kimligi, anlamm belirlenmesinde mihenk
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taglarindan biri olmustur. Bu durumun farkinda olan fikih¢ilar, Kur’an ve siinnet metinlerini ele alirken
dilsel faktorleri asla géz ardi etmemislerdir.

Fikih tarih boyunca farkli mezhep ve akimlar, Kur’an ve siinnetten hiikiimler istinbat ederken
farkli metot ve yontemler benimsemislerdir. Ancak biitiin mezhep ve firkalarin usil anlayiglarmin
ortak noktas1 Arap dilinin kaide ve kurallar1 olmus, istinbatlarin1 da bu kural ve kaideleri dikkate alarak
yapmuglardir. Bu kistas, hem Ehl-i re’y ve Ehl-i hadis tarafindan hem de Batiniler disinda Siinni-gayri
Stinni biitiin firkalar tarafindan kabul gérmiistiir. Ancak gilinlimiizde bu durumun yer yer zayifladigi,
Arap dili sinirlarinin dikkate alinmadigi yorumlarin varligi géze ¢arpmaktadir. Bu baglamda Arap
yarimadast ve Avrupa gibi selefi hareketin yayildigi toplumlarda Arap dili beldgati dikkate
alinmaksizin lafizlardaki hakikat-mecaz anlamlar goéz ardi edilerek dogrudan anlagilan mananin
Islam’a nispet edildigi goriilmektedir. Yine Orta Asya gibi Arap olmayan toplumlarda Arap dilinden
kopuk batini te’viller ekseninde fikhi yorumlarin yapildigi da inkar edilemeyecek bir gercektir. Ayrica
Arap dilinin 6zelliklerinin dikkate alinmamasindan kaynaklanan diger giincel bir problem de ayet
mealleri veya hadis terciimeleri iizerinden fikhi goriigler ortaya atilmasidir. Bu sebeple bu aragtirmada
mictehitlerin Maide sOresi 6. ayet-i kerime g¢ergevesinde abdestin farzlarimi belirlemede Arapganin
kaide ve kurallarini nasil dikkate aldiklar1 ve bu konuda ne kadar titiz bir ¢aligma ile hitkkme ulagtiklar
ortaya konulmaya calisilacak ve hiikmiin tespitinde Arap dilinin 6nemine vurgu yapilacaktir.

1. Abdestin Farzlarindaki ihtilafin Nedeni

Allah Tedla, farz, vacip ve nafile ibadet ayrimi yapmadan bazi ibadetlerin sahih/gecerli
olabilmesi i¢in abdest almay1 sart kosmustur. Bu eylem, ibadetlerin bir¢ogu i¢in sart kosulmasinin
yani sira temizlik i¢in de birgok hadis-i serif ile tegvik edilmistir. Bu 6zelliklerinden 6tir(i abdest,
Miisliimanlar i¢in gilinliik hayatta ¢ok sik tekrarlanan bir amel halini almistir.

Abdestin nasil alinmasi gerektigi hususunda gerek Kur’an’da gerekse siinnette bircok tafsilat
verilmigtir. Kur’an-1 Kerim ile abdestin farzlar1 bildirilmisken siinnet ile de genellikle farzlarin
disindaki hiikiimler beyan edilmistir. Fakihler tarafindan detaylica incelenen abdest, gerek farzlar
gerekse diger hiikiimleri yoniiyle delilleriyle ortaya konulmustur

Kur’an-1 Kerim’de abdestin farzlar1 3 Sl il & A5 PRI TR S & 1)) sl el i G
Gkl ) K55 &by 1 ALals “Ey iman edenler! Namaz kllmaya kalkacagimiz zaman yiizlerinizi,
dirseklere kadar ellerinizi yikaymn, baslarinizi mesh edin, ayaklarinizi da topuk kemiklerine kadar
(vikayin).”* dyet-i kerimesi ile istinbat edilmistir. Fakihlerin abdestin siinnetlerinde bazi ihtilaflar1 sz
konusu oldugu gibi ilgili ayetten hareketle abdestin bazi farzlarinda da ihtilaflar1 goriilmektedir. Bu
ihtilaflarinin birgok sebebi olmakla beraber bunlardan bazilarinin Maide siresi 6. ayet-i kerimede
kullanilan miisterek lafizlar, edatlar, takdim ve tehir ve ayetin i’rab’1 gibi lugavi hususlar oldugunu
sOylememiz miimkiindiir. Bu hususlarin her birini dikkatlice inceleyen fakihler —birbirinden farkli da
olsa- Arap dili siirlar1 gergevesinde kalarak kendi hiikiimlerini istinbat etmislerdir.

2. Abdestin Farzlarindaki ihtilaflar ve Arap dilinin Hiikme Etkisi

2.1. Dirsekleri Yikamak ,

Ayet-i kerimede fakihlerin ihtilaf ettigi meselelerden biri (54l I &35 “dirseklere kadar
ellerinizi/kollarimizi  ytkayin” 2 ciimlesinde gecen dirseklerin de ellerle birlikte yikanip
yikanmayacagidir. Her ne kadar fakihler, elleri yikamanin abdestin farzlarindan oldugunda ittifak
etmis olsalar da 3 dirseklerin de bir farz olarak yikanmasmnin ayet-i kerimeden anlagilip

1 el-Maide 5/6.

2 el-Maide 5/6.

3 Ebu'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Rusd el-Kurtubi, Bidayetu'l-Muctehid
ve Nihayetu'l-Muktesid, thk. Macid Hamvi, (Beyrut: Daru Tbn Hazm, 1416/1995), 1/3; Ebd ‘Abdullah
Muhammed b. Idris es-Safi‘i, el-Umm, thk. Rif‘at Fevzi ‘Abdulmuttalib, (Daru'l-Vefa, el-Mansiire
1422/2001), 2/56.
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anlagilamayacagi hususunda ihtilaf etmislerdir.* Hanefi, Maliki ve Safiiler dirseklerin yikanmasinin
farz oldugunu sdylerken® Zahiriler, farz olmadig: goriisiindedirler.®

Fakihlerin, “gﬂbd\ &) eS-m\;/dlrsekZere kadar ellerinizi/kollarinizi yikayin™" cimlesinden iki
farkli anlam ¢ikarmalar S (ila) ve A (el-yed) lafizlarinin anlamlarindan kaynaklanmaktadir.® Soyle
ki Arap dilinde ) edatimin kendisiyle mecriir olan ciimleye, eylemi tasiyip tasimadiginda (yani
gayenin mugayyaya dahil olup olmadiginda) ihtilaf vardir. Kimi nahiv alimleri mutlak dahil oldugunu
savunsa da® ibn Usfiir (6. 669/1270) gibi bazi nahiv alimleri bunu sdyleyebilmek i¢in karineye ihtiyag
oldugu gériisiindedirler.'® Dolayisiyla giye mugayya ile ayni cinsten oldugunda (!} edatinin eylemi
mecrlr yaptig1 kelimeye tasldlgmda nahiv alimlerinin ittifak ettifini sdylememiz miimkiindiir. Bu
kaideden hareketle Cumhur, 3 kelimesini &0 (EI) §153 (Onkol) ve 2aadl (Pazu) denilen kisimlar da
kapsayan bir organ olarak, “kol” diye tanimlamislardir.** Dolayisiyla onlara gore Gl &l
cumlesi “dirseklere kadar kollarinizi ytkaymn™ mealinde oldugundan onlar ayet-i kerimede kollarin bir
boliimii olan dirseklerin de yikanmasi emredildigi hiikkmiine varmiglardir. Zahiriler ise % kelimesini
¢l olarak tanimladiklarindan Gtiiri*2 dirsekleri yikama emrine dahil etmemislerdir. Onlara gére
ayette gﬁbﬂ“ &Y denilmesinin nedeni, dirseklerin yikanmasim bildirmek degildir. Bu ciimle &)
olarak adlandirilan bdlgeyi yikamanin abdestin bir farzi oldugunu bildirmek igindir.*® Bu kabullerden
hareketle Zahirilere gore ayet-i kerime “dirseklere kadar ellerinizi ytkayin” mealiyle kabul edilmistir.
Elde ettikleri mealden de anlasilacag: iizere Zahirfler dirsekleri % lafzinin cinsinden kabul etmeyerek
dirseklerin yikanmasi gerektiginin ayetten anlagilmadigini, dolayisiyla dirseklerin yikanmasinin
abdestin farzlarindan olmadigi hitkmiinii istinbat etmislerdir. Goriilecegi lizere ayetten yapilan her iki
istinbat farklilik arz etmis olsa da Arap dili sinirlarin1 agmamaktadir.

4 Ibn Riisd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/31; Eba ‘Omer Yasuf b. ‘Abdullah b. Muhammed b. ‘Abdilberr en-
Nemeri, el-Istizkar, thk. Salim Muhammed ‘Atd-Muhammed ‘Ali Mu‘avvid, (Beyrit: Daru'l-
Kutubi'l- Tlmiyye, 1421/2000), 1/128.

5 IbnRiisd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/18; Ibn Abdilberr, el-istizkar, 1/128; ‘Ala’uddin Ebibekir b. Mes td
b. Ahmed el-Hanefi el-K&sani, Bedd’i‘u's-Sand’i fi Tertibi's-Serd’i, (Daru'l-Kutubi'l-‘Ilmiyye,
1406/1986), 1/4; Ebli Muhammed ‘Abdulldh b. Ahmed b. Muhammed b. Kuddme el-Cema‘ili el-
Makdisi, el-Mugni, thk. ‘Abdulldh et-Turki-Abdulfettdh Muhammed el-Hulv, (Riyad: ‘Alemu'l-
Kutub, 1417/1997), 1/172; EbQ Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmu * Serhu'l-MuheZzeb,
(Daru Alemi'l-Kitab, 1423/2003), 1/25; Ebu'l-Me ali Mahmad b. Ahmed b. Abdulaziz b. ‘Omar b.
Maze el-Hanefi, el-Muhitu'l-Burhant fi'l-Fikhi'n-Nu ‘mdni, thk. Abdulkerim Samf el-CundT, ( Beyr(t:
Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, 1424/2004), 1/35; Ebd Muhammed Harb b. isma‘il b. Halef, Mesa ‘ilu Harb
b. Isma ‘il el-Kirmani, thk. Muhammed b. ‘Abdullah, (Beyrut: Muessesetu'r-Reyyan, 2013), 121; Ebl
‘Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Mesa il - Rivayetu Ebi Dav(d es-Sicistant,
thk. Eba Mu‘az Tarik b. ‘Avdillah b. Muhammed, (Misir: Mektebetu ibn Teymiyye, 1420/1999), 202;
Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii'l-’Eimme, el-Mebsut, thk. Halil Muhyiddin el-Meyyis,
(Beyrat: 1414/1993, 1/7; Eblbekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed, Tuhfetu'l-Fukahd, (BeyrQt:
Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, 1414/1994), 9; el-K&sani, Bedd i ‘u's-Sand i, 1/4; Ebd Muhammed Mahmid
b. Ahmed el-*Ayni, el-Bindye Serhu'l-Hidaye, (Beyrdt: Daru'l-Kutubi'l-‘Tlmiyye, 1420/2000), 1/319;
EbG Muhammed ‘Abdulvehhab b. Ali, et-Telkin fi'l-Fikhi'l-Maliki, thk. Ebi "Uveys Muhammed el-
Hasani et-Tavvani, (Daru'l-Kutubi'l-‘Ilmiyye, 1425/2004), 1/17; Ebu'l-‘Abbas Ahmed b. Idris el-
Karafi, ez-Zahire, thk. Muhammed Hacci, (Beyrut: Daru'l-Garbi'l-islami, 1994), 1/255; Ebi'l-Kasim
‘Omer b. el-Huseyn el-Hiraki, Muhtasaru'l-Hiraki, (Daru's-Sahabe li't-Turas, 1413/1993), 13.

6 Ibn Abdilberr, el-istizkar, 2/23; Ibn Riisd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/31; Eba Muhammed ‘Ali b. Ahmed
b. Hazm el-Endelusi, el-Muhalla bi'l-Asdr, thk. Abdulgaffar Suleyman el-Bundari, (Beyrut: Daru'l-
Fikr, 1424/2002), 1/297.

7 el-Maide 5/6.

8  Ibn Riisd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/31.

®  Muhammed b. Yisuf'b. ‘Ali b. Yisuf b. Hayyan ESiru'ddin el-Endelust, et-Tezyil ve't-Tekmil fi Serhi
Kitabi't-Teshil, thk. Hasen Hindavi, (Dimesk), 11/160-162.

10 Eb0 Hayyan, et-Tezyil ve't-Tekmil, 11/160-162.

1 el-K&sani, Bedd’i ‘u's-Sand’i, 1/4;, Eb(’'l-Hasen ‘Ali b. Muhammed el-Maverdi el-Basri, el-Havi'l-
Kebir fi Fikhi Mezhebi'l-Imdmi's-Sdfi i, thk. Ali Muhammed Me d-Adil Ahmed ‘Abdulmevcid,
(Beyrut: Daru'l-Kutubil-Timiyye, 1419-1999), 1/113.

12 {bn Hazm, el-Mukalla, 1/374.

13 {bn Hazm, el-Mukalla, 1/297.
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2.2. Basin Mesh Edilme Olgiisii )

Maide suresi 6. ayet-i kerimede zikredilen &b’ V5535 “bagslarinizi mesh edin” ¥
ciimlesinden hareketle miigtehitler, abdestin farzlarindan birisinin de bast mesh etmek oldugunu
istinbat etmislerdir.'®> Ancak ayni ciimleden basin ne kadar bir miktarinin mesh edilmesinin farz
oldugunda ihtilaf etmislerdir. Imam Malik(5. 179/795), “Basin tamamini mesh etmek farzdir”
derken, imam Eb Hanife (6. 150/767), imam Safii (6. 204/820) ve Maliki mezhebinin bazi fakihleri,
“bir miktarin mesh edilmesi yeterlidir”*" demektedirler.

Alimlerin 55--“ s ) $5%udl 3 “baglarinizi mesh edin”*® ciimlesinden iki farkli hiikmii istinbat etme
sebepleri ciimledeki ¢4l (Ba) harfidir.1® Safiiler, ciimledeki ¢Gli harfinin “teb’Tz/ua-uJ’ (bir kismi)
manasinda oldugunu s6ylerken,?® Hanefi ve Malikiler ise “teb’iz” degil “ilsak/ 5Ly (baglamak,
bitistirmek) manasinda oldugunu kabul etmektedirler.?! Dolayisiyla :4i harfinin anlam tercihinde
ihtilaf eden Safii ve Hanefiler hiikiimde ittifak ederken harfin anlam tercihin de ihtilaf eden Maliki ve
Hanefiler hiikiimde ihtilaf etmislerdir.

Cuimledeki ¢4 harfine “teb’1z” manas1 veren Safiilerin konu ile alakali delillerini ise Maverdi
(6. 450/105 8) su climlelerle nakletmektedir;

“ ‘f‘S""JJ-' Is38il 5 /baslarinizi mesh edin’'? ayet-i kerimesinde basin bir kismini mesh etmenin
yeterli olduguna Hh] harfinin ‘teb’iz’ manasimda olmast delalet etmektedir. Harfin bu manada
olduguna ise iki delilimiz vardur,

Birincisi; Araplar, bir amag olmaksizin zait/fazlalik harf kullanmazlar. Dolayisiyla harfin,
burada iki manadan birisinde oldugunu kabul etmemiz gerekir Bu manalardan biri ‘ilsak’ digeri ise
‘teb’iz dir. Fiilin bu harf sayesinde miiteaddilik kazandig1 2 v & se (Zeyd’e ugradim) vb sozlerde-
harfin ilsék manasinda oldugunu soylememiz lazimdir. Nitekim bu ciimlenin /3 & s olarak
kullanimi Arap dili agisindan dogru degildir. Ancak ARy 52445 ciimlesinde boyle bir durum soz
konusu olmayip ayette £ harfi olmadan da  /s3adls fiil mefuliine gecis saglayabilmektedir.
Dolayisiyla ayette kullamlan |s35405 fiili mefule harfe ihtivag duymadan gegisli bir fiil cinsinden
oldugu igin burada ‘ilsak’ manasi vermek dogru degildir. Ui harfinin teb’iz manasi ise fiilin harfe
ihtiya¢ duymadan mefuliine ge¢is sagladigi yerlerde kullanilmaktadir. Dolayisiyla harfin bu ciimlede
bir mana ifade etmek icin geldigini séylememiz gerekir ki o mana da teb’izdir. Ayet-i kerimede £
harfinin teb’iz manasinda olduguna bir diger delilim, Araplar bir ciimleyi kisaltarak soylemek
istediklerinde (== climlesindeki glbl kelimelerin bas harflerini séylemekle yetinmeleridir. Ayni
sekilde ayette de ciimlenin asl A&us ) sadi iken ciimle kisaltilarak =% kelimesi yerine kelimenin ilk

harfi olan ¢4 s¢ylenmis, 2w denilmistir.”?

14 el-Maide 5/6.

5 Ibn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/32; ibn Abdilberr, el-Istizkar, 1/129.

16 fbn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/32; Ibn Abdilberr, el-Istizkar, 1/129; Eb(i Abdulldh Malik b. Enes b.
Malik el-Medenf, el-Mudevvene, (Daru'l-Kutubi'l- Timiyye, 1415/1994), 1/113; Ibn Abdilberr, /htilafu
Akvali Malik ve Ashdbih, thk. Hamid Muhammed Lahmar, 41.

17 fbn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/32; Ibn Abdilberr, el-istizkar, 1/129; el-K&sani, Bedd’i ‘u's-
Sand’i 1/4; es-Safii, el-Umm, 2/56.

18 el-Maide 5/6.

19 fbn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/32.

2 Ebj ‘Abdullah Muhammed b. Ahmed el-HazrecT el-Kurtubi, el-Cami ‘ li-Ahkami'l-Kur'an, thk. Hisam
Semir el-Buhari, (Riyad: Daru ‘Alemi'l-Kutub, 1423/2003), 6/88.

2L EbU'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmud En-Nesefi, Kesfii'l-Esrar Serhii'l-Musannef
ala'l-Menar ma'a Serhi Nuri'l-Envar ala'l-Menar, (Darii'l-Kiitibi'l-TIimiyye), 1/337; Ahmed b. Ganim
b. Salim el-’'Ezheri el-Maliki, el-Fevakihu'd-Devvdni ‘ald Risdleti Ibn Ebi Zeyd el-Kayravani, ( Daru'l-
Fikr, 1415/1995), 1/142; Ebu Bekr b. Hasan El-Kesnavi, Esheliil Meddrik Serhu Irsadis Salik fi
Mezhebi Imamil Eimmeti Malik, (Lilbnan: Daru'l-Fikr), 1/78; Ebu'l-Velid Muhammed b. Ahmed b.
Rusd el-Kurtubf, el-Mukaddimatu'l-Mumehhidat, thk. Muhammed Hucci, (Beyr(t: 1408/1988), 1/77;
Muhammed el-Emin b. Abdullah el-Alevi el-Hareri, Tefsiru Hadaiki’r-Ravhi ve’r-Reyhan Fi Ravabi
ulimi’l-Kur’an, Mekke: Dar Tug ve Necah), 7/140.

2 el-Maide 5/6.

3 MaverdT, el-Havi’l-Kebir, 1/115-116.
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Maliki ve Hanefi fakihleri, ¢4l harfinin manasinda ittifak etmelerine ragmen farkli hiikiim
istinbat etmislerdir. Bu durum ayette hazf ve/veya kalb oldugu kabuliinden kaynaklidir.?* Ayrica Arap
dilinde z= fiili iki mefdl alan bir fiil olup, mefdllerden birine herhangi bir edata ihtiya¢ duymadan
gegiskenlik saglarken ikinci mefiile ise mesh edilmesi istenilen aletin basina gelen i harfi vasitastyla
gecmektedir. 2 Buradan hareketle Hanefiler, es“j} Isaualy climlesinde mesh aleti olan elin
hazfedildigini, ¢4l harfinin ise ciimlede yer degistirdigini sdyleyerek cumlenm aslinda 55 1550305
Lol “Ellerinizle baginizi mesh edin” manasinda oldugunu kabul etmislerdir.?® Dolayistyla onlar bu
hiikiimde mesh aleti olan ele itibar ederek elin tamaminin bagin dértte birine tekabiil ettigini?” veya
elin ¢gogu tamami hiikmiindedir kabulii ile en az ii¢ parmak? veya nisiye miktari?® bagin mesh
edilmesi gerektigi gibi farkli hiikiimler istinbat etmislerdir. Malikiler, ayette hazfin varligim kabul
etseler de onlara gore ciimlede Ul edatinmn yer degistirmesi s6z konusu degildir. Dolayisiyla
Malikilere gére ciimlenin anlami il 55 VAL “Paginizia elinizi mesh edin” mealinde olup?®°
mesh aleti bas olarak kabul edilmis ve tamami ile mesh edilmesi gerektigi soylenmistir.

2.3. Ayaklarin Temizligi

Islam Aalimleri ilgili ayet-i kerimeden hareketle ayaklarm temizlenmesinin de abdestin
farzlarindan oldugunda ittifak etmislerdir.3! Konu ile alakali ihtilaflari ise ayak temizligi, onlari
yikamak suretiyle mi yoksa mesh etmek suretiyle mi yapilmasi gerektigindedir.3> Cumhur, “Abdestte
farz olan ayaklart ytkamaknr” 3 derken, bazilan “ayaklarin temizligi mesh etmektir.”** demislerdir.
Taber? (6. 310/923) ve Davld ez-Zahiri (6. 270/884) ise®, “Abdest alan kisi yikamak veya mesh

24 Ebl Muhammed Abdulldh b. Yasuf b. Ahmed b. ‘Abdullah Ibn Yisuf< Cemaleddin Ibn Hisam,
Mugni'l-Lebib ‘an Kutubi'l-E ‘arib, thk. Dr. Mazin el-Mubarek-Muhammed Ali Hamdullah, (Dimegk:
Daru'l-Fikr, 1985), 143.

%5 Muhammed b. Yasuf b. ‘Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endelusi, el-Bairu'l-Mukiz fi't-Tefsir, thk. “Adil
Ahmed ‘Abdulmevcld- ‘Ali Muhammed Mu‘avvid, (Beyrut: 1422/2001), 3/451; Muhammed b.
Ahmed b. Ebi Sehl Semsii'l-’Eimme, UsGlu's-Serajsi, (Beyrdt: Daru'l-Ma ‘rife), 1/229; Celalu'd-Din
‘Abdurrahman b. Ebi Bekr es-SuyQti, Mu ‘tereku'l-Akrdan fi I‘cdzi'l-Kur'an: I‘cazu'l-Kur'an ve
Mu ‘tereku'lI-Akran, (BeyrGt: Daru'l-Kutubi'l- Timiyye, 1408/1988), 2/93; Muhammed b. Muhammed
b. ‘Abdurrezzak ez-Zebidi, Tacu'l- ‘Aris min Cevéhiri'l-Kamas, thk. ‘Ali Siri, (Daru'l-Fikr, 1424),
20/379.

% Ebi’l-Hasen Burhantddin Alf b. EbT Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginani, el-Hiddye fi Serhi
Bidayeti'l-Mubtedi, thk. Tallal Yasuf, (Beyrut: Daru Ihya’i't-Turdsi'l-‘Arabi, 1/15; Ala’uddin es-
SemerkandT, Tukfetu'l-Fukahd’, 10; Abdulgani b. Talib b. Hammade b. Ibrahim el-Ganimi ed-Dimeski
el-Meydant el-Haneff, el-Lubdb fi Serhi'l-Kitab, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, 1/7.

27 Kudari, et-Tecrid, thk. Muhammed Ahmed Serrac-Ali Cum‘a Muhammed, ( Kahire; 1427/2006),
1/118.

2 ibn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/32; Ebli ‘Abdulldh Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, el-Asl,
Mukaddime, thk. Muhammed Boynukalin, Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2012), 84; es-Serahsi, el-Mebsiit,
1/63.

2 Eb0’I-Huseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kud(rf, Muktasaru'l-Kudar? fi'l-Fukhi'l-
Hanefi, thk. K&mil Muhammed Muhammed Uveyda, 11.

30 Ebu'l-Hasen Al b. Ahmed b. Mukrim el-‘Adevi, Hdgsiyetu'l- ‘Adevi ‘ald Kifdyeti't-Talibi'r-Rabbant,
thk. Yasuf es-Seyh Muhammed el-Bika ‘i, (Beyrét: Daru'l-Fikr) 1/1592.

3 Tbn Hazm, Ebd Muhammed ‘Ali b. Ahmed el-Endelusi, Meratibu'l-fcmd * fi'l- Ibadat ve'l-Mu ‘Gmelat
ve'l-I tikadat, (Beyrut: Daru'l-Kutubi'l-‘Ilmiyye), s. 19.

% 1bn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/37.

33 Bkz: Eba Bekr ‘Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-Azami,
(Beyrut: el-Mektebu'l-islami, 1403), 1/18-30; Ebu'l-Hasan ‘Ali b. el-Huseyn b. Muhammed es-Sugdi
el-Haneff, en-Nutef fi'l-Fetva. thk. Saldhuddin en-Nahi, (Amméan- Beyr(t: Daru'l-Furkan-
Muessesetu'r-Risale, 1404/1984), 18; el-K&sani, Bedd i ‘u's-Sand’i‘, 1/5; es-Safi‘i, el-Umm, 2/59; el-
Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 1/123; Tbn Ytnus, el-Cami li Mesd ’ili'I-Mudevvene, 1/19; Tbn Abdilberr, el-
Istizkar, 2/41.

3 Ibn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/37; en-Nevevi, el-Mecmu ‘, 1/417; es-Seyydri, Ebi ‘Abdullah el-
Mikdad b. ‘Abdullah e-Fadil (6.826/1423), Kenzu'l- ‘Arfin fi Fuhi'l-Kurdn, 1/30.

% bn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/38.
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etmekten hangisini isterse onu yapmakta 6zgurdir.”* diyerek her iki goriisii de cem etme yolunu
tercih etmislerdir.

Fakihlerin bu ihtilaf sebebi hakkindaki genel kani ayet-i kerimenin &34 515 (Erculekum) ve

é‘sééjij (Erculikum) seklinde iki sahih kiraatinin olmasidir. 3 Nitekim iistiin ile okundugunda
ayaklarin yikanmasi anlasilirken, & 313 (Erculikum) seklinde esre ile okundugunda ayaklarin mesh
edilmesi anlagilmaktadir. Ancak gerek Cumhur gerekse digerleri ayet-i kerimenin her iki kiraatini de
kabul ederek Arap dili gergevesinde iki kiraatten de ayni hiikmii istinbat edebilmistir. 38

Cumhur, &&35 kiraatinden anlasilan zahir manamin ayaklarin yikanmasi oldugunu
soylemislerdir. Esre ile 14515 seklinde okundugunda ise ayet-i kerimeden yine yikamak manasinin
anlagildigini savunmustur.3® Cumhura gore lafzin esre ile okunma sebebi ise civardan®® kaynaklidir.
ikinci goriis sahipleri ise #1455 kiraatini te’vil ederek lafzin iistiin okunma nedeninin el-atf ale’l-
mahal (kelimenin ciimledeki konumuna yapilan atif) oldugundan iistiin okundugunu kabul etmig*?,
K55 seklindeki fethali kiraatin de ayaklarm mesh edilmesini bildirdigini savunmuslardir.
Dolayisiyla konu ile alakali rivayetler vb. deliller goz ardi edilerek konu Arap dili agisindan ele
alindiginda her iki kiraatten de ayaklarin mesh edilmesine veya yikanmasina yol bulma imkan1 vardir.
Yapilan istidlaller incelendiginde ayaklarin yikanmasini savunanlarin da mesh edilmesi gerektigini
savunanlarin da Arap dilinin sinirlar disina ¢gikmadigi agikca goriilmektedir.

2.4. Ka‘b’mn Yikanmasi ]

Maide suresinin 6. ayet-i kerimesindeki “5sx&ll Y 81 % s/ayaklarimizi/bacaklarinizi iki ka ‘b’a
kadar (yikayin)”# ciimlesinden abdest igin ayaklarin yikanmasi gerektigini istinbat eden fakihler,
ayn1 ayet-i kerimeden ayaklarin nereye kadar yikanmasi gerektiginde yani ayet-i kerimede “ka‘b”
olarak adlandirilan bdlgenin yikamaya dahil olup olmayisinda ihtilaf etmislerdir.*® Cumhur, “ka ‘b "in
yikanmast farzdir.”** goriisiinde iken, Imam Ziifer (5. 158/775)*® “ka ‘b, farz olan yikama hiikmiine
dahil degildir™*® demektedir.

Fakihler konu ile alakali istidlallerini ciimledeki L,J‘ harfi ile yapmaktadirlar. a4 Cumhur Jasl
lafzimin “kalcadan parmak u¢larina kadar uzanan uzuv” oldugu, * Cakll Jafzinm ise, “ayagin iki
yaminda olan iki yumru kemik” oldugu kanaatindedirler.*® Nitekim bu kelime ;U‘ (yukseklik)
lafzindan ahnmlstlr Bundan dolayr Arap dilinde geng¢ kizin gogiislerinin tomurcuklastigini ifade
etmek igin 81540l << denilir.® Cumhur ayrica ayet-i kerimede lafzin &l olarak ikil kullanilmasina

% Ibn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/37; el-Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 1/123.

8 1bn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/37.

3 Ibn Abdilberr, el-Tstizkar, 2/47-50.

39 Eb{'l-Berakat el-’Enbari, el-Insaf, 2/493.

4 Tki kelimenin yan yana olmasindan 6tiirii ayn1 harekeyi almasi.

4 bn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/37; es-Seyyari, Kenzu'l- ‘Arfdn, 1/30.

42 el-Maide 5/6.

4 Tbn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/39.

#  es-Sugdi, en-Nutef fi'l-Fetva, 18; es-Serahsi, el-Mebslz, 1/9; ibn Maze, el-Muhizu'l-Burhani fi'l-
Fikhi'n-Nu ‘mani, 1/139; Malik b. Enes, el-Mudevvene, 1/130; Eb{'l-Hasen “Ali b. Muhammed er-Rib ‘1,
et-Tabsira, thk. Ahmed ‘Abdulkerim Necib, (Katar: Vizaretu'l-Evkaf, 1432/2011), s. 35; Eb0’l-
Mehasin Fahrulislam ‘Abdulvahid b. Isma‘il b. Ahmed er-ROyani et-Taberi, Bairu'l-Mezheb thk.
Tarik Fethi es-Seyyid, 1/100; el-Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 1/128.

4 EbiU’l-Huzeyl Zufer b. el-Huzeyl b. Kays el-Anberi el-Basri (6. 158/775) Ebf Hanife nin dgrencisi,
Hanefi mezhebinin imamlarindan biri. bkz: Murteza Bedir, "Zifer b. Hizeyl", TDV Islam
Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/zufer-b-huzeyl (08.12.2020).

4 es-SerahsT, el-Mebs(y, 1/6; es-Sugdi, en-Nutef fi'l-Fetva, s. 18.

47 1bn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/39.

48 Eb( Bekir Ahmed b. ‘Ali er-Razi (6.370/981), Serhu Mujtasari's-Tahavi, thk. Ismetullah ‘Indyetullah
Muhammed, (Daru'l-Besa’ir, 1431/2010), s. 302.

49 el-Kurtub?, Azkamu'l-Kur'an, 6/96; es-Safii, el-Umm, 2/59; Ebu'l-Me‘ali Mahm{d b. Ahmed b.
Abdulaziz b. ‘Omar b. Maze el-Hanefi, el-Mu#kizu'l-Burhani fi'l-Fikhi'n-Nu ‘mdni, thk. Abdulkerim
Sami el-Cundf, (Beyrdt: Daru'l-Kutubi'l-‘Timiyye, 1424/2004), 1/39; Malik b. Enes, el-Mudevvene,
1/130; Eb0 Muhammed ‘Abdulvehhab b. ‘Ali, el-Isrdf ‘ald Nuketi Mesa ili'l-Hilaf, thk. el-Habib b.
Tahir, (Beyrdt: 1420/1999), s. 123; el-Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 1/128.

%0 el-Maverdt, el-Havi'l-Kebir, 1/128.
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binaen her ayakta iki ka‘b’m oldugunu savunmusglardir.5! Bu vb. kabullerle cumhur, Gkl ) o080
ayet-i kerimesine “bacaklarmizi ayagin iki yaminda olan iki yumru kemige kadar yikaym” anlamim
vermislerdir. Dolayisiyla ciimlede géye, mugayyayanin cinsinden oldugundan ayagimn iki yaninda
bulunan iki yumru kemik Arap dili agisindan yikanma hiikmiine tabi olmalidir.

Imam Ziifer’in her iki lafizla alakali bir tarifine rastlayamasak da Serahsi, (6. 483/1090) Imam
Zufer’in bu konudaki goriisiinii ““ce#8/ yikama hiikmiine dahil degildir. Nitekim onlar gdyedir. Gdye
ise flilin son bulmasimin bildirildigi nokta oldugundan hiikme dahil degillerdir” ** seklinde
aktarmaktadir. Bu yorumdan hareketle Imam Ziifer’in 330 lafzim, #30 (parmak uglarindan bilege
kadar) manasinda, “&s81”1 ise cumhurun tercih ettigi manada “ayagin iki yaminda olan iki yumru
kemik” anlaminda kabul ettigi anlagilmaktadir. Nitekim ayagin iki yaninda bulunan yumru kemikler
sadll (ayak)’nun bir ciizii olmayip, bacagn bir boliimii olan 3 (baldir)’nun ciiziidiir. Bunun disindaki
bir anlamin kabul edilmesi halinde Imam Ziifer’in istidlali Arap dili agisindan miimkiin degildir.
Nitekim Ja0 lafzim “kalcadan parmak uglarina kadar uzanan uzuv” seklinde kabul ettigini
varsaydigimizda &8 lafz1 ile Ja lafz1 aymi cinsten olacaktir. Boyle bir kabulde ise gye,
mugayyAdyanin cinsinden oldugundan hiikme dahil olmalidir. Buradan hareketle imam Ziifer’in
yukaridaki manalart tercih ettigini varsaydigimizda ayet-i kerimenin meali, “ayaklarinizi
baldwlarmizin yaminda olan iki yumru kemige kadar yikayin” seklindedir. Dolayisiyla baldirlarda
bulunan iki kemik ayaklarin bir par¢asi olmadigindan &tiirii Imam Ziifer tarafindan hiikme dahil olarak
gorilmedigini s6ylememiz miimkiindiir. Bu ise daha 6nce de aktardigimiz gibi kimi nahiv alimleri
tarafindan kabul edilen bir durumdur.®® Dolayisiyla her iki istinbatin da Arap dili siirlar1 igerisinde
oldugunu séylememiz miimkiindiir.

2.5. Abdestte Tertib

Ayet-i kerimenin lafzindan abdestin farzlarin1 Arap dili kaide ve kurallar ile istidlal eden
mugtehitlerden kimileri, ayet-i kerimeden bu farzlarin sirayla yapilmasmin da abdestin farzlarindan
oldugunun anlasildig1 iddiasinda iken kimileri ilgili ayet-i kerimeden bu farzin anlasilamayacagini
soylemislerdir.5* imam Eba Hanife, Siifyan Sevri (8. 161/778), David ve bir rivayette Imam Malik, %
“ Abdestte tertib vacib degildir” *® derken, imam Safii, Imam Ahmed (6. 241/855) ve Ebt Ubeyd el-
Kasim (6. 224/838), “tertib, abdestin vaciblerindendir” > hikmunt ayet-i kerimeden istinbat
etmislerdir. Ayet-i kerimede yikanmasi veya mesh edilmesi emredilen uzuvlarin birbirlerine vav harfi
ile atif yapilmalar1 alimlerin her iki hiikmii de istinbat etmelerine zemin hazirlamistir.%® Nitekim bu
harf Arap dilinde “tertib”” manasi bildirdigi gibi®® mutlak cemi manasinda da kullanilmustir. © Harfin
Arap dilinde kullanildigi manalar1 6zetleyen Muradi (6.749/1348), konu ile alakali olarak sunlari
nakletmektedir; “vav harfi, Nahiv alimlerinin cumhuruna gére mutlak cem ifade eder. i 5 3 4
ctimlesinden Zeyd ve Amr’in beraber kalktigi, Zeyd’in énce veya sonra kalktigi gibi ii¢ farklh mana
anlasiima ihtimali vardir. Sibeveyh (6. 180/796) de bu ciimlede bir karine olmadigindan bu manalarin
her birinin anlasilabilecegini tercih etmistir. Kutrub (6.318 /930), Sa ‘leb (6. 291/ 904), Ebii Omer ez-
Zahid (6. 345 / 956), Raba‘i (6. 420 / 1029), Hisdm b. Muaviye (6. 209 / 824) ve Eb( Cafer Dineveri
(6. 289 / 902) gibi nahiv alimlerine gore ise vav harfi tertib ifade etmektedir. Ferra (6. 207/822) ise
cem manasmn anlasimasiun  miimkiin  olmadigi yerlerde V&V harfinin tertip ifade ettigi

51 es-Serahst, el-Mebs(y, 1/9.

52 es-Serahst, el-Mebs(y, 1/6.

5 Bkz: Eb( Hayyan, et-Tezyil ve't-Tekmil, 11/160-162.

% Ibn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 2/56; Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed el-Misri, Muhtasaru Ihtilafi'l-
‘Ulemd, thk. Abdullah Nezir Ahmed, (Beyrut), 1/153.

5 Asil goriisii de budur. Bkn: ibn Abdilberr, el-Istizkar, 2/15; el-Kurtubi, el-Cami * li-Ahkami'l-Kur'an,
6/98.

% el-Merginani, el-Hidaye, 1/16; Ibn Yanus, el-Cami ‘li Mesa ili'l-Mudevvene, 1/20; en-Nevevi,, el-
Mecmu , 1/443.

57 el-Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 1/132; Nevevi, el-Mecmu ‘, 1/443.

% bn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/139.

% el-*Ala’1, el-Fuslu'l-Mufide, s. 68.

8 Tbn ‘AKil, Serhu Ibn ‘Akil ‘ald Elfiyeti Ibn Malik, 3/226.
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goriistindedir. Dolayisyyla Sirdfi (6. 368/979) ve Farist (6. 377/987) gibi bazi Basrali dlimlerin
‘Basrali ve Kiifeli nahiv alimlerinin ittifakiyla vav harfi tertip ifade etmez’ sozleri dogru degildir.”%*

Safiilerin geneli ilgili hitkmii, icm4, kiyas ve Peygamber’in (sav) her zaman tertib {izere abdest
almasi gibi delillerden istinbat etmis olsalar da® baz1 Safiiler, ayet-i kerimenin lafzindan bu farzin
anlagildig1 iddiasinda olmuslardir. Onlara gore JARESE (Yikayin) emir fiilinin baginda zikredilen < (F&)
harfinden anlasilan atif edatlarmin tertib bildirdigidir.®® Nitekim <, sartin cevabinin baginda yer
aldiginda takip ifade eder. Dolayisiyla yiizii yikamakla baglamanin Vacip olmasina ve diger uzuvlarin
da zikredilen tertib ile yikanmasinin vacip olduguna delil olmaktadir.®* Ancak bu sekilde bir istidlal
Safiilerin geneli agisindan kabul gérmemistir. Safiiler, < harfinin takip manasinda olmasinin vav
harfinin tertib manasinda olmasi igin yeterli bir delil olmadig1 kanaati tasimislardir.%® Nitekim bu
istidlal Arap dili acisindan zayif olarak goriilmiistiir. Ciinkil Nahiv alimlerine gére < harfi, sart
edatinin cevabinin baginda gelip, cevap da emir veya nehiy gibi talep ciimlesi olursa sart ile cevabi
birbirine baglamakta ve takip ifade etmektedir.®6 Soyle ki, sartin cevabi 158 35 sla 1 “Zeyd
geldiginde yiyin” Orneginde oldugu gibi tek olsaydi “< takibi ifade eder dolayzszyla namaza
kalktzgzmzzda Viiztimiizii yzkamamzz gerekir” diyebilirdik. Ancak sartin cevabi, |5 5513 16 55 2l 13)

“Zeyd geldiginde yiyin ve i¢in” ctimlesindeki gibi iki veya daha fazla seyden olustugunda 6nce yeme
Sonra igme eyleminin yapilmasi gerektigini sdylemek miimkiin degildir. Bunu sdyleyebilmek icin
climlede bir karineye ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla drneklerde oldugu gibi cevaplardan hangisini 6nce
yapmak bir 6nem arz etmemektedir.

Abdestte tertibin vacip oldugunu ayet-i kerimenin lafzindan istinbat etmeyi bagaran Hanbeliler
ise daha giiclii deliller sunmay1 bagarmiglardir. Onlara gore “mesh edilmesi gereken uzvun yitkanmasi
gereken uzuvlarin arasina girmesi ayette tertibin oldugunu gostermektedir” . Nitekim Araplar,
birbirine atif yaptiklari seyler arasina -bir faide olmadan- onlarla ayn1 6zellikleri tagimayan bagka bir
seyi sokmazlar.% Dolayisiyla abdest uzuvlari arasinda tertip farz olmasaydi bagin mesh edilmesinin
en son s@ylenmesi Arap diline daha uygun olurdu. Ama basin mesh edilmesinin ayaklarin
yikanmasindan 6nce gelmesi vav harfinin tertib ifade ettigine karine olarak kabul edilmistir. Hanefi
ve bazi Malikiler ise, vav harfini nahiv alimlerinin genel kabulii®® iizerinden degerlendirerek ayet-i
kerimedeki atif edatini, mutlak cem manasinda kabul etmislerdir. Dolayisiyla onlara gore ilgili ayette
bildirilen tim uzuvlarin yikanmasidir. Bu kabulden hareketle ayet-i kerimeden tertibin varligimin
anlagilamayacagim kabul etmislerdir.” Sonug olarak ayetten her iki istidlalin de Arap dili kaideleri ile
yapilmas1 miimkiin olup, tiim igtihatlar dilin sinirlar1 disina tasmamustir.

2.6. Abdestte Muvalat

Mdgtehitlerin ayet-i kerimedeki atif harfi olan vav ilizerinden yaptiklar1 bir tartisma da
organlarinin pes pese yikanmasimin (miivalat) hikmuidir. ™ imam Malik, -meshur kavline gore-

61 EblG Muhammed Bedr ed-Din Hasan b. Kasim b. ‘Abdullah el-Muradf, el-Cena'd-Danf fi Hurdfi'l-
Me ‘ani, thk. Fahreddin Kabave - Muhammed Nedim Fadil, (Beyrdt: Daru'l-Kutubi'l-‘TImiyye,
1413/1992), 158-159.

62 gafi, el-Umm, 2/65; Maverd, el-Havi'l-Kebir, 1/140; Kurtubi, el-Cédmi * li-Ahkdmi'l-Kur'dn, 6/98.

8 el-Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 1/139.

6 Eb( Muhammed ‘Abdurrahim b. el-Hasen el-fsnevi, el-Hidaye ila Evhami'l-Kifaye, thk. Mecdi
Muhammed Surr Baslim, 33.

65 el-Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 1/139.

8 Muhammed El-Antaki, EI-Minhac fi'l-Kavaid ve'l-/'rab, (Beyrut: Daru’s-Sark el-Arabi), s.229.

67 Eb( Muhammed ‘Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cema‘ili el-MakdisT, el-Kafi fi
Fukhi'l-Imam Ahmed (Daru'l-Kutubi'l- Timiyye, 1414/1994), 1/67.

8 Ep{ Muhammed ‘Abdurrahman b. Tbrahim b. Ahmed Bahauddin el-Makdis, el- ‘Udde Serhu'l- Umde,
thk. Salah b. Muhammed ‘Avida, (Daru'l-Kutubi'l- Timiyye, 1426/2005), 29.

6 Ibn ‘AKil, Serhu Ibn ‘Akil ‘ald Elfiyeti Ibn Malik, 3/226.

0 el-Merginani, el-Hidaye, 1/16; Ibn Ynus, el-Cdmi ‘ li Mesa 'ili'l-Mudevvene, 1/20.

™ Ibn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/41; Ahmet b. Hanbel, bir rivayete gore “muvalat abdestin
farzlarindandir” derken (Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 1/102; Ebu'l-Hattdb Mahflz b. Ahmed
b. el-Hasan el-Hanbeli el-Kelvezani, el-Hiddye ‘ald Mezhebi'l-Imam Ahmed, thk. ‘ Abdullatif Hemim-
Mahir Yasin el-Fahl, (Muessesetu Garras, 1425/2004), 1/55; Ali b. ‘AKil el-Bagdadi, et-Tezkire f7'l-
Fikh, thk. Nasir b. Su‘dd, (Riyad: Daru Isbiliya, 1422/2001), 33.) ondan yapilan diger bir rivayette ise
“muvalatin abdesttin siinnetlerindendir” demektedir. ( Muhammed b. el-Huseyn ibnu'l-Ferra’, el-
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“unutma veya giic yetirememe gibi hallerin disinda abdestte miivalat farzdir”7? derken Imam Safii,
kavl-i kadiminde “miivalat farzdw”, Kavl-i cedidinde Imam Eb(i Hanife gibi’® “muvalat stinnettir”
demektedir.” Fakihlerin konu ile alakali iki farkli hitkme ulasmalariin nedeni; Arap dilinde vav harfi
ile bazen, ard arda gergeklesen olaylar, bazen de sirasiz gergeklesen olaylar birbirine atfedile
bilmektedir.” Ayet-i Kerime’ nin lafzindan miivalatin abdestin farzlarindan oldugunu istinbat eden
Hanbeli ve Maliki fakihleri, elde ettikleri hiikiimlere Arap dilinden bazi deliller sunmuslardir. Onlara
gore, Caakll L a8 515 2K 1Aty Al I 2Ky a8 545 1had s stal I i 1) Skl Gl G 4By
iman edenler! Namaz kilmaya kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi yikayin;
baslarimizt meshedin, ayaklarimz da topuk kemiklerine kadar (yikayin)”™® ayet-i kerimesinde 13 sart
edat1 kullanilmis, cevabi olan ! st emir fiilinin basinda ise < harfi gelmistir. < harfi ise ta’kib
manasinda olup araya fasila koymadan pesi sira yapmak manasini ifade eder.”” Vsltle emrinin
mefullerinin vav ile birbirine atif yapilmas: da onlarin cem’ edilmesi gerektigini gosterir. 8 Dolayistyla
ayet-i kerimenin takdiri sW=ed1 o3 15l 5500 ) £ 1 15l 5,30 6 G “Ey iman edenler! Namaz
kilmaya kalkacaginiz zaman bu uzuvlarimizi ytkayn” mealindedir.”® Buna gére Hanbeli ve Maliki
fakihleri bu uzuvlarin araya zaman koymadan tek bir seferde yikanmasi gerektigini anlamislardir.
Hanefi migtehitleri ise ayet-i kerimenin lafzindan abdest uzuvlarinin pesi sira yikanmasinin
anlagilmadigini savunmuslardir.® Gerekge olarak da ayetteki vav harfinin mutlak cem’ manasini ifade
ettigini ileri siirmiislerdir.8* Dolayisiyla cem‘in meydana gelmesi yeterli olup, aralikli veya araliksiz
olmast hitkmii degistirmemektedir. Safiiler ise Arap dilinden deliller sunmaktan ziyade stinnet vb. gibi
farkli deliller ile hitkmii istidlal etmislerdir. 2

Sonug

Miigtehitler fikhi hiikiimleri istinbat ederken birincil kaynak olarak Kur’an-1 Kerim’i
kullanmuslardir. Ele aldiklart ayet-i kerimeyi kelime kelime tetkik ederek o ayetten elde edilecek
hiikiimlerin birincil asamasimi Arap dili kaide ve kurallar1 ile belirlemislerdir. Sonugta ulagtiklar
hiikiimde ihtilaf olmasina ragmen hiikiim ile lafiz arasindaki bagi hi¢bir zaman koparmamuslardir.

Fakihler 6zellikle abdest ile alakali farzlar belirlerken konu ile alakali ayet-i kerimenin lafzi
iizerinden hiikiimleri belirlemislerdir. Bunu yaparken Arap dilinin tiim imkanlarin1 kullanarak Arap
dilinin ihtilafa imkan sagladig1 yerlerde ihtilaflari s6z konusu olmustur. Ancak lafzin baska bir anlama

Mesd ilu'l-Fikhiyye min Kitabi'r-Rivayeteyn ve'l-Vecheyn, thk. ‘Abdulkerim b. Muhammed el-L&him,
(Riyad: 1405/1985), 79; ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 1/102.)

2 Ibn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/41; Ebi ‘Abdulldh Muhammed b. ‘Ali es-Sikilli el-Mazeri, Serhu't-
Telkin, thk. Muhammed el-Muhtar es-Seldmi, 1/153; Eb{'l-Fadl ‘Iyad b. Misa el-Yahsubi, et-
Tenbihatu'l-Mustenbita ‘ald'l-Kutubi'l-Mudevvene ve'l-Muhtelita, thk. Muhammed el-Vesik,
‘Abdulmun‘im Humeyti, (Beyrut: 1432/2011), 1/75; Semsuddin Eb{ ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed
b. ‘Arafe ed-Destiki, Hdsiyetu'd-Desiiki ‘ald's-Serhi'l-Kebir, 1/92.

3 Ibn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/41; Ebd’l-Huseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-
Kuddri, et-Tecrid, thk. Muhammed Ahmed Serrac-Ali Cum‘a Muhammed, (Kahire: 1427/2006),
1/133; es-Serahsi, el-Mebsiy, 1/56; el-K&sani, Bedd i ‘u's-Sand i *, 1/22.

™ Ibn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/41; Méaverdi, el-Havi'l-Kebir, 1/132; Ebti Haimid Muhammed b.
Muhammed el-Gazzali, el-Vasit fi'l-Mezheb, thk. Ahmed Mahmid Ibrahim-Muhammed Muhammed
Tamr, (Kahire: Daru's-Selam Kahire, 1417), 1/289;Ebl Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref en-
Nevevi, Ravdatu't-Talibin ve ‘Umdetu'I-Muftin, thk. Zuheyr es-Savis, (Beyrit: el-Mektebu'l-islami,
1412/1991), 1/64.

5 1bn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, 1/41.

6 Maide 5/6.

7 Manstr b. Yanus b. Saldhuddin b. Hasen b. 1dris el-Buhiti el-Hanbeli, Kessdfi'I-Kind * ‘an Metni'l-
Jknd * (Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye), 1/84.

8 Ebi ‘Abdullth Muhammed b. Ibrahim el-Halebi, et-Ta lika ‘Gld'l-Mukarreb, thk. Cemil Abdullah
Avida, 126.

™ el-Karafi, ez-Zahire, 1/271.

80 el-Cessas, Serhu Mujtasari't-Tahavi, 327.

8 Ebu'l-Fadl ‘Abdullah b. Mahmd el-Mevsili, el-Hanefi, el-Zatiyar li Ta Tili'l-Muptar, thk. Abdullatif
Muhammed ‘ Abdurrahman, (Beyrut: Daru'l-Kutubi'l- Timiyye, 1426/2005), 1/11.

8 Bkz: el-Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 1/137.
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imkan vermedigi, tek bir anlamdan baska bir mananin anlasilma imkani olmayan yerlerde ittifak
etmigler, Arap dilinin ¢izmis oldugu sinirlar digina ¢itkmamislardir. Bu noktada dikkat ¢eken bir husus
da mictehitlerin Arap diline olan hakimiyetleri olmugtur. Onlar gerek kelimelerin anlamlarini, gerek
edatlarin anlam ve kullanimlarmi gerekse climledeki kelimelerinin i’rablarm titizlikle inceleyerek
hiikiimleri istinbat etmislerdir. Ozellikle abdestin farzlarinin belirlenmesinde 3 | Ja5 ve &l
lafizlarinin Arap dilinde hangi manada vaz’ edildiklerinin bilinmesinin son derece dnem arz ettigi
goriilmektedir. Bu baglamda miigtehidin bilmesi gereken ilimlerden birisinin de vaz’ ilmi oldugunu
soylemek mimkindur.

Yapilan igtihatlarda gbéze carpan bir diger husus ise harf-i cerlerin climlelere yikledikleri
anlam olmustur. Bu harflerin miictehit i¢in lafzin manasin1 anlama adina son derece dnemli oldugu
gorilmektedir. Harf-i cerler ile istidlal yapan fakihlerin bu edatlari 4deta bir nahiv alimi gibi detaylica
bilmesi, bunlarmn kaidelerini ayet-i kerimelere uygulayarak hiikiimler istinbat etmesi gézden kagmayan
bir diger 6nemli husustur. Ayrica dikkat ¢eken bir diger husus ise miictehitlerin atif edatlar
hakkindaki genis bilgileri, ctimlelerin i’rab tercihleri ve tim bunlardan hareketle ayet-i kerimeye
anlam yiiklemeleri olmustur.

Sonug olarak bu g¢aligsma ayet-i kerimelerin anlasilmasi i¢in veya onlardan fikhi hiikiimler
istinbat edilebilmesi i¢in Arap dilinin 6nemini ortaya koymaktadir. Dilin kaide ve kurallarini nahiv
alimi kadar bilmeyen bir fakihin alaninda yeterli olamayacagi goriilmektedir. Ayrica yanlis veya eksik
bilinen bir nahiv kuralinin hilkkme de yansiyacagi goriilmektedir. Bu baglamda fikih ilmine adim
atmanin birinci sartt Arap dilini bilmek oldugu, fakihi mii¢tehit yapan birinci adimin bu alanda ileri
seviyede bir bilgi birikimi oldugu goriilmektedir. Bu baglamda su olaya temas etmekte fayda vardir.
Ferrd, Muhammed ibni’l-Hasan es-Seybani’ ye (6. 189/805) “Kim bir ilimde (Nahv ilmi) parlarsa
biitiin ilimler ona kolaylagir” demesi lizerine aralarinda soru cevap seklinde uzun bir konusma geger.
En sonunda Ferra’nin cevaplarina hayran kalan imam Muhammed, “Kadinlarin bir daha senin gibisini
doguracagint sanmam’’ diye cevap verir.8 iste bu olay en azindan “Miigtehidin nahiv bilgisindeki
derinligi fikih ilmindeki derinligini gosterir” dememizi gerektirmektedir.
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