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YENIi TARIHSELCILIiK BAGLAMINDA “GIORGI SAAKADZE: BUYUK
SAVASCI” Y1 OKUMAK

READING THE “GIORGI SAAKADZE: THE GREAT WARRIOR” IN THE
CONTEXT OF NEW HISTORICISM

UHTEPIPETAIIMSI POMAHA: "TEOPIT'UA CAAKAI3E: BEJIMKA
BOWH" B KOTTEKCTE HOBOI'O HCTOPUIIN3MA

“Tarih, asla kendisi i¢in degil, daima birileri i¢indir.”

OZLEM OZEN"
SUDAN ALTUN™

(074

1980’1i yillarda Stephen Greenblatt’in onciiliigiinde edebiyat incelemelerine yeni bir bakis
acisi getirilerek tarih geleneksel anlayislarin disinda bir yaklagimla yeniden degerlendirmeye
tabi tutulmustur. Yeni Tarihselcilik olarak bilinen bu yeni yaklagim, tarih ve edebiyat ile
yakin iligkilidir. Edebi bir metnin yazildigi dénemi yansittigin1 diisiinen onceki tarihsel
teorilerin aksine yeni Tarihselcilik edebi bir metnin tiretildigi tarihsel kosullardan ne kadar
etkilendigi tizerinde durur. Ayni zamanda bu kuram o dénemin sosyal atmosferini ve yazarin
psikolojik durumunu dikkate alir. Kisacasi metinleri ait olduklari kiiltiir ve cografyadan
soyutlayarak degerlendiren elestiri yontemlerinin aksine, metinlerin olustugu sosyal,
kiiltiirel, siyasi ve edebi ortami da dikkate almistir. Yeni Tarihselcilik edebiyat tarihine
kaynaklik edebilecek bir kanittir. Ve temelde yazinsal eserlerin 6nemini vurgulayip yazinsal
olmayan1 gérmezden gelen geleneksel tarihi anlayislara bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir.
Yeni Tarihselciligin perspektif agisindan zengin 6rnekler sundugunu da gérmekteyiz. Yeni
Tarihselci elestirmen, tarihgi tarafindan kurgulanan celiskileri ortaya ¢ikarmayr amaglarken
diger yandan da s6z konusu eserin degerlendirilmesinde geleneksel tarih merkezli yoruma
karsit bir tarih anlayisini ortaya koymaktadir. Bu ¢alismada edebiyat incelemelerinde 6nemli
bir yeri olan Yeni Tarihselcilik, ele alacagimiz Giircii yazar Simon Kvariani’nin adli post
modern roman1 “Giorgi Saakadze: Biiyiik Savas¢i” eseri lizerinden vatan haini mi yoksa
gercek bir vatanperver mi oldugu ele alimmaya calisilacaktir. Tiirkge’ye Ibrahim Goradze
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tarafindan terciime edilen kitabin yazari tarihi biitiin giplakligiyla 6n plana g¢ikartirken,
kitabin tarihi kurmaca olabilecegi gergegine dikkat gekmektedir. Bu baglamda kitap, Giircii
komutani giiniimiiz bakis agistyla tekrardan inceleme firsat1 saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat, Tarih, Yeni Tarihselcilik, Giorgi Saakadze, Simon Kvariani.

ABSTRACT

In the 1980s, under the leadership of Stephen Greenblatt, a new perspective was brought to
literary studies and history was re-evaluated with an approach other than traditional
understandings. This new approach, known as new historicism, is closely related to history
and literature. Unlike previous historical theories which think that a literary text reflects the
period in which it was written, the new historicism emphasizes how much a literary text is
affected by the historical conditions in which it was produced. At the same time, this theory
takes into account the social atmosphere of that period and the psychological state of the
author. In short, unlike the methods of criticism that evaluate the texts by isolating them from
the culture and geography they belong to, the discourse also took into account the social,
cultural, political and literary atmosphere in which the texts were formed. Literature in New
Historicism is a proof that can be a source of history. New Historicism has basically emerged
as a reaction to traditional historical understandings that emphasized the importance of
literary works and ignored the non-literary. We see that the New Historicism offers rich
examples in terms of perspective. While the new Historicalist critic aims to reveal the
contradictions set up by the historian, on the other hand, he reveals an understanding of
history that is against traditional history-centered interpretation in the evaluation of the work
in question. In this study, New Historicism, which has an important place in literary studies,
will be explained through the work "Giorgi Saakadze: The Great Warrior" in terms of the
view whether he is a traitor or patriot. The author of the book, translated into Turkish by
brahim Goradze, draws attention to the fact that the book may be historical fiction, while
highlighting history with all its nakedness. In this context, the book provides an opportunity
to re-examine the Georgian commander from today's perspective.

Keywords: Literature, History, New Historicism, Giorgi Saakadze, Simon Kvariani.

AHHOTAIIUA

B 1980-e romer mox pyxoBomctBoM CtuBeHa ['puHONaTTa B NHMTEpaTypoOBeneHHE OBLTH
BHECEHBI HOBBIE IIEPCIEKTHUBEL, @ HCTOPHUS ObUIA IepeolieHeHa ¢ UCIOIb30BaHUEM TI0X 04,
OTJIMYABLIEr0 OT TPAAUIIMOHHOI'O IIOHUMAaHUs. DTOT HOBBII MOAX O/, U3BECTHBIN KaK HOBBIM
HUCTOPU3M, TECHO CBS3aH C HUCTOpPUEH M JMTEpaTypod. B ominume oT mnpeaplaymmx
HCTOPHYECKUX TEOPHUil, KOTOPBIE MOTAraly, YTO XyA0KECTBEHHBII TEKCT OTpaXkaeT MePHOf,
B KOTOPBII OH OBIII HAIMCAH, HOBBIA HCTOPH3M MOAYEPKUBAET, HACKOIBKO XyI0KECTBEHHBIN
TEKCT 3aBHCHT OT MCTOPHUYECKHX YCIOBHM, B KOTOPHIX OH ObUI co3maH. Bmecre ¢ Tem 3ta
TEOpHsl YIUTBHIBAET COLMAIBHYIO aTMOC(Epy TOro MEPHOia U MCUXOIOTHIECKOE COCTOSTHIE
aBTopa. Kopoue roBops, B OIMYME OT METOIOB KPUTHKH, KOTOPBIE OLIEHWBAIOT TEKCTHI,
M30JHMPYSl UX OT KyJbTYyphl W reorpaduu, K KOTOPbIM OHM TIPHHAAIEKAT, OH TaKKe
NIPUHAMAET BO BHHMAHHE COLHUANBHYIO, KYIbTYpPHYIO, ITOJUTHYECKYI0 WU JIHTEPATYPHYIO
cpexmy, B KoTopod ObutH c()OPMHUPOBAaHBI TEKCTH. HOBBIN MCTOPU3M - 3TO CBHIETEIHCTBO,
KOTOpOE MOJKET OBITh MICTOYHUKOM HCTOPHH JINTEPATYpPhI. V1 3TO BOZHUKIIO B OCHOBHOM Kak
peakuusi Ha TPAAWIMOHHBIE WCTOPUYECKHE IPEACTABICHUS, KOTOpPHIE MOAYEPKUBAIH
BaXHOCTh JINTEPATYPHBIX MPOW3BEACHUH M WTHOPHPOBANM HEIHWTEpaTypHble. MBI Takxke
BHAMM, YTO HOBBIF MCTOPH3M MpeIaraeT 6oraTble MPUMEphI ¢ TOYKH 3PEHHS TIEPCIIEKTHBBL.
B 10 BpeMs Kak HOBBIH KPHUTHK-HCTOPUK CTPEMUTCS BBISIBUTH IPOTHBOPEUHS, BHIIBUHYTHIE
HCTOPUKOM, C JAPYrOil CTOPOHBI, OH pAaCKpbIBA€T MOHUMAaHHWE HCTOPUH, KOTOPOE
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NIPOTUBOPEYUT  TPAAULUOHHON  HMCTOPUYECKOM  MHTEpIpEeTalMd  HOpU  OLEHKE
paccmarpuBaeMoil paboThl. B 3TOM mccie[oBaHNN HOBBIM NCTOPHU3M, 3aHUMAIOIUN BayKHOE
MECTO B JINTEPATYPOBEJCHNH, OYIET IMOIMBITATHCS OOBSACHUTH OOBSCHUTEIHHBIM 00pa3oM,
SIBIIETCA JIM OH INIpeJaTeNeM WIM UCTUHHBIM NAaTPUOTOM B MOCTMOJEPHUCTCKOM POMAHE
«T'eopruit Caakanze: Benuxuii Boun» ['py3unckuii mucarens Cumon KBapuanu. ABTop
KHUTH, TIEpEBEICHHON Ha Typeukuil s3eik Moparumom ['opaaze, oOpatut BHUMaHHE Ha TO,
YTO KHUTa MOXKET OBITh HCTOPHYECKUM BBIMBICIIOM, IIPH 3TOM OCBEIIast ICTOPHIO BO BCEH ee
Harore. B 3ToM KOHTeKcTe KHUTa JaeT BO3MO)KHOCTh IT0-HOBOMY B3TJISIHYTh Ha IPY3HHCKOTO
MIOJIKOBO/IIA C CETOAHAIIHEN TOUYKH 3pEHHUS.

Kurouesnie cnoBa: JlurepaTypa, ucTopusi, HOBBIA HcTopu3M, ['eopruii Caaxanze, CumoH
Kapuanu.

1. GIRIS

Gecmise donerek tarihin sayfalarmi yeniden sekillendiren Simon Kvariani
“Giorgi Saakadze: Biiyiik Savas¢i” kitabinda Giircistan’in tarihinde yagamis bir
sahsiyet olan komutan Giorgi Saakadze’yi konu edinmigtir. Giorgi Saakadze
hakkinda bilgiler su sekildedir: Giircistan’da yasamis (1570-1629), soylular
tarafindan uygun egitim gormiis, ileri diizeyde Fars¢a ve Tiirkge bilen daha sonra
Anadolu ve iran topaklarinda Giircistan’in baskomutan unvaniyla yer alirken iilkesi
i¢in savasmustir. Osmanli kaynaklar1 Name-i Himayun Feridun Bey miisaati, Cilt:2,
sayfa 230 yer alan bilgilere gére Magrav Han’in 1927°de Osmanli Devleti’ne
sigindigi belirtilmigtir. IV. Murat tarafindan ¢ok iyi karsilanan ve itibar goren
Saakadze, emrine verilen ordu ile Gence, Karabag ve Erdebil’i zapt etmistir. Magrav
Han bu basarilarindan sonra Istanbul’a gelerek Islamiyet’i kabul etmis, Mehmet
adin1 almis, Karaman Beylerbeyligine tayin edilmistir. Bazi haksiz su¢lamalar
lizerine Halep’te, Veziriazamin Oniinde elli yakim ile kiligtan gegirilmislerdir
(Kvariani, 1980: 6).

Tarihi yeniden kurgulayarak yazan ve sosyal yasamda bireyin hayatina
inen Simon Kvriani, romanin basindan itibaren ¢esitli rivayetlere ya da alintilara yer
vererek gerceklik duygusunu asilamig; ancak sonunda aslinda hepsinin birer
kurmaca oldugunu realist yazarlarin aksine acgik¢a beyan etmis ve okurun gergeklik
duygusunu sarsmustir. Bu sekilde postmodern tarzda yazmayi tercih eden yazarin,
Giorgi Saakadze: Biiyiik Savas¢t romaninda Yeni Tarihselcilik Kurami’nin izlerini
gormek ve bu c¢er¢evede anlamlandirmak miimkiindiir. Ciinkii Kvariani, Yeni
Tarihselcilik Kurami g¢ergevesinden bakildiginda eserde bizim gergek diye bilip
kabullendigimiz tarihin farkli bir bakisla yeniden yorumlanmasi ve kurgusalliginin
ortaya c¢ikarilmasi ile hem metinlerde hem de zihnimizde olusan kaliplar:
kirmaktadir.

Bu sayede eserde okur, “bir yandan ger¢eklik kavraminin ne oldugunu
sorgularken diger yandan da ‘gercek’ olarak kabul ettigi tarihin de birer yanilsama
olabilecegi diisiincesine kapilir.” (Yesilyurt, 2007: 230). Bu ¢alismada, oncelikle
Yeni Tarihselcilik Kurami baglaminda “gerceklik” kavramina aciklik getirerek
gercek ile hayal arasindaki ince ¢izgi ve Postmodernizm ile Yeni
Tarihcilik/Tarihselcilik Kurami arasindaki iliski agiklanacaktir. Bunu yaparken
amaclanan eserdeki kahramanimiz izerine de atfedilen ikilemi “vatan haini mi
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yoksa gercek bir vatanperver mi konusu” vurgulamaya c¢aligmaktir. (Ckheidze,
1992)

2. YENI TARIHCILIK / TARIHSELCILIK

1980'lerin edebiyat elestirisinde kiiltiir, tarih, baglam gibi metin disina
vurgu yapan kavramlart énem kazanmistir. Bu kavramlar1 dert edinen bir tavrin
edebiyat elestirisinde her gegen giin daha merkezi bir yer tuttugu ve elestiriyi zaman
zaman bir kiiltiir okumasina doniistiiren yeni bir pratik gelistirdigi de kuvvetli bir
saptamadir. Yeni Tarihselcilik, metni baglamindan kopararak inceleyen veya metnin
icyapisin1 anlamay1 "edebiyat bilimi"nin yegane gdrevi metnin anlamini metnin
baglamina, Uretildigi topluma ve yasadigi kiiltiire bakarak anlamaya calisan bu yeni
yaklagimlarin en dikkat gekicisi olarak sayilir. Bu baglamda yeni tarihselcilik hem
modern tarih yaziminin klasik tarihgilik elestirisinden hem de akademik bilgi
tiretimini ciddi bir sekilde etkileyen ve doniistiiren yapisalcilik sonrasi kuramlardan
yararlanir. Bu yararlanma ile birlikte toplum, kiiltiir ve tarih aragtirmalarinin degisen
bilgi tiretimiyle kendini iligskilendiren bir edebiyat elestirisi yiikselis gosterir.

Yeni Tarihselcilere gore tarihin bize “gergegi” asla sunamayacagini
belirtirler. Onlar i¢in tarih bir bakima politik bir gii¢ tarafindan kurgulanmis ve
gercek olarak sunulmus bir celiskiler yumagindan ibarettir. Dolayisiyla tarihin
yalnizca nesnel olgular1 sonraki kusaklara tasiyan bir aktarict gibi goriilmesinin
yanlis olduguna dikkat ¢gekmek istemislerdir. Bu baglamda “edebi bir eser ile bir
tarih metni arasinda kurgulama agisindan bir yakinlik oldugu gibi bir tarihgi ile bir
romanci arasinda da bu anlamda benzerlikler vardir.” (Yesilyurt, 2007: 231). Bu
durumu bizlere Catherine Gallagher ve Stephen Greenblatt “...bizim i¢in Yeni
Tarihselcilik ilk planda Amerikan Yeni Elestiri’sine tahammiil edememek, kurulu
kurallart ve yordamlar: tedirgin etmek, uyusmaz ve huzursuz bir merakin karisimi
anlamina geliyor.” (Greenblatt, 2003: 744) bi¢iminde ifade etmislerdir.

Yeni Tarihselcilik siipheci yaklasimi ile gergegi sorgulayarak, tarihi
metinlerde yer alan olaylarin, metni olusturan kisinin algi, yorum ve
degerlendirmelerinden etkilenmeden aktarilamayacagini savunur. Boylelikle,
gergek, engebeli yollarda ilerleyen ve okuyucuya ulasana kadar bazen kendisinden
cok sey kaybeden, bazen de yeni eklemelerle degisen ve doniisen bir biitiindiir. Bu
doniisiim “bize dogal yollardan degil, geleneksel degerlerin ardindan, sosyal
sistemlerin ve kiiltiirel sOylemler sonucu belirli yorumlarin ardindan gelir”
(Parlakpinar, 2010: 273). Neticede, tarih metinlerini objektiflik engeliyle edebi
metinlerden ayiran bakis acisi, gegerliligini kaybetmistir ve artik tarih metinseldir,
metin ise tarihseldir. Tarihin metinselligi yani kurgulanabilir bir disiplin olusu ile
ilgili, onun dil igerisinde kabulii ve ayn1 zamanda kaydedilmis ger¢eklerin tarihgi
tarafindan yeniden yorumlanarak ortaya c¢ikartilmasi siireci ‘tarih’ kavraminin
geleneksel anlamimi temelden sarsmis, tarihe yeni bir anlam kazandirdigi
gorlilmiistiir. Boylece yeni kavram olan Yeni Tarihselcilik’e 6nem atfedilmistir.
Yeni Tarihselciligi daha iyi anlayabilmek ve kavrayabilmek igin de oncelikle
tarihselci bir bakis agisinin temellerini 6grenmemiz gerektigini vurgulanir. Keith
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Jenkins Tarihi Yeniden Diisiinmek adli kitabinda bunu, su seklinde dile
getirmektedir:

“Her kusak kendi tarihini yazar... Tarih, asla kendisi i¢in degil daima
birileri igindir... Tarih, kismen insan (lar)in kimliklerini yaratma tarzidir... Tarih,
kuramdir ve kuram ideolojiktiv ve ideoloji maddi ¢ikarlardir... Bilgi iktidarla
iliskilidir ve toplumsal olusumlarda en fazla giice sahip olanlar bilgiyi dagitirlar ve
bilgiyi ellerinden geldigince ¢ikarlarina gére megrulastirirlar... Tarihler birileri
icindir... Tarih ¢alisirken, inceledigimiz ge¢mis degil, tarih¢ilerin ge¢mis hakkinda
olusturduklar: seylerdir... Biitiin tarih, ge¢miste yasamig olan insanlarin akillarinin
tarihi olmaktan ¢ok tarihgilerin akillarinin tarihidir.” (Jenkins, 1997: 30-59)

[lk olarak Amerikali elestirmen Stephen Greenblatt tarafindan 1892 yilinda
bir roman okuma yontemi olarak ortaya atilan Yeni Tarihselcilik kuramu,
Greenblatt’a gore edebi bir eser hem tarihsel hem de metinsel baglam ile
degerlendirilmesi gerektigi belirtilmistir. Ciinkii edebi bir metin dretildigi tarihsel
kosullardan ve yazarin durum ve tutumlarindan mutlaka etkilenmektedir. Bagka bir
sekilde ifade edecek olursak edebiyat eserleri yazildiklari dénemin firiinleridir.
Yasandig1 donemin tarihsel, siyasal, kiiltiirel ve toplumsal kosullarindan etkilenir
veya etkiler. Tam olarak ifade etmek gerekirse Yeni tarihselcilik temelde tarihi
anlatilarin yazinsal boyutunu sorunsallastiran bir kuram olarak tanimlanir. Tyson bu
durumu tarafsiz yazilmis tarih yoktur sozleriyle belirtir ve insan zihninden ¢ikan her
iirlinde kurgu oldugunu belirtir. Nitekim yeni tarihselcilik kurami da bu noktaya
dikkat ¢ekerek tarihi anlatilarin kagmilmaz bir bigimde insan egilimlerinin
sonucunda olustugunu giindeme tasir.

“Yeni Tarihselcilik’i Yeni Elestiri’den bagimsiz olarak incelemek dogru
olmaz. Yeni Elestiri; sosyoloji, tarih ya da psikoloji gibi bilimlere yaslanarak yapilan
elestirinin, sanat yoniinii bir yana birakarak edebiyattan uzaklagsmasina tepki
gostermistir” (Moran, 2014: 207)

“Ideoloji Yeni Tarihselcilik'te bir anlamda iktidarin diger adidir. Odak
noktasini tarihteki biiyiik savaslardan, hiikiimdarlik zincirlerinden ve onurlu
kahraman ve liderlerden uzaklastirip, 6rnegin tarihteki evliliklere, dinsel inanislara,
eglence eksenli toren ve geleneklere, annelik olgusuna, kéle ticaretinin gerceklesme
bicimlerine ve bununla ilgili anlatilara, insanlarin giinliik yasantilarina, 6zellikle de
tarihsel anlatilarda kendilerinden pek de soz edilmeyen, bir anlamda
marjinallestirilmis ya da otekilestirilmis insanlarin 6ykiilerine yonlendirir. Bu
nedenle, kadnlar, deliler, suclular, temel haklardan yoksun birakilanlar,
escinseller, kéleler ve bunlar gibi toplumun gérmezden geldigi ya da agik¢a gérmek
istemedigi kisiler Yeni Tarihselciligin oykiilerini, daha dogrusu tarihlerini anlatmayt
sectigi kisiler arasindadir.” (Gegikli, 2016: 180). Yeni Tarihselcilik bakis agisina
gore sira dis1 ya da tuhaf olan hakiki veya merkezi olamin anlagilmasi bakimindan
onem arz etmektedir. Tarih, bu yeni bakis agisiyla yani Yeni Tarihselcilik tizerine
spekiilasyon yapilabilecek bir olgu oldugu ve diger bir yoniiyle komplo tarihi
seklinde tanimlanmaktadir.
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Bu tarzda yazilmig postmodern anlatilarin temelde yapmaya c¢alistig1 sey,
“gercegin hayal giiciinii kopya ediyor olabilecegi” tezi ile tarihi kurgusallastirarak,
egemen bakis agisin1 yikmaktir (Kogakoglu, 2012: 148).

“Ancak, asil amaglar edebiyattaki ger¢ekgilik gelenegini ytkmak oldugu
icin ¢ifte geliski yaratmislardir. Bu romanlarda ozellikle dikkat ¢ekici unsur tarihteki
bosluklart ve c¢eliskileri marjinal unsur olmaktan ¢ikaryp merkezilegtirmeleridir.
Yeni tarihselcilik etkisiyle yazilan romanin ortaya ¢ikist tarih bilimine getirilen yeni
bakis acilarimin tartisimasiyla baglar. Buna gore tarihgi bir anlamda oykiiler
anlatan kisidir. Tarih ne kadar nesnel olabilir? Tarihi yazanlar kendi kisisel
egilimlerini ne kadar gizleyebilirler? Biz tarihi ne dereceye kadar tam olarak
bilebiliriz? Bu tip sorulari siirekli irdeleyen postmodern roman temelde ‘diinya’ ve
‘sozciik’ arasindaki iligkiyi inceler. Bu romanlarin sordugu diger bir 6nemli soru da
tarihi nasil bilebiliriz, sorusudur. Gegmis bize yalnizca metinlerden seslenir. Biz
tarihi zamanda yolculuk yapamadigimiza gorve yalnizca yazili metinlere bakip fikir
sahibi olabiliriz. Yazili metinler de bize asla saglam ve kesin bilgi veremezler. Zira
metinleri olusturan dil, yapist geregi hep degisken ve esnek olmustur. Dilin icindeki
anlamlar siirekli degisim halindedir, o halde tarih yazildigi andan itibaren, metinsel
ozelliginden dolayr edebiyatin bir baska bicimi degil midir?” (Oppermann, 2006:
252-254).

Birinci elden tarihi belgeyi yazan kisi, ne kadar objektif olmaya caligsa da
ayni zamanda nesnellige ilk zarar1 veren kisi, o belgeyi inceleyerek déonem hakkinda
hiikkiimler yiiriiten tarihgiler ise kismi kurgulamayi ikinci defa degistirerek
simursiyona (kurgunun kurgusu) ugratan kisiler olarak ifade eder Yeni Tarihselcilik.
Bu siiregte incelenen herhangi bir donem hakkinda 6nlerindeki sayisiz malzemeden
ideoloji ve beklentileri dogrultusunda se¢meler yaptigindan ve bunlari bir yazar gibi
birbirine baglayarak bir 6ykii ortaya koyduklarindan bahseder. Boylece geleneksel
tarihgilerin iddia ettiklerinin aksine tarihi belgelerin bilimselligi daha belgenin
olusum asamasinda zarar gordiigiinii belirtir. Yeni Tarihselci elestiri “Tarihsel
gercek ya da nesnellik diye bir sey var midir?” sorusu etrafinda gercek anlayisini
sorgular daha sonra belgelerdeki bilgilerin degismezligi ilkesini de terk eder ancak
tarihi ve tagidig fikirler yoniinden ciddiye alanlar belgeler hakkinda ¢ogu zaman bu
tutumla bakmazlar. “Fakat Yeni Tarihselci proje, sanati ‘indirgemek’le veya estetik
zevki gozden diisiirmekle ilgili degildir, bunun yerine edebi eserleri simdiye kadar
yerlestirildigi dar sumrlarin disinda ama ayni zamanda bu simrlar icinde
sekillendiren yaratici giicii bulmakla ilgilidir.” (Gallagher&Greenblatt, 2008: 20-
35).

Ote yandan edebiyatin tarihe olan meraki ve tarihin derinliklerine
gomiilmiis kisilikleri, giin yiiziine ¢ikarma egilimi, daha demokratik bir tarih
anlayigina katki saglar (Tiurkes, 2002: 210) ayrica Yeni Tarihselcilik anlayisi
dogrultusunda da edebiyatin, donemin aydinlatilmasinda énemli bir yeri olduguna
isaret eder. Bu baglamda da, tarihsel romanlarin, tarihin sadece bilindik yiizlerini
resmetmelerinin basat oldugu sdylenebilir. Postmodern yaklagim sayesinde ise artik
tarihi romanlarda, eskisi gibi bilinen tarihin degil, bilinmeyen tarihin pesine
diisiilmesi ve dikkatlerin bagka taraflara ¢ekilmesi (Argungah, 2002: 26), yeni bir
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tarihi roman anlayisini ortaya ¢ikarir. Yeni Tarihselcilik, edebiyatin da dénemin
cesitli giic iligkilerinden etkilendigini dile getirerek, doneme etraflica bakigin ne
sadece tarih metinleri ile ne de sadece edebi metinler ile miimkiin oldugunu anlatir.
Tarihi ve edebiyati birbirine yaklastiran bu anlayig, donem incelemelerinde, tarihi ve
edebi metinlere, degisik alanlarda yapilmis incelemelerin de eslik edebilecegini
vurgular.

3. GIORGI SAAKADZE: BUYUK SAVASCI

Her iilkenin tarihinde 6yle olaylar vardir ki derin, detayl bir inceleme ve
gbzlemi gerektirmez. Bu tiir olaylarla iligkili farkli gortsler ve yorumlar séz
konusudur. Boylesi yoruma dayali olaylar ve durumlarla siklikla karsilasiyoruz ki
onlarla ilgili pek ¢ok sey s6ylenip yazilmistir. Bilim adamlar1 farkli bakis agilariyla
degerlendirmislerdir. Konular ¢oziilmiistiir ve bir neticeye varmislardir. Yine de,
sonraki yillarda o olaylara iligkin tartigmalar ve goriis farkliliklar1 devam etmistir
¢linkii varilan netice bazilar1 i¢in kabul edilemez olup arastirilmaya ve tartismaya
agiktir. Ortaya konan sorular detayli cevaplandirilmadigindan tarihte bu tiir olaylarin
O6nemi sonuna kadar anlasilmamis ve objektif bir sekilde degerlendirilememistir
(Khvedeliani&Altun, 2020: 3).

Oncelikle, biitiin bunlar az bilinen tarihi vakalar icin gecerli oldugundan
celiskili sorulara net bir sekilde cevap vermek imkansizdir. Bunlar, 6zellikle ¢eligkili
tarihi sahsiyetler i¢cin de gegerlidir. Asirlar boyunca onlar hem dost hem de diisman
kazanmuglardir. Ciinkii onlarin ger¢eklestirmis olduklar1 eylemleri hakikatte ne
olduklar1 tam olarak anlasilmanustir. “Unlii Giircii askeri, komutan: ve “Biiyiik
Komutan” olarak bilinen Giorgi Saakadze bu tiir tarihi sahsiyetler listesinde yer
alabilir. Giorgi Saakadze 'nin hayati ve yaptigi isleri o kadar gizemli ve entrikalarla
doludur ki giiniimiizde de ¢ogu bilim insam, tarihgi ve okur tarafindan cevaplari
verilemeyen su sorularla anilmaktadir. Saakadze kimdi? Bir vatansever mi yoksa bir
hain mi? Vatanin satan mi yoksa halk kahramani mi? Kotii niyetleri olan mi yoksa
kotii niyetlilerin eline diisen bir magdur mu?” (Ckheidze, 1992).

Yeni Tarihsel Kuram’in elestirdigi bir nokta ise geleneksel tarih¢i
yaziminda toplumlarin gilindelik hayatina inilmemesi, sosyal ve kiiltiirel alanda
bireylerin yasaminin incelenmemesidir. Geleneksel tarih yaziminda genel ve
toplumun ¢ogunu etkileyen bir olay verilir; bunun toplumun ve ilkenin genelini
ilgilendiren sonuglar1 ortaya ¢ikarilir. Bu sebeple Yeni Tarihselcilik Kuramu, tarihi
arka plani incelerken giinliik yasama inmeyi unutmaz. Kitapta yazar; sosyal yasama
ve bireyin yasayis tarzina, egitimine, idari islerine, giyinigine yer vermis, devsirme
kokenli biri de olsa baska bir iilkenin askeri olabilecegini kanitlamistir. Ogrendigi
diller, kabullendigi gorenekler ve gectigi din farkli olsa da vatan sevgisi tek olgu
olarak yer alacaktir. Tarihi olaylarin yani sira sosyal yasami da aktarirken kullanilan
dil bizi doneme gotiirmektedir. “Yapmayin, kadinlarin diriltisina bu kadar 6nem
vermeyin, kilibiklik hastaligindan yola ¢ikarak {ilkeyi i¢ savasa itmeyin. Giorgi su
iilkenin kurtaricisidir. Halk yigmlarmin umududur. Onun bilegini biikmek o kadar
kolay mi? Diigman isgalinden kurtarilan bu iilkeyi bir de siz kendi elinizle
yikmayin.” (Kvariani, 1980: 93) Boylece kurguladigi tarihsel romanin inandiricilik
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orammi arttirarak okura tarihsel kurgunun gerg¢ek oldugu hissiyatini ve inancini
asilamay1 bagarmigtir.

Yine bir bagka yerde bu iilkenin kurtulusu, sekiz parganin birleserek adil
bir kralin yonetime girmesiyle miimkiin olur seklinde ifade edilmektedir. Yoksa bu
dagmiklik, bu vurdumduymazlik, bu kesmekes dniinde sonunda Giircistan’1 felakete
gotiirecegine inanilir. Giircistan’a Davit Agmasenebeli, Giorgi Brtskinvale gibi
yoneticiler gerek. Halkei, icten, halk igin her seyini feda edebilen kimseler
olmadik¢a Giircistan bu durumdan kurtulamaz (Kvariani, 1980: 144) sozleriyle
vatanina olan baglili§ina vurgu yapilir.

Nitekim kitapta yer alan boliimler Osmanli, iran Sahhig1 ve Giircii Krallig
ekseninde donse de asil hedef kahramanimizin hazin sonunu fark ettirmeden
okuyucuya genel bakis agis1 sunmaktir. Dogu Giircistan, Sah Abbas ve Iranlilarla
yapilan miicadelede Osmanli tarafinda yer alan Giorgi kendi iilkesinin haini ilan
edilir. Cevresini kusatan ii¢ biiyiikk gii¢ (Osmanli-iran-Rus) arasinda kalmis
Giircistan i¢in zor zamanlardir. Bunun yaninda uzun tasvirler ve karsilikli
konusmalara sik¢a bagvuran Kvariani, Giorgi karakterini ne 6vmiis ne de yermistir.

Gerek mekansal tasvirle gerekse de idari isleri; padisahin huzurunda
gegirilen siiregleri yahut usta ¢irak iliskisini yigitler, prensler ve komutanlar ile olan
sOzlii satagsmalara, olaylara yer vererek o zamanki toplumun inanglarmi zamana ve
mekédna uygun bir sekilde, sosyal sistemi de icine alarak anlatmistir. Boylece
Kvariani romani canl kilmis, olusturdugu tarihi siireg ile yasanmus tarihi gergekleri
gliniimiize aktarmay1 basarabilmistir.

Yeni Tarihselcilik Kurami’nda “Bu durum, oézellikle sahislar ve vaka
noktasinda gercekle kurmacamin i¢ ice oldugu, birbiriyle cakistigi ve aradaki
cizgilerin yok oldugu bir diizlemde gelisir.” (Yesilyurt, 2009: 2001). Yazarin
romanlarindaki temel ¢atisma, hayal-hakikat tizerine kurulu olmasi bu sebepledir.
Yani Yeni Tarihselcilik Kurami’na dayali tarihsel romanda oldugu gibi okurun
gercek olduguna inandig1 olaylarla kurmaca olaylar i¢ ice gecmistir. Bu sefer de
“Anlatilanlarin hangisi kurgu hangisi gercek sorusunu soran okuyucu, cevap
alamayinca tamamina gercek goziiyle yaklasmaya bagslamakta hatta biitiin
gergeklere de yaniltma olabilecegi siiphesiyle yaklasmaktadir.” (Yesilyurt, 2007:
232). Dolayisiyla Giorgi Saakadze: Biiyiik Savas¢i’da yazar hangi gergek sorusunu
okura sordurup kurmaca ve gercegi bir arada vermis ve insanlarin kabullendigi
gerceklik duygusunu yeniden sekillendirmeyi hedeflemistir.

Farkli basliklar altinda anlatilan o dénem Giircistan’1n okuyucuda magdur
oldugu izlenimi birakmaktadir. “Kanli Bayram” adli boliim igerisinde bahsi gecen
kalabaligin Giircli halkini ve {ilkesi icin karar vermeye zorlanilan komutanin nasil
can cekistigini ifade eder. Halka zulmiinii her gecen giin arttiran bir Sah, ona
baskaldirmaya c¢ekinen halk ve bambagka bir milletin Osmanli’nin himayesinde ve
onlar i¢in savasan bir Giircii komutan Giorgi. Bu eksende donen olaylar zinciri
Giorgi’nin Osmanli komutanligin yiiriittiigii esnada gerceklesir. Ulkesine ve halkina
olan bagliligin1 gosterebilecegi o an iste simdi gelmistir; ancak vatan haini mi yoksa
vatanperver mi oldugu yine anlagilmaz.
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Yeni Tarihsel Kuram’da oldugu gibi yazar, tarihin de bir kurmaca
olabilecegini anlatmak icin belgelerde geceni farkli yorumlamig ve olaylar
bilinenden farkli kurgulamustir. “Yeni Tarihselci yazar, tarih ve kurmaca arasindaki
surlart ortadan kaldirarak gercek ile kurguyu aymi anlati diizlemi iginde
kaynastirmakta, bir anlamda gegmigin degismez kabul edilen biitiin kurulu diizenine
meydan okumaktadwr.” (Yesilyurt, 2007: 233). Bir diger deyisle, yazar okura tarihin
de bir kurmaca olabilecegini adeta tarihgilerin roliine biirlinerek ve kendi
gercekligini koruyarak gosteriyor. Bu sekilde “Yazar veya anlatici, okuyucunun
kendini tam romana verdigi bir anda ortaya ¢ikar ve bu olaylarin, insanlarin, mekdn
ve zamanlarin gercek olmadigini séyleyiverir.” (Somuncuoglu Ozot, 2012: 2275-
2286). Dolayisiyla Yeni Tarihselcilik Kurami da okurun “gergek” olarak kabul ettigi
bir olgunun aslinda birer kurmaca olabilecegini hatta ne olabilecegi hususunda net
bir goriisiin de olamayacagini gostermektedir.

Dogu Giircistan’1 isgal etme hazirliginda olan Sah Abbas ¢esitli yollarla
kazanma emeline ulagsmaya g¢alisir; komutan Giorgi’ye Osmanli’ya karsi kendileri
tarafinda yer almasi sartiyla Giircistan’1 isgalden vazgegecegini hatta Giircii Kral
Teymuraz gibi olmazsa, Rusya veya Osmanli gibi diger devletlerle yakinlasma
arayigina girmez ise iilke komutanhigini dahi teklif etmistir. Nitekim “Ucan
Komandolar” (Kvariani, 1980: 260) boliimiinde anlatilanlara gére Giircistan ilhak
edilecek ve Sah Abbas iilkeyi tamamiyla ele gecirecektir. Bu agidan bakildiginda,
olaylar ve olgular pargalanmis gibi goziikebilir. Ancak diger taraftan tarihi belgelerin
dogruluk ve bilimsellik iddialarina da siipheyi getirmek gerekir. Bu durumda olay
ve olgular parcalanmug gibi olsa da bir nevi yapbozun ayrilmis pargalari gibi bir araya
getirildiginde ortaya ¢ikan bir biitiinliik sz konusu olacaktir. Bu sayede Kvariani,
s0z konusu olan tarihi ger¢egin sorgulanmasini ve aslinda tarihin de goéreceli bir
olaylar zinciri oldugunu dolayisiyla kisiden kisiye gore -belli olay ve kisiler sabit
kalmak kosulu ile- tarihi baglamlarm degistigini okura gostermistir. Bazalti
yenilgisinden sonra Giorgi Saakadze ana vatani olan Giircistan’da duramayacagini
anlar. Amaci, biiyiik devletlerden birine siginmak, yine firsat ve olanak bulursa,
gergeklestiremedig@i ereklerinin yeniden ele almaktir. (Kvariani, 1980: 327) O
donemin en giiglii devletleri Osmanli imparatorlugu ve Iran Sahlig1 arasinda gelgitler
yasayan kahraman yaptig1 ve yapamadigi her seyi sadece iilkesine olan inanciyla ve
o ugurda yaptigini ifade eder. Bu baglamda birakilan bosluklar tarih¢inin kurmacast
ile doldurulmustur. Yazar, kurmaca ile tarih arasindaki ince ¢izgiyi bir kez daha
okura gdstermistir.

4. SONUC

Yeni Tarihsel Kuram “Tarihsel olaylardan yola ¢ikan ancak gergeklikleri
bozan, carpitan, farkli yorumlayan yapitlar: irdeler. Bu yapitlar tarihin birebir
gercekligi  yansitamayacagi, yorumlamalarla i¢ ige girdiginin, tarihle kurgu
arasinda belirgin bir ayrim yapmanin olanaksiz oldugunun altimi ¢izmek
istemektedir.” (Yesilyurt, 2007: 234). Kvariani de kitabinda tarihin kurmaca
olabilecegi gercegine dikkat ¢ekmis, roman boyunca gerek tarihi gergekler 1s18inda
bilgiler vererek gerek de kurgulanmis ciimlelerle kendi kaynagina ger¢eklik
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kazandirmak istemistir. Bu sayede yazar, romanin gergeklere dayandigina dair
onemli bir izlenim birakmig bdylece tarihte bunlarda m1 yasanmis dedirtmis, yer yer
kahramana gondermelerle kim i¢in ve ne i¢in sorularina cevap aramustir.

“Giizel Kolhida” (Kvariani, 1980: 301) boliimiinde kendi {ilkesinin
kralligina sigman komutanin igine diistiigli ¢ikmazlig1 ve vataninin distiigi acikli
durumu bir an 6nce degistirmenin ne denli zor oldugunu anlatmaya ¢aligmustir. Sekiz
parcaya ayrilan vatanin bu acikli durumunu bir an dnce degistirmek gerekiyordu.
Anavatan saran Islam devletleri bu iilke i¢in her zaman biiyiik tehlike olusturdugu
sozleriyle ifade ederken, bu daimi diismanlara karsi denize diisen yilana sarilir misali
Rusya’yla birlesmenin gerekliligini kabul etmek durumunda kalmustir.

Saakadze {ilkeden ayrilirken agir yarali Saro’yu ziyaret ederek, kendisinin
Osmanlilar’a siginacagimi, iyilestiginde kendisini de bekleyecegini bildirerek,
liziintiiyle ayrilnist1 oradan. Istanbul’la yapilan gériismeler olumlu sonug¢ vermisti.
Zira padisah, Giorgi gibi kahraman birisine kapilarim kapatamazdi. (Kvariani, 1980:
328) ilk basta kurmacalarla dolu oldugu sanilan tarihsel gercekler hakliy1 haksizi
arama c¢abasinin diginda okura, tarihi bir karakterin hazin sonunu biitiin ¢iplakligiyla
gozler oniine sermektir. Kitabin son sayfasinda biiyiik komutana ve askerlerine
hazirlanmis olan hazin son anlatilmaktadir. Giorgi, Erzurum’da tinlii bir komutan ve
Sadrazam’in adamiydi. (Kvariani, 1980: 346) Bir giin, birlikte i¢ki sofrasindalarken
Vali Giorgi Saakadze’den s6z agar ve kendilerinin padisahin huzurunda daha {istiin
gosterebilmek adma Tokat’ta bulunan Giorgi ve askerlerine karsi bir sefer
diizenlenir. Bu sefer sonucunda ayni devlet i¢in yer alan askerle birbirleriyle
kirdirilir. Nitekim kaybeden Giorgi ve kendisiyle birlikte olan iki oglu ve kirktan
fazla askeri olur. Haber Istanbul’a gider, Padisah can evinden vurulur. Giorgi'nin
karis1 Tamar ve iki ¢ocugu Tokat’a giderek elim olay1 goriirler; 6lenlerin naaslarini
sehitlige defnederek Istanbul’a donerler. Siyasi amaglar iizerine kurulmus oyunlar
kimi zaman tarih sahnesi icerisinde okuyucuyu farkli noktalara gétiirebilir veya
okundugu doénemin kosullar1 ile degerlendirildiginde farkli sonuglar dogurabilir.
Ancak insanoglunun ben merkeziyetciligi ve 6n plana ¢ikma arzusu devam edegelen
bir tutumdur. Girgi Saakadze de on plana gegmek isteyen diger kisilerin hedefine
konulmus bir sahsiyettir. Eger padisahin ve diger devlet erkdminin goziinden
diistiriilemiyorsa ortadan kaldirilmasi tek ¢éziim olarak goriiliir. Padisah konuyu
derinlemesine arastirir ve toplu kirimin asil nedenini anlamistir. Bu olaydan sonra
gerek Anadolu’da gerekse de Giircistan’da halen Didi Mouravi yani Biiyiik Savasci:
Giorgi Saakadze’nin ismi anilmaktadir. Kimilerine gore kahraman atfedilen
kimlerince vatan haini ilan edilen Giorgi ¢ikmazi (kim olarak algilandigi) devam
edecek bir gercektir.

Makalede edebiyat incelemeleri igerisinde onemli ve 6zel bir yeri olan
Yeni Tarihselcilik, ele alinan“Giorgi Saakadze: Biiyiik Savas¢i” eseri iizerinden
vatansever ya da vatan haini algistyla incelenmeye calisilmistir. Giircii yazar Simon
Kvariani’nin “Giorgi Saakadze: Biiyiik Savasc1” adli post modern kitab1 giiniimiiz
elestirel bakis acisiyla degerlendirildiginde tarihin sadece bir kurmacadan veya
birebir tarihi gercekleri yansitmaktan c¢ok okuyucuya bir bakima fazla gorev
yiikledigi gozlemlenmistir. Tarihi delil ve kanitlarn diginda derin bir arastirma,
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neden-sonug ve okuyucu merkezli ¢alismanin {iriinii olan tarihi kitaplar, okuyucuya
derin analiz yapma firsati1 kazandirmaktadir.
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