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Oz

MO XIIL ve IX. yiizyillar arasit Uruatri-Nairi beylikler dénemi olmak tizere Dogu Anadolu Bélgesinde kurulup MO
IX. ve VI yuzyilar arasinda hikiim siiren Urartu Devleti genisleme politikalart dogrultusunda tlkesinin dort bir
yanina askeri seferler diizenlemistir. Bu seferlerin énemli bir boliimii Kuzeybati Iran topraklari tizerine yapilmustir.
Burast yasam icin elverisli iklimi, akarsulari, yer altt ve yer st zenginliklerinin yaninda stratejik 6neme sahip olan yol
giizergahlari nedeniyle Urartu krallarinin ilgi odaginda bulunan bir cografyadir. Ozellikle Urartaw’'nun giiney komgusu
olan Asur Devletinin de yogun ilgilendigi bu bélge bu iki buyiik gii¢ arasinda bir¢ok miicadelelere sahne olmustur.
Urartu krallar1 bu bélge tzerinde kalici olmak adina cesitli faaliyetler yiritmislerdir. Bu faaliyetlerin bir yontini
yazitlar araciligtyla yapilan propaganda faaliyetleri olusturmaktadir. Urartu krallarinin Kuzeybati Iran cografyasinin
farkli yerlerine biraktiklart yazitlar icerik bakimindan bircok propaganda ifadesi igermektedir. Bir nevi bdlge
hakimiyetinin tapusu niteliginde olan bu yazitlarda tanrisal glictin catist altinda kralin erdemleri, faaliyetleri ve hakls
kral oldugu vurgusu yapilarak bolge hakimiyeti tescillenmek istenmistir.

Anabtar Kelimeler: Urartu, Kuzeybati Iran, Yazit, Propaganda
War and Propaganda Statements in Urartian Inscriptions in Northwest Iran

Abstract

The Urartu State, which was established in the Eastern Anatolia Region and ruled between the IX and VI centuries
BC, organized military expeditions to all over the country in line with its expansion policies. A significant portion of
these expeditions were cartied out over the northwestern Iranian lands. This is a geography that is at the center of
attention of the Urartu kings due to its suitable climate, rivers, underground and aboveground riches as well as road
routes, which are of great strategic importance. Assyrian state, the southern neighbor of Urartu, also showed great
interest and this region has witnessed many clashes between these two great powers. Urartu kings carried out various
activities in order to be permanent in this region. One aspect of these activities is propaganda activities carried out
through inscriptions. The inscriptions left by the Urartian kings to different parts of the northwestern Iranian
geography contain many propaganda statements in terms of content. It was emphasized that in these inscriptions,
which are a kind of act of regional sovereignty under the roof of divine authority, virtues, activity and the rightful
king were underlined, and the sovereignty of the region wanted to be registered.
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CEYLAN ve CIFTCI
Kuzeybati Iran’daki Urartu Yazitlarmdaki Savas ve Propaganda Ifadeleri

Kuzeybat1 Iran Fiziki ve Tarihi Cografyast

Iran, Ekvatorun kuzeyinde 25°-40° kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir. Iran Tirkiye’nin
komsulart arasinda yiizoleiimii en biyiik olan tlkedir. Tran’in kuzeybatisinda Azerbaycan (432 km) ve
Ermenistan (35 km), kuzeyinde Hazar Denizi; kuzeydogusunda Tirkmenistan (992 km), dogusunda
Pakistan (909 km) ve Afganistan (936 km), batisinda Turkiye (499 km) ve Irak (1.458 km), glineyinde
Basra Koérfezi ve Umman Korfezi yer almaktadir. Iran, doguda Pencap Nehri, batida Dicle ve Firat,
kuzeyde Hazar Denizi, gineyde Basra Korfezi ve Umman Denizi arasinda, yiiksek bir bélgedir. Tran
Platosu; doguda Tibet, batida Anadolu Platosu ile komsudur (Atalay,2011, s.30 vd.; Ceylan, 2015c, s. 8 vd.;
Ceylan ve Ceylan, 2016, s. 12-13; Simsek, 2020, s. 20-22).

Iran’in Kuzeybatisindaki Azerbaycan Platosu, Tran Platosunun biyiik kismini olusturmaktadir. Bu
plato Mezopotamya, Kafkaslar Bélgesi ve Hazar Denizinin arasinda tiggen seklindedir (Perfereg, 2007, s. 8
vdd.). Kuzeybati b6limuntn yiksek katl siradaglari bu bolgenin sinir duvarini olusturmaktadir. Doguda
Kaflankuh, glineyde Sehend Dagi, kuzeydoguda Savalan ve Bozkus Daglari, batida Urmiye G6li bu alant
cevrelemektedir. Iran Azerbaycaninin jeolojik ve morfolojik yapist buraya 6zel bir gériiniim
kazandirmaktadir. Bu gérinimu yiksek daglar, engebeli yiizey sekilleri ve yikseltilerin arasindaki diizlik
ve gukur yerler olusturmaktadir. Genel olarak Iran Azerbaycan’ina daglik bir bolge diyebiliriz (Ceylan,
2015c, s. 1; Ceylan ve Jalali, 2018, s. 674; Hamaci, 1991, s. 390).

Kuzeybati Iran Bélgesi’nin iklim, bitki 6rtiisii ve akarsularina bakildiginda; yilin en sicak aylari
Temmuz ve Agustos aylaridir. Azerbaycan’in daglik yerlerinde genellikle yaz mevsimi serin geger. Kisin
hava olduk¢a soguk olup, kar Nisan Ayrnin sonuna kadar erimemektedir (Efsar, 1990, s.13). Bat
Azerbaycan’in kendine has bir bitki 6rtiisti vardir. Dag etekleri ve yamagclarinda kar ve yagmur yagist fazla
oldugundan kuraklik daha azdir. Bu sartlar bitki 6rtlisti i¢in uygun ortami hazirladigindan bolgede bitki
ortiisti gesitliligi fazladir. Batt Azerbaycan’mn % 49.3’G meralarla kaplidir. Dag stepleri ve dizliik yerlerin
aras1 3.3 milyon hektar meralik alana sahiptir. Bati Azerbaycan’da diizliiklerdeki su kenarlarinda step bitki
ortisti bulunmaktadir. Dag stebi olarak bilinen bitki 6rtiisti 6zellikle Karadag, Erdebil’in dogusu ve
Halhalin dogusundaki daglarda yer almaktadir. Dogu Azerbaycan’in en 6nemli kisltk merasi, Mogan
Ovasr’dir. Kisin hayvanlarini beslemek isteyen yaylacilar bu meralardan faydalanirlar. Bu meralara disen
yillik ortalama yagls miktart 300-600 mm.’dir. Bélgede diger 6nemli mera sekli yaylalardir. Yaylacilar
mayisin basindan Eylilin basina kadar bu yaylalardan faydalanirlar. Yilda iki kez ilkbaharin sonunda ve
sonbaharin basinda bu meralar kullanilir (Hamagi, 1991, s. 59 vd.). Kuzeybati Iran Bolgesi’nin Dogu
Azerbaycan Bélimi’nde Aras Nehri (Ceylan, 2008, s. 39-40; Tuncel, 1991, s. 332 vd.), Kizil Uzun Nehir
(Efsar, 1990, s.25 vd.), Aa Cay (Perfereg, 2001, s. 12) gibi akarsular yer alirken Bati Azerbaycan
Bolimi'nde Kigiik Zap, Sarisu Nehri, Ovacik Nehri, Zengimar Nehri, Dir Alisu, Zerin Dere ve Zotlay
Cay gibi baslica akarsular bulunmaktadir (Efsar, 1990, s. 61; Perferec, 2001, s. 19 vd.).

Kuzeybati Iran’daki topragin verimliligi, iklim kosullarinin ve bitki értiisiiniin uygun olmast, aveilik ve
toplayicilik acisindan yeterli sartlarin bulunmasi, bélgenin tarihin gesitli ddnemlerinde yerlesim gérmesine
zemin hazirflamistir. Kuzeybati {ran’da yerlesmelerin bulundugu yerlerde tarim yapmak miimkiindi.
Bolgede, yagmur ve kar yagist yeterli miktardaydi. Yerlesmelerin yakininda, gunliik ihtiyact karsilayacak su
kaynaklart yer almaktaydi. Avcilik ve toplayicilig siirdiirmek i¢in hayvan tiirleri bulunmaktayd: (Hole, 1987,
s. 177-179.).

Urmiye G6li uygun yasam kosullarina sahip oldugu icin Erken Paleolitik Dénem’de yerlesime sahne
olmustur. Tebriz’in gineydogusunda yer alan Kurugdl kiyilarinda anatas, balyoz ve déviici taslar ele
gecirilmigtir. Ayrica Mahabat’n ve Shend’in ¢evresindeki irmak kenarlarinda da anatag, déviici tas,
yontucu tas ve balyoz tespit edilmistir. Bu kesifler yapilmadan 6nce Paleolitik Dénem ile ilgili bilinen
yetlesim yeri Urmiye G6li'niin batisina konumlandirilan Temteme Magarasidir (Ceylan, 2015c, s. 24-25;
Ceylan ve Ceylan, 2016, s. 13; Perfereg, 2007, s. 35 vd.).

Kuzeybati Iran Neolitik ve Kalkolittk Dénem yerlesimlerine de sahne olmustur. Neolitik
yerlesmelerden en &nemlisi MO 7900-7500 yillart arasina tarihlendirilen Hact Firuz’dur. Ayrica Salmas
Ovasr’nda yer alan Ahranjan Tepe, IX. Hasanlu olarak bilinen ve MO 5000-4500 yillari arasina
tarihlendirilen Dalma Tepe ve Urmiye’nin gineybatisinda bulunan Pizdili Tepe Neolitik Déneme ait
canak, ¢omlek, degirmen tasi, dibek vb. buluntu veren merkezlerdir (Dyson ve Young, 1960, s. 19 vd.;
Hacizade, 1995, s. 25; Nissen, 2004, s. 26 vd.; Talai, 1983, s. 51 vd.). Bolgede Kalkolitik yerlesime sahne
olmus yerler; cilali, astarli ve kahverengi nakish keramikleriyle Yanik Tepe (Perfereg, 2001, s. 40 vd.;
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Reisnia, 1989, s. 1vd) ve gri, bej ve patlak kirmizi astarlt olup geometrik nakislatla stsli keramikleri olan
Goy Tepe’dir (Brown, 1948, s. 21; Hacizade, 1995, s. 28vd.).

Kuzeybati Tran’n Orta Tung Cagina bakildiginda Urmiye Géli'niin giineybatist ve giineyinde yayilan
koyu kahve ve kirmizi renkli nakislt keramikleriyle Habur Kiltirt (Dyson, 1965, s. 193), Kuzeybati, batt ve
Iran’in merkezi platosunda Kizilvank Kiltird, Urmiye ve Van Kiltird olarak da adlandirilan, bej ve
kirmizt renk agirlikli kap kacak ve nakislt canak ¢omlekleriyle Urmiye Bolgesi Canak Coémlek Kiltiirti
gorilir (Burney ve Lang, 1972, s. 42 vd.; 1975, s. 149 vd; Edward, 1981, s. 115).

Urartu tarihi cografyast incelendiginde en 6nemli yayilim alanlarindan birinin gliney ve glineydogu
yoniinde oldugu goriiliir. Ozellikle Kuzeybatt Iran cografyast Urartu krallarinin ilgi gésterdigi bir yerdir. Bu
cografya igerisinde yer alan Urmiye Bolgesi rakim olarak Van Goli'nden 400-450 metre daha disik bir
seviyede olup 1274 metre yiikseltiye sahiptir. Bu sebeple iklim yoninden Van Goli Havzast ve Dogu
Anadolu’nun diger bélgelerine nazaran daha dimandir. Asur metinlerinde Nairi’nin Agagi Denizi olarak
bahsedilen Urmiye Goli bélgenin 6nemli su kaynaklarindan birini olusturmaktadir. Tarihin erken
dénemlerinden itibaren yerlesim géren Urmiye GOlii cevresi askeri ve kiltiirel yénden kiymetinin yaninda
komsu tlkelere sagladigt ulasim kolayligtyla da stratejik 6neme sahip bir bélgedir  (Ceylan ve Ceylan, 2016,
s. 12; Cilingiroglu, 1997, s. 6; Salvini, 20006, s. 24-25).

Urartw’nun gliney ve gineydogu yonlii olmak tzere tarihi cografyasinin aydinlatdmasindaki temel
kaynaklar Urartu ve Asur krallarina ait olan yazitlardir. Urartu krallarindan Menua’ya ait olan Karagiindiiz
ve Tastepe; Sarduri II’ye ait olan Hazinekapt ve Sigindid; Rusa I’e ait olan Mahmud Abad ve Mergeh
Karvan ve Argisti II’ye ait olan Razlik ve Kirkizlar yazitlari ile Asur krallarina ait yiliklar bu konuda buytk
bir 6nem arz etmektedir (Ceylan ve Ceylan, 2016, s. 15 vd.).

Kuzeybatt Iran bolgesinde yer alip Urartu ve Asur askeri seferlerinin odak noktasinda olan énemli
tilkelerden biri Manna Ulkesidir. Dogal kaynaklari ve konumu bakimindan hem Asur hem de Urartu igin
stratejik bir konumda olan bu ilkenin lokalizasyonu hakkinda bilim insanlarinin farkhi gérisleri vardur.
Fakat genel olarak Urmiye Golirniin giney kiyilarmna yerlestirilmektedir. (Cilingiroglu, 1994, s. 56-57;
Thureau-Dangin, 1912, s. 7-8).

Urartu ve Asur kaynaklarinda ad:i gecen ve Urmiye Goli'niin glineyinde yer aldigt dustinilen
tilkelerden birisi de Barsua Ulkesidir. Asur yazili kaynaklarindan yola gikilarak Parsua oldugu belirtilen bu
yerin Urmiye G6li’niin giineyi veya Orta Zagros Daglart oldugu ileri siirilmektedir. (Cilingiroglu, 1994, s.
50; Diakonof ve Kashkai, 1981, s. 62-63). Urartu yazitlarinda adi gegen ve Urartu i¢in ¢ok 6nemli olan
yetlerden digeri ise Mesta kentidir. Giiniimiizde Kuzey Bati Iran’da yer alan ve Hasanlu olarak adlandirilan
bu yer Asur yazili kaynaklarinda Gilzanu Ulkesi olarak gecmektedir (Ceylan, 2015a, s. 189). Bustu Ulkesi
de yazitlarda bahsedilen tlkelerden birisidir. Urmiye Goli'niin gineyine konumlandirilan bu tdlke Manna
ve Parsua Ulkeleri arasina yerlestirilmektedir (Diakonof ve Kashkai, 1981, s. 23; Van Loon, 1975, s. 204).

Urartw’nun giineydogu yayiimit dogrultusunda Urartu ¢ivi yazilt belgelerinde énemli konumda olan
Hubuskia Bélgesi, Ulhu Ulkesi, Bastam ve Musasir kentlerinin isimleri gecmektedir. Yeri kesin olmamakla
birlikte Hubuskia Bolgesi, Zagros daglarina konumlandirilmaktadir. Fakat Zagros Daglarinin batisinda mut
yoksa dogusunda bulunan Yiiksekova’da mi yer aldigi belli degildir (Salvini, 2006, s. 104). Ulhu Ulkesinin
de konumu kesin olarak tespit edilememistir. Fakat genel kant olarak Urmiye Goéli'ntin kuzeydogusunda
yer alan Marand Ovasina konumlandirilmaktadir (Muscarella, 1986, s. 465-475). Bastam kenti Kuzeybatt
Iran’da Akcay Nehri’nin sol kiyisinda bulunmaktadir (Ceylan, 2015b, s. 137; Kleiss, 1980, s. 299-304). Cok
o6nemli bir dini merkez olup Urartu-Asur miicadelelerine sahne olan Musasir kentinin yeri de heniiz tam
olarak tespit edilememistir. Fakat Tirkiye-Tran-Trak smirlarmin birlestigi noktanin giineyinde yer alan
Revanduz bolgesinde bulundugu distntlmektedir (Ceylan, 2015b, s. 137 vd.; Diakonof ve Kashkai, 1981,
s. 58; Kleiss ve Hauptman, 1976, s. 28).

Kuzeybati Iran’da Urartu Egemenligi

Kuzeybatt Tran’in Eskicagina bakildiginda tarihsel siirec icerisinde birbirinden farkli siyasi gliclerin bu
cografyada hikim sturdigi goriliir. Bu siyasi giiclerden biri de Urartu Devletidir. Dogu Anadolu’da
bulunan yerel kralliklarin bir araya gelmesiyle olusan Urartu Devleti, hakimiyet dénemi olan MO IX. ve VL
Yiizyillar arasinda genisleme siyaseti dogrultusunda Iran’in kuzeybati bélgesinde de faaliyet gdstermistir
(Ceylan, 2015a, s. 189 vdd.; Ceylan, 2015b, s. 137 vdd.; Ceylan ve Ceylan, 2016, s. 11; Ceylan ve Giinasds,
2017, s. 319).
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Urartw’nun ilk krali olan Arame’den sonra Urartu tahtina Sarduri I (MO 832-825) gecmistir. Sarduri
Dénemi'nde Van Gélii ve gevresi tamamen Urartu hakimiyetine girmistir. Ayrica Kuzeybatt Iran’in bir
bélimiinde de hakimiyet saglanmistir. Sarduri I'in gagdast konumunda olup Kuzeybatt Iran topraklarinda
fetih hareketlerinde bulunan Asur Devleti krali Salmanasar III (MO 858-824) Urartw'nun bélgedeki
faaliyetlerine engel olamamis ve bunun sonuncunda Urartu Devleti sinirlart Musasir Ulkesine kadar
dayanmugstir (Frankel, 1979, s. 10 vd.; Piotrovsky, 1959, s. 80 vd.).

Sarduri I’den sonra Urartu tahtina Ispuini (MO 825-810) geemistir. Ispuni ve oglu Menua’nin ortak
kralltk donemine ait olan Kelisin ve Karagiindiiz yazitlart Kuzeybati Tran fetih hareketleri hakkinda 6nemli
bilgiler verir. Kelisin yazitinda On Asya diinyasinin en 6nemli dini merkezlerinden biri olan
Musasir/ Ardini kentinin (Hchl, 1953-57, no.9; Payne, 20006, s. 55 vd.; Sayce, 1882, s. 663-664 no.56; UKN,
1960a, no.19), Karagindiiz yazitinda ise Mesta, Qua, Saritu, Nigibi ve Barsua kentlerinin Urartu
egemenligine gecisinden bahsedilir (CICh, 1928-35, no.15, tab. 43-44; Hulin, 1958, s. 237, no:3; Salvini,
1984, s. 57-62). Yine bu baba ogulun ortak krallik dénemine ait bir bagka yazit olan Kalatgah yazitinda ise
Sapaili Ulkesinin ele gegirilerek Urartu’nun bu bélgedeki hakimiyetinin giiclendirildigi vurgulanir (Ceylan,
2015c, s. 257; Ceylan ve Ceylan, 2016, s. 16; Payne, 2000, s. 35).

Kuzeybati Iran Bolgesi madenleri, ormanlari, otlaklari ve hayvanlari bakimindan zengin oldugu igin
Urartu’ya ¢ok cazip gelen bir bolgedir (Kroll, 2011, s. 150 vd.). Menua zamaninda da buraya seferler
devam etmistir. Menua’ya ait olup Urmiye G6li'niin batt kiyisinda bulunan Tastepe yazitinda belirtilenlere
gore Mesta/Hasanlu kenti ve Manna Ulkesi Urartu hakimiyetine girmistir. Boylelikle Ispuini Dénemi’nde
baslatilan Kuzeybati Tran seferlerinin oglu Menua Dénemi’nde de devam ettigi ve elde edilen basarilar
sayesinde Asur’un faydalandigi bolge zenginliginin arttk Urartu’nun eline gectigi anlagilmaktadir (CTU,
2008a, no.A5-9; UKN, 1960a, no. 29; Zimansky, 1985, s. 40).

Harita 1. Urartu Yayilim ve Kuzeybats Iran Hakimiyet Sahas:

Menua’dan sonra Urartu tahtina Argisti I (MO 786-764) gegmistir. Kralin dénemine ait olan Horhor
yilliklarinda belirtilenlere gore Urartu Ulkesini genisletme politikalart dogrultusunda dért bir yanda fetih
hareketlerinde bulunmustur. Bu fetih hareketlerinin 6nemli bir yonii ise Kuzeybati Iran topraklaridir.
Biyiik rakibi Asur’un bélge halkint Urartu’ya karst kigkirtma tesebbiisleri ve buranin stratejik konumu bu
topraklara sefer yapilmasini kagimlmaz hale getirmistir. Argisti I Donemi’ne ait olan Javankale yazitinda
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Asur ordusunun maglup edildigi, Manna Ulkesinin tekrar ele gecirildigi ve bolgede cesitli niifus politikalari
uygulandigi belirtilmektedir (Ceylan, 2015c, s. 271 vd.; Payne, 20006, s. 150 vd.; Salvini, 2005, 5.241 vd.).

Argisti Pden sonra Urartu tahtina gegen Sarduri IT (MO 764-734) Dénemi’nde de bélgede uygulanan
fetih politikalart devam etmistir. Sarduri II Dénemi’ne ait olan Sigindil yazitina gére Puluadi ve Ba[ |sadi
tilkeleri fethedilmis ve burada kalicilik saglamak adina imar faaliyetlerinde bulunulmustur (Ceylan, 2015c, s.
259; Meklikisvili, 1960b, 29 vd.; UKN, 1960a, no. 13). Sarduri II’den sonra yerine gecen Rusa I (MO 734-
714) tarihin erken doénemlerinden itibaren yerlesime sahne olan Urmiye Golu cevresi ile yakindan
ilgilenmistir. Cinkd bu bélge askeri ve kiltirel acidan kiymetinin yaninda komsu bélgelere saglanan ulasim
kolayliklart yoniiyle de stratejik bir 6nem arz etmektedir (Ceylan ve Ceylan, 2016, s. 12; Reisnia, 1989, s. 22
vd.). Rusa I bolgenin bu cazip Ozelliklerinden dolayt buraya bircok sefer dizenlemistir. Bu setler
hakkindaki bilgileri Mahmud Abad (Payne, 20006, s. 271; Salvini, 1977, s. 125-1306), Mergeh Karvan (Kleiss,
1977, s. 81-82; Salvini, 1984, s. 79 vd.) ve Movana (A. Salvini ve M. salvini, 2002, s. 5 vd.; Mayer, 2013, s.
84 vd.) yaztlarindan 6grenmekteyiz. Bu yazitlarda Musagir krali Urzana’nin Urartu karsit dismanca
tavirlart, Musasir’in ele gecirilisi ve tanrilara sunulan adaklardan bahsedilmektedir (Ceylan ve Ceylan, 2016,
s. 19).

Rusa Tin Kuzeybati Iran bolgesindeki faaliyetleri ezeli diismant olan Asur tarafindan iyi
karsilanmamistir. Bolge tizerinde Urartu-Asur mucadelesinin devam ettigi bu dénemde Asur tahtina
Sargon II (MO. 721-705) gegmistir. Asur yanlist Manna Ulkesi kralinin Urartu’nun destek verdigi beylikler
tarafindan Sldirilmesi, Sargon I’nin Urartu’ya karst kesin bir sonu¢ elde etmek icin sefer hazirhgina
girismesine neden olmustur. Sargon II’nin oglu Sanherib tarafindan yonetilen Asur istihbarat teskilatinin
Asur kralina verdigi bilgilere gbre Urartu Devleti Kimmer saldirisina ugramustir. Urartu’nun Kimmer
akinlari kargisindaki basarisiz tutumunu firsat bilen Sargon II MO 714 yilinda Urartu’ya karst meshur 8.
Seferine ¢tkmustir. Urmiye GOli civarinda hakimiyet kurarak Musasir kentini ele geciren Sargon 11
karsisinda tutunamayan Rusa I savasi kaybetmistir. Bu basarisizhi kendine yediremeyen Urartu krali
intihar etmistir (ARAB 1, 1926, s.5-6, 140 vdd.; Erzen, 1992, s. 35-37; Tarhan, 1972, s. 906).

Urartw’nun bu calkantili déneminde Argisti I (MO 714-685) tahta cikmistir. Argisti 1T devletin koti
gidisatinin Oniine gegmek adina imar faaliyetlerine hiz vermis ve fetih harcketlerine devam etmistir. Bu
kapsamda Kuzeybati Iran topraklarina seferler diizenlemistir (Salvini, 2006, s. 110 vd.). Bu krala ait olup
Iran cografyasinda bulunan Razlik (Benedict, 1965, s. 35-40, no. 2; CTU, 2008a, no. A11-4) ve Kirkizlar
(Benedict, 1965, 35-40, no. 1; UKN II, 1971, no.446) yaztlar1 buraya yapilan seferler hakkinda bilgi
vermektedir. Icerik bakimindan benzer konumda olan bu yaztlarda Urartu giiclerinin Hazar Denizi
yakinlarina kadar ilerleyip Arhu, Usulu, Buqu, Girduni, Gituhani ve Tuisdu gibi tlkeleri ele gecirdigi
belirtilir. Argisti I’nin Iran topraklarinda bu denli basarili faaliyetler yiiriitmesinde Asur’un icinde
bulundugu buhranl dénemin Asur dis politikasina olumsuz yansimast etkili olmustur (Ceylan ve Ceylan,
2010, s. 22).

Argisti I’den sonra yerine gecen Rusa II (MO 685-645) babasinin uyguladigt i¢ ve dis politikalari
gelistirerek devam ettirmistir. Urartu imar faaliyetlerinin yogun oldugu bu dénemde iskan politikasina da
ayri bir 6nem vermistir (Erzen, 1992, s. 37). Kafkas gecitlerini (Datyal ve Derbent gecitleri) asarak dalgalar
halinde On Asya diinyasina yaytlan Kimmer ve Iskit topluluklart donemin On Asya devletleri igin biiyiik
bir tehdit konumundadirlar. Bu tehdit dalgast en basta Kafkaslara sinir1 olan Urartu Devletini etkisi altina
almistir (Ozgiil ve Ceylan, 2017, s. 37-38; Ozgiil, 2015, 5.170). Rusa II bu konar gécer topluluklarin yikict
etkisinden kurtulmak adina farkli politikalar ortaya koymustur. Oncelikle Gimrii (Iskigulu) bolgesinde
bulunan Tskit halklart Kuzeybatt Iran Bolgesi'ne yerlestirilmislerdir. Kimmerler ile olan miicadelelere son
verilerek Manna Ulkesine yerlesmelerine izin verilmistir (Ceylan ve Ceylan, 2016, s. 22; Cilingiroglu, 1983,
s. 317). Asur Devleti agisindan da biiyiik bir tehlike konumunda olan bu gé¢ebe topluluklar Asur ve Urartu
arasinda nadir gérilen bir saldirmazlik anlasmasinin yapilmasina da neden olmustur (Ceylan, 1994, s. 212).
Gogebe topluluklara karst gesitli politikalar gelistiren Asur kimi zaman mucadele kimi zaman anlasma
yolunu secmistir. Fakat bu buhranl dénemde ayrica Iran’da gelismekte olan Med topluluklarinin Asur’a
karst cephe alip Babil ve Iskit giigleri ile ittifak yapmast Asur’u ¢ok zor bir duruma diisiirmistiir. Bu durum
ortak dusmanlara karst Asur ve Urartu yakinlasmasinin da temel sebebidir. Son zamanlarinda iyice zayif
duruma diigen Asur Devleti ortak diismanlarin etkisiyle kisa bir siire sonra tarih sahnesinden silinecektir
(ARAB 11, 1927, s. 871; Dumlu, 2015, s. 50; Tarhan, 1972, s. 182 vd.).

Urartw’nun stkintt icinde oldugu bu dénemde basa Sarduri III (MO 645-635) gegmistir. Babast Rusa
I’nin faaliyetlerine devam eden bu kral ortak dismanlara karst ittifak icin Asur sarayina elgiler
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gondermistir. Asur ile kurulan bu karsilikli dostluk iligkilerine ragmen On Asya’nin bu iki biiyiik giicii
icinde bulunduklari zor durumdan kurtulamayarak tarih sahnesinden silinmislerdir. Bu iki buyiik gliciin yok
olmasindan sonra Kuzeybati Iran topraklarinda Med hakimiyeti baslamistir (ARAB 11, 1927, s. 871; Ceylan
ve Ceylan, 2016, s. 24; Cilingiroglu, 1994, s. 110 vd.).

Urartu Yazit Tiirleri ve Igerigi

Urartu yazitlar incelendiginde kaya yazitlari, tas steller ve mimari ile entegre olmus yazith tas bloklar
Urartu ¢ivi yazisinin en ¢ok kullanildigt yazit tirleridir. Urartu kralliginin hakim oldugu cografi saha da
genellikle volkanik olusumlu bazalt ve tirlerinin yaygin olmasi nedeniyle metinlerin yazildigi tas yiizeylerde
daha ¢ok bazalt kullandmistir. Bazaltin yaninda daha az olmakla birlikte kire¢ tast kullanimi da vardir.
Urartu ¢ivi yazili belgelerinin toplami yaklastk olarak 1700’tn tizerindedir. Bu belgeler icerisinde tas yazitlar
icerik bakimindan en zengin boliimi olusturmakta olup 400 civarindadir. Urartu’da kullanilan diger bir yazi
malzemesi kil tabletlerdir. Urartu déneminde yogun kullanilan fakat giintimiizde sadece 30’un tzerinde
bulunan bu tabletler, ekonomik isletle ilgili malzeme listesi belgeleri ve merkezden valilere gdnderilen kral
talimatlarini iceren mektuplar seklindedir. Bunlarin diginda bir-iki satithik yazitlar vardir. Bu yazitlarin bir
bélimiinii mihiir ve muhiir baskilar, tunctan yapilmis at alinligi, araba oku siislemesi, gbz siperligi,
boyunduruk stsleri, dizgin diskleri, ¢ingirak gibi araba kosum takimlarinin parcalari, kalkanlar, migferler,
ok uglari, kili¢ kinlari gibi askeri amach nesneler, kaplar, bazilar1 gimils olan bakraclar, samdanlar gibi ev
esyalar, kemer gibi giyim esyalart ve adak amaciyla yapilmis az sayida tunc halka olusturmaktadir
(Gilingiroglu, 1997, s. 149; Dincol ve Dincol, 2003, s. 121-124; Payne, 2000, s. 2 vd.; Salvini, 20006, s. 206
vd.).

Urartu yazitlary, tird bakimindan zafer yazitlari, adak yazitlari, yapt yazitlari, kanal yazitlari, depo
yazitlart ve lanet yazitlari gibi tirlere ayrilir (Ceylan ve Ceylan, 2015, s. 12). Yazt tlrlerine bakildiginda
bazilart yillik seklinde olup krallarin zaferlerini anlatmaktadir. Bu yazitlara en ¢ok Ispuni-Menua, Menua,
Argisti I ve Sarduri II dénemlerinde rastlanmaktadir. Diger bir yazit tiirdl insa yazitlaridir. Bu yazit tiriine
Urartu kralliginin biitin dénemlerinde rastlanmakla birlikte en fazla Menua Dénemi'nde goriiliir. Insa
yazitlarinin bazilarinda mimari yapinin hangi kral tarafindan yaptirildigi kaydedilir. Bazilarinda yaziti tahrip
edenlere karsi bir lanet dilegi bulunur. Bazilarinda ise tanrilara sunulan kurbanlar siralanir ve tanrilardan
krali korumasi istenir. Bu yazitlarda en ¢ok sitelin kendisi, tantt kapist, kanal, tahil deposu, kale ve bina gibi
konulara yer verilir. Bu konulardan ayri olarak susi, tapinak, grup halindeki bag, bahg¢e ve tarlalar, burc,
barzudibiduni, gbl, tarmanili, sirsini, tulurini ve ormanlar’a ise daha az yer verildigi goriliir. Sadece Menua
Dénemi’ne ait ola yazitlarda gecen barzudibiduni, sirsini, tulurini ve tarmanili gibi yapilarin islevleri hentiz
kesin olarak belirlenememistir (Ceylan ve Ceylan, 2015, s. 12; Payne, 2000, s. 4 vd.). Urartu yazitlarinda
kullanilan dil incelendiginde genellikle kliselesmis ifadelerden olusan resmi bir dil kullanddigi gériilir. Bu
sebeple Urartu dilinin kelime dagarcigt ve dilbilgisi kurallar1 hakkindaki bilgilerimiz bunlarla sinirh
kalmaktadir (Dingol ve Dincol, 2003, 5.120).

Urartu ¢ivi yazili belgeleri icerisinde yer alan savas ve propaganda metinleri ayri bir 6énem arz
etmektedir. Bu metinlerde gecen propaganda ifadeleri dénemin On Asya’sinda hakim olan basta siyasi ve
dini olmak tzere kiltiirel, ekonomik ve bunun gibi 6zellikleri Urartu krallarinin dilinden bize aktarir. Bu dil
propaganda igerikli bir dil olup Urartu krallarinin siyasi ve dini guicii birlestirerek topluma nasi yén
verdiklerini ortaya koyar. Bu dil yeri geldiginde mubhaliflere karst bir bicak gibi keskin, yeri geldiginde
miittefiklere karst bagislayici, yeri geldiginde ise tanrilarin nazarinda bagislanmak ve tanrilarin destegini
almak isteyen edebi motifler iceren diplomatik bir dildir.

Kuzeybat1 Iran’daki Urartu Yazitlarindaki Savag ve Propaganda Ifadeleri

Urartu Devletinin Kuzeybati Iran’daki varliginin gostergesi olan bir¢ok yazit tespit edilmistir. Urartu
krallik ideolojisini yansitan bu yazitlar savas ve propaganda ifadesi olarak degerlendirebilecegimiz iceriklere
sahiptir. Savas ve propaganda ifadeleri bakimindan biiylik oranda benzerlik gésteren bu yazitlardan belli
baslt olanlari su sekildedir.
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Tablo 1. Kuzeybats Iran'da Tespit Edilen Belli Bagly Urartu Y azutlars

Kral Yazit Yazitin Giniimiizdeki Kral Yazit Yazitin Gliniimiizdeki
Konumu Konumu

Ispuini- Kalatgah Pensylvania Metropolitan Miizesi  Rusa I Mergeh Kelisin Gegidine 7 km Uzaklikta

Menua Karvan Bir Kéyde

Ispuini- Kelisin Urmiye Miizesi Rusa I Movana Urmiye Miizesi

Menua

Menua Ain-e Rum  Rezaiyeh Kentinin 54 km giineyi, — Argisti 1T Nasteban Erdebil'in 60 km Guneybatisinda
Usnaviye Yolu Uzeri, Anakaya Nagsteban Kalesi Anakaya
Uzerinde Uzerinde

Menua Usnu Tahran Arkeoloji Miizesi Argisti 1T Razlik Sarab Kentinin 15 km Kuzeyinde

Anakaya Uzerinde
Menua Tastepe British Miizesi Argisti 1T Shisheh Khoy Ovasindaki Khoy
Kéyiniin Sirtindaki Kayaliklarda

Argisti 1 Javankale Ajabsir Sehrinin 8 km Uzaginda Rusa Il Maku Maku Kasabasinin 16 km

Bir Tepe Bagindaki Kayaliklarda Kasabast Giineybatisinda Tas Levha
Harebeleri ~ Uzerinde

Sarduri IT Sigindil Ahar'in 35 km Kuzeybatisinda Rusa Il Bastam Eski Tran Miizesi
Sigildil Kalesinde  Anakaya
Uzerinde

Rusa I Mahmud Urmiye Miizesi

Abad

Keligin Yazit1: Usnaviye (Iran)-Revanduz (Irak) arasindaki gegit tizerinde, tam olarak bugiinkii Tran-
Irak sinirinda tespit edilmistir. Ispuini-Menua dénemlerine M.O. IX. yiizyil sonuna tarihlendirilmektedir.
Buyik bir stel tzerinde, bir yizii Asurca, diger yiizii Urartuca olmak tUzere cift dilli bir yazittir.
Gintimiizde Urmiye Miizesi’'nde yer alan yazit tiri bakimindan bir yap: yazitidir. Fakat icerisinde gecen
adak ve lanetleme ifadeleri nedeniyle adak ve lanet yazitt 6zelligi de gdstermektedir. Cift ylizli olan yazitin
iki tarafindaki ¢esitli boliimlerde tahribat gorillmektedir. Yazitta gecen belli baslt propaganda ifadeleri su
sekildedir:

“Biiyiik. kral, giicli kral, Surili Ulkesi'nin kral, Biainili Ulkesi'nin krali ve Tuspa Sebri'nin kabraman: olan
Sarduri oglu Ispuini ve Lspuini ogln Minna...”, “...hayatimzan sevinci olan efendi tanre Haldi....”, “Sarduri ogln Lspuini,
biyiik. kral, giiclii feral, Surili Ulkesi'nin kraly, Biainili Ulkesi'nin krals ve Tuspa Sebri'nin kabraman...”, “Eger bir
kimse Ardini Sebri'nde bulunursa ve biri baskasinmn bijyiikbas hayvan: Haldi kapisindan gotiirmeye kalktigin: duyarsa
(ve bunu saklarsa), tanr: Haldi, soyunu diinya iigerinden yok etsin. Her kim bu steli bu yerden sokerse, her kim sug islerse
veya her kim bir baskasima bunlar: yaptirirsa ve "Gel, tabrip et!" derse, tanre Haldy, tanr: Teiseba, tanr: Sivini ve Ardini
Sehri'nin (biitiin) tanridars, soyunu yeryiiziinden yok etsinler.” (Belck- Lehmann, 1892, s. 122-156; Benedict, 1961,
s. 359-385; Ceylan, 2015c, s. 257-258; CICh, 1928-35, no. 12, tab. 3; CTU, 2008a, no. A3-11; Edmonds,
1960, s. 159-163; Gotze, 1930, s. 99-128; HCHI, 1953-57, no. 9; Payne, 20006, s. 55-56; Sandalgian, 1900,
no. 2; 1935, s. 132-160; Sayce, 1882, s. 663-664, no. 56; 1893, s. 32; 1894, s. 691-692; 1901, s. 653-656;
1906, s. 611-612; Tseretheli, 1933, s. 1-49; 1935, s. 85; 1951, s. 205-208; 1955, s. 131-140; UKN, 1960a,
no. 19).

Mergeh Karvan Yaziti: Rusa I Dénemi’ne tarihlendirilen yazit Kelisin Gegidine 7 km. uzaklikta ki
bir koyde yer almaktadir. ki dilli yazittir. On ve sol yiiziinde Asurca, arka ve sag yiiziinde ise Urartuca
yazilmustir. Keli Gavur yazitinin kopyasidir. Yazit bir sefer yazitt olmasina ragmen imar faaliyetlerinden ve
tanrilara sunulan adaklardan da bahsetmektedir. Yazitin Urartuca olan yiizlerinde tahribat fazla iken Asurca
olan yiizleri daha az tahribat gérmustiir. Yazitta gecen propaganda ifadeleri séyledir:

“..tanrr Haldi'nin buyruguyla ve Rusa'nin basariiligs igin...”, ... Urzana'y: krali atalarmm yiiksek tabtlar:
dizerine oturttum ... Urzana, tanridarm oniinde, tanriarm tapimaginda, benim bugurumda kurbanlar sundn. Ayni
gamanda kapida efendi tanr: Haldi'ye bir tapimak ve onun ilahi giiciine bir konut yapttirdim...”, “...tanr: Haldi'nin
buyruguyla ben Rusa, Asur Ulkesi'nin sehirleri ile karsi karsya geldim (ve onlari) yerle bir ettim. Bundan sonra Urzana
elimden tuttn. Ona baktun ...onu krallik (siirecek) tabtina oturttum. Ardini Sebri'nin halks (bu torende)ydiler. ...”,
“...Tanr: Haldi'nin hizmetgisi ve balfn sadik cobam...”, .. Tanrilar bana seving doln ugmun giinler verdi ve sevingli
giinler ...”", (Ceylan, 2015c, s. 262-263; Kleiss, 1977, s. 81 vd.; Salvini, 1984, s. 79 vd. no. 7.2; Salvini, 1986, s.
155 vd.; Payne, 2008, s. 265).

Mahmud Abad Yazit1: Rezaiyeh’in 28 km. glineyi, Kukia Koyi’ntin 2 km. batisindaki tepe tizerinde
tespit edilmistir. Burada Rusa I Dénemi’ne ait tag yazit patcasina rastlanmustir. Ginimiizde Urmiye
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Miizesi’nde yer alan yazit hem bir yapt hem de bir adak yazit1 6zelligi géstermektedir. Yazit okunabilirlik
acisindan iyi durumdadir ve fazla bir tahribat gbrmemistir. Yazitta su ifadeler yer almaktadir:

J) “

“Sarduri oflu Rusa der ki: Burada kurban kurallann: buynrdum. .. ..Rusa, tanr: Sebitu'nun hizmetsisi ve tanr:
Sebitu kargismda vasal(?)der. Rusa her zaman onun vasaly(?) olsun. S arduﬁ o(g/u Rusa der ki: Her kim bu yazutr tabrip
ederse, giines tsigindan...” (Ceylan, 2015¢, s. 261; Diakonof, 1988, s. 133-180; 1989, s. 90, no. 4; Payne, 2000,
s. 271; Salvini, 1977, s. 125-136; 1984, s. 77 vd.; 1986, s. 155 vd.).

Sigindill Yazit: 2013 yiinda A. Ceylan baskanliginda Kuzeybati Iran Yiizey Arastirmalart
kapsaminda Verzegan Bolgesi'ndeki Sigindil Yazitt iizerinde de incelemelerde bulunduk. Bu yazit Iran
Dogu Azerbaycan’inda yer alan Sigindil, Ahar’in 35 km. kuzeybatisinda ve Verzegan’in 5 km. dogusunda
yer almaktadir. Sarduri II Dénemi’ne tarihlendirilen yazit tirii bakimindan bir zafer yazitidir. Yazit kismi
tahribat gérmesine ragmen okunabilir durumdadir. Sigindil Kalesinde anakaya tizerine insa edilmis yazitta
su ifadeler yer almaktadur:

“Tanr: Haldi kendi nmigragiyla sefere cikts. ..”, “Tanr: Haldi giiglii ve tanr: Haldi'nin silah: da giiclidiir.”, “Sarduri
der ki: Bir giin iginde 21 kale yendim ve 45 gehir e/e gegzrdzm. “Sarduri, giiglii kral, bityiik kral, iilkelerin kraly, Biainili
Ulkesi'nin kral ve Tuspa Sebri'nin kabramamdir.”, (Ceylan, 2015¢, s. 259; Melikisvili, 1960a, s. 3 vd.; 1960b, s.
29-37; 1960c, s. 59 vd.; Salvini, 1981, s. 69 Vd.; Salvini, 1982, s. 97 vd.; Payne, 2000, s. 240).

Razlik Yaziti: Sarab kentinin 15 km. kuzeyinde yer alir. Argisti I Dénemi’ne aittir (MO VIIL yiizyil
sonu - MO VIL yiizyilin bast). Anakaya iizerindedir. Yazit zafer yazit1 tiiriindedir. Yazitin kimi kisimlart
tahribat gérmistir. Yazitta yer alan propaganda ifadeleri su sekildedir.

“Tanr: Haldi'nin kudretiyle Rusa oglu Argisti der ki:”, “Ele gecirdigim iilkeleri harag (Gdemeleri kosulu) ile
buraktim.”, “Tanr: Haldi'nin biiyiikliigiyle Argisti, giiclii /ém/ Surili Ulkesi'nin kraly, Biainili Ulkesi'nin kral,
krallarin /ém/z ve Tuspa Sebri'nin kabramansder.”, “Argisti der ki: Her kint ad(im): tabrip ederse veya her kim bu yazita
karst sug islerse, tanr: Haldi, tanr: Teiseba, tanr: Sivini (ve biitiin) tanridar onn giines s5igindan yoksun etsinler.”
(Benedict, 1965, s. 35 vd. no. 2; Ceylan, 2015c, s. 263; CTU, 2008a, no. A11-4; Payne, 2000, s. 275; A.
Salvini ve M. Slavini, 1999, s. 17).

w' ]" T
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Foto 1. Keligin Yazut:
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Foto 3. Mabmud Abad Y azitr
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Foto 4. Sugmndil Yazun

Foto 5. Raglik Yazit
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Foto 9. Movana Yazut:
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Foto 11. Tastepe Yazits (C1U, 20085, 5.123)
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Foto 12. Shisheh Yazutz

Kuzeybati Iran Urartu yaztlarinda yer alan dil incelendiginde genellikle klise ifadelerin kullanildigt
goriliir. Resmi igerikli olan bu ifade tarzi Urartu devlet dilinin bir gostergesidir. Urartu krallarinin
kullandig1 bu ifade tarzit dénemin On Asya cografyasinin farkli bolgelerinde hiikiim siiren devlet krallart
tarafindan da kullanilmistir. Urartu yazitlarinda krallarin kullandi§t glic unvanlart olan “biyiik kral, giicli
kral” gibi ifadeler, tlke ve ya tlkelerin tek hakimi oldugunu belirten vurgulamalar ve &zellikle bas tanri
Haldi ile birlikte kralin ve babasinin isminin birlikte gectigi sGylemler kralin din odakli giiciinii ve siyasi
prestijini ortaya koymaktadir.

Eski Cag On Asya diinyasinin 6nemli giic odaklarindan biri olan Asur imparatorlugu krallarindan
Sargon II (MO 722-705) ve Tukulti Ninurta IT (MO 890-894) yazitlarinda “tanrilarm babasi, iilkelerin efendisi,
efendilerin efendisi, biitiin yeryiizii ve gokyiiziiniin efendisi” gibi unvanlar (Grayson, 1972, s. 164; ARAB 1I, 1927,
s. 93; Poebel, 1942, s. 247 vd.) ve Pers imparatorlugu krallarindan Darius I (MO 549-485) ve Kserkses
(MO 486-465) yazitlarinda “biiyiik kral, krallarmn kral, Perslerin, halklarm, iilkelerin krali, pek ok etnik kikene
sahip topraklarin kral, bu biyiik ve nzak diinyann kraly” gibi unvanlar kullanmislardir (Basello, 2013, s. 137;
Kuhrt, 2007, s. 141). Yine Hitit imparatorlugu krallarindan Hattusili III (MO 1275-1245) yazitlarinda
“Hatti jilkesinin kraly, biiyiik kral Mursili'nin ogln, Hatti jilkesinin kraly, biiyiik kral Suppilulinma’nin torunn, Kussar
kralmm Hattugili soyundan Hartti iilkesinin kraly, biyiik kral, Tabama Hattugsili.”  gibi unvanlar kullanmugtir
(Kuhrt, 2013, s. 339). On Asya krallarinin yaztlarinda gegen bu unvanlar imparatorluk ideolojileri
dogrultusunda kullanimistir. Mesruiyetlerini saglam temellere oturtmak adina kullandiklari bu ifadelerin
propaganda degeri yiiksektir. Bu bakimdan Urartu yaztlarinda gegen propaganda ifadeleri ile benzerlik
gOstermektedir.

Urartu yazitlarinda gecen propaganda ifadeleri incelendiginde birbirinden farkli konularin farkli bakas
acilartyla aktarildigr goriilir. Bu ifadeler gbz Ontine alindiginda kral unvanlarinin yaninda kralin tanrinin
sadik hizmetcisi ve halkinin lideri konumunda oldugunu ortaya koyan ¢oban kral benzetmeleri, tanrilar
onuruna térenler yapilip kurbanlar kesilmesi, mimari faaliyetlerin gesitli asamalarinda tanrilarin litfu 6n
plana alinarak térenler diizenlenmesi ve askeri seferler sonucu kazanilan zaferler anlatilirken maglup olan
kralin 6ldirilmesi veya affedilip haraca baglanmast etkili bir dil ile ¢cokea islenen konulardir. Bu konularin
yaninda ele gegirilen tilkeye yeni kral atanirken bunun Urartu kralinin izniyle olmasi, sefer sirasinda bir glin
icinde bir¢ok kale ve sehrin ele gegirilisinin abartih bir sekilde anlatilmast ve yazitlarin sonunda kralin
buyruklarinin inkar edilmesi veya bu buyruklarin yazili oldugu yazitlarin tahrip edilmesinin lanetlenmesi
gibi konulari iceren ifadeler séylem giict yiiksek bir sekilde insan kitlelerine aktarilmak istenmistir.

Urartu yaztlarinda yer alan bu ifadelerin benzetlerine Eski Cag On Asya yaztlarinda da rastlamak
miimkiindiir. Asur krali Asurbanipal’in (MO 686-626) ta¢ giyme torenine ait bir ilahide “Anu tacin verdi.
Lilil tabtine verdi; Ninurta silabm: verdi; Nergal aydmmbk saltanatin: verdi. Nusku dantsmanlar gonderdi ve buguruna
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gtkardy, “Eline savag silabinz verin, ona kara kafali insanlar verin ki ¢obanlar: olarak onlar: giitsiin!” ifadeleri gecer
(Kuhrt, 2003, s. 170). Yine Babil hiikiimdart Hammurabi (MO 1810-1750) dénemindeki Hammurabi
kanunlarinin 6n séziinde “Mukadderats tayin eden ulu tanr: Enlil, Ea’nin oflu Mardufk igin, tanr: korkusn olan ben
Hammurabi’yi memlekete adaleti tecelli ettirmen igin, insanlarm iigerinde giines gibi tecelli etmem igin, insanlarm bedenini
rabat ettirmem icin, Anu ve Enlil adumi andilar. Enlilin cagirdigs Hammurabi’yim ben” ifadeleri gecer (Tosun ve
Yalvag, 1989, s. 181-185). Bu ifadeler Urartu yazitlarinda oldugu gibi bu krallarin tanrilarin temsileisi ve
insanlarin yéneticisi oldugunu ortaya koyar (Kuhrt, 2003, s. 170).

Hitit Dénemi’ne ait KUB 25. 14 numarali metinde bir hasat bayrami olan Nuntarriyasha ilgili olarak
“O (kralice), Arinna’nin Giines-Tanria’sina su sekilde kurban sunar: yedi kuzn, ikisi Walan[ni] nin Arinna’nin
Giines-Tanrigast’na; bir kuzn Nikallmatilnin Arinna’nin Giines-Tanria’sina,; bir kugn Asm[unikal]’'in Arinna’nin
Giines-Tanriga’sina. Bir kuzn Dudlbepa) nin Arinna’'nin Giines-Tanriga’simasbir fuzn Henti'nin Arinna’'nin Giines-
Tanria’sina; Bir kuzn Taw|ananna| ' nin Arinna’nin Giines-Tanrya’sma.” ifadeleri yer alir (Kigiikbezci, 2019, s.
142). Urartu yazitlarinda da bahsedildigi gibi Hititler’de de tanrilar, kral, kralice ve ya kraliyet ailesinden
olanlar icin térenler yapilip tanrilara kurbanlar verilirdi (Yigit, 2003, s. 142; Yigit, Ozcan ve Kiymet, 2016,
s. 201). Bu kurban térenleri farkli amaglar dogrultusunda olmakla birlikte toplumsal birlik ve bitinligi 6n
plana alan bir propaganda sekli niteligindedir.

Pers krali Darius I'in Naks-i Ristem yazitinda “Kra/ Dareios siyle diyor: Aburamazda’nin inayetiyle Pers
dilkesi disinda ele geirdidim dilkeler bunlar; onlara biikmettim; bana “harac” getirdiler; benim soylediklerimi yerine
getirdiler; Kanunum onlar: baglads...” ifadesi verilip devaminda harag alinan ilkeler siralanmaktadir (Kuhrt,
2003, s. 395). Asur krali Sargon II’'nin megshur sekizinci seferini anlatan metinlerde “Urartu’lu Ursa’nin 7
eyaletini ve 430 kentini tamamen ele gecirdim ve iilkesini harap ettim.” 1fadesi gegmektedir (ARAB TI, 1927, s. 99;
Pinarcik, 2014, s. 51-52). Pers krali Darius I'in yazitinda ele gecirilen iilkelerin haraca baglanmasi ve Asur
krali Sargon II’ye ait olan yazitta ele gecirilen yerlerin sayistnin abartili bir sekilde verilmesi bir giic gdsterisi
niteligindedir. Urartu yazitlarinda da buna benzer ifadeler gegmektedir.

Urartu yazitlarinda bazi ifadeler beddua seklindedir. Urartu yazitlarinin genellikle son béliimlerinde
yer alip kara propaganda seklinde olan bu ifadelerin benzerlerine dénemin 6nde gelen kralliklarinin
yazitlarinda da rastlanmaktadir. Hitit imparatorlugu déneminde yapilan Kades antlagmasi metninin bir
bolimiinde “Ve Hatti Ulkesi kral: Hattugili'nin ogln, Hatti Ulkesi krali Hattugiliden yillar sonra, babast
Hattugili'nin (yerine) Hatti Ulkesi krals yapilsin. Ve eger Hatti Ulkesi (insanlars) ona karse bir sug islerse, sonra Amon
un sevgilisi (Ramses) yaya ve (arabaly) savascilar: gondersin. V'e onlardan o¢ alsinlar.” ifadeleri yer alir (Ceylan, 1991,
s. 133-134; Karauguz, 2002, s. 246). Hitit metninde gecen bu ifadeler Urartu metinlerinde oldugu gibi
yapilmamasi gerekenleri sert bir dil ile ortaya koymaktadir.

On Aya krallarina ait yaztlarda krallarin propaganda faaliyetlerinden ayri olarak diisman devletlerin
propaganda mahiyetinde uyguladigi casusluk faaliyetlerinden de bahsedilmektedir. Eski Asur krallarindan
Samsi-Adad’in MO 1815-1772) oglu Yasmah-Adad’in babasina yazdigi bir mektupta “Askererin
ayaklanmasima kim neden oldu? Iki asker! Bu iki adam korku yaratarak askerlerin ayaklanmasma neden oldu. . . (Simdi)
bu adamlar: Zincirlediler ve Mari’ye gotiirdiiler. Boyle bir ajan ¢ok sayida askerle gelmis olabilir” ifadeleri yer alir. Bu
ifadeler ile ordu icine sizan ajanlarin yurittigl propaganda faaliyetlerinin ne kadar tehlikeli oldugu
vurgulanmak istenmistir (Sasson, 1969, s. 41; Sahin ve Sagir, 2018, s. 4105-41006).

Sonug¢

Kuzeybatt Iran cografyasinin farkh noktalarinda Igpuni-Menna ortak krallik donemine ait Kalatgah ve
Kelisin yazitlari, Menna Dénemi'ne ait Ain-e Rum, Usnu ve Tastepe yaztlari, Argis#7 I dénemine ait
Javankale yazitt, Sarduri II donemine ait Sigindil yazitt, Rusa I dénemine ait Mahmud Abad, Mergeh Karvan
ve Movana yaztlart, Argisti II dénemine ait Nasteban, Razlik ve Shisheh yazitlart ve Rusa II dénemine ait
Maku Kasabast ve Bastam yazitlari tespit edilmistir. Kelisin, Kalatgah, Usnu, Mahmud Abad, Tastepe,
Movana ve Bastam yazitlar1 yurt disinda bulunan mtzelerde koruma altinda iken Ain-e Rum, Sigildil,
Nasteban, Mergeh Karvan, Razlik, Shisheh ve Javankale yazitlart bulunduklart cogratyada anakaya tizerinde
yer almaktadirlar. Bu yazitlar bulundugu ytizeyler itibariyle anakaya, sitel, tas levha ve kil tablet tizerine
yazilmuslardir. Yazitlarin bulundugu yiizeyler incelendiginde binlerce yillik iklim sartlarinin etkisiyle gesitli
kistmlarinda tahribat meydana geldigi gorilir. Bu tahribat yazitlarin bazi ciimlelerinin tam olarak
okunamamasina sebep olmaktadir.
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Kuzeybati Tran Urartu yazitlart tirii ve icerigi bakimindan incelendiginde zafer, yap1, adak ve nalet
yazitlart seklinde oldugu goriliir. Bunlarin icerisinde zafer yazitlart c¢ogunluktadir. Bu tlr yaztlar
propaganda degeri yiksek olan igerikleriyle Urartu’nun bolge hakimiyet siurlarini ortaya cikarmast
bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu yazitlarda dil genellikle birinci agizdan yani kralin dilidir ve din
olgusu 6n plandadir.

Yazitlardaki propaganda ifadelerine bakildiginda 6ncelikle tanrilara kars saygt s6zleri ve gOsterisli kral
unvanlarinin 6n plana ¢iktigr gorilir. Soy belirteci olan baba-ogul ve gii¢ unvanlart biiytik oranda benzerlik
gOsterir. Fakat devlet sinirlarindaki genislemeye paralel olarak kral unvanlarinda da farklilasmalar
olusmustur. Kuzeybati Iran bolgesi icerisinde ele gegirilen esitli iilke ve sehir isimlerinin kraldan krala
farklilik gdsterecek sekilde kral unvanlari ile birlikte anilmast her kralin kendine ve egemenlik alanina 6zgii
bir unvan ve dolayistyla bir propaganda cesidinin oldugunu ortaya cikarir. Kralin mesruiyetinin halk
bilincinde yer etme ¢abasini ortaya koymast bakimindan bu unvanlar 6nemlidir ve dinsel giiciin agir bastigt
siyasi propaganda 6zelligi tagimaktadir.

Yazitlarda Urartu krallarinin Kuzeybati Iran bélgesine yapilan seferlerde elde etmis olduklart basarilar
ve ele gegirilen bélgede yiiriitilen faaliyetler yer yer abartili bir sekilde anlatdmustir. Bu noktada da verilen
ifadeler krallar arasinda farklilik arz etmektedir. Bunu Sigindil yazitinda oldugu gibi, bir glin icinde ele
gecirilmesi imkansiz gibi gorilen tlke ve sehir sayisinin propaganda yonli bir dil ile abartidi bir sekilde
verilmesinden c¢ikarabiliriz. Sayisal istatiksellerin verildigi bu ifade tarzi mantiksal bir propaganda yapildigint
ortaya koyar. Kuzeybatt Iran Urartu yazitlarinda siklikla deginilen konulardan biri imar faaliyetleridir. Basta
tapinak ve kale olmak tizere yuritilen bu imar faaliyetleri ele gecirilen bélgenin ihtiyacina gore
sekillenmektedir. Menua’nin Usnu yazitinda oldugu gibi her kral yazitinda inga ettirdigi yapiyt olagan stl
bir sekilde anlatmaktadir. Ulke kalkinmasint 6n planda tutan imar faaliyetlerini konu alan bu ifadeler
politik, sosyolojik ve biitiinlestirici yént agir basan bir propaganda niteligindedir.

Kuzeybat Tran Urartu yazitlarinda ézellikle tizerinde durulan konulardan biri de dini téren, bayram ve
kutlamalardir. Urartu krallarinin yazitlarinda ¢okea yer alan bu etkinliklerde tanrilarin buyikligint ve
essizligini ortaya koyan ifadelerle birlikte onlara sunulan adaklardan bahsedilir. Bu etkinlikler anlatilirken
krallarin kullandigs ifadeler farkldik géstermektedir. Genellikle Urartu’nun en biytk t¢ tanrist Haldi, Teiseba
ve Sivini onuruna torenler yapilip kurbanlar kesilmesine ragmen, Mahmud Abad yazitinda oldugu gibi
Sebitu ve Artw'arasan adinda farkli yerel tanri isimlerinin ge¢mesi Urartu bolge hakimiyeti adina hoggorii
siyaseti dogrultusunda yerel degerlere verilen 6nemi ortaya koyar. Bu ifadeler ile dini gliciin himayesi
altinda kralin rakipsiz tek kisi oldugu vurgusu yapilmistir. Toplumsal birlik ve biitiinliigii de 6n plana aldig
icin propaganda olarak biitiinlestirici yonii de agir basmaktadir.

Kuzeybati Iran Urartu yaztlarinda propaganda degeri yitksek olan bélimlerden biri de lanet
ifadelerinin gectigi ciimlelerdir. Bu yazitlarin hemen hemen hepsinin son satirlarinda yer alan bu ifadeler
krallarin kullandigt dile gore farkliliklar gdstermektedir. Kelisin yazitinda “soyu sopu_yok olsun, yeryiiziinden yok
olsun” gibi ifadeler yer alirken, Razlik yazitinda “ines z52gindan_yoksun olsun” gibi farkl ifadeler ge¢mektedir.
Boylece kralin buyruklarina karsi gelenler ve bu buyruklarin yazili oldugu siteli tahrip edenler tanrilari
huzurunda lanetlenmislerdir. Bu ifadeler bir nevi giintimtiz kara propagandasinin bir ¢esididir.

Urartu krallarinin Kuzeybati Tran hakimiyet sahasinda tespit edilmis olan bu yaztlarda yer alan
propaganda ifadeleri kraldan krala farklihk géstermesine ragmen Urartu’ya has genel bir devlet politikast
tarzt oldugunu ortaya koymaktadir. Bu tarz Urartu Devleti’nin genislemesine paralel olarak krallarin séylem
dilinde farkhiliklara neden olmustur. Toplumsal uyarict olarak hiikmeden krali hakim, giiciini ise etkin
kidmaya yonelik olan bu séylem dilinin Urartu Devleti’nin genislemesindeki roli biiytktur.

Urartu yazitlarinda farkli sekillerde yer bulan propaganda ifadeleri psikolojik olarak insan bilincini
etkilemeyi 6n plana alir. Ve bu yapilirken yaztlar bir arag olarak etkin kullanilmistir. Eski Cag On Asya
yazitlariin bircogunda bunu gérmek mimkiindir. Kuzeybatt Iran Urartu yazitlarinda gecen propaganda
ifadelerine bagka bir acidan bakiddiginda bu ifadeler kralligin diplomasi dilini yansitmakla birlikte
devletlerarast bir propaganda savasinin da oldugunu ortaya koyar. Clinkii Eski Cag On Asya krallarinin
yazitlarinda gecen propaganda ifadeleri ile karsdastirddiginda karsilikli bir dstiin gelme miicadelesinin
oldugu goriiliir. Eski Cag On Asya’sinda adin1 duyuran Asur, Pers, Hitit, Babil gibi 6nemli siyasi olusumlara
hikmeden krallar yazitlarinda farkli séylem dili kullanmalarina ragmen ayni amaglara hizmet eden
propaganda metotlarina bagvurmuslardir. On Asya diinyasinda krallarin propaganda araglart ve bu
propaganda araglari ile topluma iletmek istedikleri mesajlarin benzerlerini, insanin binlerce yillik stirecteki
bilgi, beceri ve tecriibelerindeki gelismeye paralel olarak giiniimiiz diinyasinda da gérmek mimkiindiir.
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Opzellikle ileri teknoloji iiriinii olan haberlesme araglart kullanilarak yapilan propaganda faaliyetlerinin
giinimiiz dinyast soguk ve sicak savaslarinda ne kadar etkin olarak kullanddigi disiintldiginde eski
¢aglardan giiniimiize degin uygulanan propaganda faaliyetlerinin nasil bir degisim ve gelisim icinde oldugu
ortaya ctkar. Gegmiste yazi sinirlt sayida bir kesim tarafindan sinirh sayida araclarla kullanilmaktaydi. Fakat
ginimizde bu durum degismistir. Birbirinden farkli iletisim araglarinin iginde &zellikle dijital ortamin
sundugu kolayliklar ile iletisim alaninda hem yazili hem gérsel hem de isitsel olarak buytk bir ilerleme
kaydedilmistir. Bu durum giintimtizde uygulanan propaganda icerikli mesajlarin, diinyanin neresinde olursa
olsun sinir tanimaksizin toplumun her kademesine kolay bir sekilde ulasmasint saglamstir.

Etik Beyan

“Kuzeybats Iran’daki Urartu Yazitlarmdaki Savas ve Propaganda Ifadeleri” bashikli calismanin yazim siirecinde
bilimsel, etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu
calisma herhangi baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme icin génderilmemistir. Bu arastirma
dokiiman incelemesine dayalt olarak yapildigindan etik kurul karar1 zorunlulugu bulunmamaktadir.

Kaynaklar

Akkus Mutlu, S. (2017). Asur ve Urartu Devleti’nin Manna Ulkesi Uzerindeki Hakimiyet Politikast. .A&ademik Tarih ve
Diisiince Dergzsi, IV/(XT), 219-231.

Atalay, 1. (2011). Diinya Cografyas:. Istanbul.

Basello, G. P. (2013). Persce: Bir Kral Ug Dil. Aktsiel Arkeoloji (Anadolu’nun Kaysp Dilleri), 36, 132-143.

Belck, W.-Lehmann, C. F. (1892). Ueber neuerlich aufgefundene Keilinschriften in russisch und tiirkisch Armenien.
Zeitschrift fiir Ethnologie, 24, 122-152.

Benedict, W. C. (1965). Two Urartian Inscriptions from Azerbaijan. Journal of Cuneiform Studies, 19, 35-40.

Brown, B. (1948). Excavation in Azerbaidjan Geoy Tepe, London.

Burney, C. A. ve Lang, D. M. (1972). The People of the Hill. Ancient Ararat and Caucasus, New York.

Burney, C. A. ve Lang, D. M. (1975). Die Bergvolker 1V orderasiens, Armenien und der Kankasus von der 1 orzeit bis zum
Mongolensturm, Essen.

Ceylan, A. (1991). MO II. Bindeki Anadoln'daki Devietleraras: Uiskiler (antlasmalar) (Yiksek Lisans Tezi). Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum.

Ceylan, A. (1994). Eski Anadolu'da Devietleraras: Iliskiler, Antlagmalar (II. ve 1. Binde) (Doktora Tezi). Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum.

Ceylan, A. (2008). Dogu Anadoln Aragtirmalar: Erzurum-Erzincan-Kars-Idr (1998-2008), Exzurum.

Ceylan, A. ve Ceylan, N. (2015). Kavustuk Yaziti ve Degerlendirilmesi. Belg, 1(1), 9-14.

Ceylan, A. ve Ceylan, N. (2016). Iran Cografyasinda Urartular. Kafiags, 1, 11-34.

Ceylan, A. ve Glinagdi, Y. (2015). Erzurum ve Cevresindeki Urartu Yazitlarinin Tarihi Ac¢idan Degerlendirilmesi.
Akademik Tarib ve Diisiince Dergisi, I17(XIII), 313-350.

Ceylan, N. (2015a). Kuzeybati Iran’da Onemli Bir Yerlesme: Hasanlu. Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
5(9), 189-221.

Ceylan, N. (2015b). Urartular’in Iran’daki Krali Kenti: BASTAM. Ardaban Universitesi Insani Bilimler ve Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2, 137-158.

Ceylan, N. (2015¢). Kuzeybatr Iran’da Urartu Yerlesmeleri (Doktora Tezi). Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Kars.

Ceylan, N. ve Jalali, I. (2018). Kuzeybati Iran’da Yer Alan Haftavan Yerlesmesine Bir Bakis. Kafkas Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 22, 673-688.

Cilingiroglu, A. (1983). Urartu’da Toplu Nufus Aktarimlari. Anadoln Arastzrmalar:, IX, 311-323.

Cilingiroglu, A. (1994) Urartu Taribi. Bornova.

Cilingiroglu, A. (1997). Urartu Krallygs Taribi ve Sanate. Tzmir.

Diakonof, I. M. (1988). O Nekotorih Napravleniya¢ V Urartskom yazikoznaniyt I Novih Martskih Tekstah. HA-D1,
5, 133-180.

Diakonof, I. M. (1989). On Some New Trends in Urartu Philology and Some New Urartian Texts. AMI, 22, 77-102.

Diakonof, I. M. ve Kashkai, S. M. (1981). Geographical Names Accordin to Urartian Texts, Wiesbaden.

Dincol, A. M. ve Dingol, B. (2003). Urartu Krallig'nda Dil ve Yazt. Filiz Ozdem (Bd.), Urartu: Savas ve Estetik (ss.
119-127), Istanbul.

Dumlu, A. (2015). Ergurum ve Cevresindeki Urartu Yazitlarnda Gegen Yer Isimlerinin 1.okalizasyonn (Yiksek Lisans Tezi).
Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kars.

Dyson, R. H. (1965). Problems of Protohistoric Iran as seen from Hasanlu. JNES, XXIV, 193-217.

Dyson, R. H. ve Young, T. C. (1960). “Pisdeli Tepe”, Antiquity, s. 19-28.

Edmonds C. J. (1966) Some Ancient Monuments on the Iraqi-Persian Boundary. Irag 28, 159-163.

Edward, M. (1981). The Pottery of Heftavan VIB (Urmia Ware). Iran, XIX, 101-140.

Efsar, S. 1. (1990). Dogu Zerbaycan Mecmnai Ex Ouza e Taribi, Ietimai ve Iktisadi. Tahran,

1385



CEYLAN ve CIFTCI
Kuzeybati Iran’daki Urartu Yazitlarmdaki Savas ve Propaganda Ifadeleri

Erzen, A. (1992). Dogu Anadoln ve Urartular. Ankara.

Frankel, D. (1979). The Ancient Kingdom of Urartu. London.

Gotze, A. (1930). Zur Klischin-Stele. ZA, 5, 99-128.

Grayson, A. K. (1972). Assyrian Royal Inscriptions, 1, Weisbaden.

Hacizade, K. (1995). A. Study of Urartian Settlemen in the N. W. Iran (700-900 BC) (Doktora Tezi). Tahran Tarbiat
Miiderris Universitesi.

Hamagci, B. (1991). Ferbengi Cografyay: Azerbaycan-1 Sarkl Menatiks Miihimmi Cografyay: Tabran. Tahran.

Hole, F. (1987). The Archaelogy of Western Iran Settlement and Society from Prehistory to the Islamic Conquest.
Paleorient, 14-1, 177-179.

Hulin, P. (1958). Urartian Stones in the Van Museum. .4, 8,235-244.

Karauguz, G. (2002). Bogazkdy ve Ugarit Civi Yazul: Belgelerine Gire Hitit Devletinin Siyasi Antlasma Metinleri. KKonya.

Kilig, Y. ve Eser, E. (20106). Urartu yazitlart 1s181nda din-siyaset iliskisi Gizerine bir degetlendirme. Belg, 12, 268-289.

Kletss, W. (1972). Bericht uber Erkundungsfahrten in Iran im Jahre 1971. AMI, V, 135-242.

Kleiss, W. (1977). Urartaische Platze in Iran: A. Architektur (Stand der Forschung Herbst 1976). Arhdologischer
Mitteilungen ans Iran X, 53-83.

Kleiss, W. (1980). Bastam, an Urartian Citadel Complex of the Seventy Century B. C. Awmerican Journal of Archaeology,
84(3), 299-304.

Kleiss, W. ve Hauptman, H. (1976). Topagraphische Karte V'on Urartu. Betlin.

Konig, F. W. (1953-1957). Handbuch Der Chaldischen Inschriften, Archiv Fiir Orientforschung Heranssgegeben Von Ernst
(HChI). Weidner, Beiheft 8, Graz.

Kroll, S. (2011). “Iran’daki Urartu Sehirleri/Urartian Cities in Iran”, Kéroglu, K.-Konyar, E. (Eds.)Urartu: Doguda
Degisim (s5.150-169), , Istanbul.

Kuhrt, A. (2007). The Persian Empire-A Corpus of Sources from the Achaemenid Period. 1.ondon-New York.

Kuhrt, A. (2013). Eskicag’da Yakmndogn I (M.O. 3000-330), Cev. Dilek Sendil. Istanbul.

Kiigiikbezci, H. G. (2019). “Hitit Inancinda Farkli Kurban ve Sunu Tirleri”, Seluk Universites Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 41, 139-147.

Lehmann-Haupt (1928-35). Corpus Inscriptionnm Chaldicarum I-11, Berlin, Leipzig.

Luckenbill, D. D. (1926). Auncient Records Of Assyria And Babylonia I (ARAB). Chicago.

Luckenbill, D. D. (1927). Ancient Records Of Assyria And Babylonia I (ARAB). Chicago.

Mayer, W. (2013). Assyrien und Urartn 11, Ugarit-Verlag Minster.

Melikishvili, G. A. (1960a). Urartskie Klinobraznye Nadpisi (UKIN). Moskova.

Melikishvili, G. A. (1960b). Eine neue urartiische Inschrift aus den Iranischen Azerbaidschen. Oriental Studies, 29-37.

Melikishvili, G. A. (1960c). Novaya urartskaya nadpis iz Iranskogo Azerbayddjana. 1ostocniysbornik, 1, 59-74.

Melikishvili, G. A. (1971). Urartskie Klinobragnye Nadpisi, 11, Otkritiya i Publikatsiyi 1954-1970gg. VDI (3), 227-255; (4),
265-293.

Muscarella, O. W. (1986). The Location of Ulhu and Uise in Sargon II’s Eighth Campaing. Journal of Field Archaceology
(JEA), 13(4), 465-475.

Nissen, H. J. (2004). Ana Hatlarsyla Mezopotamya. Istanbul.

Ozgiil, O. (2015). Coruh ve Kiir Vadisinde Kimmer-Iskit Yer Adlart. Belgi, 2, 159-179.

Ozgiil, O. ve Ceylan, N. (2017). Eskicagda Kafkasya Gegitleri (Daryal ve Derbent). Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi,
I/ (XIII), 24-62.

Payne, M. (2006) Urartu Civi Yazul: Belgeler Katalogn. Tstanbul.

Perfereg, E. (2001). Kugeybats Iran’da Gri Canak-Cimlegin Degisim Siireci (Yiksek Lisans Tezi). Tarbiat Miiderris
Universitesi, Tahran.

Perferec, B. (2007). Iran’m Kuzeybatisimn Demircag Incelemesi, Erdebil’in Sehriyar Bolgesi ve Cevresindeki Kalelerin Caligilmas
(Doktora Tezi). Tarbiat Miiderris Universitesi, Tahran.

Pinarcik, P. (2014). Sargon’un Sekizinci sefer Lokalizasyon Onerileri ve Bu Onerilerin Harita Uzerinde Gésterilmesi.
Akademik Sosyal Aragtarmalar Dergisi, 7, 38-59.

Piotrovsky, B. B. (1959). Vanskoje Carstvo (Urarin). Moskova.

Poebel, A. (1942). The Assyrian King List From Khorsabad. Journal Of Near Eastern Studies, 1(3), 247-306

Reisnia, R. H. (1989). Azerbaycan der Seyri Taribi Iran: Ex Agaz Ta Islam 1. Tebriz.

Salvini, A. ve Salvini, M. (2002). The Bilingual Stele of Rusa I Movana (West Azerbaijan, Iran). S7udi Micene: Ed Fgeo-
Anatolici, 44(1), 5-66.

Salvini, M. (1977). Eine neue urartaische Inschrift aus Mahmud Abad (West-Azerbaidjan). AMI, 70, 125-136.

Salvini, M. (1981). Utog¢neniya v ¢tenii dvuh urartskih nadpisey v iranskom Azerbaydjan. 1. M. Diakonov (ed.),
Drevniy Vostok i mirovaya kultura, Moskova. 69- 73.

Salvini, M. (1982). Die Felsinschrift Sarduris II. in Seqendel (Libliuni). .AMI, XT17, 97-100.

Salvini, M. (1984). “I documenti”, Pecorella, P. E., Salvini M. (eds.), Tra lo Zagros ¢ ['Urmia. Ricerche storiche ed
Archeologiche nell’ Azerbaigian Iraniano, 53-96.

Salvini, M. (1986). Assyrian and Urartian Written Sources for Urartian History. Swumzer, XLII, 155-159.

Salvini, M. (2005). Der Turmtempel (susi) von Bastam. Archaologischer Mitteilungen aus Iran, XXXVII, 371-375.

Salvini, M. (2006). Urartu Taribi ve Kiiltiirii, (Cev. Belgin Aksoy), Istanbul.

Salvini, M. (2008a). Corpus Dei Testi Urartei (CIU), 1, Roma.

1386



MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi - MANAS Journal of Social Studies

Salvini, M. (2008b). Corpus Dei Testi Urartei (CTU), 111, Roma.

Salvini, M. ve Salvini, A. (1999). The Urartian rock inscription of Razliq and Nasteban (East Azerbaijan, Iran).
SMEA, XLI/1,17-32.

Sandalgian, J. (1900). Les inscriptions cuneiformes Urartiques: transcrites avec une triple traduction interlirniaire en Armenien
classique, en Latin et en Frangasse, suivies d'un glossaire et d'une grammaire, Venedik.

Sasson, J. M. (1969). The Military Establishments at Mari, Roma.

Sayce, A. H. (1882). The cunciform mscriptions of Van. [RAS 74, no:1-57, 377-732.

Sayce, A. H. (1893). The cuneiform mscriptions of Van, part 4. JRAS 25, 1-39 (no. 69-79).

Sayce, A. H. (1894). The cuneiform mscriptions of Van, part 5. JRAS 26, 691-732 (no. 80-85).

Sayce, A. H. (1901). Fresh contributions to the decipherment of the vannic mscriptions. JRAS, 645-660 (no. 806).

Sayce, A. H. (1906). The cunciform inscriptions of Van, part 7. JRAS, 611-653, (no. 87-90).

Sahin, H. A. ve Sagur, T. (2018). Eski Babil ¢ag1 krallarinin istihbarat faaliyetleri. Social Sciences Studies Journal, 4(22),
4104-4110.

Simsek, O. (2020). Tuzluca Tlgesinin Idari sinir ve Yapisinda Meydana Gelen Degisiklikler. Kafdagz, 5(1), 18-29.

Talai, H. (1983). Late Bronze Age and Iron Age Architecture in Sagzabad-Qazuin Plain-The Central Plateau of Iran.
Ironica Antigua, XV'11I, 51-57.

Tarhan, M. T. (1972). Eskicag'da Kimmerler problemi (Doktora Tezi). Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Bolumi.

Thureau-Dangin, F. (1912). Huutreme Campagne de Sargon. Paris.

Tosun, M. ve Yalvag, K. (1989). Siimer, Babil, Asur Kanunlar: ve Ammi-Saduga Ferman:. Ankara.

Tseretheli, M. (1933). Etudes ourarteennes, 1: La stele de Kelichine. RA4, 30, 1-49.

Tseretheli, M. (1935). Etudes ourarteennes, 1: La stele de Kelichine. R4, 32, 57-85.

Tseretheli, M. (1953). Etudes ourarteennes, 4: La stele de Kelichine. R4, 47, 131-140.

Tuncel, M. (1991). Aras. Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 111, 332-335.

Van Loon, M. N. (1975). The inscription of 1shpuini and menua at qalatgah. Journal of Near Eastern Studies (INES),
34(3), 201-207.

Yigit, T. (2003). Hitit krallig’’nda veliahdin belitlenmesi tGzerine. Taribh Aragtirmalar: Dergisi, 34, 141-147.

Yigit, T., Ozcan, A. ve Kiymet, K. (2016). Hitit imparatorluk dinemi kaya anitlar. Ankara.

Zimansky, P. (1985). Ecolgy and empire: The structure of the urartian State. Chicago.

EXTENDED ABSTRACT

Azerbaijan Plateau in the northwest of Iran constitutes the majority of the Iranian Plateau. This
plateau is in the form of a triangle between Mesopotamia, the Caucasus Region and the Caspian Sea. The
high snowy mountain range of the northwestern part forms the border wall of the Northwest Iran Region.
Kaflankuh in the east, Sechend Mountain in the south, Savalan and Bozkus Mountains in the northeast and
Urmiye Lake in the west surround this area. While there are rivers such as Aras River, Red Long River,
Bitter Stream in the East Azerbaijan part of the Northwest Iran Region, there are main rivers such as
Kictk Zap, Sarisu River, Ovactk River, Zengimar River, Dir Alisu, Zerin Dere and Zotlay Stream in the
West Azerbaijan section.

The fertility of the soil in North West Iran, the suitability of the climatic conditions and the
vegetation, the existence of sufficient conditions for hunting and gathering caused the region to be settled
in various periods of the history. Findings obtained in researches conducted in vatrious centers in the
region prove this situation. One of the places in this geography is the Urmia Region. Urmia Lake, which is
mentioned as the Lower Sea of Nairi in the Assyrian geographic texts, is one of the important water
resources of the region. Urmiye Lake and its surroundings, which have been settled since the early periods
of history, is a strategically important region with the ease of transportation they provide to neighboring
countries as well as their military and cultural value. One of the important countries located in the North
West Iran region and at the focal point of Urartu and Assyrian military expeditions is Manna Country.
Scientists have different opinions about the localization of this country, which is in a strategic position for
both Assyria and Urartu in terms of natural resources and location. However, it is generally placed on the
southern shores of Lake Urmia. Other important regions, countries and cities in northwestern Iran and
mentioned in the Urartu inscriptions are; Hubuskia Region, Barsua Country, Bushtu Country, Gilzanu
(Hasanlu) Country, Ulhu Country, Bastam and Musasir cities.

Since the establishment of the Urartu State in the IX century BC, almost all Urartu kings have shown
interest in the northwestern Iranian geography. This region, which is the scene of intensive Urartu-
Assyrian struggles, has constantly changed hands between these two great powers. The Urartian kings
organized many expeditions to this region and carried out various construction activities to strengthen
their dominance in the region. We learn about the activities of Urartu on the northwestern Iranian
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geography from the inscriptions left by the Urartu kings to different parts of this geography. Kalatgah
belonging to the joint kingdom of Ishpuini and Menua, Kelishin inscriptions, Ain-e Rum, Usnu, Tastepe
inscriptions belonging to the Menua period, Javankale inscription belonging to Argishti 1 period, Sigdil
inscription belonging to the period of Sarduri II, Mahmud Abad, Mergeh Karvan, Movana inscriptions,
Nasteban, Razlik, Shisheh inscriptions belonging to the period of Argishti II and the Ruins of Maku Town
and Bastam inscriptions belonging to the period of Rusa II are the main inscriptions revealing the
Northwest Iran domination of Urartu.

Urartian inscriptions are divided into types such as victory inscriptions, votive inscriptions, building
inscriptions, canal inscriptions, warehouse inscriptions and curse inscriptions. Looking at the types of
inscriptions, some are annuals and describe the victories of kings. These inscriptions are mostly found in
Ispuni-Menua, Menua, Argisti I and Sarduri II periods. Another type of insctiption is building
inscriptions. Although this type of inscription is encountered in all periods of the Urartu kingdom, it is
mostly seen in the Menua petiod.

War and propaganda texts included in the Urartian cuneiform documents are of particular
importance. The propaganda expressions in these texts convey to us from the language of the Urartu
kings, especially the political and religious, cultural, economic and similar features that prevailed in Asia
Minor. This language is a propaganda language and reveals how the Urartu kings combined political and
religious power to direct the society. When the propaganda expressions in the Urartian inscriptions are
examined, besides the king titles, the shepherd-king metaphors that reveal that the king is the loyal servant
of the god and the leader of his people, the sacrifices are made in honor of the gods; killing or forgiveness
of the king, who was to be pardoned and tribute, when the new king was appointed to the captured
country with the permission of the Urartu king, an exaggerated explanation of the capture of many castles
and cities in one day during the expedition, and the denial of the king's orders at the end of the
inscriptions and the destruction of the inscriptions on which these orders were written. expressions such
as the condemnation of the punishment were intended to be conveyed to human masses with a high
rhetorical power. When the propaganda expressions in the Urartian inscriptions are evaluated in the light
of the Ancient Front Asian inscriptions, it is seen that they have many similar aspects. As in the Urartian
inscriptions, in other Front Asian inscriptions, the language is usually the first person, that is the language
of the king, and the phenomenon of religion is in the foreground. The titles of the glorious king, the
victories won, the activities carried out in the area seized are described in an exaggerated way. As in the
Urartian inscriptions, those who opposed the king's orders were harshly warned in the Front Asian
inscriptions. Again, events such as ceremonies, festivals, and celebrations held to ensure unity and integrity
among the people are also mentioned in the Front Asian inscriptions.
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