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“Popliler tarihgiligin tarihsel sertiveninin, triinlerinden yola ¢ikilarak akademik bir

bakisla tespit edilip yazilamamigs olmasi bir eksikliktir.”

Ahmet Ozcan

Giris

Tarih, Suimer'deki Gilgamis destanindan, eski Yunan'daki ilyada ve Odessa
epizotlarina, Heredot Tarihi’nden, eski Roma’daki Virgilius'a degin 19. yuzyila kadar,
edebiyatla i¢ ice gecmis durumdaydi. (Turkes, 2002:169-171). Herodotos’tan bu yana
onemli asamalar kaydeden tarih; 19. yuzyildan itibaren kurumsallasarak profesyonel
bir disiplin haline donustl. Kurumsallasan tarih disiplini yirminci ylzyil baglarinda daha
belirgin olmak Uzere tarihi; akademik programlarda edebiyatin bir subesi olmaktan
cikarip bagimsiz bir bilim haline getirdi. Yeni kriterlere bagli tarihgi i¢in artik ele
alinmasi ve edebi Uslupla yazilmasi imkansiz olan konular, populer tarihgilerin

edebiyatla i¢ ice gegmis anlatilarinda yer bulabilecekti. Edebiyat boylece tarihle olan
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iliskisini kesmeden tarihin poplilerlesmesinde etkili bir arag olmaya ediyordu (Ozcan,
2011: 1).

Akademik tarihgiler tarihin edebiyattan ayri oldugunu iddia ederlerken, akademi
disindan tarihle ilgilenenler ilgi alanlarini genigletiyorlardi. Bu genis alanda roman,
tiyatro, hikaye, siir gibi edebiyat tlrlerinin yan isira; sinema, radyo ve televizyonun
yaygin kullanima acgik imkanlari vardi. Bu turlerin bagina tarih kavrami konuldugunda
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edebiyatla tarih arasindaki ilgi netlesiyordu. “Tarihi roman”, “tarihi drama”, “tarihi film”

vb. basliklar altinda tarih bilgisi donusuyordu.

Bu tarler tarihi bilgiyi donusturap iglevsel hale getirirken; bunlarin haricinde
isimlerini tarihi olaylarla 6zdeslestirmis muzeler, anitlar, meydanlar, caddeler, sokaklar
vb. mekanlar benzer bir islevi sessizce goérlyor ve tarih bilincini besleyen hafiza

mekanlari halini aliyordu. (Ozcan, 2011: 1).

Tarihsel slrecimizde 6zellikle Osmanlr’nin 700. Kurulus yildénimi, istanbul’un
Fethi'n in 500. YildonimuU etkinlikleri mUnasebetiyle tarihsel yayin, dizi, film ve
romanlarin artmasi halkin tarihe olan ilgisini arttirmistir. Bu yayinlar tarihin gundelik

hayatla, halkla i¢ ice olmasini saglamistir.

Bu surecgte akademik tarih kitaplarinin, belirli disiplin ve bilimsel kaliplarla
hazirlanmasi sebebiyle okurun ilgisi; edebi ciheti daha baskin, akici ve okurun
zevklerini, ilgisini on planda tutan populer yayinlara kaymigtir. Bu nedenle insanlar
tarihi bilgiyi, akademik yayinlardan degil, populer tarih dergileri, televizyon dizileri,
filmler ve tarihi romanlar vasitasiyla edinmislerdir. Okurun populer eserlere olan yogun

ilgisi populer tarih eserlerinin artmasini saglamistir.

Akademik tarihgiligin agirlikli olarak yer almadigi durumlarda, kritik galismamiza
konu olan “populer tarihgilik” devreye girmistir. Turkiye’de Akademik tarihgiligin ciddi
anlamda yukselisi 1980’ler sonrasinda gergeklesmistir. 1960 yilina kadar Turkiye'de
sadece Ug¢ tarih bolumua vardir. Popduler tarihi temsil eden kurumlarin yukselisiyle,
profesyonel tarihi temsil eden kurumlarin yiikselisi birbirine paralel olmustur (Ozcan,
2011: 94). Tarih-i Osman’i Enciimeni, Dariilfinun, Asar-1 islamiye ve Milliye Tetkik
Enciimeni, Turkiyat Enstitiisi, Tarih Tetkik Cemiyeti, Turk Tarih Kurumu, istanbul
Universitesi Edebiyat Fakdiltesi, Dil Tarih Cografya Fakiiltesi gibi kurumlarsa akademik
tarihin temel yapilari olmuslar ve devlet destegiyle Turk tarihinin farkli safhalarina

yonelik caligmalarini ulusal sinirlarin digina tagiyarak, Turklerin dinya tarihi igindeki
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serivenini yazmay! vazife edinmiglerdir. Bu vazifelerini yaparken tarihin
populerlesmesine ve populer tarihgiligin gelisimine dolayli olarak katkida
bulunmuslardir (Ozcan, 2011: 111). Popller tarih eserlerinin olusturulabilmesi igin
ciddi bir tarih birikiminin olmasi gereklidir. Bu nedenle popduler tarihgilik bir nevi

akademik tarihcilikten faydalanan bir alandr.

Populer tarihgilik; akademik tarihgiligin girmedigi konulara girmis ve dnculuguna
Necip Fazil Kisakirek'in aldigi “inanmiyorum bana ogretilen tarine” (Ozcan, 2011:
280) siiriyle dile getirdigi karsi tarih yazimini sahiplenen, tarih¢i olmasa da tarihginin
uslubunu kullanarak, belgelere ulasabilen ama belgeleri belli bir zihniyet paradigmasi

cergevesinde inceleyen yazar turina ortaya gikarmistir.

Populer tarih; son yillarda tartismali konulariyla her gun yeni bir haber, yeni bir
kitap (Ah Su Cilgin Turkler), yeni bir televizyon dizisi (Muhtesem Yulzyil) ve yeni bir
sinema filmi (Fetih 1453) ile tarihe dair muglakta olan bir konunun yeniden
filizlenmesiyle gundemdeki yerini muhafaza etmektedir. Toplumun genelinin tarihe dair
edindikleri bilginin kaynaklari Gzerine dustnuldiginde, bunun akademik eserlerden
ziyade populer tarih eserlerinden oldugu gorulecektir. Tarihe dair bilgilerimizin insasi
surecinde tarihi dergilerin, tarihi romanlarin, televizyon dizilerinin ve sinema filmlerinin

etkisi Uzerinde durulmasi/kritik edilmesi gereken énemli bir husustur.

‘Muhtesem Yuzyil” dizisi orneginde oldugu gibi populer tarih eserlerinin
toplumun tarih algisini dogru ya da yanlis dnemli bir bigimde etkiledigi bir hakikattir.
Tarih algisi Uzerinde bu denli etkiye sahip olan bir alanin salt olumsuz bir perspektifle
ele alinmasi pek rasyonel bir davranis gibi gozikmemektedir.Bu tur eserlerin kritik
edilmesi surecinde; ozellikle halkin buyuk bir bolumundn tarihmerakini akademik
eserlerden ziyade popduler tarih eserlerinden gidermesinin sebepleri Uzerinde 6zenle
durulmahdir. Bu incelemeler, okunmayan duygu ve estetikten yoksun akademik tarih

eserlerine belki de bu cihetiyle yol gosterici olacaktir.

Tirkiye’de Popiiler Tarihgilik

Cankirr’da dogan Ahmet Ozcan; lisansini Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya
Fakultesi Tarih Boluminde, YuUksek Lisansini “Kethida Said Efendi Tarihi ve
Degerlendirmesi” adli teziyle Kirikkale Universitesinde, Doktorasini ise ¢alismamiza

konu olan “Turkiye’de Popller Tarihcilik” adl teziyle Hacettepe Universitesi'nde

203



Turkish History Education Journal 2014: 3 (2), 201-216

tamamladi. Aragtirmalari igin ingiltere’ye giden yazar Londra Universitesi’'nde misafir
ogretim Uyeligi yapti. YUksek Lisans ve Doktora surecince on u¢ yil kadar Ankara’da
Gezgin Kitabevi adiyla sahaflik yapan yazar calismamiza konu alan “TUrkiye'de

Popduler Tarihgilik” adli eserinde bu 6zelliginden oldukga istifade etmis gérinmektedir.

Ozcan’in 2011 yilinda Tirk Tarih Kurumu tarafindan basilan ve bir doktora tezi
olan “Turkiye’de Populer Tarihgilik” adl kitabi bu alana projeksiyon tutan en guzel
orneklerden birisidir. Eserin; gazeteler, dergiler, sozlu kaynaklar, orijinal el yazmasi ve
basma tlrl eserler, makaleler, bibliyografik eserler, sureli yayinlar, yuksek lisans ve
doktora tezleri gibi genis bir sahada titiz arastirmanin ve hassas bir isgiligin Granu
oldugu gorulmektedir. Eser ayni yilda Turkiye Yazarlar Birligi tarafindan dizenlenen

odul téreninde “arastirma” édullne layik goralmustar.

Yazar eserinde; “Populer tarih nedir? Popdler tarihin tarinsel temelleri nelerdir?
Tarkiye’deki akademik tarihgilik ve populer tarihgilik nasil bir gelisim sureci izlemistir?
Akademik tarihgilik ve populer tarihgilik arasinda nasil bir bad vardir? Tarihi
populestiren yapi ve kurumlar nelerdir? Popduler tarih trtnleri nelerdir? Populer tarih
artnleri nerelerde/nasil Uretilir? Popdller tarih yazarlari ve okurlari kimlerdir? Populer
tarih, yayinlarinda neleri konu edinir?” gibi sorulara cevap aramig ve Turk populer

tarihgiliginin ana hatlarini derli toplu bir sekilde ortaya koymaya ¢alismistir.

Eserde; Osmanl’dan Cumhuriyet'e uzanan dénemde (1908-1960) Turkiye'yi
20. yuzyll boyunca etkileyen populer ve resmi tarih paradigmalarin neler oldugunu
sorgulanmis ve bu paradigmalarin olugsmasinda siyasal ve toplumsal zeminin 6ne
cikan Ozellikleri incelenerek; tarihin siyasal ve toplumsal dizenle iligkisine dikkat

cekilmigtir.

Tarih Hazinesi, Yeni Tarih, Tarih Aynasi, Tarih Dlnyasi, Tarihin Sesi, Resimli
Tarih Mecmuasi ve Tarihten Sesler gibi popduler tarih dergileri ile Kiziltug, Deli Kurt,
Gultekin gibi tarihi romanlarin 6n kapaklarinin orijinal basimlarinin gorsel olarak

verilmesi ise okuru renkli bir tarih yolculuguna suruklemektedir.

Popdiler tarihgileri ve popduler tarihgiligi kim ne 6lgu de temsil ediyordu? Ahmet
Refik mi, onun halefi olan Resat Ekrem mi? ibrahim Hakki Konyali mi veya tarihi
tamamiyla roman tarziyla ifade edenlerden M. Turhan Tan m1? “Buyuk Turk Roman1”
deyimini eserleriyle yayan Abdullah Ziya Kozanoglu mu? Osmanogullarini roman

kahramani olarak yeniden glindeme getiren Feridun Fazil Tulbentgi mi? Niyazi Ahmet
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Banoglu, Feridun Kandemir, Cemal Kutay, Zuhuri Danisman mi? Ya da tarihe
bakiglarinda belirgin ideolojik yorumlariyla Hiseyin Nihal Atsiz mi, Necip Fazil Kurek
mi? Oldukga erken yaslarda tarihle ilgili konulari yazmaya baslayan Yilmaz Oztuna
tarihgiligin neresindedir (Ozcan, 2011: 292) vb. sorular okurun zihnindeki merak
duygusunu kamc¢ilamakta ve cevaplarin arz ettigi onem eserin alanina sunacagi katkiyi

mujdelemektedir.

Popiuler Tarihgiligin Tarihsel Sertiveni (1908-1960)

Kitapta zaman olarak Osmanl’dan Cumhuriyet'e uzanan bir donem ele
alinmasina ragmen g¢alismanin esas olarak aldigi zaman arahd: 1908-1960 yillari
olmustur. Yazarin, bu zaman aralijina yogunlasilmasina dayanak olarak; Turkiye’yi
20. yuzyil boyunca etkileyen popduler ve resmi tarih paradigmalarinin en énemlilerinin
bu tarihler arasinda ortaya ¢ikmasini gostermesi ise yogunlagilan zaman araliginin
dogru bir tercih oldugunu géstermektedir. Clnki Ozcan’in da (2011: 16) belirttigi gibi
2. Mesrutiyet sonrasi iktidari ele alan ittihat ve Terakki Dénemi “2. Abdiilhamit
doénemini”; yeni kurulan tek partili cumhuriyetse “Osmanli Devleti’ni olumsuz bir bakis

agisiyla degerlendirerek yakin gegmis tarih paradigmasini sekillendirmigtir.

Atatirk’'in  6luUmunden sonra belirgin  olmaya baslayan sure¢ eski
paradigmalarin zeminini hazirlamasi anlaminda onemlidir. Mesela romandan
arastirmacilara, gazetecilerden akademisyenlere kadar farkli meslek gruplarindan
popduler tarihgilerin ilk temsilcileri bu donemde yasamistir. Bu kusagin ilk temsilcisi ve
populer tarihgiligin dncusu olan Ahmed Refik’'in ardindan 1920’li yillarin sonuna dogru
baglayip ozellikle 1930°lu yillarda artan romanci agirlikli bir yazar ve tarihi roman
yazimi gorulmektedir. 1950°li yillarin yazarlarin olgunluk yillari oldugu soylenebilir.
Diger yandan bu dénemi populer tarihgiligin ortaya gikmasi, gelismesi ve olgunlasmasi

anlaminda (g agamasini igeren bir zaman dilimi olarak gérebiliriz (Ozcan, 2011: 16).

Eser 1908-1960 arasi donemle sinirlandiriimig olsa da ozellikle tarihi temellerin
iyi anlasilabilmesi i¢in incelenilen donemde var olan populer tarih Grunlerinin

gecmisteki temelleri de calismanin sinirlari icine alinmistir (Ozcan, 2011: 16).

Bdylece Osmanl’dan Cumhuriyete Turk populer tarihgiliginin sertveni

yazilmistir. Bu baglamda esere baktigimizda; Turk populer tarihgiliginin ana hatlarini
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tarihsel gelisim sureci igerisinde kapsayici bir bicimde ele alan bir eser oldugunu ve bu

Ozelligiile alaninin tek 6rnegdi oldugunu soyleyebiliriz.

Kitap; 1) Popiiler Tarihin ideolojik ve Tarihi Temelleri, 2) Tarihi Bilginin Uretimi,
Yazdiriimasi ve Yayginlasmasi; Tarihin Popdulerlesmesi (1908-1960), 3) Populer
Tarihin Kurumlari, 4) Yazilanlar, Yazanlar, Okuyanlar olmak Uzere toplam dort

bdlimden olugsmaktadir.

Giris boliuminde; eserin ayni zamanda bir doktora tezi olmasi sebebiyle
¢alismanin amaci, énemi ve sinirhliklari, calisma surecinde istifade edilen kaynaklar,
calisma igerisinde kullanilan kavramlar, ¢calismanin yontemi ve varsayimlari basliklar

ile esere disiplinli ve sistematik bir gorinim kazandiriimigtir.

Birinci bolumde; Popduler tarihin ideolojik ve tarihi temelleri Uzerinde durulmusg
ve dunden bugune tarihgiligin resmi ve populer yonleriyle ne oldugu, nasil bir gelisim
sureci gosterdigi, zaman iginde nasil bir evrim gegirdigi populer tarihgiligin trtinlerinden

yola gikilarak drneklerle veriimeye galigiimigtir.

Milliyetcilik Oncesi ideolojik Temel; inancin Goélgesindeki Tarih; bashg: altinda
milliyetcilik dncesi ideolojik temele inilmis ve tarih/inang iliskisine vurgu yapilmistir.
Gazavatnameler, fetihname, zafer name, destan, turkd, siir, destani ve menkibevi
kahramanlar, Hazreti Ali cenkleri Hamza name, battal name, danisment name, Saltuk
name gibi érneklerden yola cikilarak Osmanli Halkinin inandigi/Okudugu ve Dinledigi

Tarih ile ilgili bilgiler verilmigtir.

Hemen ardindan tarihin sozli anlatilarla nasil popdulerlestigine deginilmis,
popduler tarihin okundugu ve dinlendigi mekanlardan bahsedilmistir. Yazar milliyetgilik
oncesi ideolojik temelle baslattigi birinci bélimu, Milliyetgiligin Golgesindeki Tarih
basligi ile Tarihin Bir Oznesi Olarak Tirklik ve Turk Milleti hakkindaki (Ozcan, 2011:

85) sozleriyle sonlandirmigtir.

ikinci bélimde; Akademik tarihgilik Gizerinde durulmus ve akademik tarihgiligin
gelisim sureci, akademik bilginin Uretildigi ve yayginlastirildigi kurumlariyla birlikle ele
alinmigtir. Tarih’i Osmani Encimeni, Tark Tarihi Tetkik Cemiyeti ve bu kurumlarin
donemlerindeki rollerine deginilmigtir. Populer Tarihgilikle akademik tarihgiligin
iliskisine vurgu yapilarak; populer tarihgilerin blyuk ¢ogunlugunun akademik tarihin

ortaya koydugu urtnlere ihtiyag duyduklari belirtiimigtir.
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Popduler tarihgiligin ise akademik tarihin nifuz edebilecegi alanin sinirlarini

genisletme islevini Gstlenmesinden (Ozcan, 2011: 8) bahsedilmistir.

Toplumsal hafizanin biriktirdikleri ve iktidar tarih iliskisine deginilmis ve tarihi
bilginin  Uretildigi kurumlar (Tarihi Osmani Encimeni, Yuksekdgretimde Tarih
Bolumleri, Turkiyat Enstitisu, Darulfunun, Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti, Turk Tarih
Kurumu) hakkinda bilgiler verilmistir. Tarih alaninda bir 6ncu olarak Mehmet Fuat

Kopruli'ye deginilmis ve Tlrk Tarih Tezinden bahsedilmistir.

Tlrkiye’de akademik ve popduler tarihgiligin 6zellikle otuzlu yillarda Turk Tarih
Tezinin etkisi altinda kaldigi belirtiimis ve ¢alisma sinirlarinin bilimsel gizgilerin digina
ciktigr boylece bilimsel anlamda kisa sureli birinkita yagandigi vurgulanmistir. Tark
Tarih Tezinin akademik alandaki en belirgin uygulamalarinin TDK, TTK ve DTCF
vasitasiyla goruldigu ve bu kurumlar Gzerinden tezin populer bir alan buldugu dile
getirilmigtir. Tez ile birlikte tarihgilere yuklenen kutsal gérev misyonunun kutsal tarih
hizmetini de beraberinde getirdigi belirtiimistir. Tezin daha ¢ok ders kitaplarinda etkili
oldugu, popdiler tarihgiler arasinda pek etkili olmadigi vurgulanmistir. (Ozcan, 2011:
141). Bunun yaninda tez ile birlikte yeni devletin tarihgilere affettigi kutsallik ve tarihle
ilgili kurumlara verdigi 6nemin (bilimsel anlamda kisa sureli bir inkita yagsanmasina

ragmen) meyvelerini ileriki yillarda verdigi (Ozcan, 2011: 136) dile getirilmistir.

3. bolumde; Tarihi populerlestiren ve popduler tarih Granlerinin Uretildigi yapilar
ve kurumlar Gzerine yogunlasiimistir (Ozcan, 2011: 9).Turk Ocaklarinin popiilist
niteliklere sahip oldugu, Uyelerinin seckin ve segici olmalarina ragmen bilginin halka

yayllmasindan yana taraf olduklari belirtiimigtir.

Halka yonelik konferanslar, konugsmalar, toplantilar diizenlemek, gece dersleri
yapmak, kulUpler kurmak, dil kurslari agmak, edebiyat sohbetleri yapmak, kitap ve
dergi yayinlamak baslica ocak faaliyetleri olarak gdsterilmistir. Tlrk Ocaklarinin yayin
organi olan “Turk Yurdu” dergisinin populer sayilabilecek bir yayinla genig kitlelere
ulastigi ve derginin ekseriyetle Turkguligun kdkenlerine dair ¢alismalari icerdigi dile
getirilmistir. Bu nedenle Turk Ocaklari popdulerin tarihin tam merkezinde olmasa da
yayimladigi dergi ve faaliyetlerle popdller tarihin yazili ve s6zIi laboratuvarlarindan
birisi olarak degerlendiriimigtir (Ozcan, 2011: 145).

Popduler tarih yayinciligi tzerinde 6zenle durulmus, tarihi roman ve sinema ve

tiyatrolar ise kurgulanan, “canlandirilan, sahnelenen tarih” bashigi ile ele alinmigtir.
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(Ozcan, 2011: 9). Popiler Tarihin Kurumlari bagligi ile ddnemlerinde populer kurumlar

olan Turk Ocaklari ve Halkevlerinin populer tarihte arz ettigi oneme deginilmistir.

Populer Yayinlar baghgi ise kitaplar, yayinevleri, sureli yayinlar, gazetelerde
tarih, tarih dergiciligi, dergilerde tarih gibi alt basliklarla detaylandiriimistir.Populertarih
dergileri Uzerine detayli bir inceleme yapilmis ve donemin populer tarih dergileri olan;
“Tarihten Sesler, Resimli Tarih Mecmuasi, Tarih Danyasi, Yeni Tarih Dunyasi Tarih
Hazinesi, Tarih Orduya Sesleniyor, Dun ve Bugun, Tarih Aynasi, Tarihin Sesi, Yeni
Tarih Dergisi ve Tarih ve Cografya Dunyasi” dergileri hakkinda énemli bilgiler

verilmigtir.

Popiiler Tarihgilikte Bir Merkez: “Tarihi Roman”

Populer Tarih dergilerinin ardindan “canlandirilan tarih” gibi guzel bir
isimlendirme ile tarihi tiyatro, beyaz perde ve radyoda tarih tzerine yogunlasiimistir.
Yazar eserinde tarihi romanlara ayri bir baslik acarak tarihi romanin, populer
tarihcilikteki Gnemine ayri bir vurgu yapmistir. Tarihi roman; kitapta populer tarihgiligin

merkezinde yer alan bir tr olarak degerlendirmektedir.

Kitapta tarihi roman yazimi surecinin konu belirleme agsamasinda okurun
ilgisinin etkili oldugu belirtiimis ve halk nezdinde ilgi gdren romanlarin hemen taklit
edildigi vurgulanmigtir.Nizamettin Nazifin “Deli Deryali” romaniyla “denizcilik tarihi”
icerikli romanlarin otuzlu yillarin 6nde gelen konulari arasina girdigi dile getirilmistir.
llerleyen siiregte Preve Deniz Zaferi ile korsanlarin, tarihi romanlarin vazgecilmez
konulari arasina girdigi ve 1930’lu yillara gelince daha ¢ok agk, casusluk, cinayet,
hafiyelik ve tarih konulu romanlarin arttigi belirtimistir. M. Turhan Tan ve iskender
Fahrettin Sertelli’ gibi yazarlarin tarihi tefrika romanciliginin zirvesinde olduklar tespiti
yapilmigtir. M. Turhan Tan’in Osmanh tarihi kaynakli konulari referans alirken;
iskender Fahrettin’in Stimerlerden Orta Asya’ya, Misirdan Bizans’a kadar genis bir
cografyanin tarihini romanlarinda igledigi dile getirilmistir. Tarihi romanlarin
muhtevasinin donemin siyasal ve toplumsal yapisina gore sekillendigi belirtilmistir
(Ozcan, 2011: 228).

Eserde; 2. Megrutiyet sonrasi daha ¢gok Osmanl tarihi konulu “tarihi romanlarin”
yogun oldugu tespit edilmistir. Daha ¢ok kahraman merkezli tarihi seriven seklinde
yazilan romanlarin hakimiyetinin 1960 sonrasi degistigi belirtiimis ve tarihi roman
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yazimi ile ilgili olarak genellikle ayni isimlerin konu edildigi, bazi isimlere dikkat
cekilmedigi dile getirilmigtir. Bu isimlerden biri olan Huseyin Nihal Atsiz'in Turkgu
kimliginin onun edebiyat sahasinda hem akademik hem de genel yazim alanindaki

yalnizligini belirlemesine sebep oldugu vurgulanmistir (Ozcan, 2011: 230).

Rejim savunuculugunun, tarih ve tarihi roman yazarlarinin birgogunun tstlendigi
gonullt vazife oldugu belirtilerek, Cumhuriyetin ilk ddnemlerinde yazarin edebi eserini;
yeniliklerin yayillmasi ve onlarin yerlesmesini saglamak igin bir arag olarak gordugu dile
getirilmistir. Kerbela’ nin Ocli, Kerbela Faciasi, Yetis Ya Haci Bektas Veli gibi renkli
kapakli kuguk hacimli kitaplarin Uzerinde tarihi roman tabirinin yer almasi ornegi
verilmis ve bu tur eserlerin Osmanl’dan Cumhuriyet donemine aktarilan geleneksel
populer tarih UrUnlerinin yeni sartlara uyum saglamis bigimleri oldugu belirtilmistir.
Tarihi romanin ilgi gérmesinde bu eserlerin hazirladigi zeminin etkili oldugu tespiti
yapilmistir (Ozcan, 2011: 230-231).

Tarihi roman yazari icin tarih, bir kaynak gorevini Ustlenmektedir. Hersanatkar,
bu kaynaktan kendi gorisune, mizacina, temaydullerine gore secmeleryapar ve
sectiklerini yorumlar. Ancak, sanatkar eserini, tarihsel olaylari anlatmak igin yazmaz
(Kaptan, 1988: 31). Zaten edebi eser; bir takim kurallar tespit etmek ya da bir bilim
dalina ait bilgileri 6gretmek dustncesindenyola ¢ikmaz, ele aldigi konu ve temanin
kiymetini okuyucunun tercihine birakir (Tural, 1986: 24). Bu baglamda tarihsel roman
yazaritarihsel olgu ve olaylari oldugu gibi aktarmaz; edebi bir tavirla kaleme alir
diyebiliriz.

Argungah (1990: 384) tarihi romanlar araciligiyla toplumda bazi kavramlarin
yerlestiriimesi, bazi degerlerin telkin edilmesi, bazilarinin ise hicvedilmesinin mumkun
oldugunu, tarihi romanin, bir misyonu yuklenmis olmasi sebebiyle ile didaktik bir tur
oldugunu belirtmistir. Tlrkes’ de (2002: 207) her ulusal kimlik tasarimi, tarih yazimi

kadar o tarihi populerlestirecek romana da ihtiya¢ duyuldugunu dile getirmigtir.

Tarihi romanlarda cumhuriyetle birlikte dini temalarin diginda, toplumsal ve ulusal
konulara daagirlik verildigi goérilmustar. Simsek (2006: 65-74) Tarihi romanin; “tarih
egitimi’ alaninda da énemli bir isleve sahip oldugunu ve 6zellikle orta 6gretimde (lise)
okuyan ergenlik ddnemindeki genglerin, ulusal bir tarih bilinci kazanmalarinda “tarihi
romanlarin” etkili bir ara¢ oldugunu belirtmistir. Devaminda tarihsel romanlarin,
yazarlarinin 6znel dunyalarini yansitmalari ve onlarin deger dunyalarini sunmalari,

ogretim agisindan “yazarin gozlugu ile bakma” tehlikesini beraberinde getirebilecektir.”
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sozleriyle gagdas tarih 6gretimi agisindan olumsuz bir yonune dikkat gekmistir. Bu
olumsuzlugun; bireye sadece bir tarihsel romani degil, tim okumalari elestirel bir gézle
yapmasini ogretmek ve boylelikle metindeki bakis agisi ile vurgulanan mesajlari dogru
degerlendirebilecek bir yeterlilik sunma ya da tarihsel roman yazarlarinin, kitaplarinin
girisinde, “bunun bir tarih kitabi dedgil, icinde bir takim tarihsel unsurlari barindiran
sanatsal bir eser oldugunu” vurgulama yontemi ile giderilebileceg@ini belirtmistir.
Eserde; tarihi romanda oldugu gibi tarihi tiyatro ve tarihi sinema ile ilgili calismalarin da

Tarkiye’de oldukga zayif oldugu tespiti yapiimistir.

Yazanlar, Yazilanlar, Okuyanlar

4. bolum ise; Yazanlar, yazilanlar ve okuyanlar seklindeki “sade” konu
basliklariyla diger bolumlerin bir nevi tamamlayicisi olmugtur. Dordincu bolumde diger
boélimlerden farkli olarak populer tarih mecmualari agirlikli olmak GUzere gazete ve
dergilerden bunlara nispetle az da olsa kitaplardan olusturulmus bibliyografyanin temel
alindigi degerlendirmeler vardir (Ozcan, 2011, 10). Bu veriler “Bibliyografik Veri’
bashg! ile verilmistir. Bu bolum ayni zamanda popduler tarihgilik Uzerine bir

“bibliyografya” denemesini de icermektedir.

“Yazilanlar” bashgi altinda konularin ilk olusum sureci, kategoriler ve bunlarin
ilk sunulus tarzlarindan bahsedilmis ve popdiler tarihin ana konulari hakkinda énemli
bilgiler verilmigtir. Bu baglamda popduler tarihin ana konularinin sirasiyla; Osmanli
Tarihi, Cumhuriyet Tarihi, Genel Turk Tarihi, Dinler Tarihi, Diger Konular ve Dunya

Tarihi oldugu tespiti yapiimistir.

Konularinin saptanmasinin hemen ardindan popduler tarihin 6zel ilgi alanlarn
arasinda Padisahlar, 2. Abdulhamit, istanbul’'un fethi, kadinlar, gundelik hayat ve

kahramanlar gosterilmistir.

“Yazanlar” basligi altinda ise donemin énemli populer tarihgileri olan; (Ahmet
Refik Altinay, Resat Ekrem Kogu, Ziya Sakir Soko, M. Tdrhan Tan, M. Razi Yakin,
Server iskit, Minir Sileyman Cobanoglu, Nahit Sirri Orik, ibrahim Hakki Konyall,
Sermet Muhtar Alus, iskender Fahrettin Sertelli, Enver Behnan Sapolyo, Nizamettin
Nazif Tepedelenlioglu, Kadir Can Kafli, Abdullah Ziya Kozanoglu, Ragip Sevki Yesim,
Murat Sertoglu, Feridun Fazil Turbentcgi, Cemal Kutay, Haluk LGtfi Sahsuvaroglu,
Mithat Sertoglu, Niyazi Ahmet Banoglu) hakkinda bilgiler verilmigtir.
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Bunlar arasinda Ahmet Refik Altinay populer tarihgiligin dncisu olarak adlandiriimistir.
(Ozcan, 2011: 296). Yazilanlar ve yazilanlar bélimiinin ardindan popdler tarih

okuyucusu hakkinda bilgiler verilmistir.

Eserde; Tarihgilik soylemini elinde bulunduran akademik c¢evrelerin; kendi
merkezlerini gepegevre saran ve sardigi Olgide de ndfuzu altina alan “populer

iy

tarihgiligi” gormezlikten gelmeleri elegtiriimigtir. Populer tarihgilige olan bu bakisin
akademik tarihgiligin tarihinin de problematik olarak yazilamamasina sebep olacagi
tespitinde bulunan yazar; tarihi bu agidan yazilamamig bir bilimin kendi problemlerini

anlamlandiramayacagini belirtmistir (Ozcan, 2011: 333).

Popduler tarihgiler Gzerine yapilan arastirmalara bakildiginda, yazarlarin daha
¢ok edebi cihetlerine iliskin bir inceleme yapildigi belirtiimigtir. Yazar kitabinda bu
eserlerin ¢ogunu “edebiyat bilimi anlaminda yapilan incelemeler” catisi altinda
degerlendirmistir (Ozcan, 2011: 333).

Eserde 6ne g¢ikan 6nemli tespitlerden biri ise; populer tarihgiligin,edebiyatla
tarihgiligi bulusturan tarihi roman tlrinu ele alan incelemelerde, Turkiye'deki tarihi
romanin tarihinin bir bitlin olarak ele alinmadigi gercegidir (Ozcan, 2011: 333).
Yazarin akademik tarihcilikle ilgili yapilmasi gerekenler olarak ileri surduklerini bu

¢alismasinda uygulamaya koydugunu ve verimli neticeler aldigini gériyoruz.

Turkiye'de tarih yaziciligi Uzerinde yapilan c¢alismalarda, tarih bilgisi Greten
kurumlar arasinda tarih bolimlerinin ne zaman olusturulduklarina dair agik bir bilgiye
rastlanmadigi belirtilerek tarih bolimlerinin ne zaman kuruldugu konusu agikliga
kavusturulmustur (Ozcan, 2011: 334). Bunun yaninda tarih baliimlerinin yayinlarina da
dikkat cekilmistir. Tarih bolimleri akademik tarihgileri yetistiren kurumlar olarak
tanimlanmis ama bu bolimlerin tarih yaziciligi Uzerine yapilan ¢calismalarda yetersiz

kaldigi tespitinde bulunulmustur.

Yazanlar; popduler tarihgiler, yazilanlar; populer konular ve okuyanlar ise halk
olarak vurgulanmistir. ilerleyen siireclerde tiyatro, sinema ve radyo gibi araclarinda
hayatimiza girmesi ile okuyanlar ayni zamanda (dinleyenler/seyredenler) olarak da bir
adlandiriimaya gidilmistir. Populer tarihgilerle akademik tarihgileri ayiran en onemli
dzelliklerin baginda faaliyet gosterdikleri kurumlar oldugu belirtiimistir. (Ozcan, 2011:
335).
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Yazara gore akademik kurumlarin halka donuk yuzunun zayif ve soguk olmasi
populer tarihgilere olan ilgiyi arttirmigtir. Populer tarihgilik; halkin hosuna gidebilecek
alanlarla birlikte ideolojilerinde hosuna gidecek bosluklari da doldurmustur. Halk,
devlet, ideoloji, inang¢ ve bunlarin populer tarihle kurdugu ongorunun ele alinmasi
yonteminin, sosyal bilimlerin tium sahalarindaki yapilan incelemelere katkida

bulunacag dile getirilmistir (Ozcan, 2011: 335).

Eserde dikkat geken onemli konulardan birisi de Tanzimat sonrasi medeniyet
kavramiyla dikkat geken tarih yazimidir. Tanzimat sonrasi ddonemde, Bati medeniyeti
Ustiinliigi karsisinda islam medeniyeti tarihine ydnelme one gikarken; cumhuriyet
doneminde “muassir medeniyet ve medeniyet degistirme” hedefiyle medeniyet
kavrami yeniden ylkselis gostermis, ama bunun karsiigi Abdilhak Hamid’in
Endiiliis’te aradiginin yerine iskender Fahrettin’'in Siimer'de aradigi olmustur (Ozcan,
2011: 335). Yazar bu cumlelerle yasanilan ginin anlamlandiriimasi ve ideolojik
zemininin olusturulmasi anlaminda tarihin (stlendigi role deginmistir.incelenilen
donemler itibariyle populer tarinte de sureklilik ve degisim gosteren bir durum ortaya

ciktigl tespitinde bulunulmustur.

Misal olarak Tarihi-i Osmani Encumeni’'nin yazdiklari ile Ahmet Refik Altinay’in
yazdiklari arasinda bir paralellik oldugu ve mesrutiyet doneminde padisahin
g6zetiminde yazi yazan yazarin, saltanatin kaldirilmasindan sonra Mustafa Kemal'in
ilgisini cekecek yazara donustigu vurgulanmistir. Mustafa Kemal'in tarih tezinin
karsihgi okullarla birlikte, tezin populer tarihgiligin merkezi olan basin yayin

dunyasindaki temsilcileriyle yer aldigi belirtilmigtir.

Modern tarihgiligin temellerini atildigi 2. Mesrutiyet donemi kurumlarinin
Turkiye'deki tarih kurumlarinin temeli oldugu belirtiimis ve bu birikimin akademik
tarihciligin strdurtlmesine olanak sagladigi tespitinde bulunulmustur. Turk Tarih
Tezinin tarihe bakista bir kopusu meydana getirdigi ve bir nevi yarall bir tarih bilinci

olusturdugu dile getirilmistir (Ozcan, 2011: 335).

Yazar ¢calismasinda Turkiye'de populer 6zellik tagiyan konular Gzerine yapilan
az sayidaki cgalismada, populer tarih paradigmalarinin nasil olustugu, karsit
paradigmalarin nasil ve neden ortaya ¢iktigindan ziyade dogrudan paradigmanin

ortaya koydugu sonuglar Gzerinde duruldugu tespitinde bulunmustur.
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Misal olarak “Mustebit Abdulhamit” sOylemi, hangi nedenlerle “ululanmay”
gerektiren bir sdylemi dogurmus. Bu sdylemin arka planinda bulunan sadece bir
Abdulhamit sevgisi mi, yoksa onun sahsindan yola ¢ikarak yapilan yakin tarih
elestirisine karsi, dogmus yeni bir elestiri midir? Buna benzer bir sekilde; istanbul
1453’te fethedilmigti, ama fethin yeniden canlandiriimasi dusincesi bir gelenege
donusecek faaliyetleri de beraberinde getirdi. Fetih olgusu ne zaman ortaya c¢ikti,
neden ve ne zaman unutuldu ve yeniden nasil hatirlandi? Yazar ¢alismasi igerisinde
populer tarihin en ¢ok ilgilendigi konular arasinda bu sorularin cevaplarini da aradigini
belirtmis ancak seffaf bir ifade ile cevaplara ulagmanin uzun soluklu galismalarla ortaya
cikacagini belirtmistir (Ozcan, 2011: 335).

Tarkiye’'de tarihi romanin tarihinin yazilamamis olmasi tespitinin yaninda bu
durumun tarih yaziciligi ve kitap tarihi iginde gecerli bir tespit oldugu vurgusu eserde

one ¢ikan 6nemli tespitlerdendir.

Popduler tarihgiligin sadece renkli bir géorunim ve edebi yazim bigimi olmadigi ve
akademik tarihgiligin ele alinan donem itibariyle ilgi gostermedigi alanlardaki boslugu
doldurmus oldugu belirtiimistir (Ozcan, 2011: 335). Yazar bunu ayni zamanda tezin
bir 6nermesi olarak 6ne surmus ve bulgulariyla tezinin dogrulugunu ispat etmistir.
Hatta Populer tarihin “s6zIU tarih, gundelik hayatin tarihi, mahalli tarih” gibi konularda
verdigi Urtnlerle birlikte akademik tarihgiligin 6niinde oldugunu belirtmistir (Ozcan,
2011: 335).

Kitapta geleneksel tarih urtnleri geleneksel ddnemi de kapsayan bir bigcimde ele
alirken, bunlarin modernlesme déneminde nasil donusim gosterdikleri ve yeniden
nasil Uretildikleri de (Ozcan, 2011: 335) ortaya konulmustur. Uriinlerdeki doniisiime
ragmen her iki donemde de urunlerde benzerlik oldugu tespitinde bulunulmus ve

uranlerde kahramanlarin mitlestiriimeye devam edildigi belirtiimigtir.

Sonug

Tutkulu agklardan, unutulmayan ihanetlere, blyuk krallardan siradan insanlara,
savaglardan cinayetlere, koylllerden ciftcilere, kitaplardan gazetelere, dergiden
sinemaya, romandan hikayeye, insanla ilgili her sey popduler tarihin sinirlar
icerisindedir. Kogak’a (2014) gore populer tarih deyince; akla resmi tarihin

haviyetinden sikilmis fakat onun anlatisina da aykiri olmayan "renkli ve canli bir tarih"

213



Turkish History Education Journal 2014: 3 (2), 201-216

gelmektedir. Populer tarih; hem akademik duzeyini yitirmemeli hem de resmi tarihin

sinirlari digina gikabilmelidir.

Kogak (2014) popller ve akademik tarihgiligin olumlu ve olumsuz yonlerine

soyle dikkat cekmektedir:

Resmi tarihin betonlagmis anlatimi ve bu anlatimin digindaki her tarli gegmis
bilgisini hasiralti etmesi, bir yandan toplumun kendi i¢ hafizasina karsi
gelemiyor, cunku toplum butun resmi 6gretiye karsin elbette kendi yasadiklarini
gayri resmi olarak aktarmaya ve hatirlamaya devam ediyor, diger yandan da bu
ogretiyi sorgulayan ve elestiren yeni tarihgilik kargisinda rekabet edemez
konumda bulunuyor. Resmi 6gretiyi nesilden nesile adeta zorla, yani resmi
egitim kurumlari araciligiyla ve resmi ideolojiyle aktarmanin disinda bir arag da
bulunmuyor. Uydurukgu gecmis ile gegmisin yeniden ve elestirel gbzden
geciriimesi yan yana geldiginde ise, uydurukgu tarih anlayisi bu micadeleden

bir hayli yara alarak ¢ikmak zorunda.”

Tarihginin ne oldugu degil de ne olamadigi ydénuyle nigin bakilmaz? Tarihgilerin
tarihinin yazilamamis olmasi Turk Tarihgiliginin tarihgileriyle ilgili genel zaafi olmustur.
Bunun icin modern tarihgiler dogru durust incelenmedigi gibi populer tarih yazarlarinin

hepsi de bir kalibin igine sokulmustur (Ozcan, 2011: 7-8).

Literaturu taradigimizda “Populer Tarih” ya da “Populer Tarihgilik” adi altinda
Ahmet Ozcan’in “Turkiye'de Popller Tarihgilik” isimli doktora tezi haricinde kapsamli

bir caligmanin olmadigni goruyoruz.

Popdler tarihgiligin tarihsel sertveninin, Uranlerinden yola gikilarak akademik
bir bakisla tespit edilip yazilamamis olmasi bir eksikliktir. (Ozcan, 2011: 5) Bu nedenle
Ozcan'in eseri; popiiler tarihi akademik bir perspektifle el alip analiz etmesi sebebiyle

uzerinde durulmasi gereken 6zel bir Snem arz etmektedir.

Eserin en gdze carpan yonu; akademik bir eser olmasina ragmen piyasadaki
okura hitap etmeyen, donuk ve mat bir dilden ziyade; okuru kitabin sayfalari igerisine
ceken, surukleyici bir Uslupla kaleme alinmig olmasidir. Makalenin baginda da
belirttigimiz Uzere bu Ozelligi ile edebi ciheti noksan akademik eserler icin Uslup

bagdlaminda bir 6rnek teskil etmektedir.

1908- 1960 yillari arasinda yayinlanan populer tarih dergileri ve tarih romanlarla

ilgili gorsellerin kullanilmasi esere ayri bir renk ve canlilik katmistir. Bunun yaninda
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“Yazanlar, Yazilanlar, Okuyanlar” bagligi altinda da belirttigimiz gibi populer tarihgiligin;
sadece renkli bir gorunum ve edebi yazim bigimi olmadigi ve akademik tarihgiligin ele
alinan donemler itibariyle ilgi gostermedigi alanlardaki boslugu doldurmus oldugu
bulgusu (Ozcan, 2011: 337) dikkate deger bir tespittir 4. bolimin ekler kisminda,
1908-1960 yillari arasinda yayimlanmis sureli yayinlardan olusan bibliyografik veriler
ve bu verilerden istifade edilerek olusturulan tablo ve grafikler Turk populer tarihgiliginin

genel bir manzarasini vermesi bakimindan onemlidir.

“2005 yilinda “Su Cilgin Turkler” adli bir kitap Tuark yayincilik tarihinde esi
benzeri olmayan bir ilke imza attl. Bu kitap gergekte ne bir tarih ne de estetik anlamda
iyi bir roman olarak kabul gériyordu ama bu onun genig hacmine ragmen yuzlerce

baski ve yuzbinlerce satisla bir rekora ulagsmis olmasini engelleyemedi.

Ekonomik olarak pekiyi durumda olmadigi soylenen bir yayinevini borgtan
kurtardigi gibi vergi rekortmenleri arasina da sokmustu. Tur olarak hangi sinifa
girecegi kestirilemeyen bu kitap kimileri i¢in tarih kitabi, kimilerine gére romandi. Teknik
kriterler ve estetik donanim bakimindan her ikisine de uymuyordu. Ama tarih
materyalin gunluk dile donustlrildugu asikardi. Populer tarih yaziminin trint olarak
ele alinabilecek bir eserin bu sekilde ilgi ¢ekici hale gelmesini saglayan neydi?”
(Ozcan, 2011: 10-11).

Yarim yuz yili agsan yasami igcerisinde yuzu geckin yazdigi eserle “tarihe olan ilgi
ve merakin, milliyetcilikle harmanlanmis yukselisinde” Ahmet Refik Altinay’in kalemi
ne derece 6nem arz ediyordu? Yazi makinasi olarak adlandirilan Ahmet Mithat
Efendi’ningok okunmasinin sebebi neydi? Bu sorulara verilecek yanitlar; okura hitap
etmeyen duygu ve estetikten yoksun, soguk ve renksiz akademik eserler ic¢in ilham

kaynagi olacaktir.

Tarih igerikli gazete, haber, dizi, roman, tiyatro, hikaye ve sinema filmi ile blyuk
bir kitlenin dogru ya da yanlis bir tarih bilgisinin olusumunda ¢ok 6nemli bir konuma

sahip olan bu alanin akademik bir perspektifle ele alinip incelenmesi gereklidir.

Bunun gibi eserlerle alandaki bu eksikligin giderilmesi; toplumun tarih algisini
derinden etkileyen ve insa eden popiller tarihgiligin akademik bir perspektifle analiz

edilmesine katkida bulunacak ve buyuk bir boglugu dolduracaktir.
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