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insanlari tanimak igin islerini gérmek lazimdir. insanlar halk icinde sevilirken
dinlenecek sdzlerini sdylerler hakiki fikirlerini diyemezler, islerini gizlerler. Yalniz uzun
seneler gegtikten sonra bunlarinda yaptiklari perde altindan cikabilir. O vakit onlarda
isleriyle muhakeme olunabilirler ama is isten gectikten sonra... Yazik ki bu hakikat
dinya durdukga boyledir. Higbir tarih bir kelime olsun hakikat degildir. Yalniz pek buyuk
ve faziletin micessem timsali bazi insanlar zaman zaman yasadiklari devrin tarihini

cok vazih ve dogru bir surette kayd etmisler ama hicbir vakit nesr edememiglerdir.

Mamafih bir bakisa gore bu gibi insanlarinda yine kati ve seri olarak devirlerini
yazabilmeleri kabil degildir. Clinkii imkansizdir. insan yasadigi devrin muhakkak bazi
sahsiyetlerinden ve vakalarindan muteessir olur. Bi-tarafligini muhafaza edemez.
Onun igin muhakkak yazacagi tarih tarafgirlik saibesinden kurtulamaz. Ve bu sebepten
hakiki bir tarih olamaz. Pekiyi yarim ve bir asir sonra olsun yarim ve bir asir evvelKi
tarihi dogru ve bi-taraflik tesbit kabil midir? Hayir, cinkl her hangi asirda yazilirsa
yazilsin her gelen asir adamlari kendilerinden eserlerini mutlaka ya takdir veya tashih
iki siktan birisiyle kargilarlar binaenaleyh yine devrin muverrihi Uzerinde tesir
birakmaktan hali kalamazlar... Su halde yegane c¢are her on senede bir kendisine her
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hususta emniyet edilen en blyuk bir mutefekkir memleket haricinde bir yere ¢ikariimali

ve butiun tarihi vesikalari kendisine vermeli.

Ecnebi memlekette lehimizde veya aleyhimizde sdylenen butun vesaiki de o zat
topladiktan sonra yasadigi on senelik devrin yarinini yazmalidir boyle bdyle her on
senede bir yazilan tarihler bilahare zamanin inkisafi halinde nesr edilmeli ahlafa hakiki
bir tarih verilmelidir. Yoksa bagka herhangi bir sekilde hakiki bir tarih viicuda getirmek
kabil degildir.

Mamafih itiraf edelimi bu mutalaanin da birgok mahzurlari vardir. Higbir insan
yoktur ki Oyle uzaktan tamamen bi-taraf kalarak yasadigi devri hakiki bir surette
muhakeme ve tedkik etsin hem tarihin pek buyuk bir kusuru daha vardir ki: insanlart iyi
cihetlerinden ziyade kotu taraflarindan tasvir eder. Guya tarihin vazifesi yalniz buyuk
inkilaplar ve fevkalade hadiseler miinhasir etmis gibi senelerce kendi halinde yasayan
ve buyuk bir sukun, emniyet huzur ve asayis icinde ilerleyen kavimleri hi¢ kayd etmez.
Ne vakit ki bu kavimlerden birisi rahat durmaz komsularinin isine karisir veyahut onlari
kendiislerine karistirirsa o zaman tarih faaliyete baslar nihayet bir kavim zevale meyl
ettikce onu goklere kadar cikartir. Bu sebepten denilebilir ki buttin bizim tarihlerimiz
bitirecekleri yerden baslarlar. Ve bu suretle birbirilerini harab eden milletlere dair ¢ok
dogru tarihlerimiz vardir. Fakat kendi kendilerine gogalan ve terakki eden milletlere dair
hemen tarihlerimiz yok gibidir. Bu gibi milletler tarihin kendilerine dair sdyleyecek bir
s0z bulamamasi cihetinden adeta mesut ve bahtiyardirlar. Hakikaten tedkik edilirse
gorulur ki: medeniyetin en iyi yol alan milletleri kendilerinden en az bahs olunanlardir.
Demek ki biz fenalardan baskasini bilmiyoruz. Iyi kavmin asri yok gibidir. Séhret
bulanlar giiya yalniz giinii add edilen kavimlerdir. iste tarin bu meslegi ile besere bir

nevi iftirada bulunur.

Fazla olarak tarihte tasvir olunan vakalarin hepsi de olduklari gibi dedgil.
istenildigi gibi tasvir ve teressiim edilmistir. O vakalar miverrihin kafasinda aldig
tesirle sekillerini tamamen degistirmiglerdir. Muverrihin veya muverrihe muesser
bulunanlarin menfaatlerine ve maksatlarina gére renk almistir. Bir vak’a nasil vuku
bulmus ise onu dylece gormek i¢in yazan kimsenin orada bulunmasi lazim degil midir?
Halbuki bu higbir miverrihe nasib olmamigtir. Ayni zamanda bir tarih fikrasina tenezzul
etmeksizin yalniz ona muteallik ahval ve hususiyetleri uzatmak ve kisaltmak bile

vakalari gok ayri bir sekle sokabilir.
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Bir bir maddeyi mutenevvi nokta-i nazarlara fevk o madde artik oldugu gibi gicle
gorunebilir. Halbuki o maddeye bakanin nokta-i nazarindan baska degisen bir sey

yoktur.

Dogru bir vakayr vukunun hilafinda gdstererek sdylemek san-i insaniyette
muvaffak degilmis. Fakat kim buna ehemmiyet verir onun igin sebebi mec¢hul vakalar
daima muayyen bir gayeye gore vucuda getirilmis tarihler higbir vakit insaniyete hidmet

etmemistir. Filhakika sebebini bilmedigimiz bir vakadan nasil ders-i ibret alabiliriz?

Mduverrih bize bir sebep gosterir lakin bu sebep uydurulmus hayalen bulunmus
bir sebeptir. Onun icin muhakkak tarihi tedkikler denilen bu kadar gurtltiler zan ve
tahmin sanatidir ki birgok yalanlarin arasindan en ziyade dogruyu benzeyen ayriimis
veya dogruya benzedigini herkes kendi mizacina gbre zan ve tahmin etmistir. Bu
sebepten miverrihlerin en fenasi muhakeme edenlerdir. ClnkU kari vakayi kendisi
muhakeme ederse insaniyeti daha iyi anlayabilir. Eger muverrihin muhakemesi daima
karia delalet ederse o halde kari bir baskasinin géziyle gortyor demektir. Nihayet
zaman gelir ki artik boyle bir muhakeme eden bulunamaz o vakit karide bir sey gérmez

olur.

Bu sebepten en iyi tarihi kadim muverrihler meydana getirmisler. Cunku onlar
muhakemeden ziyade akla yol gostermiglerdir. Mesela K.M. 471-402°'de yasayan
kadim yunan muverrihlerinden meshur Tukididis vakalari muhakeme etmeden bildirir.
Bununla beraber bizim muhakememizi isletmek icin her tlrli ahval ve keyfiyetlerden
bizi haberdar etmegdi de unutmaz. Her nakl ettigi seyi okuyanin gézunun dnune kor ve
vakalar ile karin arasinda kendisini hi¢g gostermez artik o vakayi tedkik eden okuyorum
zan etmez gorlyorum zan ider. Lakin ne yazik ki bununda nakl eyleyecegi seyler iginde

muharebelerden baska verecek higbir vaka bulunmaz.

Kablel Milad 484-406’ya kadar yasayan Herodot tasavvursuz, kaidesiz oldugu
halde su gibi akar ve sade hosa gidecek vakalari bildirir bu vechden bihakkin
maverrihlerin en ideal numunesidir. Yalniz bildirdigi vakalar ekseriya ¢ocukga sadelik
derecesine varir. Bu sebepten Herodot'u tekemmul etmis insanlar okurlarsa istifade
ederler. Hasili umumiyetle tarih tasavvurlarla doludur. Cunku yalniz mahsus ve

muayyen eserler mekan ve zaman ile tayin olunabilen seyleri tesbit eder.

Vakalarin agir agir ilerleyen esbabi daima mechul birakilir kalir. Ekseriyan

kazanilan yahut gayp edilen bir muharebede bir karigiklik bulunur ki daha muharebenin
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vukuundan evvelde def-i kabil olamayacak derecede mevcut olur iste muharebeler bu
gibi manevi sebepler ile tekerrir etmis olan vakalardan kopar muverrihler ise bu

sebepleri pek az veya hig goérmezler.

Bugunku ictimaiyat ilmi tarihi bu hig gdoze goérinmeyen ve bidayette pek
ehemmiyetsiz telakki olunan bu gibi icli ve derin sebepler oninde dusinmeye sevk
ettirse de tarihin bu sahada yapacag tedkik usullerini henuz tenvir ve izah edemedi
bundan dolayi hala tarih insanlari muayyen zamanlardaki giymig olduklari muayyen ve
resmi elbise ile yakaliyor ve yalniz gorsunler igin kendisine geki diizen vermig malum
kimseleri goruyor ve gosteriyor o kimseyi evinde ¢ocuklari veya ahbaplari arasinda
goremiyor. Halkin ve hadisatin arkasi sira dolasip batin hususiyetlerini tetkik etmeyip
ne vakt o adam kendisini gosterebiliyorsa o vakt tasvir ediyor. Halbuki bu tasvir o
adamlarin zati degil, sifati degil yalniz elbisesidir. Harigten gorinastir. Hatta buda

degil kendisini gosteristir.

Bunun icin en hakiki tarih adamlarini muhtelif vechlerden tedkik eden siyerlerdir.
CunkU bu siyerler satir pek vesair Uslupla muhtelif sekillerde yazilirlar ve vesair
yazanlar vukuattan ziyade mesveretler ile harigte vaki olan islerden ziyade dahilde
olanlarla mesgul olduklarindan daha ziyade etrafi iyi gorurler. Bir cemiyeti teskil eden
esaslarin hali ile munferid bir adamin siyerinde ¢ok fark vardir. Ama ferdlerin cemiyet
halindeki siyerleri tedkik olunabilirse o cemiyet icinde vukua gelen hadiselerin esbabi
da kolayca anlasilir. Mamafih her hangi bir sahsin mefkureleri layikiyla bilinmek
suretiyle o sahsin cemiyet icinde yapacagi isler vukua getirecegi hadiseler hakkinda
hikm verilebilir. Bununla beraber su muhakkak tarih higbir vakit hakiki bir ilm olamaz.
(13 Subat 928 Jan Jak Rouseaudan tatbikan nakl)

Tarih Bir ilim Olamaz (Geviri yazi)

insanlari tanimak igin islerini gérmek gereklidir. insanlar toplum iginde
dinlenecek sdzlerini sdylerken gergek dusuncelerini, fikirlerini gizlemek zorunda kalir.
Oyle ki yalniz uzun yillar gegtikten sonra yaptiklari, sdyledikleri perde altindan gikabilir.
O zaman onlarda igleriyle sorgulanabilirler ama is isten gectikten sonra. Maalesef bu
gercek dunya var oldugundan beridir boyledir. Tarihi olgularin higbiri tek bir kelimede

olsa gergek degildir. Sadece blUyukllk ve faziletiyle cisimlesmis bazi insanlar zaman
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zaman yasadiklari devrin tarihini acik ve de dogru bir sekilde kayit etmigler ama higbir

zaman basamamiglardir.

Oyle olmakla beraber bir gériise gére bu gibi insanlarinda gene kesin bir sekilde
devirlerini yazabilmeleri imkansizdir. insan yasadigi devrin bazi kigilerinden ve
olaylarindan kesinlikle etkilenip tarafsizligini koruyamaz. Onun igin yazacagi tarih
taraflilik suglamasindan asla kurtulamaz. Bu ylzden de gergek bir tarih olamaz. Pekiyi
yarim ya da bir asir onceki tarihi tarafsizca, dogru bir sekilde degerlendirebilmek
muUmkin mudur? Hayir, hangi asirda yazilirsa yazilsin her gelen asrin adamlari ya
deger vererek ya da daha iyi hale getirerek donemin tarihgisi Uzerinde etki birakmaktan
kacinmamiglardir. Su halde tek ¢are her on senede bir tarihi belgeleri glvenilen en
blyuk tarihgiye vererek onu yurt digina gondermektir. Yabanci ulkelerde lehimizde ve
aleyhimizde bulunan butun belgeleri de topladiktan sonra o kisi yasadigi on senelik
devrin tarihini yazmalidir. Bu sekilde her on senede bir yazilan tarihler zaman iginde

yayimlanarak kendinden sonrakilere gergek tarihi saglamahdir.

Yoksa baska higbir sekilde gercek bir tarih ortaya cikartabilmek mumkin
degildir. Bununla birlikte itiraf edelim ki bu tartismanin da pek ¢ok kusurlari vardir.
Uzaktan bakarak, tarafsiz kalarak yasadidi devri gercekgi bir sekilde sorgulayabilecek,
inceleyebilecek hi¢ kimse yoktur. Ozellikle tarihin su blylik kusuru ¢ok belirleyicidir:
Tarih insanlar iyi taraflarindan ziyade kotu taraflari ile tasvir eder. Tarih sanki gorevi
sadece buyuk devrimleri ve olaganustu olaylari anlatmakmig gibi kendi halinde huzur
ve asayis icinde yoluna devam eden kavimleri hi¢ kayit etmez. Ne zaman bu
kavimlerden bir tanesi rahat durmayip komgularinin isine karigirsa ya da onlari
kendiislerine karigtirirsa o zaman tarih not digsmeye baslar hatta kavimler sona
yaklastikgca onlari goklere ¢ikartir. Bu nedenle denilebilir ki butin tarihler bitecekleri
yerden basglarlar. iste bu birbirlerini yipratan milletler hakkinda daha fazla eser
yazilmasina yol agmistir. Fakat kendi kendisine gogalan, ilerleyen milletlere dair
hemen hig tarihimiz yok gibidir. Bu gibi milletler tarihin kendilerine dair sdyleyecek bir
s6z bulamamasi nedeniyle adeta mutlu ve givendedirler. Gergekten de irdelendiginde
gorulecektir ki medeniyetin en iyi yol alan milletleri kendilerinden en az
bahsedilenlerdir. Bu da sunu gosteriyor ki bizler kotu seyleri daha iyi taniyip iyileri
g6zden kagiriyoruz. Aslinda tarih bdyle yaparak bir nevi insana, topluma iftirada

bulunmaktadir.
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Bu arada tarihte anlatilan olaylar olduklari gibi degildirler. istege uygun sekilde
anlatilip resmedilmisler, yazarinin zihniyetinden etkilenerek sekil degistirmiglerdir. Yani
taringinin ya da tarihgiye etki edenlerin ¢ikarlarina, amaclarina gore renk almiglardir.
Bir olayin nasil olugtugunu anlayabilmek i¢cin onu yazan kiginin orada bulunmasi gerekli
degil midir? Ancak bu hicbir tarihgiye nasip olmamistir. Oyle ki bir tarihi yaziyi
degdistirmeden sadece onun ile alakal vaziyet ya da ozellikleri kisaltmak bile olaylari
bambaska bir sekle sokmaz mi1? Bir noktayi tarla tarlt bakis acilar ile irdelemek o
maddenin yeni aldigi sekille gorinmesine neden olabilir. Halbuki o maddeye bakanin

gorus agisindan baska degisen bir sey yoktur.

Dogru bir olayi olus biciminin tersinde gostererek sdylemek insanhgdin sanina
ulasmis degildir. Fakat kim buna 6nem verir. Bu nedenle sebebi bilinmeyen olaylar
daima belli bir amaca gore vucuda getirilmig, yazilan eserler higbir zaman insanliga
hizmet etmemistir. Bu da bize sunu gostermektedir ki nedenini bilmedigimiz bir olaydan

nasil ders c¢ikartabiliriz?

Tarihgi bize bir sebep goOsterir ancak bu sebep uydurulmustur, hayal ile
cevrelenmistir. iste bu yiizden gercekligi kesinlesmis tarihi degerlendirmeler olarak
gorulen bu guriltiler sadece tahmin sanati olup pek ¢ok yalanin arasinda en fazla
dogruya benzeyen ya da dogru olduguna herkes tarafindan inanilandir. CUnku
dogrulugu herkes kendi mizacina gore degerlendirmektedir. Bu nedenle tarihginin en
tehlikelisi yorum yapan, c¢ikarimlarda bulunandir. Aslinda okuyucu olayl kendisi
degerlendirirse insanhd1 daha iyi anlayabilir. Clnkl tarihginin bakis agisi surekli
okuyucuyu etkilerse okuyucu baskasinin gézinden goérmekten bir tlrll kurtulamaz.
Nihayet zamani geldiginde sorusturan, sorgulayan kalmayacagindan okuyucunun

gorebilecekleri de ortadan kalkar.

Aslinda en gergekgi tarihi antik dinyanin tarihgileri yazmistir. CUnku
incelemekten ziyade oldugu gibi degerlendirmeye calismislardir. Ornegin M.0.471-
M.0.402 yillari arasinda yasayan Antik Yunan tarihgilerinden meshur Tukididis olaylari
yorumlamadan anlatir. Ayrica Tukididis bizim degerlendirme kabiliyetimizi isletebilmek
icin her turli durumdan ve maddeden bizi haberdar etmegi unutmaz. Aktardigi her seyi
okuyanin gézunun onune koyar, olay ile okuyucu arasina girmez, bu sayede de olayi
irdeleyen okuyorum degil gériyorum diye dusinur. Ne yazik ki Tukididis’in eserlerinin
bir sorunu vardir. Aktardigi noktalar arasinda savaslardan baska orneklenebilecek

olaylar bulunmamaktadir.
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M.0.484- M.O. 406 yillar arasinda yasayan Herodot tasarlamaksizin oldugu
sekliyle su gibi akan, hosa giden olaylari bildirerek hakkiyla tarihgilerin en ideal 6rnegi
haline gelmektedir. Ancak bildirdigi olaylar 6zellikle gocukga sadelik derecesindedir.

Bu nedenle Herodot’tan olgunlasmis insanlar daha iyi yararlanabilirler.

Kisacasi tarih genellikle tasarilarla doludur. Clnkul yalniz belli eser ile zaman ve
mekan ile tayin olunabilen seyleri tespit eder. Olaylarin agir agir ilerleyen sebepleri
genellikle mecghul birakilir. Ozellikle kazanilan ya da kaybedilen bir muharebede bir
karisikhk bulunur ki daha muharebe patlak vermeden oOncede belirgin olani
uzaklastirmayacak derecede var olur. iste muharebeler bu gibi manevi sebeplerle
tekrarlanmig olan olaylardan koparken tarihgiler bu sebepleri ya pek az gorurler ya da

hic gérmezler.

Bugunku sosyal bilimler, tarihi goze hi¢ gorUnmeyen ve baslangigta c¢ok
onemsiz oldugu dusunulen bu gibi icli ve derin sebepler 6nlinde dugunmeye sevk
ettirse de tarihin bu sahada kullanacagi yontemleri henlz aydinlatamadi. Bundan
dolayi tarih hala insanlari belirli zamanlarda giymis olduklari resmi elbiseler ile
yakaliyor, sadece gorunebilmek igin kendisine ¢eki duzen vermis belirli insanlari
géruyor, onlari ¢ocuklariyla, ahbaplariyla gostermiyor. Tarih, halkin ya da olaylarin
arkasina bakip butun ozellikleri irdelemeden ne zaman elbiseli adam kendisini
gOsterirse o zaman elbiseli adami tasvir ediyor. Ancak bu anlar ne adamin kisiligine ne
de niteliklerine odaklanmaktadir. Sadece haricten goértnuslne, elbisesine dnem

vermektedir.

Bu nedenle en gergekci tarih, adamlarini gesgitli noktalardan inceleyen
siyerlerdir. CUnku bu siyerler gesitli Uslupla gesit gesit sekillerde yazilirlar ve bunu
yazanlar olaylardan ziyade dista bulunan isler yerine igeride olanlarla mesgul
olduklarindan daha iyi etrafi algilarlar. Bir toplumu olusturan esaslarin hali ile kendi
basina hareket eden bir adamin siyerinde ¢ok fark vardir. Ama bireylerin toplumsal
siyerleri incelenebilirse o toplum icinde meydana gelen olaylarin sebepleri daha kolay
anlasilabilir. Bununla beraber her hangi bir sahsin fikirlerini layikiyla bilmekle o bireyin
toplumda yapacagi isler, neden olacagi olaylar hakkinda kanaat olusturulabilir. Tabii
sunu tekrar hatirlatmak gerekir ki tarih higbir zaman bilim olamaz ( 13 Subat 1928 Jan

Jak Rouseau’dan uyarlanmistir).
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