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Hapishanenin dogusu modern dénemin bagslangicina tekabiil eder. Bu
baglamda 17. yiizyida Avrupa’da baslayp, sonrasinda tiim diinyayi etkisi altina
alan ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degisim siirecini ifade eden modern siirecin,
kamusal cezalandirma sistemlerine onemli etkisinin oldugu gériilmektedir.
Nitekim daha énceki dénemlerde istisnai olarak uygulanan hiirriyeti baglayici
cezalar, modern siirece gegisle birlikte asil cezalandirma sekli haline gelmis ve
devletler orgiitlii bir cezaevi sistemi olusturmaya baslamiglardir.

Modern dncesi cezalandirma sistemlerinde fiziksel siddet iceren cezalar on
planda iken; modern siirece gegisle birlikte hiirriyeti baglayici cezalarin mer-
kezi konuma geldigi goriilmektedir. Bunun yaminda modern oncesi donemde
cezamin odagmi hiikiimliiniin bedeni olustururken, modern donemle birlikte
hiikiimliiniin ruhu cezalandirilmaya baslanmistir. Nitekim hiirriyeti baglayict
ceza hiikiimliiye fiziksel olarak degil; ama manevi yonden istirap vermektedir.
Ayrica modern oéncesi donemde cezalandirmanin gosteri seklinde (seyirlik
olarak) infaz edildigi goriiliirken, modern dénemde hiirriyeti baglayici cezalar
kapali kapilar ardinda infaz edilmektedir. Onceki zamanlarda fiziksel siddet
igeren cezalarin infazi zamana yayimis olmadigindan, iyi yapilandriimis bir
hapishane sistemine ve hiikiimliilerin gozetimine de ihtiya¢ yoktu. Ancak modern
donemle birlikte, zamana yayilan hiirriyeti baglayici cezanin infaziyla ayni
zamanda hiikiimliintin disipline edilmesi de amac¢landigindan, iyi yapilandiriimig
bir hapishane sistemi ve hiikiimliilerin etkin gozetimine ihtiya¢ duyuldugu gorii-
liir. Ayrica modern dénemde hiikiimliilerin gézetim ve disipline edilmesinde
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calisan kisilerin icra ettigi ozel meslek gruplarimin da ortaya ¢iktigi goriilmek-
tedir. Bu baglamda gardiyanlik da tipki hapishane gibi modern bir icattir.

Anahtar Kelimeler

Hapishanenin Dogusu, Modernizm, Hapis Cezasi, Hapishane, Gozetim,
Ceza Hukuku

DETERMINATIONS ON TRANSITION PROCESS TO
ORGANIZED PRISON SYSTEM

Abstract

The birth of the prison corresponds to the beginning of the modern era. In
this context, it is seen that the modern process, which expresses the process of
economic, social and cultural change that started in Europe in the 17th century
and then influenced the whole world, has a significant effect on public
punishment systems. As a matter of fact, the imprisonment, which was applied
exceptionally in previous periods, became the main form of punishment with the
transition to the modern process and states started to form an organized prison
system.

In pre-modern punishment systems, punishments involving physical
violence are at the forefront; with the transition to the modern process,
imprisonment has become the main form of punishment. In addition to this, the
focus of punishment was the body of the prisoner in the pre-modern period,
while the spirit of the prisoner began to be punished with the modern period. As
a matter of fact, the imprisonment is not physical; it is painfully spiritual. In
addition, in the pre-modern period, punishment was executed as a show. There
was no need for a well-structured prison system and the supervision of convicts,
as the execution of punishments involving physical violence had not spread over
time. However, with the modern period, the execution of time-consuming
imprisonment is also aimed at the discipline of the convict, so that a well-
structured prison system and effective supervision of convicts are needed. In
addition, it is seen that in the modern period special professional groups
consisting of persons working in the supervision and discipline of convicts have
emerged. In this context, the guardianship is a modern invention just like the
prison.

Keywords

Birth of Prison, Modernism, Imprisonment, Prison, Surveillance, Criminal
Law
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GIRIS

Hapishane son derece modern bir icattir. Buna karsin modern &ncesi
donemlerde de insanlarin bir yerlere kapatilmasina dair 6rnekler vardi.
Ornegin kirbaglanmay1 ya da 6ldiiriilmeyi bekleyen kimselerin infaza bas-
lanincaya kadar tutulduklar yerlerin ve 6ldiiriilmesi ya da fiziksel iskenceye
tabi tutulmasi uygun goriilmeyen kimselerin kapatildiklart zindanlarin
yaninda, yargilama bitinceye kadar el altinda bulundurulmak istenen sanik-
larin tutulduklart yerler bulunmaktaydi'. Ancak bunlar istisnai uygulamalar
olmakla birlikte, bu uygulamalarin yapildig: yerlerin (zindan vs.) iilke gene-
line yayilmis ve hiyerarsik olarak yapilandirilmis bir orgiitlenmesi de s6z
konusu degildi.

Modern doneme gegisle birlikte kamusal cezalandirma sisteminde de
ciddi degisiklikler yasanmig ve zamanla dogrudan fiziksel siddet iceren
cezalarin yerini hiirriyeti baglayici cezalar almaya baslamistir. Giiniimiizde
geldigimiz noktada ise artik demokratik hukuk diizenleri bakimindan hiirri-
yeti baglayici cezalar hakim cezalandirma seklidir. Fiziksel siddet igeren
cezalar ise gayri insani olmalar1 dolayisiyla “kabul edilemez” olarak damga-
lanmislardir. Hatta gilinlimiizde, hiirriyeti baglayici cezalarin da islevsel ve
insani olmadigina yonelik elestiriler de yapilmaktadir. Ancak tiim bu elesti-
rilere karsin, hiirriyeti baglayici cezalar hala demokratik ceza adaleti sistem-
lerindeki merkezi konumlarini korumaktadirlar.

Biz bu c¢alismamizda hiirriyeti baglayici cezalarin ve dolayisiyla “ha-
pis-hane” kavraminin 6rgiitlii sekilde ilk ortaya ¢iktig1 zamana iligkin tespit-
lerde bulunmay1 amagladik. Hiirriyeti baglayici cezalar neyin yerini aldi?
Kamusal cezalandirmada nasil bir degisim siireci yasandi1? Hiirriyeti bagla-
yic1 cezalara gegilmesiyle amaclanan neydi? Bu sorularin cevaplarini bul-
maya c¢alisacagiz. S6z konusu cevaplara iliskin yapacagimiz tespitlerin hem
hapishaneleri sosyal yasam igerisinde dogru bir yerde konumlandirmamiza
hem de bu kurumlara yonelik elestirilerin daha dogru noktalara odaklan-
masina imkén saglayacagi kanaatindeyiz. Nitekim ge¢misi iyi bilmek, cogu
kez bizlere ¢ok daha iyi bir gelecek tasavvuru sunar.

Bu baglamda g¢alisma igerisinde dncelikle, orgiitsel hapishanenin dogu-
sunun gerceklestigi modern siirecin baslangicina iliskin agiklamalar yapila-
cak, sonrasinda modern Oncesi donem cezalandirma sistemlerinin 6zellikleri
belirlenecek, hiirriyeti baglayici cezalarin etkisinin bati diinyas1 tarafindan
tespiti irdelenecek, fiziksel siddet igeren cezalardan hiirriyeti baglayici ceza-

' Aym yénde bkz. Ozbek, Veli Ozer: infaz Hukuku, 9. Baski, Ankara 2017, s. 30.
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lara gecisin nasil gergeklestigi agiklanacak ve son olarak modern dénemdeki
hapishane odakli cezalandirma sisteminin 6zellikleri tespit edilerek caligma
tamamlanacaktir.

1. MODERN SURECE iLiSKIN GENEL ACIKLAMALAR

Insanligin hiirriyeti baglayic1 cezalara gecisi, medeniyetin onemli bir
zaferi olarak kabul edilebilir. Nitekim hapis cezasi, orgiitlii olarak modern
stirecte ortaya ¢ikan bir kavram olsa da, cezalandirmanin tarihi insanlik tarihi
kadar eskidir. Hatta bazi kutsal kaynaklara gore, insanligin diinyadaki
baslangic1, Hz. Adem’in cezasmimn infazina dayanmaktadir®. Ancak hiirriyeti
baglayici cezalarin, modern déneme kadar, hapis cezalar1 gibi sistematik bir
kapatma ve gozetim bigiminde uygulanmadigi goriilmektedir. Modern
oncesi donemdeki cezalar, daha ¢ok dogrudan fiziksel siddet iceren ve insan
bedenine yonelen cezalardan olusmaktadir’.

Modern siire¢ (modernizm) o6zellikle 17. yilizyilin ikinci yarisindan
itibaren Avrupa’da goriilen ve sonrasinda tiim diinyay1 etkisine alan sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel degisim siirecini ifade etmektedir®. Sosyal bilimler
alaninda ¢alisan yazarlardan bir kismi i¢inde bulundugumuz bu giinlerde de
hala modern siirecin devam ettigini savunmakla birlikte; diger bir kisim ya-
zar ise Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, yaygin olarak “postmodern dénem”
olarak nitelendirilen yeni bir siirece gegildigini savunmaktadirlar’.

Doktrinde modern siire¢ birgok farkli unsur {izerinden tanimlaniyor olsa
da, kanaatimizce modernizm {i¢ temel sacayag iizerinde ayakta durur. Bun-
lar; sanayilesme, sanatsal-kiiltiirel degisim ve aydinlanmadir. Nitekim bu sii-
recte ekonomik alanda sanayilesme yasanmis, iiretim tarzi ve iligkileri gele-

Eski Ahit’te Yaratilig Bab’1 3:1-21 boliimiinde ve Kuran-1 Kerim’de Bakara Suresi’nin
35 ila 37. ayetleri ile A’raf Suresi’nin 24. ayetinde insanoglunun bir ceza olarak cennet-
ten diinyaya gonderilisi anlatilmaktadir. Dastan, Nihangiil: “Cennetten Kovulma
Motifinin Semavi Dinler ile Baz1 Mitolojilerdeki (Siimer, Tiitk ve Yunan) Goriiniimii”,
Tirkliik Bilimi Aragtirmalar1 Dergisi, S. 36, (2014), s. 64.

Foucault, Michel: Hapishanenin Dogusu, 7. Basi, Ankara 2017, (Cev: Kilicbay,
Mehmet Ali, s. 101, 105.

4 Giddens, Anthony: Modernligin Sonuglari, Istanbul 2018, (Cev: Kusdil, Ersin), s. 18.
Karakehya, Hakan: “Modern Cezalandirma Sistemlerinin Biiyilk Anlatilar1”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 66, S. 1, (2008), s. 88; Buna karsin, kinci
Diinya Savasi’ndan sonra, diinyayr modernligin 6tesine gotiiren yeni bir siirecin bagla-
dig1 da ileri siiriilmektedir. Yeni bir siirecin i¢inde oldugumuzu ileri siiren yazarlarin
onemli bir kesimi ise, bu siireci postmodern donem olarak adlandirmaktadirlar. Post-
modern kavraminin igerigi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Lyotard, Jean Frangois:
Postmodern Durum, Ankara 2000, (Cev: Cigdem, Ahmet), s. 144 vd.
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neksel yontemlerden tamamen farklilagmustir. Ikinci olarak sanatta, mima-
ride ve kiiltiirde bir yenilesme ve farklilasma baglamistir. Teknik imkanlarin
artmasiyla birlikte daha 6nce hi¢ yapilmayan tarzda binalar yapilmis, dnce-
den ornekleri hig gériilmeyen sanat akimlari ortaya ¢ikmustir. Ugiincii unsur
ise diisiinsel alanda ortaya ¢ikmigtir. Bu donemle birlikte akilcilik 6n plana
¢ikmis, bilginin tek kaynagi olarak bilim kabul edilmis ve aydinlanma ger-
ceklesmigtir®. Aydinlanma, modern siirecin diislinsel alandaki yansimasini
olusturur. Gerek eski ¢aglardaki toplumsal hayatta gerekse ortacag feodal
toplumunda bilginin kaynag1 bilimden farkli alanlar olabilmekteydi. Ornegin
metafizik bir takim yontemler, geleneksel veya dinsel inanglar toplumsal
hayatta kabul goren bilgi kaynaklartydr’. Ozellikle dinsel bilginin Ortagag
Avrupa’sinda diger bilgi kaynaklarina nazaran daha fazla gecerliligi ve
etkinligi s6z konusuydu. Modern siiregte bilimselligin 6n plana g¢ikartilmasi
ve aydinlanmanin gerceklestirilmesi, biraz da bu déoneme duyulan tepkinin
sonucunda olmustur. Nitekim ortacag boyunca, kilise sosyal hayatin her
alaninda tartigilmaz, tabusal, dinsel bilgiyi hakim kilmaya c¢alismis ve bu
bilgi tiiriinii yadsiyan, yanliglayan her tiirlii girisimin de, en agir sekilde ce-
zalandirilmasini saglamistir. Masumiyetin ispati i¢in, saniktan yanan atesin
icindeki kaya parcasini almasinin istenmesi gibi ritiiellerden olusan daya-
niklilik testlerinin uygulanmasi®, bazi kimselerin i¢inde bulunduguna inani-
lan seytanin ¢ikarilmasi i¢in onlara igkence yapilmasi, diinyanin diiz kabul
edilmesi ve buna kars1 ¢ikanlarin en agir sekilde cezalandirilmalari’, insan-

Karakehya, Hakan: “Tanzimat Sonrasi Osmanli Devletinin Kamusal Cezalandirma
Sisteminde Yasanan Degisim”, Prof. Dr. Nevzat Toroslu’ya Armagan, C. 1, Ankara,
2015, s. 575.

Insanlar diinyay1 tanmimak ve anlamak icin farkli bilgi tiirleri kullanmaktadirlar. Thomson
ve Hickey tarafindan yapilan bir ayrima gore bilgi tiirleri deneyim, kiiltiirel gelenek,
inang, otorite ve bilim olmak lizere bese ayrilir. Bu smiflandirmanin ayrintilari ve bilgi
kavramina iligkin olarak bkz. Bozkurt, Veysel: Degisen Diinyada Sosyoloji, Bursa
2007, s. 64 vd.

Bu donemde siklikla akil dis1 yapilan karakter denemeleri ile ispata ulagilmaya calisil-
mistir. Ispat icin sanik ve bazen sanikla birlikte davaci gesitli acilara maruz kalirlardi.
Ornegin samktan, kaynar kazanin icine atilmus bir tas1, ¢iplak ellerini kazana sokarak
almasi istenirdi. Istirap veren bu tiir uygulamalara katlanabilen kisiye tanrmin yardim
ettigi ve bu nedenle suglu sayilamayacagi kabul edilirdi. Bu konuda daha ayrintili bilgi
icin bkz. Feyzioglu, Metin: Ceza Muhakemesinde Vicdani Kanaat, Ankara 2002, s. 42
vd.

Bu dénemde diinyanin diiz olarak algilanmasi, Bourdieu tarafindan elestirilmeden ve
sorgulanmadan kabul edilen en 6nemli ortagag doxalarindan birisi olarak kabul edil-
mektedir. Doxa, Bourdieu’nun diinya ve onun igindeki yerimizle ilgili daha bilingli dii-
stincelerimizi bigimlendiren, gercekligi sorgulanmayan, biling-Oncesi anlayislar1 anlatan
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ligin ortagagda yasadigi biiyiik 1stiraplar olmakla birlikte, aydinlanma igin
uygun zemininin olugmasini da saglamistir. Aydinlanmayla birlikte tabusal
bilginin yerini bilim almis, bilimsel bilgi kamusal alanda ve hatta bireysel
yasamda tek etkili bilgi tiirii haline gelmistir. Aydinlanma siireci, pozitif
bilimin kutsallagtirilmasi ve insani degerlerin Oniine gegirilmesi gibi olum-
suz bazi sonuglar1 nedeniyle elestirilebilir olsa da, genel olarak sosyal ve
kiiltiirel alanda insana bakis1 degistirmis ve kamusal faaliyetlerin merkezine
insan1 koymustur. Bu dénemle birlikte artik her insanin, nasil bir sug islerse
islesin, nasil bir kigilige sahip olursa olsun, sirf insan olma vasfi nedeniyle
saygideger oldugu diisiincesi hakim olmaya baslamustir'®. Sosyal ve kiiltiirel
alandaki bu gelismelerin, cezanin belirlenmesi ve cezalandirma siirecine
iliskin bakis acisin1 ve uygulamalar1 etkilememesi de diistiniilemezdi''.
Nitekim modern dénemin daha baslarinda suglulugun ispatina, cezalarin
tiirline ve infazina iligkin biiylik degisimler olmus, insanlik adina ¢cok énemli
adimlar atilmigtir'?.

2. MODERN ONCESi DONEM CEZALANDIRMA
SISTEMLERININ TEMEL OZELLIiKLERI

2.1. Genel Olarak

Modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerinin asli ceza tiirlinii, be-
dene ve yasama yonelik cezalar olusturmaktaydi. idam cezasi, uzuv ko-
parma, dayak, kiirege mahkiim etme bu cezalara 6rnek olarak gosterilebilir'’.
Bunun disinda mahk(mlara istisnai olarak siirglin cezast verilmekteydi.
Modern 6ncesi donemde mekansal olarak bir hapishanenin varligindan s6z

terimidir. Calhoun, Craig: “Bourdieu Sosyolojisinin Ana Hatlar1”, Ocak ve Zanaat-
Pierre Bourdieu Derlemesi, Istanbul 2007, (Cev: Cegin, Giiney), s. 101.

Kald: ki, insan haklar1 kavrami, insanlarin sirf insan olduklari igin, dogustan bazi hak ve
ozgiirliklere sahip oldugu ve devlet tarafindan bunlara dokunulamayacagi yolundaki
temel diisiincenin bir iiriinii olarak, ilk kez bu donemde genis kitlelerce dile getirilmeye
baslanmistir. Kaboglu, ibrahim Ozden: Dayamsma Haklar1, Ankara 1996, s. 1.

Tarihsel siirecin de gosterdigi lizere cezalandirma amacinin ve cezalandirma metotlari-
nin belirlenmesinde i¢inde bulunulan dénemin sosyal degerlerinin ve ekonomik yapisi-
nin ¢ok onemli bir etkisi vardir. Rusche, Georg/Kirscheimer, Otto: Punishment and
Social Structure, New Brunswick and London 2003, s. 3 vd.

Bu noktada Toroslu’nun aydinlanmanin ceza hukuku iizerine etkileri konusundaki su
diisiincelerini aktarmak isteriz: “Ceza hukuku bugiinkii anlamiyla bilimsel nitelige ay-
dinlanma ile kavugsmugstur. Nitekim bu donemde cezai kurumlara elestirel olarak baka-
bilme ve tabusal bazi kurumlar: tartismaya acabilme imkdni dogmustur.” Toroslu,
Nevzat: “Ceza Hukukunda Okullar”, Nurullah Kunter’e Armagan, Istanbul 1998, s. 367.
P Ozbek, s. 31.
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etmek miimkiin degildir. Bununla birlikte yargilamasi yapilacak kisinin yar-
gilamasina kadar, cezasi infaz edilecek mahkiimun cezasinin infazina kadar
belirli mekanlarda kapali tutuldugu ya da siyasi suclularin kralin emriyle
sato, manastir gibi yerlerde tutuldugu bilinmektedir'. 1700°lii yillarda genel
hastane ve yardim kurulusu adiyla hizmet veren kuruluslarin da hastalara ve
diiskiinlere hizmet vermenin yaninda Kral’in emriyle gonderilen kimselerin
kapatilmasini da sagladig goriilmektedir'.

Cezalandirma yetkisi modern oncesi donemde dayanagini; devletin,
tanrisal iradenin diinya iizerindeki temsilcisi olusu inanigindan alirken mo-
dern dénemde toplum sozlesmesi gibi konseptlerden almaya baslamustir'®.
Bu degisim aydinlanma diisiincesi ile birlikte kralin egemenliginin mesruiyet
kaynagina iliskin inanista gerceklesen degisim ile ilintilidir. Nitekim aydin-
lanma diisiincesinin etkisi ile modern déonemde Tanri’nin evreni yaratip,
evrenle ilgili diizeni miikemmel bir makine gibi kurarak islemeye biraktigi,
fakat evrenin isleyisine karigmadigi inanigi hakim olmaya basglamistir. Bu
durum egemenliklerinin kaynagini Tanri’dan aldigina inanilan krallart etki-
lemis ve toplum sozlesmesi diisiincesi yayginlik kazanmaya baslamugtir'”.

Modern 6ncesi cezalandirma sistemlerinde cezalarin ¢cogunlukla mah-
kiimun bedenine ydnelik oldugu ve ciddi diizeyde fiziksel siddet icerdigi;
mahkimun bedenine yonelik fiziksel siddet iceren bu cezalarin bir gdsteri
seklinde halkin gozii 6niinde infaz edildigi goriilmektedir'®. Modern 6ncesi
cezalandirma sistemlerinde sugun islenmesi ile cezanin infazi arasinda ¢ok
zaman gegmemekte ve hapis cezasi gibi zamana yayilan bir ceza s6z konusu
olmadig icin infaz da ¢ok kisa siirede gergeklesmekteydi. Bu durum da in-
fazin hizli bir bigimde ve modern dénemdekinin aksine ¢ok daha az kisiden
olusan infaz gorevlileri eliyle gergeklestirilebilmesi sonucunu dogurmak-
taydi. Boylelikle modern oncesi cezalandirma sistemlerinde iyi yapilandi-
rilmig bir infaz teskilatina ve gozetime ihtiya¢ bulunmadigi goriilmektedir.
Asagida modern Oncesi kamusal cezalandirma sistemlerinin temel 6zellik-
leri, ayr1 basliklar altinda, ayrintili olarak ele alinacaktir.

Artuk, Mehmet Emin/Alsahin, Mehmet Emin: “Hapis Cezalarinin ve Cezaevlerinin
Tarihi Gelisimi”, Mehmet Akif Aydin’a Armagan, 2015, s. 152-153.

Foucault, s. 95.

Tiirkmen, Metin: Modernlesme ve Hukuk: Tiirkiye'de Ceza Adalet Sistemi ve
Denetimli Serbestlik, 1. Basi, Istanbul 2018, s. 63.

Kiiciiktasdemir, Ozgiir: “Aydinlanma ve Ceza Hukuku”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, S. 113, (2014), s. 65.

Karakehya, Modern Cezalandirma, s. 97.
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2.2. Fiziksel Siddet iceren Cezalarin On Planda Olmasi

Foucault, Hapishanenin Dogusu adl1 eserinin baginda, 2 Mart 1957°de
Paris’te infaz edilen dehset verici bir 6liim cezasimi alintilar. Mahk{m,
Fransa kralina suikast diizenleyerek onu oldiiren Robert Francois
Damiens’dir. S6z konusu ceza alelade bir idam cezasi degil, modern 6ncesi
donem cezalarinin “azap c¢ektirme” iceriginin viicut bulmus hali gibidir.
Mahkimun sadece Olmesi yeterli goriilmemekte; bu 6liim siireci olabil-
digince azap cektirilerek gegeklestirilmektedir. Ustiine {istliik idamm infaz1
siirecindeki bu azap ¢ektirmelerin Milgram Deneyi’ndeki'® gibi bir otoriteye
boyun egmeden kaynaklandigini sdylemek de giigtiir. Nitekim infazin nasil
gergeklestirilecegine dair pek c¢ok kiigiik ayrintt mahkeme ilaminda yer al-
maktaydi®. infazin ayrintilarinin mahkeme ilaminda yer almasi, cezalandir-
manin fiziksel siddet iceriginin; infaz sirasinda, o anin dehseti iginde olusan
bir gbzlii donmiigliigiin sonucu olmadiginin, aksine cezalandirmanin plan-
lanmig bir unsuru oldugunun gostergesi niteligindedir.

Modern oncesi donem cezalandirma sistemlerinde bedensel aci ¢ek-
tirme yalnizca idam ile siirli kalmamaktaydi. Para cezasi, damgalama ve
teshir etme gibi cezalara, sugun agirligiyla iliskili olmak {izere, cogunlukla
bir azap ¢ekme eklenmekteydi®'. idam cezasi bile tek bir azap ¢ektirme
seklinde ger¢eklesmemekte, bu cezanin birbirinden farkli pek ¢ok infaz sekli
bulunmaktaydi. Azap ¢ektirme yalnizca idam cezasi araciligiyla uygulan-

Milgram Deneyi, 1963 yilinda Stanley Milgram tarafindan Yale Universitesi’nde ger-
¢eklestirilmis olan bir sosyal psikoloji deneyidir. Deney kapsaminda deneklere, 6grenci
ya da dgretmen rollerinden birinde olacaklar ve dgretmen roliinde olanlarin dgrenci ro-
liinde olanlara bazi sozciik ¢iftlerini 6gretmekle gorevli olacag: belirtilmis; fakat 6grenci
rolii isbirlik¢ilere verilerek deneklerin tamamina Ogretmen rolii verilmistir. Deney
kapsaminda 6gretmen roliindeki denekler, 6grencileri oldugunu diisiindiigii isbirlikgileri
goremeyecekleri fakat seslerini duyabilecekleri bir alana oturtulmus ve onlerinde yer
alan diigmeler vasitasiyla; 6grenciye, kelime ciftlerini 6grenmede yaptigi her hata igin
belirli bir voltajda elektrik vermeleri gerektigi belirtilmistir. Ogrencinin hata yapmasi
durumunda verilecek elektrigin giicii 15 volttan 450 volta kadar uzanmaktadir ve 6gret-
menin yapilan her hatada giicii 15 volt artirarak sok vermesi beklenmektedir. Deney
sirasinda, denekler voltaji arttirdikga, dgrencilerden geliyormusgcasina bagirma; birakil-
mak i¢in yalvarma ve ¢iglik sesleri verilmis, fakat ayn1 zamanda deneklere devamli ola-
rak voltaj1 ylikseltmekten baska sanslar1 olmadigi ve 6grencilerin cani yansa da bu du-
rumun onlarda kalic1 hasar birakmayacagi yoniinde telkinler verilmigstir. Deney sonunda
deneklerin %65’inin dgrencinin biitiin ¢igliklarina ragmen, itaat duygusu altinda 450
voltaja kadar ciktiklar1 goriilmistiir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Durbin, Jon: Social
Psycology, 1. Basi, London 2006, s. 10, 11.

20 Foucault, s. 33-37.

*' Bkz. Ozbek, s. 30 vd.
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madig1 gibi yalnizca cezalandirma esnasinda da uygulanmamaktaydi. Sugun
ikrar1 modern oncesi donemde yargilama asamasi i¢cin Onemli bir kanit
niteligindeydi ve bu nedenle iskence adi verilen azap cektirme tiirii de yar-
gilama sirasinda oldukga sik ve yogun bir bigimde uygulanmaktaydi®.
Bununla birlikte niteligi itibariyla yalnizca bir sorusturma araci degil ayni
zamanda bir ceza olarak da tanimlanmaktaydi. Oyle ki idam cezasindan
sonra en agir ceza olarak sayilmakta ve ayni zamanda bir sorusturma araci
olarak sugu sabit olmayan sania kars1 da uygulanmaktaydi™. iskence, sucu
itiraf etmek; sug¢ ortaklarini ortaya ¢ikarmak; sanigin ifadelerindeki gelis-
kileri gidermek i¢in oldugu kadar suclunun giinahlarindan armmmasi gibi
amaglarla da uygulanmaktaydi®*.

Konuyu iilkemiz agisindan ele alirsak, Tanzimat donemine kadar olan
siirecte Osmanli Hukukunda da fiziksel siddet i¢eren cezalarin 6n planda
oldugu goriilmektedir. Nitekim Islam Hukuku geleneginde ve dolayisiyla
Osmanli Ceza Hukukunda, bedeni cezalarin esas olmasi ve hapis cezasinin
pek bulunmamasi nedeniyle, hiirriyeti baglayici cezalarin infaz edildigi yer
anlaminda hapishanelere pek rastlanmazdi”. Bu baglamda Klasik Osmanli
Ceza Hukukunda en fazla kullanilan ceza yontemleri idam, siirgiin, teshir ve
dayaktir. En agir ceza ise idamdir’®. Modernlesme hareketleri oncesi klasik
donemde fiziksel siddetin uygulanma alani sadece cezalarin infazi degildi.
Daha sanik statiisiindeki kisilerin tutuldugu tutukevi seklindeki mekanlara

22 . . o .. . . ..
Aydinlanma Oncesi ortagag engizisyon muhakemesinde, sanik muhakemenin objesi

olarak goriilmekte ve cezai takibat karsisinda genellikle savunmasiz birakilmaktaydi.
Aydinlanma ile birlikte, ceza muhakemesinde yapilan reform hareketleri sonucunda,
sanigin da her seyden dnce muhakemeye iliskin haklarla donatilmis bir muhakeme siijesi
oldugu kabul edilmistir. Roxin, Claus: Strafverfahrensrecht, Miinchen 1998, s. 117.
* Foucault, s. 71-73, 83-85.
24 Beccaria, Cesare: Suglar ve Cezalar Hakkinda, 6. Basi, Ankara 2016, (Cev: Selcuk,
Sami), s. 85-86.
Bununla birlikte Islamiyet’in ilk devirlerinde suglularin gegici olarak kapatildig1 yer
anlaminda hapishanelerin bulunduguna bazi kaynaklarda yer verilmistir. Hapishane
olarak bilinen ilk bina Hz. Ali zamaninda yapilmistir. Daha onceleri ise, baz1 evler ve
mescitler kapatma yerleri olarak kullanilmaktaydi. Bahsettigimiz bu 6rneklerin kurumsal
anlamda hapishaneler olmadigmnmn altin1 ¢izmek gerekir. Bu baglamda s6z konusu yer-
lerin hem bir tutukevi hem de cezalarin infazina kadar suglularin tutulduklari ve ayrica
borglularin, borglarin1 ddemeleri i¢in hapsedildikleri yerler olarak nitelendirilmesi daha
dogru olacaktir. Demirbas, Timur: Infaz Hukuku, Ankara 2008, s. 133 vd.
Sen, Omer: Osmanli’da Mahkiim Olmak, Istanbul, 2007, s. 4; Osmanli’da sik uygulanan
prangaya vurma seklindeki uygulama hakkinda ise ayrica bkz. Saner, Yasemin:
“Osmanlinin  Yiizlerce Yil Siiren Cezalandirma ve Korkutma Refleksi: Prangaya
Vurma”, Osmanlida Asayis, Suc ve Ceza, Istanbul (Tarih Belirtilmemis), s. 163 vd.

25

26
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tomrukhane denilmesi de, buralarda fiziksel siddetin varhigm gdsteren
onemli bir delildir. Nitekim buralarda agir sug isleme siiphesi altindakiler,
tomruk adi verilen iskence aletiyle sorgulanarak bir siireligine tutulurlardi®’.

2.3. Cezanmin Odaginda Hiikiimliiniin Bedeninin Bulunmasi

Modern dncesi donemde cezanin odaginda hiikiimliiniin bedeni bulun-
makta, cezalarin konusunu mahkimun bedeni olusturmaktaydi. Bedene kars1
ceza yalnizca idam cezasi1 degildi. Herhangi bir uzvun kopartilmasi, dayak
cezasi gibi ceza tiirleri de dogrudan mahkiimun bedenine yonelmis cezalardi.
Cezalarm odaginda mahkimun bedeninin bulunmasina neden olan iki olgu
olarak bedenin ekonomik agidan énemsizligi ve 6liimiin alisilmighgi 6nemli
birer konumda karsimiza cikmaktadir. Bu iki hususun cezalarin odagina
mahkimun bedeninin alinmasima oldukga elverigli bir zemin olusturdugu
sOylenebilir. Bununla birlikte ne bedenin ekonomik agidan 6nemsizligi ne de
6limiin aligilmighigr modern 6ncesi donemde cezanin odaginda hiikiimliiniin
bedeninin bulunmasimin esas nedenini olusturmamaktaydi. Esas neden, bir
sonraki bdliimde ayrintili bir bi¢imde s6z edecegimiz lizere, cezalandirmanin
gosteri bigiminde gerceklestirilmesi ile ilgili idi ve daha koklii sosyal yapi-
lara isaret etmekteydi®. Nitekim cezalandirma ile ilgili esas 6nemli olan
husus cezalandirmanin gosteri seklinde gergeklesmesiydi ve mahkimun be-
deni yalnizca bu gosterinin sahnesini olusturmaktaydi®.

Modern donemde hapsetme, kiireg§e mahkiim etme, zorla calistirma,
stirglin, ikamet yasagi gibi ceza tilirlerinin yoneldigi obje de mahkiimun be-
deni olmakla birlikte burada beden yalnizca bir araci konumunda bulun-
maktadir. Azap ¢ektirme bizzat cezalandirmanin unsuru olmaktan ¢ikmig ve
cezalarin i¢erigi mahkimun bedenine azap gektirmekten ¢ok haklarini askiya
almaya3  ve bir acidan mahkimun ruhuna aci cektirmeye doniismiistiir.
Beden sugluyu 1slah etmenin bir aracidir.

Modern dénem cezalandirma sistemlerinde intikam, 6nleme ve 1slah
islevleri bulunmaktadir. Esasinda 1slahin amac1 da suglarin 6nlenmesidir ve
bu nedenle cezalarin 1slah islevi, cezanin 6zel 6nleme islevi olarak kabul
edilmektedir. Modernite Oncesi cezalandirma sistemleri daha ¢ok intikam ve
onleme islevlerine odaklanmus, 1slah islevini hi¢ giindeme almamustir’’. Bu

7 Sen,s. 14.

2 Foucault, s. 101-105.

» Karakehya, Modern Cezalandirma, s. 97.

3 Foucault, s. 43.

Polat, Burak: Ingiltere’de Cezalandirma Sisteminin Evrimi ve Sanayi Devrimi Siirecinin
Bu Evrime Etkisi, Gazi Universitesi SBE Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2018 s. 29.
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nedenle cezalarin telafi edilemeyen sonuglariin olup olmamasi énemsen-
memis ve suglunun 1slah1 gibi bir yol benimsenmemistir.

Ortagagda krallarin bedeninin fizik varligi kadar ruhani varliginin da
onemli oldugu goriilmektedir. Kralin bedenine eklenmis bir ruhani ve ula-
silamaz boyut bulunmaktaydi. Bu boyut ta¢ giydirme térenleri, boyun egme
torenleri, cenaze torenleri ile en iist asamada goriiniir hale gelirdi. Bunun tam
ziddinda ise mahkimun bedeni bulunmaktaydi. Mahkiimun bedeni kendine
ait olan torensellik igerisinde kralin bedeninin simetrigini olusturmaktaydi®2.
Modern 6ncesi 6nemde cezanin odaginda hiikiimliiniin bedeninin bulunma-
siin nedenlerinden biri de bu simetrinin goriiniir kilinmasiydi.

2.4. Cezalandirmanin Gosteri Seklinde Olmasi

Modern Oncesi donem cezalandirma sistemlerinde ceza mahkimun
bedenine yonelir ve yukarida da s6z edildigi gibi mahkiimun bedenini “ceza
gdsteri”sinin sahnesi olarak kullanirdi.”> Hem idam cezalarinda hem de uzuv
koparma, dayak gibi diger cezalarda, ceza bir gosteri seklinde gergeklestiril-
mekteydi.

Foucault’nun Hapishanenin Dogusu isimli eserine baslarken yer verdigi
Damiens’in idam cezasinin infazi esnasinda, halk infazi izlemek i¢in mey-
danda bulunmaktadir. Cezanin infaz1 askeri kesimden gorevliler, cellatlar ve
din adamlarindan olusan olduk¢a biiylik bir grubun infazla ilgili ¢esitli
gorevleri yerine getirmesiyle gerceklestirilmektedir. Infaz esnasinda gosteri
unsurunu pekistirecek bagka unsurlar da bulunmakta, mahkimun bedeni
cesitli bolgelerden alt1 adet ata baglanmis olup atlar tarafindan beden par-
calanincaya dek ¢ekilmektedir.

Modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerinde, yani cezanin gosteri
iceriginin onun asli bir unsuru oldugu zamanlarda, ceza infazinin, rolleri
tersine dondiiren bir yapisi bulunmaktaydi. Azap ¢eken mahk{m, izleyen-
lerin acimasinin nesnesi haline gelirken infaz kararin1 veren ve infazi ger-
ceklestiren tiim gorevliler hukuka aykirilik unsuru eksik bir sucgu isler
gibilerdi**. Ancak bu siddet sahnesinin i¢inde su husus olduk¢a 6nem arz

32 Foucault, s. 67.

Karakehya, Hakan: “Hiirriyeti Baglayici Cezalarin Infaziyla Hiikiimliiniin Islahmin
Saglanmasi Miimkiin miidiir?”, Dr. Dr. h.c. Silvia Tellenbach’a Armagan, Ankara 2018,
s. 1068.

Beccaria iskence suretiyle infaz edilen fiziksel siddete dayali cezalar igin su tespiti
yapmaktadir; “Cezalarin amaci, ne duyarli bir varlik olan insani iiziip bunaltmaktir ne
de daha once islenmis olan bir sugu islenmemigcesine yadsumak, yok saymaktir...
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etmekteydi: onca iskenceler, 6fkeden goézii donmiis ya da yukarida soz
ettigimiz Milgram deneyindeki gibi itaatkar bir ruh haline kapilmis uygu-
layicilar yiiziinden gerceklesmemekteydi. Azap c¢ektirme 6zellikle amaglan-
makta ve iktidarm bir varolus bigimi olarak gerceklesmekteydi’”. iktidarin
bu varolus anina miimkiin oldugunca ¢ok kimsenin sahitlik etmesinin ge-
rektigi diisliniilmekteydi.

Bilindigi iizere modern donem cezalandirma sistemlerinde sug bir
bireye karsi islenebildigi gibi kamu diizenine karsi da islenebilmektedir.
Bunun yaninda kisilere karsi iglenmis suglar dahi ayni zamanda kamu
diizenini/hukuk diizenini ihlal etmektedir’®. Bu baglamda modern ceza mu-
hakemesinde sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi, kural olarak sikayete
bagh degildir’’. Sikdyete bagli suglar az sayida ve istisnai niteliktedirler.
Diger tiim suglar i¢in magdurun ya da sugtan zarar gorenin sikayeti olmak-
sizin, kamu diizeninin zarar gérmesi gerekcesi ile re’sen sorusturmaya bas-
lanir*®. Modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerinde yasa koyucu hatta
yasanin kendisi yalmizca Kral oldugundan bir su¢ kime kars1 islenmis olursa
olsun kamu diizenini/hukuk diizenini ihlal etmesi bakimindan Kral’in sah-
sina karsi islenmis bir su¢ olarak kabul edilmekteydi. Cezalandirma ile
amaglanan, yalnizca Kral’t ve onun iktidarini tanimayanlarin cezalandiril-
masi degil, ayn1 zamanda onlardan intikam da alinmasiydi. Yine bu intikam
yalnizca magdurun ya da sugtan zarar gorenin intikami degil belki onlardan
daha ¢ok Kral’in intikamidir. Ceza infazi bir gosteri seklinde gergeklestiri-
lerek hukuki-siyasal islevini yerine getirmekteydi. Bu yoniiyle ceza infazinin
gosteri seklinde gerceklestirilmesi caydiricilik islevini yerine getirmekten
cok, koydugu kurallar ihlal edilerek yara almis olan iktidari igler hale

iskence goren mutsuz bir zavallimin ¢igliklari, daha once islenen eylemleri, geri doniil-
mesi artik olanaksiz bir zaman diliminin iginden sékiip atabilir mi?” Beccaria, s. 69.
3 Foucault, s. 41, 75, 91.
3 jgel, Kaythan/Donay, Sitheyl: Karsilasirmali ve Uygulamali Ceza Hukuku Genel
Kisim, 5. Basi, Istanbul 2006, s. 14-15.
Modern ceza muhakemesine iligkin olarak ortaya g¢ikan uyusmazliklarin konusunu
olusturan fiillerin biiyiik bir béliimii, toplumsal diizeni 6nemli 6lgiide tehdit eder nite-
liktedir. Bu nedenle giiniimiizde, 6zellikle Kita Avrupa’sinda, ceza davasinin agilmasina
iliskin olarak ceza davasinin kamusalligi ilkesi gegerlidir. Bu ilkeye gore, kural olarak
ceza davasini bir devlet organi olan savci agar ve kovusturma boyunca iddia makamini
kamu adma o iggal eder. Karakehya, Hakan: Ceza Muhakemesi Hukuku, Eskisehir
2019, s. 1.
38 Sahin, Cumhur: Ceza Muhakemesi Hukuku-I, Ankara 2018; Unver, Yener/Hakeri,
Hakan: Ceza Muhakemesi Hukuku, 2. Cilt, Ankara 2012, s. 62.
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getirmekte ve Kral’in suglunun/uyrugunun bedeni iizerindeki séz hakkini
goriiniir kilmakta idi®.

Modern donemde iktidarlar oldukca goriiniir hale gelmislerdir. Birey
giin i¢inde pek cok arac vasitasiyla iktidar ile temas etmektedir. Modern
oncesi donemde ise birey acisindan iktidarin bu kadar goriiniir oldugunu
soylemek miimkiin degildir. iktidar varhgini daha cok olaganiistii durum-
larda gostermekteydi. Nitekim elinde modern dénemdeki gibi ¢ok daha genis
alana yayilmis ve kesintisiz iktidar araglar1 bulunmamaktaydi. Bu nedenle
iktidar varligin1 gostermeye yonelik bir firsat ortaya ¢iktiginda bu firsattan
faydalanmali ve bunu en etkili sekilde yapmaliydi*’. Bu agidan bakildiginda
bir sucun cezalandirilmasi, iktidarin varligint uyruklarina gdstermesi agisin-
dan oldukga islevseldir. Modern 6ncesi donemde isglenen her bir sugun ayni
zamanda Karl’in sahsina karsi islendigi de géz oniinde bulunduruldugunda,
bdyle bir durumda, iktidarin ortaya cikarak kendisini tanimayan bu fiili en
siddetli sekilde cezalandirmasi, kendisini goriiniir kilmasina da yaramak-
taydi.

Modern 6ncesi donemde iktidarin, bir yasanin neden gerekli oldugunu
aciklama gibi bir yiikiimliliigli bulunmamaktaydi. Bununla birlikte iktidar,
diisgmanlarinin kim oldugunu ve ne tiir araglarla iktidara kars1 savastigini da
devamli olarak uyruklarina gdéstermek durumundaydi. Yurttaslar kesintisiz
bir gézetim altinda tutamayan iktidar, diismanlar1 ile gosterisli miicadelesini
devamli yinelemeli ve bunu da tiim yurttaglara gostermeliydi. Bir yasa ihlali,
yukarida da s6z edildigi gibi, yalnizca bir yasa ihlali degildi. Yalnizca bir
yasa ihlali olmadig1 gibi yalnizca bir kamu diizeni/hukuk diizeni ihlali de
degildi. Dogrudan iktidarin kisiligine yonelmis bir saldiriydi. Bu agidan
diisiiniildiigiinde yasa ihlali bir i¢ savasa ve fail ise bir iktidar diismanina
doniismekteydi. Iktidar o diismanla gosterisli miicadelesini siirdiirmek zo-
rundaydr*'. Modernite 6ncesi merkezi yénetimlerin dogal afetler, salgin has-
taliklar ve uzun siliren savaslar nedeniyle kronik bir giivensizlik halinde
oldugu ve bu nedenle etkili bir bi¢imde sosyal diizeni saglama ve sucu
onleme gibi hususlarda eksiklik yasadig1 goriilmektedir. Yasanan bu eksiklik
de iktidarin su¢u dogrudan kendisine yonelik bir hareket olarak kabul etme-
sine ve sucun kargilig1 olarak siddetli ceza tehdidini kullanmanin Gtesine

3 Foucault, s. 91-93.
0 Gériiniir olarak insanlara gozetlendikleri hissi vermek suretiyle onlarn disiplinize edil-
mesi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Karakehya, Hakan/Usluadam, Asena Kamer:
“Neden Gozetl(en)iyoruz?”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, (Mayis
2016- Akar Ocal’a Armagan), s. 194 vd.

4 Foucault, s. 104-105.
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gegememesine neden olmaktaydi®. iktidarin, diismanlari ile miicadeleye
girdiginde, diismanlar bilhassa kendi uyruklar1 i¢inden iseler halkin yardi-
mina; en azindan onlarin karsi cephede olmamasina ihtiyaci vardi. Ceza in-
fazinin gosteri seklinde gergeklestirilmesi, halkin ne derece iktidarin yaninda
oldugu hususunun &lgiilmesi agisindan da elverisli olmaktaydi®.

Cezalandirmanin gosteri biciminde gerceklesmesi diger bir yandan
adaletin tecelli ettiginin kanitlanmasi islevini {istlenmekteydi. Ceza infazi,
mahkumun sugunu tekrar itiraf etmesiyle ya da etmemesiyle; hemen 6lmesi
ya da uzun siire can ¢ekismesiyle; sogukkanliligini korumasi ya da aklim
yitirmesiyle; pismanlik ve tovbekarlik ibareleri gostermesi ya da gosterme-
mesiyle sucun gergekligi ile yargilama esnasinda toplanan delillerin gercek-
liginin, kisacasi sug ile ceza arasindaki bagin, halkin gdéziinde kurulmasini
saglamaktaydi*.

Cezalandirmanin gosteri seklinde halkin gozii onilinde gerceklestiril-
mesine karsin yargilama asamasi olabildigince gizli, hatta dyle ki, saniktan
bile gizli bir bi¢imde yiiriitilmekteydi*’. Modern dénem cezalandirma sis-
temlerinde ise bunun tersi bir durum s6z konusu olmus kovusturma asama-
sinin halka agik olmast bir yargilama ilkesi olarak kabul edilmis, sorugturma
asamasinin gizliligi ise delillerin giivence altina alinmasi ve siiphelinin leke-
lenmeme hakki gibi hususlar géz 6niinde bulundurularak korunmustur.*®

Osmanli’da da 6liim cezalariin halka agik sekilde infaz edildigi goriil-
mektedir. Bu baglamda idam edilecek kisiler, sehrin meydanlarinda ya da
sucun islendigi yerlerde idam edilerek, bedenleri halka ibret olsun anlayist
ile teshir edilirdi*’. Dolayisiyla cezanin infazinin gosteri seklinde yapilmast,
sadece batiya has bir durum degildi.

2 Roth, Mitchel P.: An Eye For An Eye: A Global History of Crime and Punishment,
London 2014, s. 109, 110.

4 Foucault, s. 106.

4 Foucault, s. 86-91.

# (gellikle Ortagag Kita Avrupa’sinda, ceza yargilamalari bakimindan, engizisyon sistemi

de denilen tahkik sisteminin egemen oldugu goriilmektedir. Toplum menfaatlerinin ko-

runmasina yonelik olarak yapilandirilan ve bireysel menfaatin neredeyse tamamen goz

ard1 edildigi bu sistemde, en dnemli ve etkili makam yargilama makamidir. Hem iddia

hem de yargilama faaliyeti yiiriitebilen bu makam ile sanik arasinda ciddi bir esitsizlik

s6z konusudur. Muhakemenin her asamasinda yazililik ve gizliligin gegerli olmast bu

sistemin onemli unsurlarindandir. Toroslu, Nevzat/Feyzioglu, Metin: Ceza Muhake-

mesi Hukuku, Ankara 2015, s. 42 vd.

4 Diénmezer, Sulhi/Erman, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim (Cilt ID),
Istanbul 1994, s. 133, 134.

47 Sen,s. 4.
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2.5. Iyi Yapilandirilmis Bir infaz Teskilatina ve Gozetime Thtiyac
Bulunmamasi

Yukarida da s6z edildigi gibi modern Oncesi cezalandirma sistemle-
rinde sugun islenmesi ile cezanin infazi arasinda uzun bir zaman geg¢me-
mekteydi. Aym sekilde cezanin infazi da ¢ogunlukla uzun bir siirece yayil-
mamakta; bir anda infaz edilip tamamlanmaktaydi. Istisnai olarak uygulanan
hiirriyeti baglayict cezalar disinda, zamana yayilan ceza tiirleri modern
oncesi cezalandirma sistemlerinde mevcut degildi.

Cok azinlikta olmakla beraber hiirriyeti baglayici cezalar modern 6n-
cesi donemde zaman zaman bir infaz tiiri olarak kullanilmistir. MahkGmlar
kendi sosyal statiileri, su¢larmin niteligi ve kapatilma nedenlerine gore farkl
yerlere kapatilmiglardir. Bu alanlar manastirlar, satolar, hastaneler, belediye
binalarinin bodrumlar1 gibi alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu do-
nemde uygulanan hiirriyeti baglayici cezalar sugluyu 1slah etme gibi bir
amag¢ tagimadigindan mahkimlar {izerinde gozetimin gergeklestirilmesi ya
da mahkiimun egitim faaliyetlerine tabi tutulmasi gibi bir gereklilik de bu-
lunmamaktaydi*®. Bu nedenle modern 6ncesi donemde, yukarida saydigimiz
kurumlarda infaz edilen hiirriyeti baglayici cezalar i¢in ayrica bir infaz per-
soneline gerek duyulmamis, infaz siireci kurumun kendi olagan gdrevlerini
yerine getirmekte olan personel tarafindan yiiriitiilmiistiir*’.

Bu donemde suglu yakalanabilirse yakalanmakta, bedensel cezasi infaz
edilmekte ve bu ceza eger idam cezasi degilse ceza infaz edildikten sonra
mahkiim saliverilmekteydi. Oldukga istisnai olarak uygulanan hiirriyeti bag-
layic1 cezalarda ise 1slah icerigi bulunmamakta, bu durum da gdzetime ihti-
ya¢ duyulmamasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktaydi. Nitekim ileride de ayrin-
tili bir bigimde inceleyecegimiz iizere, gdzetim, 1slah ve disiplinin bir 6n
kosuludur’’. Sayilan gerekgelerle modernite 6ncesi dénemde suglularin go-
zetimine ve dolayisiyla iyi yapilandirilmig bir infaz teskilatina ihtiya¢ du-
yulmadigi gortilmektedir.

4 Artuk/Alsahin, s. 151, 152.
4 Buna karsilik modern cezalandirma sistemlerinde suclular kapali mekanlarda tutularak
ve teknolojik imkanlar kullanilarak siirekli gozetlenmeye, terbiye edilmeye ¢alisiimistir.
Ozellikle yakin dénem igerisinde, dzel egitimli, profesyonel infaz koruma memurlarmin
istihdamu, siirekli izleme imkani saglayan kamera sistemlerinin kurulmasi, aramalarin
siklikla yapilmasi ve haberlesme araglartyla (telefon, mektup, vs.) gergeklestirilen ileti-
simin devamli surette kontrol edilmesi gibi uygulamalarla, gdzetimin boyutlar {ist sevi-
yelere ulagmistir. Karakehya, Modern Cezalandirma, s. 103.

50 Karakehya/Usluadam, s. 192 vd.
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3. HURRIYETIi BAGLAYICI CEZALARIN ETKISININ BATI
DUNYASINCA KESFi

Modern dénemde hiimanizm akimi ve sanayilesmenin etkisiyle insanin
Onemi artmis, insan, ruhu ve bedeniyle bir biitiin olarak kabul edilmeye
baslamistir’'. Bununla birlikte bilimsellik temel deger haline gelmis, bu
durum hem ceza hukukunda isnadiyet, nedensellik gibi kavramlarin ortaya
¢ikmasini saglamis’ hem de yarmin daha giizel olacagma iliskin genel bir
inancin olusmasina neden olarak suclular islah etme diisiincesini berabe-
rinde getirmistir>. Bu gelismeler modern siirecte hapis cezalarmim ortaya
cikmasi i¢in gereken uygun zemini hazirlamig ve hapis cezalarinin yogun
gozetim igeren ve 1slahi hedefleyen karakterini etkilemistir. Fakat hapis
cezasiin kapatma boyutunu akla getiren seyin, gecmisteki biiylik kapatma
ornekleri oldugunu diistinmekteyiz. Bunlardan ilki vebalilarmn kapatilmas,
ikincisi ise “efendisiz-aylaklar’in kapatilmasidir.

Gergekten hiirriyeti baglayici cezalarin etkisinin kesfinde 14. yiizyilin
baslarinda baslayip ortalarina kadar devam eden veba salginin ve bu salgina
kars1 yiirlitiilen miicadele bi¢imlerinin énemli etkisi olmustur. Bulasici bir
hastalik olan veba 14. yiizyilin baslarinda biitiin Avrupa’ya yayilmis ve
salginin siirdigli donem boyunca, neden oldugu biiyiik korku ve caresizlik
hissiyle, donemin sosyal yapisi lizerinde de belirleyici olmustur. Salginin
devam ettigi siire¢ boyunca Avrupa’da biiyiik bir aglik, sefalet ve karmasa
donemi yasanmlstlr5 4,

Veba salgini esnasinda salgindan korunmak iizere gelistirilip uygulanan
sistem, kapatmay1; gozetimi; etkin bir kayit sistemini ve raporlamay1 icer-
mesiyle biitiinciil bir disiplinsel diizenegin modeli olmustur.

Veba salgii 6ncesinde Avrupa’da goriilen bir diger salgin olan clizzam
salgint esnasinda, clizzamlilarin ahlaken diisiikk ve kirli insanlar olduguna

31 Modernizm 6ncesinde insan bedeni diinyevi istekleri ile ruhun tekamiilii yolunda bir

ayak bagi olarak goriiliirken modern donemde hiimanizm anlayisiyla beraber bu tekamiil
stirecinin bir unsuru olarak kabul edilmeye baslanmis ve insan ruh ve bedeniyle bir
biitiin olarak kiymetli kabul edilmistir. Zekiyan, Bogos: Hiimanizm (Insancilik) Diisiin-
sel Iclem ve Tarihsel Kokenler, 1. Basi, Istanbul, 2005, s. 44-47. Bu duruma ek olarak
sanayilesme sonucunda da insanin ve bilhassa insan bedeninin dnemi artmis ve insan
ekonomik isleyisin 6nemli bir bileseni olarak goriilmeye baslanmistir. Foucault, s. 348-
354.

Kiiciiktasdemir, s. 79.

53 Karakehya, Modern Cezalandirma, s. 97-98.

> Aydn, Erdem: Diinya ve Tiirk T1p Tarihi, Ankara 2006, s. 100.

53 Foucault, s. 292.

52
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iligkin inanigin da etkisiyle, ciizzamlilar toplumdan uzaklagtirilmig, tedavi
etme yoluna gidilmemis, mallar1 ellerinden alinmis, cars1 pazar gibi toplu
ortamlara gelmeleri yasaklanmis, 6zel bir giysi giyerek ve ellerinde ¢ingi-
rakla gezmeleri sart kosulmustur. Vebada ise karantina uygulamasina gidil-
mis ve clizzamdakinden farkli olarak hastalikla ¢ok daha ince bir miicadele
usulil belirlenmigtir. Kente giris ¢ikislar ve hastalarin kent igindeki hareketi
gbzetim altinda tutulmus; hastalarin evleri i¢in dahi 6zel bir usul belirlenerek
bu usullere uyulup uyulmadigi kontrol edilmistir’®. Bu yiizden Foucault’ya
gore, ciizzam Bityiik Kapatma’nm®’ 6rnegini teskil eden dislama ayinlerinin
prototipini olustururken, veba disiplinsel semalar1 olusturmustur. Bu semalar
vasitasiyla iktidar, varolusun en ince ayrintilarina kadar niifuz edebilmek-
tedir. IIki biiyiik kapatma iken, ikincisi “iyi terbiye dir. Ciizzamlmnin siirgiin
edilmesi arinmis bir toplum siyasi idealini yansitirken, vebalinin hapsedil-
mesi disiplinli bir toplum siyasi idealini yansitmaktadir’®. Ciizzamli tedavi
edilmeksizin toplumdan uzaklastirilirken, vebalinin belirli bir disipline tabi
tutularak tedavi edilmeye calisilmasi; modern Oncesi donem cezalandirma
sistemlerinde suclunun yok edilmesi ile modern donem cezalandirma sis-
temlerinde suclunun disipline tabi tutularak islah edilmeye ¢alisilmasi ara-
sindaki farka karsilik gelmektedir.

Yukarida s6z edildigi {izere, veba salgini esnasinda hastalarin kapatil-
malar1 hapis cezasi diigiincesinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur’’. Ve-
baya kars1 iktidarin aldigi hareket bigimi disiplini saglamaya yoneliktir. Bu
durumda iktidar, veba gibi giiclii bir diigmana kars1 birden ortaya ¢ikmakta
ve onunla kiyasiya miicadele etmektedir. iktidar vebanin karsisinda oldukca
disipline edici, kuvvetli ve goriiniirdiir. Lakin bu durum geg¢icidir. Veba
salgini sona erdiginde iktidarin bu hali bir nevi dayanaksiz kalmis olacaktir.
Modern hapishane modelinde ise iktidarm bu disipline edici, kuvvetli ve
gorliniir hali siirekli kilinmaktadir. Foucault bu disiplin sekillerini abluka
disiplin ve mekanizma disiplin olarak ifade etmekte ve modernlesme siire-
cinde abluka disiplinden mekanizma disipline bir akig oldugundan s6z

% Aydm, s. 100-101.
7 “Biiyiik kapatilma terimi, 17. yiizyilda aylaklik ve issizligin iki biiyiik tehlike olarak
ortaya ¢ikmasiyla, birlikte 6zel mekanlara kapatilan heterojen bir kitleye gondermede
bulunur.” Ozkazanc, Alev: “Orgiitlii Modernligin Céziilmesi Siirecinde Sugun Yeniden
Siyasallagmas1,” Yoksulluk, Siddet ve Insan Haklari, Ankara 2002 (Editor: Ozdek,
Yasemin), s. 381. Biiyiik kapatilma konusunda ayrica bkz. Merquior, Jose Guilherme:
Foucault, Istanbul 1986, s. 26 vd.

" Foucault, s. 292-293.

59 Karakehya/Usluadam, s. 192 vd.
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etmektedir. Abluka disiplin biiyiikk bir kotiiliigi durdurmak icin, zamamn
askiya alarak ve iletisimleri kopararak islemekte olup istisnaidir. Mekanizma
disiplin ise istisna degil, bir kuraldir. Zamani1 askiya almaz. Mekanizma
disiplinin isledigi siire¢ boyunca zaman hep akmaktadir. Modern hapishane
modeliyle iktidarm yogunlugunun ifadesi artik kisisel olarak kral ve onun
giicii degil, hiyerarsik bir iliski i¢inde olusan ¢oklu iktidar fizigidir. Disiplin
kurumlari bu siirecte yalnizca yaygin hale gelmekle kalmamis, pek cok ya-
pisal degisiklik de gecirmistir. Modern oncesi donem disiplin kurumlarinin
islevi tehlikeleri 6nlemek iken, modern dénemde bu isleve bir yenisi ek-
lenmis; disiplin kurumlar1 bireylerden edinilen faydayi artirmayi hedefle-
meye baslamislardir. Ordudan ve iiretimden baslamak iizere tiim bireylerin
hiz1, becerileri ve verimlerinin disiplin kurumlan aracilifiyla artirilmasina
calisiimaktadir®. Disiplin kurumlarinin, siirekliligi ve yaygmnhg: araciligi ile
bunu yapabilmesi de miimkiin gériinmektedir. Disiplin kurumlar1 yayginla-
sirken ayni zamanda kurumsalliktan da ¢ikmislardir. Kiiciik yerlesim birim-
lerinde yer alan okullar, kiiciik hastaneler ya da saglik merkezleri ve ibadet-
haneler (kiliseler) vasitasiyla da gozetim, kayit altina alma ve nihai olarak
disipline etme saglanmaktadir. Son olarak da disiplin kurumlar1 devletles-
mis/diinyevilesmistir. Disipline etme daha ¢ok dini kurumlar aracilig: ile
yapilmaktayken, modern donemde polis Orgiitlenmesi disiplin kurumlar
arasinda en 6nemli yeri almistir®.

Veba salginmin disiplin semalarin etkiledigi kadar niifus artisinin
getirdigi birtakim degisimlerin de hiirriyeti baglayici cezalarin etkisinin kes-
finde 6nemli bir yeri olmustur. Niifusun artmasi ve bunun neticesi olarak
toplumsal yasam alanlarinin genislemesi ile birlikte modern éncesi donemin
“yogun sosyallik” zeminine dayali giivenlik saglama yontemi yikilmustir.
Herkesin birbirini tanidig1 ve karsilikli olarak gdzetledigi toplumsal yapilar
¢Oziilmiis, devamli olarak hareket halinde olan ve bu yilizden gozetleneme-
yen igsiz ve yurtsuz insanlar, 1600’1i yillardan itibaren artan niifusun etki-
siyle, toplumsal yasam alanlarina girmistir. Bu insanlar “efendisiz” ve
“aylak” olarak nitelenmislerdir ve modernite oncesi toplumun giivenligi
saglama yontemi olan gdzetim semalarinin bu gruplar iizerinde uygulana-

8 Modern zamanlarda diger tiim sosyal alanlarda gbzetimin giderek yayginlagtig1 ve sis-

tematik hale geldigi goriilmektedir. Ozellikle iiretim faaliyetlerinde, isginin etkin kulla-
nimina yonelik olarak, onun yeterince ¢alisip ¢caligmadig siirekli gézetlenerek, igverenin
ondan en etkin fayday1 saglamasina imkan taninmaya ¢alisilmistir. Bu konuda 6zellikle
Taylorizm ve Fordizme iligkin olarak bkz. Lyen, David: Elektronik G6z-Gozetim
Toplumunun Yiikselisi, Istanbul 1997, (Cev: Hattatoglu, Dilek), s. 173 vd.

" Foucault, s. 305-307.
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miyor olusu, duruma devlet miidahalesini gerekli kilmistir. Devlet tarafindan
almman ilk 6nlem “efendisiz-aylak”larin damgalanmasi ve boylelikle goze-
timlerinin daha kolay hale getirilmesi olmustur. Fakat bu 6nlem yeterince ise
yaramaz. Nitekim “efendisiz-aylak”lar gozetimden kagmanin yollarini bil-
mektedirler ve bu yiizden onlar {izerinde daha kesintisiz ve daha disipline
edici bir gézetime ihtiyag bulunmaktadir. Hapishaneler, hastaneler, diiskiin-
ler i¢in olusturulmus misafirhaneler bu goézetimi miimkiin kilmaktadir.
Radikal bir bigimde degisen toplumsal yapilar boylelikle, toplumsal denetim
mekanizmasimi yeniden diizenlemistir®®. Aylak grubun kapatilmasi, tam
istihdam ve dolayistyla yiiksek ticretlerin mevcut oldugu dénemlerde ucuz is
giiclinii, issizligin yiikseldigi donemlerde ise ayaklanmalar1 engellemek-
tedir®.

4. HURRIYETi BAGLAYICI CEZALARA GECIS SURECI

Modern doneme gegis siirecin de fiziksel siddet igeren cezalarin yerini
yavas yavas hiirriyeti baglayic1 cezalarm aldig1 gériilmektedir®™. Hiirriyeti
baglayici cezalara gegis siirecinde karsimiza ¢ikan dnemli degisimlerden biri
idamlarda giyotinin kullanilmaya baslanmasidir®. Bu siirecte giyotin, azap
cektirmelerden farkli olarak bedene hi¢ dokunmadan idam infazin1 gergek-
lestirmesi bakimmdan 6nemli bir asama olarak degerlendirilmelidir®. Giyo-
tinin modernlesme siirecinde cezalandirma sistemlerinde ortaya c¢ikan ilk
simgesel ornek oldugu kabul edilmektedir. Nitekim gercekten giyotin yuka-
rida da soz edildigi gibi idam infazinin bedene hi¢ dokunmadan ve tek bir
anda ger¢eklesmesini saglamaktadir. Giyotin bu yOniiyle matematiksel he-
saplamalara ve sabit mekanik araglara dayanan, yani modern dénemin bilim
anlayisina uygun bir bigimde deney ve mantik yoluyla bulunmus bir tek-
niktir®’.

Sonrasinda zincirli mahkimlarin alay yliriiylisleri, modern Oncesi
cezalandirma sistemlerinden modern cezalandirma sistemlerine gegigin bir
Ozeti niteligindedir. 19. ylizyilin baslarinda halen devam eden bu alaylar ve
devaminda mahkiimun hapishaneye kapatilis1 iki cezalandirma sistemini de
igerisinde barindirir. S6z konusu faaliyet sirasinda mahktimlarin ayak bilek-

2 Bauman, Zygmunt: Yasa Koyucular ile Yorumcular, 4. Basi, Istanbul 2017, (Cev:

Atakay, Kemal), s. 50-64.

Foucault, s. 117.

8 Ozbek, s. 33.

65 Karakehya, Modern Cezalandirma, s. 97.
Foucault, s. 46.

Kiiciiktasdemir, s. 93.
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lerine ve boyunlarina kelepge takilarak bu kelepceye bagli zincirler vasita-
styla mahk@imlar birbirlerine baglanir. Alay yiirliylisii, mahkGimlarin birbir-
lerine zincirle bagli olduklar1 sekilde mahkeme salonundan ya da gegici
olarak tutulduklar1 yerden cezalarini ¢ekecekleri hapishaneye yliriimelerini
ifade eder. Bu uygulama, modern donem Oncesi cezalandirma sistemlerinin
hem azap g¢ektirme hem de gosteri igerigini biinyesinde barimdirmaktadir.
Nitekim alay yiiriiyiisleri sirasinda halk, tipki modern 6ncesi donemde infaz
edilen idamlarda oldugu gibi, sokaklara toplanmakta ve alay1 izlemektedir.
Mahktmlar alay esnasinda bedeni azap ¢ekmektedir ve yolun nihayetinde
hapishaneye varacaklardir. Sonrasinda, bu nakil islemi i¢in hapishane ara-
balar1 kullanilmaya baslamistir. Hapishane arabasi da biinyesinde azap ¢ek-
tirme icerigini bulundurmaktadir. Her ne kadar hapishane arabalari mah-
kiima belli bir dlgiide azap cektiriyor olsa da, mahkimun goézlerden uzak ve
kapali kapilar ardinda tutuluyor olmasi bakimindan hapishane arabasi,
modern dénem cezalandirma sisteminin ruhuna daha uygun goriinmektedir®®.

Modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerinde ceza infazinin halkin
oniinde bir gosteri seklinde gerceklestiriliyor olmasi, her ne kadar iktidarin
yinelenmesine ve gosterilmesine yariyorsa da, ayn1 zamanda bilhassa adaletli
olmadig1 ya da agiriya gidildigi diisiiniilen kararlara iligkin olarak izleyici-
lerin, yani halkin, infaza ve iktidara karsi ayaklanmasi riskini de tagimak-
tayd1®. Nitekim infaz am1 mahk@ima son bir taskinhik zemini hazirliyor ve
iktidara kars1 sert elestirilerini dillendirmesini kolaylagtirtyordu. Seyirciler
infaz1 azap ¢ektirme anina sahitlik etmek i¢in oldugu kadar iktidara karsi
yiikselecek sesleri duymak icin de orada bulunuyorlardi. Nitekim bu husus
cezalandirma sistemlerinin doniismesi siirecinde biiyiik elestiri almis ve
riskin bityiikligii kabul edilmistir’’.

5. HURRIYETi BAGLAYICI CEZA MERKEZLIi MODERN
DONEM CEZALANDIRMA SiSTEMLERININ OZELLIKLERI

5.1. Genel Olarak

Modernlesme siirecinde cezalandirma sistemleri iki siireci izleyerek
degisir. Bunlardan ilki cezanin seyirlik unsurunun ortadan kalkmasi, ikincisi

% Foucault, s. 373-374.
8 Cezalandirma seyirlik bir unsur iken, ¢ogu kez, vahsilik bakimindan sugu agsmakta veya
ona esit olarak ortaya ¢ikmaktaydi. Bu durumda halka agik infaz edilen cezalar, izleyi-
cileri vazge¢irmeyi amagladiklar1 bir kiyiciliga alistirmakta, onlara suglarin sikliginmi
gostermekte, celladi caniye, hakimi katile benzetmek suretiyle rolleri ters yiiz edebil-
mekteydi. Karakehya, Modern Cezalandirma, s. 98.

7 Foucault, s. 105-113.
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ise bedensel azap gektirmenin iptalidir’'. Gergekten bu siiregte cezanin infazi
kapal1 kapilar ardina taginmis ve mahkimun bedeninden ¢ok ruhu hedeflen-
meye baglanmigtir. Hiirriyeti baglayici cezalar esas cezalandirma haline gel-
mis ve diger ceza tiirleri gittikce daha az uygulanmaya baslamistir. Hiirri-
yeti baglayici cezalar modern 6ncesi donemdeki gibi belli bir mekana ka-
patilip birakilma seklinde uygulanmamis, mahkim devamli gézetim altinda
tutulmustur. Bu durum organize sekilde yapilandirilmis bir infaz sistemini
gerekli kilmis ve buna iligkin meslek gruplari ortaya ¢ikmistir.

Modern dénem cezalandirma sistemleri toplum sodzlesmesi kavrami
cercevesinde incelenebilir. Toplumun {iiyeleri, tipki John Locke’un ya da
sonrasinda Jean Jacques Rousseau’nun soz ettigi gibi bir doga durumunda ya
da John Rawls’un soz ettigi gibi bir cehalet perdesi’® arkasinda, kendisinin
de suglu olma ihtimalini g6z 6niinde bulundurarak, hem suglarin ve cezalarin
tanimlanmasina iliskin yetkisini hem de cezalandirma yetkisini devlete dev-
retmistir. Bu acidan bakildiginda islenen bir su¢ toplumdaki tiim bireylere
karst islenmis olmaktadir ve her bir bireyin suglunun cezalandirilmasina
hakki bulunmaktadir. Cezalandirma modern Oncesi donem cezalandirma
sistemlerindeki gibi hiikiimdarin intikaminin alinmasi seklinde degil, toplu-
mun savunulmasi seklinde meydana gelmektedir. Yine ayni sekilde cezanin
amaci, modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerindekinin aksine yara-
tic1 tarafindan belirlenen sugun kefaretinin mahkima 6detilmesi degil, ayni
cinsten sugun yeniden iglenmesinin 6nlenmesidir. Sugun silinmesinden Gte
sug¢lunun doniistiiriilmesi gibi bir amag giidiilmektedir’”.

Hapishaneler neredeyse ortaya ¢iktiklar ilk andan itibaren elestirilmeye
baslanmistir. Bununla birlikte cezanin intikam islevini yerine getirecek kadar
act barindirmasi, sorumluluk derecesine gore siire bakimindan ¢esitlendiri-
lebilmesi, suc¢lunun islahinin saglanmasina olanak vermesi ve suga iliskin
unsurlar1 toplumdan tecrit etmesi bakimindan uygulanabilecek en dogru ceza
yonetimi olarak benimsenmistir’*.

Ulkemiz agisindan hapishanelerin ortaya ¢ikis siireci Osmanli modern-
lesmesiyle baslar. Dolayistyla Osmanli’da modernlesmenin en belirgin bas-

7 Karakehya, Modern Cezalandirma, s. 97 vd.

2 Locke, John: Yonetim Uzerine ikinci Inceleme, Ankara 2012, (Cev: Bakiarel, Fahri), s.
9; Rousseau, Jean Jacques: Toplum Sozlesmesi, Ankara 2005, (Cev: Ilgaz, Turhan), s.
47-49; Rawls, John: Bir Adalet Teorisi, Ankara 2017, (Cev: Cosar, V. Ahsen), s. 163-
169.

" Foucault, s. 148, 198.

™ Donmezer/Erman, s. 620, 621.
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langi¢ unsuru olan Tanzimat Fermaninin ilani, kamusal cezalandirma siste-
mindeki degisimin de Oniinii agmistir. Bu baglamda Tanzimat, Osmanli
Devletinin toplumsal-hukuki diizeninin devlet eliyle degistirilmesi, yeniden
yapilandirilmasi hareketidir’”. Tanzimat’la birlikte baslatilan iktibas ve ka-
nunlastirma hareketleri neticesinde Tiirkgeye cevrilen Fransiz Ceza Kanunu
1858 yilinda’®. Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu da ¢ok az degisikliklerle
1879 yilinda’’ Osmanli Devleti’nin kanunlari olarak kabul edilmislerdir.

Ancak bu dénemde dini temellere dayali olarak var olan ser’i hukuk da
ortadan kaldirilmig degildir. Hukuk diizeninde goriilen bu iki bashilik, ser’i
hiikiimler arasinda muhakemeye iliskin ¢ok fazla hiikiim bulunmamasi ne-
deniyle, ceza muhakemesi acisindan pek bir sorun teskil etmemistir’®. Buna
karsilik maddi ceza hukukuna iligkin bir¢ok kuralin, ser’i hiikiimler arasinda
da bulunmasi nedeniyle, bu iki hukuk sisteminin uyusturulmasi 6nemli bir
sorundu. Bu sorun, iktibas edilen kanunlarin ser’i kurallara aykir1 diizenle-
melerinin gegersizliginin kabul edilmesi suretiyle ¢oziime kavusturulmus-
tur””. Bu sekilde gerek kaynaklari gerekse yapilari itibartyla birbirinden
oldukca farkh iki sistemin uyusturulmasindan ortaya c¢ikan karma sistem,
varligim1 Osmanh Devleti’nin yikilisina kadar devam ettirmistir®.

Bununla birlikte Tanzimat sonrasi dénemde, yavas yavas hiirriyeti
baglayici cezalara gegis siirecinin basladigi goriillmektedir. Nitekim Tanzi-
mat sonrast dénemde 6zelikle aydinlanma felsefesinin Osmanli Devletine
girisiyle birlikte, insana bakis acis1 degismis ve cezalarin daha insani olmasi
gerektigi yolunda fikirler olusmustur. Dini kurallar nedeniyle, tazir suglar
haricindeki suglar icin Ongoriilen cezalarda siddet uygulamasi devletin
sonuna kadar varligin1 devam ettirse de, tazir suclari i¢cin Tanzimat sonrasi

" Hafizogullan, Zeki: “Tiirk Ceza Hukuku’nun Seksen Y1li”, Cumhuriyetin Kurulusun-

dan Bugiine Tiirk Hukukunun Seksen Yillik Gelisimi, Ankara 2003, s. 168.

Artuk, Mehmet Emin: “1926 Tarihli Ceza Kanununun Hazirlanisi”, Gerekgeli Ceza
Kanunlar, Istanbul 2015 (Hazirlayan: Artuk, Mehmet Emin/Gokcen, Ahmet/
Yenidiinya, A. Caner), s. 49.

Gokecen, Ahmet: “1929 Tarihli Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun Hazirlanig1”,
Gerekgeli Ceza Kanunlar, Istanbul 2015, s. 353 vd.

O donemde ¢ikartilan Hukuk Usulii Kanunundan farkli olarak 1879 tarihli Ceza Usul
Kanununa ser’i hiikkiimler alinmamistir. Bozkurt, Giilnihal: Bati Hukukunun Tiirkiye’de
Benimsenmesi, Ankara 1996, s. 105.

1858 tarihli Ceza Kanununun 1. maddesinde, bu kanunun seriata aykiri olmayip seriatca
ulu’l emr’e ait olan tazirin derecelerini tayin ve tespit i¢in diizenlendigi ve “ancak ser’an
muayyen olan hukuk-u sahsiyeye helal gelmeyecegi” de belirtilmistir. Bozkurt, s. 101.
% Hafizogullary, s. 168 vd.
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donemde giderek daha cok artan sekilde hiirriyeti baglayici ceza 6ngoriil-
meye baslanmigtir. Dolayisiyla Osmanli devletinde tazir suglari kapsamin-
daki fiiller i¢in cezalarin belirlenmesindeki devlete (padisaha-iiliillemre) ait
takdir yetkisi, modernlesmeye paralel olarak daha c¢ok hiirriyeti baglayici
cezalar yoniinde kullanilmigtir. Tazir suglarmin oldukga genis bir alana
yayildig1 géz onlinde bulundurulursa, Tanzimat sonrasi donemde Osmanli
Ceza Hukukunun insani 6zellikler bakimindan olduk¢a 6nemli bir gelisim
gosterdigi sdylenebilecektir. Bu donemde olusan fiziksel siddet uygulama-
sindan vazgecilmesi seklindeki egilim, Cumhuriyetin ilanindan sonra, idam
cezasini gerektiren suglar haricinde, hemen tiim suglar bakimindan fiziksel
siddeti teorik olarak reddeden bir ceza adaleti sisteminin de temellerini
olugturmustur®'.

5.2. Hiirriyeti Baglayic1 Cezalarin Esas Cezalandirma Sekli Haline
Gelmesi

Hapis cezasina uygulamada bir ceza olarak hiikkmedilmesi, ilk olarak
1588 yilinda Amsterdam Ceza Mahkemesi’nin geng bir hirsiz i¢in, o done-
min hirsizlik suglariin alisilmis cezasi olan idam cezasina mahkiimiyetine
karar vermeyip, devlet tarafindan egitilip iyilestirilmesine iligkin verdigi
karara dayandirilir. Devam eden yillarda, bir su¢ yaptirimi olarak olmasa da
dilencilerin belirli yerlerde kapatildiklar1 ve ¢alismaya zorlandiklar1 goriiliir.
Bilhassa 17. yilizyilin ortasinda savaglar neticesinde is giicliniin azalmis
olmasi ¢alismanin kutsanmasina neden olmustur®.

Bu diislinceye ek olarak diger bir yandan modern dénemde ortaya ¢ik-
mis olan disiplinsel iktidar varligim siirdiirmeye devam etmektedir. Modern
donemde hapishaneler, toplumda zaten var olan yapilarin; kiglanin, okulun,
atolyenin biraz daha kat1 bir versiyonu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hem
kigla, okul ve atolyede hem de hapishanelerde displinsel iktidar siki bir
zaman kullanimi ve ¢aligma yoluyla bedeni egitmekte ve onu devaml olarak
izlemektedir. Hiirriyeti baglayic1 cezalarin kolayca kabul gormesi ve esas
cezalandirma sekli haline gelme nedeninin bu husus oldugunu sdyleyebiliriz.
Foucault’ya gore hapishaneler en basta hukuki-ekonomik islev ile yani hu-
kuken hiirriyetinden yoksun birakmay1 yerine getirmek iizere ortaya ¢ikip
sonrasinda teknik-disiplinsel islevi de iistlenmis degildir. Hapishaneler en
basindan beri hukuken hiirriyetinden yoksun birakmay1 saglamak kadar

81 Karakehya, Tanzimat Sonrast, s. 580 vd.

82 Tiirkmen, s. 13.
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bireyi disipline etmek ve bireyin teknik doniisiimiinii saglamakla da yiikiimlii
olmustur83 .

Modern donemde disiplinsel iktidarin ortaya ¢ikmasi ile birlikte ceza-
landirma tiirii olarak hapis cezasi disinda bir secenek, ihtimal dis1 hale
gelmistir. Hapishane hiimanist ya da 1slah edici 6zelliginden ¢ok disiplinsel
iktidarin halihazirda goérev yapmakta olan kurumlarinin biitiinleyici bir par-
cast olmasindan Otiirii esas cezalandirma sekli haline gelmistir. Nitekim
disiplinsel iktidarin halihazirda gorev yapmakta olan kurumlari yani kilise-
ler, okullar ve aile gibi kurumlar devletin ideolojik aygitin1 olustururken;
hapishaneler de devletin baski aygitin1 olustururlar. Bu iki yap1 birbirinin
tamamlayicis1 konumundadir™.

Bizdeki duruma gelince, Osmanli Devleti’'nde Tanzimat oncesi klasik
donemde, hapishanelerin kurumsallagmasi ve sayica fazlalasmasi pek miim-
kiin olmamistir. Az sayidaki yerler ise, genelde taziren cezalandirilan sug
faillerinin cezalariin infazi amacina yonelik olarak faaliyet gostermislerdir.
Nitekim taziren cezalandirilan suglarda padisah ve onun adina bu yetkiyi
kullananlar, sugun nitelik ve derecesine gore cezay1 belirlemekteydiler. Bu
cezalar arasinda ise hapis cezalart da bulunmaktaydi. Bu baglamda tazir
suclart hapis cezasinin baslica kaynagini olusturmuslardir. Tanzimat oncesi
donemde istisnai olarak uygulanan hapis cezalarinin infaz1 amaciyla kulla-
nilan yerler ise genelde kale burglar1 olmustur. Karanlik, havasiz ve nemli
olduklari i¢in bu yerlere Fars¢ada karanlik, dehsete ve sikintrya diisiiriicii yer
anlamia gelen “zindan” adi verilmistir®. Yedikule, Babacafer ve Tersane
zindanlar1 bunlarin en tinliileridir. Zindanlar genelde subasinin denetiminde
olup; mahpuslara hayirseverlerin yardimiyla bakilirdi®.

Osmanli’da hapishaneler konusunda derli toplu ¢alismalar yapan ilk
padisah II. Mahmut’tur. II. Mahmut’un baglattig1 ¢ok yonlii Avrupalilagsma
cabalar1 igerisinde hapishaneler de yer almaktaydi®’. infaz sistemindeki mo-
dernlesme hareketlerinin sonucu olarak Istanbul zindanlar1 1831°de kaldiril-
mustir. Gelisen siirecte, Sultanahmet’te Mehterhane olarak da anilan Ibrahim
Paga Sarayr’nin bir kisminda hapishane-i umumi kuruldu. Ancak Istanbul

8 Foucault, s. 338.

8 Althusser, Louis: ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, 4. Basi, Istanbul 2000, (Cev:
Alp, Yusuf/Ozisik, Mahmut), s. 26-31.

Demirbas, Timur: “Hiirriyeti Baglayic1 Cezalarin ve Cezaevlerinin Evrimi”, Hapishane
Kitab, Istanbul 2010, s. 29.

86 Sen, s. 6.

87 Sen, s. 17.
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disinda kale burglarinin zindan olarak kullanilmasina devam edildi. Bununla
birlikte Tanzimat sonrast donemde kabul edilen 1840 (Kanun-1 Ceza), 1851
(Kanun-1 Cedit) ve 1858 (1274 Ceza) tarihli ceza kanunlari ile birlikte
hiirriyeti baglayici cezalar da norm diizeyinde Osmanli Devleti hukuk siste-
mine dahil olmus, fiili uygulanma miktarlar1 da artmistir®®,

Osmanli Devletinde Mahpushanelerdeki olumsuz kosullarin diizenlen-
mesine iligkin 6nemli hiikiimlere Islahat Fermani’nda rastlanmaktadir. Nite-
kim s6z konusu metinde, iskence ve eziyet ve bunlara benzer muamelelerin
yapilmasi yasaklaniyor, bunlart emreden amirlerin ve yapan memurlarin
cezalandirilmast ongériiliiyordu (“... miicazat-1 cismaniye ve eziyet ve
iskence miisabih kaffe-i muamele dahi kamilen lagv ve iptal kilinmasi ve
bunun hilafina vukubulacak harekat sediden men ve zecrolunacagindan
maada bunun icrasini emreden memurin ile bilfiil icra eyleyen kesamn dahi
ceza kanunnamesi iktizasinca tekdir ve tedip olunmast...”). Keza, hapishane
sartlarimin iyilestirilmesi (... usil-i hapsiyyenin miimkiin mertebe miiddet-i
kaile zarfinda 1slahina miibaseret edilmesi... ) isteniyordu®.

1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu’nun hazirlanmasindan
sonra, gerek kanunun infaz kurumlari ile ilgili maddelerini fiiliyata ge¢irmek
gerekse yabanci biiyiikelcilerin hapishanelerin kotli durumunu gerekge
gostererek kanunun kendi tabiiyetlerine uygulanmasina edecekleri itirazlar
engellemek amaciyla calismalara baglanmigtir. Bu caligmalar kapsaminda
diger gorevlerinin yaninda, infaz kurumlarmin i1slahin1 saglamak amaciyla
Binbas1 Gordon Ingiltere’den getirilerek devlet hizmetine alinmustir. infaz
kurumlar1 konusunu goriismek {lizere Meclis-i Tanzimat dairesinde bir de
6zel meclis olusturulmustur™.

Konuya iliskin Meclis-i Tanzimat Mazbatasinda, en fazla énem veril-
mesi gereken konunun, bir miicrimin tevkifiyle cezasinin tayinine kadar bu-
lundugu yerin ceza mahalli olmamasi lazim geldigi ve sanigin ceza almaya-
bilecegi goz oniinde tutularak, onlara miicrim denmeyip, bu siiphelilerin
farkly yerlerde tutulmalar: geregi oldugu yazilidir. Ayn1 mazbatanin deva-
minda, alan olarak kiigiik koguslara c¢ok sayida hiikiimli doldurmanin,
hiikiimliilerin tasnif edilmeksizin azili suglularla hafif suclularin bir arada
tutulmasiin, gereksiz yere mahkiimlara pranga vurulmasinin sakincalar
iizerinde de durulmustur’'.

% Demirbas, infaz Hukuku, s. 135 vd.
8 Gozer, Kemal: “Islahat Ferman1”, www.anayasa.gen.tr/islahatfermani.htm.
" Demirbas, infaz Hukuku, s. 136.

o1 Bozkurt, s. 110.
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II. Abdiilhamid doneminde Avrupa standartlarinda bir hapishane
kompleksi yapmak i¢in defaatle girisimde bulunulduysa da ekonomik mali-
yetlerin fazlalig1 nedeniyle, bu girisimler hep sonugsuz kalmistir’”.

Ittihat ve terakki iktidarlar1 déneminde de hapishanelerin iyilestirilmesi
yoniinde caligmalar yapildigr goriilmektedir. 16 Mart 1911 tarihli belgeye
gore, tiim vilayetlerde yapilacak cezaevlerinin ayn tarz ve sekilde yapilmasi
yOniinde alinmis bir karar bulunmaktadir. Ayrica bu dénemde 6zellikle infaz
kurumu calisanlarinin nitelikleri iizerinde de durulmaya baslanmistir. Bu
baglamda 4 Ocak 1912 tarihli ¢ikartilan genelgede, bosalacak hapishane
miidiirliiklerine sinavla biraz ceza kanunu bilen kisilerin secilmesi, gardi-
yanlarin da okuma yazma bilen kisilerden temin edilmesi hususlarina dikkat
cekilmektedir™.

1916 yilinda Osmanli’da mevcut hapishanelerin diizenlenmesine yo-
nelik nizamname raporu, o donemde Hapishaneler ve Tevkithaneler Umumi
Miifettisi olan N. Ralhf tarafindan hazirlanarak Hapishaneler Komisyonu’na
sunulur. Bu raporu degerlendiren komisyon, Igisleri ve adalet bakanliklarina
goriiglerini iceren bir rapor hazirlar. Bu nizamname raporu, her ne kadar o
giinkii mali durum nedeniyle gerceklestirilmesi zor hiikiimler icerse de;
Cumbhuriyet donemine gergeklestirilecek iyilestirmeler bakimindan ilham
kaynag1 olmustur™,

5.3. Cezanin Odaginda Hiikiimliiniin Ruhunun Bulunmasi

Aydinlanma déneminde su¢lunun bedenine aci ¢ektirilerek gilinahla-
rindan arindig1 disiincesi elestirilmeye ve terk edilmeye baslanmistir. Azap
¢ektirmenin islenmis olan sugu gegmisten silemeyecegi ve cezanin, su¢lunun
diger yurttaslara zarar vermesini ya da diger yurttaglarin benzer eylemlerde
bulunmasimi engellemekten bagka bir amacinin olamayacag: diisiiniilmeye
baslamistir. Bu diisiince su¢lunun ruhu ve zihni iizerinde kalici, bedeni iize-
rinde ise geg¢ici iz birakacak oran ve yontemde cezalarin belirlenmesi 6neri-
lerini beraberinde getirmistir’>. Bununla beraber, yukarida da soz edildigi
gibi, 1slah ve mahkiimun yeniden sosyallestirilmesi gibi hususlar da Aydin-
lanma siirecinde cezalarin 6zel 6nleme iglevi bakimindan iizerinde onemle
durulan hususlar olmustur®.

%2 Bu dénemde gergeklestirilen ¢aligmalar konusunda ayrintili bilgi igin bkz. Sen, s. 31 vd.

% Demirbas, infaz Hukuku, s. 140-141.
% Bu konuda daha ayrintih bilgi i¢in bkz. Sen, s. 73 vd.- ayrica s. 165.
% Beccaria, s. 69-70.

% icel/Donay, s. 11,12.
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Modern donemde hapsetme, kiirege mahkiim etme, zorla calistirma,
stirglin, ikamet yasagi gibi cezalandirmalarin yoneldigi obje de mahkiimun
bedeni olmakla birlikte burada beden yalnizca bir araci konumunda bulun-
maktadir. Azap ¢ekme bizzat cezalandirmanin unsuru olmaktan ¢ikmig ve
cezalarin i¢erigi mahk{imun bedenine azap gektirmekten ¢ok haklarini askiya
almaya’’ ve bir agidan mahkdmun ruhuna aci ¢ektirmeye doniismiistiir.
Mahkimun 6zgiirliigiinden yoksun birakilmasi ile birlikte hem ruhu ac1 ve
elem ¢ekmekte hem de egitim yoluyla yeniden sosyallestirilmektedir.

Hapis cezasin1 ¢ekmek iizere hapishaneye gonderilen kisi orada iki
sifatla bulunmaktadir. Bu sifatlardan ilki “mahkim” sifatidir. Kisi hapis
cezasina mahkim edilmistir ve cezasini ¢ekmek iizere orada bulunmaktadir.
Ikinci sifat ise “suclu” sifatidir. Daha dogru bir ifade ile kisi oraya “mah-
kiim” olarak girmekte ama orada “su¢lu” olarak kabul edilmektedir. Mah-
kiim edilisi onun yalnizca bir eylemine yonelikken, su¢lu olusu ve egitilmesi
gerekliligi biitiin hayatina yoneliktir. Kisinin hapishanede bulundugu siire
boyunca egitilmesi i¢in gerekli hayat hikayesi bilgileri toplanir. Esasinda bu
bilgi toplama siirecine yargilama asamasindan baslanmistir. Bu siirecte cezai
sOoylem ile psikiyatrik soylem birbirine karigsmakta ve bu durum gitgide
“tehlikeli birey” kavraminin olugmasina olanak saglamaktadir. Nitekim ger-
cekten “tehlikeli birey” kavrami aydinlanma doneminin pozitivist hukukgu-
lar1 tarafindan kullanilan bir kavram olmustur. Bu teoriye gore bireyi sug
islemeye yonelten sey iginde bulundugu genetik, biyolojik ya da psikolojik
yapidir’®. Pozitivist teorinin 6ne siirdiigii sekilde tehlikeli, anormal gibi
sifatlarla nitelenen mahk@imun artik bedeni degil, ruhu cezalandirilir’.

Modernlesme siirecinde, cezalandirmada azap c¢ektirmenin ortadan
kalkmasi ve su¢lunun insanligina dokunulmamasi agisindan biiyiik bir eles-
tirel talep meydana gelmistirloo. Gergekten bedensel azap ¢ektirme kalkmig
ve insan haysiyetine daha uygun goriinen, bedene dokunmayan hapis cezasi
esas cezalandirma sekli haline gelmistir. Bununla birlikte hapis cezas1 mah-
kimun insanligina dokunmamak bir yana, bu insanligi/ruhu dogrudan ceza-

nin odagi haline getirip, doniistiirmeye caligmustir'®”.

Modernlesme ile doniisen cezalandirma sistemlerinde idam cezasi bir-
denbire terk edilmemis uygulamanin terk edilisi diinya genelinde oldukga

o7 Foucault, s. 43.
% icel/Donay, s. 7.

% Foucault, s. 364-369.
100" Beccaria, s. 129-133.

101 Foucault, s. 127.
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uzun zaman almistir. Halihazirda da idam cezasini uygulayan {ilkeler bulun-
maktadir. Nitekim Tiirkiye’de de idam cezasinin tiimden kaldirilmas1 2004
yilinda gergeklesmistir'”. Bu husus goz 6niine alindiginda modern dénem
cezalandirma sistemlerinde cezanin objesinin mahkiimun bedeni degil, ruhu
olmasina iligkin teori gercegi yansitmiyor gibi goriinebilir. Fakat boyle
olmadigmin anlasilmasi i¢in modern donem cezalandirma sistemlerindeki
idam cezalarina kisa bir bakis atmak yeterli olacaktir. Yukarida s6z edildigi
gibi modern dncesi donem cezalandirma sistemlerinde idamin infaz1 modern
donemdeki idam cezalarina gore ¢ok daha hizli bir bi¢imde infaz edilmekte,
ceza hiikkmii ile infaz arasinda uzun bir siire bulunmamaktaydi. Modern do-
nem cezalandirma sistemlerinde ise ceza hiikmii ile infaz arasinda uzun bir
zaman bulunmakta, mahkim idam cezasinin infazin1 hapishanede bekledigi
siire boyunca, modern 6ncesi donemdeki infazi bekleme siireclerinin aksine,
mahkimun beslenme ve temizlik gibi ihtiyaclar1 kargilanmakta ve ironik de
goziikse mahkfima saglik hizmeti verilmektedir. Son olarak infaz saati gelip
de mahk(m infaza gotiiriilirken ona sakinlestirici birtakim ilaglar enjekte
edilmektedir. Modern doénem cezalandirma sistemlerinin idam cezalarinin
infaz1 sirasinda cesitli gorevleri yiirlitmekte olan memurlar infaz siirecine
mahkiimun daha az ac1 ¢gekmesini saglayict bir unsur olarak katilmaktadir.
Bu hususlar géz oniinde bulunduruldugunda modern dénem idam cezalari
bedenden ¢ok hayata miidahale eden bir infaz tiirii olarak tanimlanabilir'®.
Dolayisiyla modern donem cezalandirma sistemlerinde idam cezasinda bile
beden, ruha aci ¢ektirmenin bir araci olarak kullanilmakta, cezanin infazi,
mahk{imun ceza infazini bekledigi o uzun siirenin mahkiimun ruhuna verdigi
aciin golgesinde kalmaktadir.

Hapishanelerin bir cezalandirma tiirii olarak kullanilmaya bagladig:
zamanlarda kendisine yoneltilen en bilyiik elestirilerden biri de mahkiimun
yeterince act ¢ekmedigi yoniindedir'®™. Bu elestiriye gore, yoksullar bes-
lenme ve barinma gibi ihtiyaglarimi karsilayamiyorken mahkGimlarin bu
ihtiyaglar1 kargilanmaktadir. Bu elestiriler mahkiimlarin diger insanlardan
daha fazla ac1 ¢ekmeyi hak ettigi kabuliine isaret eder. Bu kabul bir yana

192 Oliim cezas1, hukuk diizenimizden, 21.07.2004 ve 25529 sayili resmi gazetede yaym-

lanan, 14.07.2004 tarih ve 5218 sayili kanunla tamamen ¢ikartilmistir. Oliim cezas1 ile
karsilanan suglar, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina donistiiriilmistir (Bkz. 5252 s.
K. m.6). Koca, Mahmut/Uziilmez, ilhan: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara
2017, s. 553.

103 Foucault, s. 44.

104 Karakehya, Modern Cezalandirma, s. 98.
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birakilirsa, hapsedilerek hiirriyetinden mahrum birakilan mahkiim gercekten
act gekmemekte midir? Hapsetme esasinda bedensel agidan pek ¢ok mah-
rumiyeti de biinyesinde barindirmaktadir. Hapis cezasi en basta diger tiim
haklarin kullaniminin 6n sart1 olan hareket 6zgiirliigiinii yok etmektedir'®.
Hapsedilen birey 6zgiirliigiinden mahrum birakilmakta, bir yerde kalmaya
zorlanmakta, sevdiklerinden ve aligkanliklarindan ayr1 diigmekte, ¢alisama-
makta, orgiin egitime dahil olamamakta ve bunun gibi hayatin olagan akisi
igerisinde, hapis cezasina mahk(im edilmemis olsa kolayca ulagabilecegi pek
¢ok imkandan uzak kalmaktadir. Bu nedenle hapis cezasina mahkiim edilen
bir suglunun aci ¢ekmiyor olusu yoniindeki elestiri kanaatimizce yerinde
degildir'*.

Yine de bedensel act modern 6ncesi doneme kiyasla biiylik Slglide
azalmigtir. Cezalarin siddetinde ve yogunlugunda bir azalma meydana gel-
mistir. Bununla birlikte islenen suglarin niteliginde de bir doniisiim meydana
gelmeye baslamistir ve cezalarin siddeti ve yogunlugundaki bu azalma bir
bakima suglarin niteligindeki bu doniigiimiin sonucu olarak da yorumlana-
bilmektedir. Ozel miilkiyetin ortaya ¢ikmasi ile birlikte malvarligina karsi
islenen suglar iizerinde daha onemle durulmaya baslanmstir'”’. Kisilere
kars1 islenen suglar da yerini ¢ogunlukla malvarligina karsi islenen suglara
birakmistir. Bunun yaninda biiyiik su¢ c¢eteleri de en fazla ii¢ dort kisilik
kiiclik su¢ gruplarina doniismektedir. Bunun nedeni su¢ gruplarinin daha iyi

gdzetlenmesinden otiirii biiyiik gruplar olarak hareket edememesidir'®.

Her ne kadar suglarin niteliginde genel bir yumusama meydana gelse de
malvarligina karsi islenen suglar ile ilgili yaptirnmlar eskisine gore ¢ok daha
sert bir hal almistir. Artan refah ve zenginlik malvarli§i agisindan daha
yogun bir giivenlik ihtiyacin1 dogurmus ve bu durum da malvarligina kars1
uygulanan suglarin eskisine gore daha sert bir bi¢cimde cezalandirilmaya
baglamasina neden olmustur. Gergekten ekonomik sistemin degigsmesi sonu-

15 Karakas Dogan, Fatma: Cezamin Amaci ve Hapis Cezasi, Marmara Universitesi SBE

Doktora Tezi, Istanbul 2009, s. 140.

Giinlimiizde de cezanin baskin unsurunun, aci verici olmasindan kaynaklandigini savu-
nan goriisler bulunmaktadir. Ornegin Toroslu-Toroslu bu konudaki gériislerini su se-
kilde ifade etmektedirler; “Ceza bir emri ihlal eden kimseye ¢ektirilen aciyt ifade eder.
Cezamin asil karakteri, act verici olmasidir. Gergekten aci vermeyen bir cezadan soz et-
mek, karanlik isiktan veya soguk atesten bahsetmek gibidir.” Toroslu, Nevzat/Toroslu,
Haluk: Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara 2015, s. 409.

Oktem, Niyazi/Tiirkbag, Ahmet Ulvi: Felsefe, Sosyoloji, Hukuk ve Devlet, 1. Basi,
Istanbul 2009, s. 269.

108 Foucault, s. 128.
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cunda malvarligina karst islenen suglarla ilgili mahkimiyet oranlarinin
biyiik 6l¢iide arttign goriilmiistir'®.

5.4. Cezalandirma Siirecinin Kapalh  Kapilar Ardinda
Gerc¢eklesmesi

Cezanin seyirlik bir unsur olmaktan cikisi 19. yiizyilin baslarinda
gergeklesmis ve sonlarina dogru yerlesik hale gelmistir'"’. Cezalandirmanin
bir gosteri olmaktan ¢ikip kapali kapilar ardinda gergeklestirilmeye baglan-
masit ile siddet artik cezanin caydiricilik nedeni olmaktan ¢ikmistir. Cezanin
caydiricilik nedeni artik 6nemli Sl¢iide kapali kapilar ardinda gergeklestirilen
infazin kaginilamaz ve ongorillemez olusudur'''. Nitekim ceza infazinin
kapali kapilar ardina ¢ekilmesiyle birlikte hi¢ su¢ islememis ve hi¢ cezaya
carptirtlmamuis bir insan i¢in cezalandirma bilinmez bir alan haline gelmistir.

Her ne kadar modern cezalandirma sistemlerinde cezalarin infazi kapali
kapilar ardinda gergeklesse de, hapishanelerin kapilarinin belirli giinlerde
vatandaslarin ziyaretine agilmasi, ziyaret¢ilerin mahkimlarin isledigi su¢ ve
aldiklar1 ceza ile ilgili bilgi almalar1 gibi oneriler de ortaya ¢ikmistir. Boy-
lelikle cezaevleri ziyaretcilerin, mahkiimlarin mevcut durumlarint gézleye-

bilecekleri ibret ve ders verici bir miizeye doniisecektir''%.

Modern donemin baslarinda cezalandirma sistemine karst one siiriilen
elestiriler ve Onerilerde, hapis cezalari asli cezalandirma tiirii olarak yer al-
mamaktadir. Bu elestirilerde agirlikli olarak, cezanin sugun dogasina olabil-
digince uygun diismesi gerektigi dile getirilmektedir''’. Bu goriislere gore,
cezalarin islenen sug ile ayni tiirden olmas gerekir''*. Her sugun hapis cezasi
ile cezalandirilmast ise bu hususa aykirilik olusturmaktadir. Dolayisiyla
hapis cezasinin tiimden kaldirilmasi istenmemekte; fakat yalnizca hiirriyeti
tahdit sugunun cezasi olarak (suglar ve cezalarin ayni tiirden olmasi gerektigi
diisiincesi ile) ya da calismaya mahkum edilen suglular i¢in (bir kisinin zorla
caligtirilabilmesi i¢in bir yerde tutulmasi gerekmektedir) Onerilmektedir.
Bununla birlikte hapis cezasi bu donemde halk {izerindeki etkiden yoksun,

19" Polat, s. 68-69.
"0 Nitekim modern dénemle birlikte cezamin infazi, adaletin mahkuma dayatmaktan haya
ettigi ek bir utang haline gelmistir. Karakehya, Modern Cezalandirma, s. 98.

UL Foucault, s. 41, 47.

12" Foucault, s. 177.

13 Becearia, s. 102.

“Kimi suclar kisilere karsidirlar, kimileri de malvarliklarina. Birincilerin bedensel
(cismani) cezalarla cezalandwrilmalart kaginilmaz bir zorunluluktur.” Beccaria, s. 105.
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masrafli, mahkiimlar aylakliga alistiran ve kesinlikle onlar1 1slah etmeyen,
aksine yeni suclar i¢in egiten bir ceza tiirii olarak goriilmektedir. Bunlara ek
olarak hapis cezalariin mahktimlar1 gardiyanlarin insafina terk ettigi ve bir
kisiyi ozgiirliiglinden mahkum birakarak devamli gézetlemenin tiranca bir
yaklagim olduguna iligkin elestiriler de yine hapishanelere yoneltilen elesti-

riler arasindadir'®,

Cezalandirma siirecinin kapali kapilar ardinda gerceklesmesi pek c¢ok
sorunu da beraberinde getirmistir. Toplumda, adaletin yerine geldigini
gorme beklentisi vardir. Cezanin kapali kapilar ardinda gerceklesmesi ise
igeride gergekten ne olup bittigi konusunda siiphe uyandirmaktadir. Buna ek
olarak cezanin gizlilik i¢inde infaz ediliyor olusu cezaevleri iginde birer alt
kiiltiir ve uygulama alani olusturmakta ve kendine 6zgii bir hapishane mo-
delinin meydana gelmesine neden olmaktadir. Bu dogrultuda kurumlarin

denetimi de zorlasmaktadir''®.

5.5. Hiikiimliiniin G6zetiminin Boyutlarinin Giderek Artmasi

Modern oncesi donemde toplumun giivenligi “yogun sosyallik” araci-
lig1 ile saglanmaktaydi. Yogun sosyallik igerisinde “Oteki” devamli gozet-
lenmekte ve bdylece bilinir kilinmaktaydi. Bu gézetim modern dénemde-
kinin aksine ¢ift yonliiydii. Modern donemde toplumsal mekanlarin genis-
lemesi ile birlikte bu yontemin uygulanmasi imkansiz hale gelmis ve goze-
timin devlet eliyle ve daha ince bir teknikle gergeklestirilmesi zorunlu hale
gelmistir''’”. Boylelikle yukarida soz edildigi gibi, aydinlanma diisiincesi
dogrultusunda, rasyonel bir toplum olusturma amaciyla toplumun her alanina
miidahale eden modern devlet miidahalede bulunamadig alanlarn ise gozet-

lemeye baslar''®,

Modern donemde devlet eliyle uygulanmaya baglayan goézetim tiim
kamusal alanlarda oldugu gibi hapishanelerde de 6nemli bir bilesen olmus-
tur. Modern donem cezalandirma sistemleri su¢lunun kisiligini etkileyebilme
adma onu gozetleyerek ona iligkin bilgileri devamli olarak toplamaktadir.

""" Foucault, s. 168-181.
116 Bahar, Halil ibrahim: “Hapishaneler, Sorunlar ve Coziim Arayislar1”, Hapishane Kitabi,
Istanbul 2010 (Hazirlayan: Naskali Giirsoy, Emine/Oytun Altun, Hilal), s. 53.
Bauman, s. 52.

Karakehya, Hakan: “Gozetim ve Sugla Miicadele: Gozetimin Tarihsel Gelisimi ile
Yakin Donemde Gergeklestirilen Hukuki Diizenleme ve Uygulamalar Baglaminda Bir
Degerlendirme”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 58, S. 2, (2009), s.
331.
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Nitekim 1slahin etkili olabilmesi i¢in mahkimlarin taninmasi ve siniflandi-
rilmast gerektigi diisiiniilmektedir''’. Gergekten gozetimin iki temel islevi
vardir. Ilkinde mahkiim gozetim aracihigi ile kontrol altinda tutulmakta;
ikincisinde ise mahkimun hal ve gidisi, karakteri ve kisiligi hakkinda bilgi

toplanmaktadir'.

Disiplin insani ¢esitliligi diizene sokmaya yarayan tekniklerdir. Yuka-
rida da soz ettigimiz gibi, disiplinsel iktidar kendisini okulda, manastirda,
kislada gosterdigi gibi hapishanede de gostermektedir. Disiplinsel iktidarin
itaatkar bedeni iiretmesi ise li¢ asamada olmaktadir. Bunlarin ilki hiyerarsik
gozetimdir. Gozetlenen beden sonrasinda gozetim esnasinda toplanmis bil-
giler dogrultusunda verilen kiiciik alt cezalar vasitasiyla normallestirici yap-
tirrma tabi olacak ve sonrasinda siniflandirilabilmesi igin sinav vasitasiyla

olciilecektir''.

Burada Jeremy Bentham’dan ve onun tasarladig1 hapishane modeli olan
Panoptikon’dan bahsetmek gerekmektedir. Bentham Faydac1 Hukuk
Okulu’nun kurucusu olarak kabul edilir. Faydact Hukuk Okulu temelini
hedonizmden almaktadir ve fayda ilkesine gore hareket eder. Fayda ilkesine
gore hangi faydanin digerinden iistiin oldugu ve dolayisiyla tercih edilecegi
belirlenmeye ¢aligilir. Bu diistince Faydact Hukuk Okulu’nun dogal haklar
kavramina uzak durmasina neden olmustur. Faydact Hukuk Okulu’na gore
dogal hak diye bir kavram yoktur ve haklar birbirine tercih edilebilir. Bu
okula gore hukukun ekonomik analizi miimkiindiir. Bentham tarafindan

gelistirilen Panoptikon da bu diisiinceler 1s181nda gelistirilmistirlzz.

Bentham, 1785 yilinda hazirlamis oldugu hapishane modelinde dairesel
bir hapishane tasarlar. MahkGimlarin hiicreleri bu biiylik dairenin ¢eperine
yerlestirilmistir. Hapishanenin merkezinde ise gozetleyicinin kulesi bulunur.
Mahktimlarin hiicrelerine dairenin dis c¢eperindeki pencereden devamli
olarak 151k gelmektedir ve boylelikle gozetleyicinin kulesinden mahkiimlarin
hiicresi devamli olarak izlenebilmektedir. Bentham hapishanenin merkezi ile
hiicreler arasinda bir bosluk bulundugundan s6z eder. Mahktimlar ise birbir-
lerini kesinlikle gorememektedirler. Mahk@mlarmn hiicrelerindeki sesler de
birer metal tiip vasitasi ile gozetim kulesinden duyulabilmektedir. Gozet-

9 Dénmezer/Erman, s. 633.

120 Bilgi toplama ve disipline etme amaglarma yénelik gozetim tiirleri hakkinda ayrintili

bilgi i¢in bkz. Karakehya/Usluadam, s. 189 vd.

121 Foucault, s. 255-284, 319.

12 Kiiciiktasdemir, s. 66.
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leyici, mahkGmlar1 istedigi zaman gormekte ve duymakta iken hapishanenin
merkezinde bulunmasindan 6tiirii mahkGmlar gézetleyiciyi kesinlikle duya-
mamakta ve gorememektedir. Gozetleyenin, gozetleme kulesinde olup ol-
madigiin anlagilamiyor olusu mahkimun, gézetim araliksiz olmasa da ara-
liksizmiscasina, her an gozetleniyor gibi davranmasina neden olmaktadir'®.
Boylelikle daha az gozetleyici personel ile mahkiimlar iizerinde daha fazla
etki olusturulabilmektedir. Bu anlamda panoptikonun iktidar ekonomisini
saglayan bir iglevi vardir. Malzemeden, personelden, zamandan yana tasarruf
saglarken bir yandan da siirekli hale gelmektedir'>*. Bentham’m bu tasarimi
modern dénem cezalandirma sistemlerinde gozetimin ne kadar merkezi bir
rol oynadigini kanitlar niteliktedir. Panoptikon modern iktidar1 ¢ok dogru bir
bicimde temsil etmektedir. Panoptikonda gardiyanlarin mekandan bagimsiz-
l1g1, yani hareket serbestligi ve kolayligi egemenliklerinin garantisini olus-
turmakta; mahkimlarin mekana bagimliligi ise ¢ok sayida bagimliliklan

icinde en saglamimi olusturmaktadir'>.

Modern oncesi donemde yasadigt unsurlara belirli bir hareket alani
tamnmg gibidir. Uzerlerinde gdzetim bulunmadigindan kendi alanlarinda
Ozgiirce hareket edebilmektedirler. Modern donemde ise hapishane suclu-
larin devsirilmesine olanak saglar. Suglu, hapishane vasitasiyla iktidarin de-
vamli disipline ettigi bir unsur haline gelir'*®. Gézetimin, modern dénemde
iktidar agisindan bu kadar 6nemli bir hale gelmesinin en biiyiik nedenle-
rinden biri de siliphesiz sanayilesmedir. 18. ve 19. yiizyillarda sapkin kitlenin
hapishaneler vasitasiyla toplumdan ayrildig1 ve buralarda sosyallestirilerek is
giiciine katilimlarinin saglandigr ve hapishanelerin temel islevinin de bu

olduguna iliskin tezler one siiriilmiistiir'’.

Bu noktada su tespiti de yapmak gerekir ki; Avrupa’daki modernles-
menin bir ayagini da sanayilesme olusturdugu ve bu nedenle insan giiciine ve
emegine ihtiya¢ duyuldugu i¢in, modern dénemin basinda birgok Avrupa
hapishanesinde hiikiimliilerin ¢alistirilmas1  zorunlulugu bulunmaktaydi.
Ancak Osmanli modernlesme hareketinin sanayilesme gibi bir ayagi bulun-

122 Bentham, Jeremy: Panoptikon: Goziin Iktidari, 1. Basi, Istanbul 2008, (Cev: Coban,

Baris/Ozarslan, Zeynep), .s. 14-16.

124 Foucault, s. 304.

125 Bauman, Zygmunt: Akiskan Modernite, 1. Basi, Istanbul 2017, (Cev: Cavus, Sinan
Okan), s. 34.

126 Foucault, s. 434.

127 Bahar, s. 45.
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madigindan, II. Mesrutiyet donemine kadar mahk{imlara ¢aligma zorunlu-
lugu getirilmemistir'*®,

Hapis cezalar1 modern donemin asil ceza tiirii haline geldikten sonra,
artik bu sistem toplum iginde yayginlagsmaya da baslamistir. Kimsesiz ¢o-
cuklar i¢in siginaklar, beraat eden ¢cocuklarin kaldigi ceza kolonileri, ¢iraklar
icin yurtlar gibi pek ¢ok kurum isleyisini birer hapishane gibi siirdiirmeye
baslamistir. Oyle ki bu kurumlarin bazilarinda sadece kurum iginde calisil-
makta, digar1 hi¢ ¢ikilamamakta ya da gozetim altinda ¢ikilmakta ve ¢aligma
karsiliginda bir iicret 6denmeyip kurumdan ¢ikacaklar: giin 6denmek {iizere
onlarin hesabma aylik belirli bir miktar {icret aktarilmaktadir. Modern
donemin ortalarina dogru hapishane yapisi yukarida sayilanlar gibi birtakim
disiplinsel diizenlemeler vasitasiyla toplumun tamamina yayilmstir. Boyle-
likle hapishanenin devami da saglanmaktadir. Hapishaneden ¢ikan suglu
siginma evine, oradan bir hayir kurumunun atdlyesine, oradan hastaneye

gitmekte ve gozetimin devamlilig1 saglanmaktadir'®’.

5.6. Organize Sekilde Yapilandirilmis Bir Infaz Sistemi
Olusturulmasi ve Buna iliskin Meslek Gruplarinin Ortaya
Cikmasi

Modern donem cezalandirma sistemleri hapis cezalarinin iizerine kuru-
ludur. Hapis cezasi disinda ceza tiirleri oldukga istisnaidir. Hapis cezasinin
dogas1 geregi, bu cezalandirma tiiriinde cezanin infazi belirli bir siirece ya-
yilmaktadir. Buna ek olarak yukarida s6z edildigi gibi, mahkimlarin devamli
olarak gozetlenmesi, haklarinda bilgi toplanmasi, kontrol altina alinmasi ve
disipline edilmesi gerekmektedir'*’. Tiim bu hususlar organize sekilde yapi-
landirilmig bir infaz sistemi olusturulmasi ve buna iliskin meslek gruplarinin
ortaya ¢ikmasini zorunlu kilmigtir. Tipki modern donemde sanayide uzman-
lagmanin artmasi gibi pek c¢ok alanda ¢ok kiiciik ayrintilara eskisinden ¢ok
biiyiik 6nem verilmeye baslandig1 goriilmektedir. Insan bedeninin denetimi
ve kullanimi1 da titiz bir bigimde denetim altina alinmistir. Foucault bu
durumun Hristiyanlik dgretisinde yer alan “kiigiik seylerin 6nemi’nin laik bir
bigime doniistiiriilmiis hali oldugunu soyler. Bu yaklagim ayni zamanda

modern dénemde hiimanizmin dogusu i¢in de uygun ortami hazirlanustir™'.

122 Bu konuda bkz. Sen, s. 7.

' Foucault, s. 431-434.

130 Karakehya, Modern Cezalandirma, s. 103.
131 Foucault, s. 214-215.
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Bauman’a gore, gozetim modernite oncesi toplumlar i¢in de bir gii-
venlik aract olmasina karsin modern dénemin gdzetim yaklasimindan farkli
olarak daha yerel diizeyde ve ¢ift yonlii olarak uygulanmaktaydi. Bu gézetim
tiiriine dar toplumsal alanlarda komsularin birbirini gozetlemesi 6rnek olarak
verilebilir. Modern donemde toplumsal alanlarin genislemesi ile birlikte
karsilikli gézetim miimkiin olmaktan ¢ikmis ve bir devlet miidahalesi gerek-
mistir. Devlet miidahalesi sonucunda gozetim asimetrik hale gelmis ve
toplum gozetleyenler ile gozetlenenler olarak ikiye ayirmistir. Bu asimetri
bir uzmanlagma zorunlulugunu da beraberinde getirmis ve bu durum gézetim
gorevinin sabit gelirli bir meslek olarak icra edilmesi sonucunu dogurmus-

132
tur .

Osmanli’da ise Tanzimat sonras1 donemden baslayarak organize sekilde
yapilandirilmis hapishane uygulamalarina ge¢ildigi goriillmektedir. Bu bag-
lamda Tanzimat sonras1 donemde insa edilen pek cok hapishane, cezalarin
insanilesmesinin ve hiirriyeti baglayici cezalara gegisin delili olarak gosteri-
lebilirler. Osmanli devletinde Anadolu’da hizmete agilan ilk cezaevlerinden
bazilar1 ve kurulus tarihleri su sekildedir: Manavgat 1852, Sirnak 1856,
Vezirkoprii 1870, Kastamonu 1889, Alagam 1890, Erzurum 1900, Kinik
1907, Manyas 1910'**

SONUC

Bugiinkii anlamiyla hapishanenin dogusu modern dénemin baslarina
tekabiil etmektedir. Daha 6nceden de cezalarin infaz edildigi istisnai nite-
likteki mekanlar bulunsa bile, bunlar hem nicelik hem de nitelik ve organi-
zasyon bakimindan modern hapishanenin karsilig1 olan yerler degillerdi. Bu
baglamda 17. ylizyilin ikinci yarisinda Avrupa’da ortaya ¢ikip sonrasinda
tiim diinyay1 etkisi altina alan ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degisim siirecini
ifade eden modern siirecin baslangic yillari, modern hapishanelerin dogu-
suna da sahitlik etmistir.

Her ne kadar bugiinkii anlamiyla hapishane modern siirecin baslarinda
ortaya ¢ikmis olsa da cezalandirmanin tarihi, insanligin baslangicina kadar
geriye gotiiriilebilir. Hatta kutsal kaynaklarda insanligin diinyadaki baglan-
gicmin Hz. Adem’in cezalandirilmasindan kaynaklandig: ifade edilmektedir.
Kendi igerisinde farkli boliimlere ayrilabilir olsa da modern 6ncesi ceza-
landirma sistemlerinin birtakim ortak 6zellikleri oldugu goriilmektedir.

132 Bauman, Yasa Koyucular, s. 61.

Demirbas, infaz Hukuku, s. 142, Daha ayrintih bilgi i¢in ayrica bkz. Demirbas,
Cezaevlerinin Evrimi, s. 34.
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Bu baglamda modern dncesi cezalandirma sistemlerinin temel 6zellik-
lerine iliskin su tespitler yapilabilir;

e Fiziksel siddet iceren cezalar 6n plandadir. Nitekim bu dénemde
insanlar bir yere kapatmanin onlar1 disiplinize etmedeki etkisi he-
niiz yaygin olarak kesfedilmis degildir.

e Cezalandirmanin odaginda suclunun bedeni bulunur. Bu husus, ceza
adaleti sistemi igerisinde fiziksel siddet iceren cezalarin 6n planda
olmasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim fiziksel siddet mahkumun
bedeni iizerinde icra edilmektedir.

e Cezanmn infazi seyirlik (gosteri seklinde) bir 6zellik gosterir. Nite-
kim bu faaliyet ¢ogu kez halka acik olarak ve bir gosteri seklinde
gerceklestirilir. Insanlar tiyatro izlemeye gider gibi ailece toplanip,
mahkumun kirbaglanmasini veya 6ldiirilmesini izlemektedirler. Bu
infaz sekliyle iktidar da halka iki temel mesaj vermektedir. Birincisi;
“ben size kars1 sug isleyenleri en agir sekilde cezalandiriyor ve top-
lumsal diizeni koruyorum.” Ikincisi ise; “siz de benzer fiiller isler-
seniz, basiniza ne gelecegini goriin” seklindedir.

e Son olarak bu donemdeki cezalarin infazi zamana yayilmadig1 i¢in
iyl yapilandirilmis bir infaz sistemi ve hiikiimliilerin gdzetimi faali-
yeti bulunmamaktadir. Gergekten de fiziksel siddet iceren cezalarin
infaz1 kisa bir zaman araliginda tamamlandigindan, hiikiimliilerin
gozetlenmesi gibi bir faaliyete ihtiya¢ duyulmamustir. Ayrica sim-
diki gibi tek bir merkezden yonetilen, her birinin basinda birgok
yOneticinin ve onlarin altinda silsile seklinde alt yoneticilerin bu-
lundugu bir infaz 6rgiitii de bulunmamaktadir.

Insanin degerinin artmasi ve dogustan bir takim haklarla birlikte dog-
dugu diisiincesinin ortaya ¢ikmasinin yaninda, Avrupa’da yasanan veba sal-
gint dolayisiyla gozetimin disipline edici etkisinin bati diinyasinca kesfi,
modern cezalandirma sistemlerinin olugum siirecini baglatmistir.

Bu gegis siirecinin sonunda olusan modern cezalandirma sistemlerinin
temel Ozellikleri de su sekilde siralanabilir;

e Fiziksel siddet igeren cezalarin yerini hiirriyeti baglayict cezalar
almistir. Bu baglamda insanlik tarihi agisindan oldukga kisa bir siire
icerisinde (50-100 yillik bir zaman araliginda) Avrupa’da hapisha-
nelerin giderek yayginlastigi ve hiirriyeti baglayici cezalarin, ceza-
landirma sistemleri bakimindan asil ceza haline geldigi goriilmek-
tedir. Bu gecis siirecinde, giyotinle dldiirme gibi fiziksel siddeti kisa
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stireli tutan ve fazla ac1 vermeyen bedene yonelik cezalar da (gecis
stireci cezalar) ortaya ¢cikmustir.

e Cezanin odagmda artik hiikiimliniin bedeni degil; bilakis ruhu
bulunmaktadir. Hiirriyeti baglayici ceza onun bedenine degil; bilakis
ruhuna aci vermektedir. Bir yere kapatilan kisinin cektigi, fiziksel
bir ac1 degil; serbest hareket edememenin getirdigi ruhsal bir 1sti-
raptir.

e Ayrica gosteri seklinde yapilan modern dncesi doneme ait infazlarin
yerini, kapali kapilar ardinda gergeklestirilen bir cezalandirma yon-
temi almistir. Nitekim disaridakiler bakimindan hapishanede neler
olup bittigi, biiylik oranda mechul kalmaktadir. Devlet, artik yap-
tiginm karsilig1 olarak faili cezalandirmiyordur. En azindan sdylem
olarak, onu 1slah edip yeniden topluma kazandirmak icin boyle bir
faaliyet gerceklestirmektedir.

e Hiirriyeti baglayic1 cezalara gecisle birlikte infaz kurumunda hii-
kiimliileri 1slah etmeye yonelik oldukca genis ¢apta bir gozetim
faaliyeti gerceklestirilmeye baslanmis, gelisen teknoloji ile birlikte
infaz kurumlarinda gozetimin boyutlar1 da giderek artmistir. Son
olarak organize sekilde yapilandirilmis bir hapishane ve infaz sis-
temi olusturulmus, bu sistem igerisinde de hapishanelerde gorev
yapan, gardiyanlik gibi 6zel meslek gruplar1 ortaya ¢ikmistir. Dola-
yistyla ortaya ¢ikis siireci itibartyla gardiyanlhigin da son derece
modern bir meslek oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Bircok yonden elestirilse de insanlik hala hapishanenin alternatifini
bulabilmis degildir. Bu baglamda modern infaz sistemleri icerisinde hapis-
haneler hala merkezi konumlarini korumaktadirlar. Ancak gelisen teknoloji
ile birlikte, elektronik kelepce veya takip sistemleri kullanilarak, hiikiim-
lillerin kapali mekanlar disinda gozetim altinda tutularak islah edilmesine
yonelik calismalarin yapildigi goriilmektedir.
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