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Turizm Sektériiniin Tiirkiye Ekonomisine Etkisi: ARDL Sinir
Testi Yaklagimi
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Turizm; insanlarin gezme, dinlenme, eglenme, 6grenme gibi gesitli amaglar dogrultusunda baska bolgelere seyahat etmeleri
sonucunda gerceklesmektedir. Insanlar tarafindan gerceklestirilen bu seyahat faaliyetleri 6zellikle gelismis ve gelismekte olan iilke
ekonomilerine ¢esitli yonlerden fayda saglayarak buyiime oranlari tizerinde etkili olmaktadir. Bu sebepten tilkeler tutizm sektoriine
giderek daha fazla 6nem vermekte ve bu sektori gelistirmek icin ¢esitli politikalar ve stratejiler uygulamaktadirlar. Turizm ve
buytime iligkisi literatiirde turizme dayalt buyiime ve biiylimeye dayali turizm seklinde ayr1 ayrt incelenmektedir. Dolayistyla turizm
ve buylime karsthkli olarak birbirlerini etkileyerek tlkelerin kalkinmasinda 6nemli rol oynamaktadir. Bu calismada 1998:Q1-
2019:Q4 donemi verilerinden yararlanilarak turizm ve buytime iliskisinin analiz edilmesi amaclanmustir. Calismada reel gayri safi
yurtici hasila biiyimeyi gésterirken, turizm gelitleri ve yabanct ziyaret¢i sayisi da turizmi temsil etmektedir. Analiz kapsaminda
oncelikli olarak sinir testi yapilmis ve degiskenler arasinda uzun donemli bir iliski oldugu sonucuna ulasilmustir. Akabinde hata
diizeltme modeli incelenerek kisa dénemde meydana gelen dengesizliklerin sonraki dénemde diizelebilecegi belirlenmistir.
Degiskenler arasindaki nedensellik iliskisinin test edilmesi i¢in yapilan Granger nedensellik testi sonucunda da yabanci ziyaretci
sayisinin ve tutizm gelitlerinin biyimenin Granger nedeni oldugu anlagilmustir. Sonug olarak turizm ve ekonomik buyiime
arasinda iliski bulunurken, Granger nedensellik analizinin ampirik sonuglar1 Tirkiye'de turizm’e dayali bityimeyi dogrulamustir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Ekonomik Biiylime, Zaman Serisi Analizi, ARDL Sinir Testi

Effect of Tourism Sector on Turkish Economy: ARDL Bounds
Testing Approach

ABSTRACT

Tourism occurs as a result of people traveling to other regions for various purposes such as traveling, resting, entertainment
and learning. These travel activities cartied out by people have an impact on growth rates by benefiting especially the economies
of developed and developing countries from various aspects. For this reason, countries give more importance to the tourism
sector and implement various policies and strategies to develop this sector. The relationship between tourism and growth is
examined separately growth-led tourism and tourism-led growth. Therefore, tourism and growth play an important role in the
development of countries by mutually influencing each other. This study purposes to analyze the relationship between tourism
and growth by using the data of 1998:Q1-2019:Q4 period. In the study, real gross domestic product indicates growth while
tourism revenues and the number of foreign visitors represent tourism. Within the scope of the analysis, primarily a bounds test is
performed and it is concluded that there is a long-term relationship between the variables. Subsequently, the error correction
model is examined and it is determined that the imbalances occurring in the short term can be corrected in the next period. As a
result of the Granger causality test conducted to test the causality relationship between the variables, it is understood that the
number of foreign visitors and tourism revenues are the Granger reasons for growth. As a result, we found the relationship
between tourism and economic growth, and empirical results of the Granger causality analysis verify tourism-led growth in
Turkey.

Keywords: Tourism, Economic Growth, Time Series Analysis, ARDL Bounds Test

1. Girig

Insanlar, siirekli olarak yasadiklari yerlerden gegici bir siireligine ayrilarak gezip-gérme, dinlenme,
eglenme, Ogrenme gibi cesitli amaglarla bagka ilkelere ya da bolgelere gitmektedirler. Gelismis ve
gelismekte olan ckonomiler agisindan 6nemli etkileri olan bu siireg, turizm olarak tanimlanmaktadir.
Turizm; latince “tornus” kelimesinden gelmekte ve insanlarin bir eksen etrafinda dénme hareketini ifade
etmektedir. Ingilizce ve Almanca gibi yaygin diinya dillerine ise bu kelime “tour” olarak nitksetmis ve bu
kavram insanlarin dairesel hareketler icerisinde gériilmeye deger yetleri is ya da eglence amactyla gezip
gbrditkten sonra geri ddnmelerini ifade etmektedir (Yildiz, 2011, s. 55).
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Turizm faaliyetlerini gerceklestiren bu kisilere ziyaretci denilmektedir. Devaml ikamet ettigi iilkeden
baska bir tlkeye 12 aydan daha kisa bir siire i¢in, herhangi bir kiar amact glitmeden, cesitli nedenlerle
ziyaret eden kisileri ifade eden ziyaretci kavramy, turistleri ve gliniibitlik¢ileri biinyesinde bulundurmaktadir.
Sonugta bu kavramlar arasinda net tanimsal farkliliklar ortaya cikmaktadir. Iki kavram arasindaki en temel
fark ise ziyaret edilen ilkede ya da bolgede kalinan siireden kaynaklanmaktadir. Giiniibirlikgi, ziyaret edilen
tilkede veya bélgede 24 saatten az kalan ve geceleme yapmayan ziyaretcilere denilirken; turist, ziyaret ettigi
tlkede en az 24 saat kalarak seyahat eden ziyaretcilere verilen isimdir (Kogtepe, 2019, ss. 7-8).

Turizme y6nelik yapilan bu agtklamalar bir siirecin turizm olarak nitelendirilmesi icin belitli zellikleri
biinyesinde bulundurmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu c¢ercevede turizmin &zellikleri asagida
stralanmustir (Serin Karacaer, 2019, s. 25):

* Turizm, tek bir olaydan ziyade olgu ve iliskilerin bir kamsimidir. Dolayistyla cesitli sektorlerin
koordineli bir sekilde ¢alisgmalarini gerektirmektedir.

 Strekli yasamlan yer disindaki bir yere belirli bir streligine gidilmesi, turizm olgusunun gegcicilik
Ozelligi sergiledigini gbstermektedir. Yani turizm gegici ve kisa siireli bir olgudur.

e Turizm faaliyeti sirasinda, herhangi bir nedenle seyahate c¢ikan kisilerin tlketici olma 6zelligi
sergilemesi gerekmektedir. Bir diger ifadeyle seyahat eden kisilerin dogrudan gelir saglayict bir amaca
yonelmemesi gerekmektedir.

* Turizm faaliyetinde bulunan kisilerin turizm isletmelerinden yararlanmasi gerekmektedir.

Turizme yonelik siralanan tim bu 6zellikler turizmin; cesitli amaclar ile insanlarin seyahat, ulagim,
konaklama, eglenme gibi istek ve ihtiyaglarina hizmet eden hem insanlar acisindan hem de tlke
ekonomileri acisindan biytik bir 6neme sahip olan bir sektér oldugu anlasiimaktadir.

Ekonomi ise, insanlarin sinirsiz tiketim isteklerinin sinirh kaynaklarla en iyi sekilde nasil yonetilecegini
va da tatmin edilecegini inceleyen sosyal bir bilim dalidir. Ekonomi biliminde talep, belirli bir dénem
icerisinde belitli bir malin farkli fiyat diizeylerinde tiketiciler tarafindan satin alinmak istenen mal miktart
olarak tanimlanmaktadir. Arz ise belitli bir zaman diliminde, ceteris paribus varsayimi altinda, belitli fiyat
diizeylerinden satilmak istenen mal ve hizmet miktarlari olarak ifade edilmektedir. Turizm ekonomisi ise
bu dogrultuda insanlarin turistik ihtiyaclarini ve isteklerini karstlamaya yonelik yapilan ¢abalar bitinidir.
Dolayistyla turizm talebi, satin alma giiciiyle desteklenen turistik satin alma istegi; turizm arzi ise belitli bir
zaman diliminde satilmak istenen turistik mal ve hizmetler bltini olarak tamimlanabilmektedir. (Bilgicli ve
Altinkaynak, 2016, ss. 561-562). ). Turizm arz ve talebinin 6zellikleri ve belitleyicileri Tablo 1’de
g6sterilmistir.

Tablo 1. Turizm Arz ve Talebinin Ozellikleri ile Belitleyicileri

Ozellikleri Etkileyen Faktorler

*Turizm arzinin gerceklesebilmesi i¢in belli yatirimlar gereklidir. *Tarihi varliklar

*Turistik mal ve hizmetlerin Gretildigi anda tiketime sunulmasi gerekmektedir. Ciinkd | eKdultirel varliklar
R | stoklanmasi miimkiin degildir ve turizmde emek yogun bir iiretim séz konusudur. *Cografi ¢ekicilik
< | *Kisa dénemde inelastik olup turistik @irtinler icin ek bir arz aninda olusturulamamaktadir. | *Tklim
€ | #Tiiketici, turistik bir iiriinii satin alabilmek ve titketmek iin turistik arzin bulundugu yere | *Altyapi ve tstyapt olanaklar
g gitmek zorundadir.
B | eUretilen Girtin hizmettir ve yil boyu siireklilik gerektirmektedir.

*Turizm tranleri soyut bir 6zellik sergilemektedir.

*Turizm arzi her faktérden ve sektorden etkilenmektedir. Dolayisiyla herhangi bir

sebepten ortaya cikacak olumsuz bir sonu¢ turizmi de olumsuz etkilemektedir.

*Turizm talebi otonomdur. *Gelir dizeyi

*Turizm talebi heteronomdur. *Seyahat edilecek yerin fiyat diizeyi
| *Kisisel gelirin kullanilmasint gerektirmektedir. *Déviz kurlart
5 | Ikame olanags yitksektir. Dolayistyla turizm diriinlerinin titketilmesinde ekonomik, sosyal, | *Uzaklik ve Ulastirma maliyetleri
E politik ve mali faktérlerin etkisinin yiikselmesine neden olmaktadir. *Konaklama ve Ulasim Imkanlari
g | * Fazlasiyla esnekdir. *Reklam ve tanitim
& | *Turistik iriinler ile aynt 6zellikteki Grtnler arasinda rekabet vardir. *Egitim dizeyi ve saglik
[3 *Mevsimsel 6zellik tasimakta ve bireylerin isteklerine baghdir. *Yas, cinsiyet ve aile yapist

*Her gegen zaman diliminde yeni egilimler kazanmaktadir. *Dil giicliikleri

*Kentlesme diizeyi
*Politik ve yasal faktorler

Kaynak: (Akar, 2020, ss. 8-20).
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Tablo 1’de de goruldigh tizere turizm bir¢ok unsur ile etkilesimde olan bir sektér olup &zellikle de
ekonomi ile dogrudan bir baglanti halindedir. Ekonomik sartlar, turizm agisindan éneme sahip olan tesis
ve hizmet arzinin yant stra turizm talebinde de 6nemli derecede etkin bir rol oynamaktadir. Seyahat
maliyetleri ve kisilerin mali durumlan bireylerin turizm kararlarini etkilemektedir. Dolayisiyla sagliklt bir
ckonomi turizm sektriinde ihtiyag duyulacak yurt ici ve yurt dist ulasiminda, yatiim icin mevcut
kaynaklarin belitflenmesinde yardimct olmaktadir. Ayrica kendine 6zgi i¢c ekonomik dinamikleri olan
turizm sektorii Uzerinde, ulusal ve uluslararasi ekonomilerin yapilart 6nemli etkiler yaratmaktadir.
Degisimin niteligine baglt olarak iiriin ve fiyatlar konusunda destinasyonlarin cekiciliginin daha fazla ya da
daha az olmast kaynak pazardaki talep Uzerinde olumsuz bir etki yaratacak ya da canlanmasini
saglayacaktir. Bu durum tilkelerin kalkinmalart ve ekonomik biiytimelerini artirmalart icin turizm sektSriine
ihtiya¢ duyduklart gibi turizm sektoriiniin gelismesi icin de gelismis bir ekonomik 6zelliklere ihtiyac
duyulacagin gostermektedir. Kisacast ekonomi ve turizm birbitlerini karsilikli olarak etkileyen iki kavram
olarak kendini gostermektedir. Dolayisiyla turizm sekt6rii biylime oranlar artirmak isteyen tlkeler icin
lokomotif sektor 6zelligi gostermistir. Turizm sektéri 6zellikle 20. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren, diinya
ekonomisinde en hizli gelisen ve iletleyen sektérlerden biri haline gelmistir. (Zengin, 2010, s. 106).

Diinyanin en hizh gelisen sektotlerinden biri olan turizm sektori, basta gelismekte olan tlkeler olmak
tzere tim dinya tlkelerinin ekonomileri i¢in potansiyel bir gelir kaynagt olusturmaktadir. Turizm sektori,
uluslararast ticarette biiyiik bir paya ve 6neme sahip olmakla birlikte gériinmez bir ihracat kalemi olarak
ekonomik buylmeye Onemli katkidar saglamaktadir. Diger yandan turizm potansiyeline sahip ve
destinasyon orant yitksek Ulkelerin ¢ogunda istthdama, i¢ ve dis bor¢ yukiini hafifleterek 6demeler
dengesinin iyilesmesine ve sonug¢ olarak tlkelerin refah diizeyinin yikselmesine 6nemli 6lciide katkt
saglamaktadir (Diican, Sit ve Sentlrk, 2016, s. 2).

Turizm sektoriinden pay alma cabast icinde olan ilkeler, gelismislik dizeylerine gbre farklilik
gostermektedir. Ancak her tlke turizm sektériinden elde edebilecegi yararlart kendi imkan ve olanaklart ile
maksimize etmeyi amaclamaktadir. Bu kapsamda diinyada turizm hareketleri hizla gelisme gostermekte ve
Turkiye’de hem makro hem de mikro bazda turizm sektSriinde ¢ok hizli bir gelisme gOstermistir. Bu
surette turizm, Turkiye’nin en biyik ikinci sektorii haline gelmis ve tilkenin gelismislik diizeyine 6nemli
katkilar saglamistir. Ozellikle diinyada turizm sektériinde izlenen hizli bityiime egilimi, Tiirkiye’de 1980’1i
yillardan itibaren tlkenin kalkinmasinda rol oynayan oncil sektorlerden biri haline gelmistir. Literatiir
incelendigi zaman ise 1983 yilt Ttrk turizmi agisindan canlanma déneminin baslangict kabul edilmistir. O
zamanlardan bugiine kadar Turkiye’de 6nemli bir yere sahip olan bu sektdr, hem turist sayist hem de
turizm gelirleri acisindan 6nemli sayilabilecek artislar gerceklestirmistir (Zortuk ve Bayrak, 2013, s. 41).

Turizm sektoriiniin tUlke ekonomileri acisinda bu kadar biytik bir 6neme sahip olmast tutizmin mikro
ve makro agidan ayrt ayrt ele alinmasina olanak saglamaktadir. Mikroekonomi agisindan turizm ele
alindiginda, turizmde tiketim faaliyetinde bulunan bireylerin hangi ekonomik glidilerle hareket ettiginin
anlasilmast mimkin kiinmaktadir. Ayrica Uretim ve maliyet teotisinin turizm sektériine uyarlanmasi
sonucunda, turizmde hem kisa hem de uzun dénemli tretim iligkileri analiz edilebilmektedir. Arz ve talep
teorileri de fiyatin belirlenmesi agisindan firma ve bireylere bilgiler sunmaktadir. Diger yandan
mikroekonomik anlamda yapilabilecek piyasa analizleri, turizm isletmelerinin pazar payt elde etmek, sahip
olunan pay1 genisletmek ve korumak konusunda gelistirilecek stratejilerin altyapisint olusturmaya olanak
saglamaktadir. Makroekonomi agisindan ise; ulusal gelir hesaplamalari, toplam arz ve toplam talep, para
arzi ve talebi, yatirim, tasarruf, kamu harcamalan, enflasyon ve issizlik gibi bircok konunun turizm
sektoriiyle baglantist bulunmaktadir. Ornegin; turizm harcamalart ve turizm amaglt yapilan her tiitlii
yatirimlar carpan (gogaltan) etkisiyle ekonomiye canlilik kazandirmaktadir (Zengin, 2010, ss. 106-107).

Bu agtklamalar karsisinda turizmin ekonomi Uzerinde yaratt@i bu tarz etkiler asagida maddeler halinde
ayr1 aytt agiklanarak konuya net bir bakis acist olusturulmustut:

i) Istihdam Yaratma Etkisi: Turizmin gelismesine paralel bir sekilde turistik tesis yatirimlarinin
artmast isglici talebini artirmaktadir. Ayrica turizmin mevsimsellik 6zelligine bagl olarak talepte bir artis
yasandigi dénemlerde turistik isletmeler de isgliciine olan emek talebini artirmaktadir. Bu baglamda turizm
sektoriinde ortaya cikarlan isgiict talebi tiretilmis taleptir. Ayrica turizm sektéri tek basina disiinilmeyip
diger sektorlerle olan iligkisinin de géz 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir. Bu nedenle turizm’in
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istenildigi etkinligi saglayabilmesi icin bircok sektdr ile koordineli ¢alismast gerekmekte ve bu durum diger
sektorlerde istihdam edilecek isgliciine yonelik talebi olumlu yonde desteklemektedir (Ceken ve Atesoglu,
2008, s. 145).

Ornegin; turizmin gelismesine paralel olarak insa edilen styapi tesisleri, daha fazla istihdam ve daha
fazla ingaat malzemesi kullanimt anlamina gelmektedir. Bu durum yatirim harcamalarinda bir artis ortaya
ctkarmakta ve ilk andan itibaren ekonomiye 6nemli oranda yayiarak yogun bir gelir akimina neden
olmaktadir. Diger yandan turizm sektriinde dogrudan ve dolaylt istthdam imkani saglayan kaynak ise
turistler tarafindan gerceklestirilen tiiketim harcamalandir. Turistik titketim harcamalarinin ilk asamasinda
elde edilen gelir direk istthdam etkisi yaratirken, elde edilen gelirlerin tekrar harcanmast ikinci derecede
istthdam etkisini ortaya koymaktadir (Yildiz, 2011, s. 61).

ii) Gelir Dagilimim1 Diizenleme ve Bolgeler Arasi Dengeli Kalkinmay1 Saglama Etkisi: Turizm,
ckonomik dengesizliklerin  giderilmesinde ve ilkelerin farkli bolgelerindeki  gelir  dagiliminin
dengelenmesinde oldukea etkili olmaktadir (Kizilgél ve Erbaykal, 2008, s. 354). Turizm sektori, 6zellikle
tarim ve sanayi gibi sektorlerde yeterli kaynak ve gelisme olanagina sahip olmayan fakat turistik arz
potansiyeline sahip bélgelerde, planlt ve etkin bir politika uygulamanin sonucunda, turistik yénden dengeli
bir kalkinma saglamaktadir. Bu duruma paralel bir sekilde turizmin gelir etkisinin artmasi, iilke icerisinde
cok fazla 6ne ¢ctkmayan tarim sektSriintin Gretim kalitesinin artmasina, standardizasyonun saglanmasina ve
kaliteli Griiniin gercek degerini bulmasina neden olmaktadir. Sonu¢ olarak bolgede tarimsal kesimin
gelirinde bir artis yasanmaktadir. Bu sekilde turizm sektoriiniin dogrudan gelir yaratma etkisinin ve
bolgesel kalkinma etkisinin yan sira diger sektotrlere de etki ederek o sektdtlerde de gelir dagihimin
artmasina ve bolgesel kalkinmanin saglanmasina neden olmaktadir (Ceken, 2008, ss. 279-301).

iii) Doviz Geliri Yaratma ve Odemeler Dengesi Etkisi: Turizmin girdisi olan dévizler, doviz arz ve
talebi yaratmada fazlastyla etkili olmaktadir. Bu etkiye paralel olarak turizm gelir ve gidetleri, bir dis turizm
bilangosu yaratarak 6demeler dengesi tizerinde olumlu bir rol Gistlenmektedir (Bozgeyik ve Yologlu, 2015,
s. 631). Bu baglamda uluslararast turizm, 6demeler dengesinin cari islemler hesabi altinda bulunan
hizmetlerin 6nemli bir kalemini olusturmaktadir. Uluslararast turizm hareketleri, turist génderen tilkenin
doviz talebini artirirken, turist kabul eden Ulkenin ise doviz arzint arttrmaktadir. Ayrica turizm gelirleri,
O6demeler dengesi actk veren ilkeler icin 6nemli bir d6viz kaynagt yaratmaktadir. Turizm, ulusal ekonomi
acisindan ek bir ihracat kaynagt yaratmastnin da etkisiyle hem gelismis hem de gelismekte olan tlkelerde
O6nemli bir yer bulmugtur. Turizme dayali gelisme politikast izleyen Ulkelerin Sdemeler dengesinde
gerceklesen gelisme ve bu alanda elde edilen basatilar ise ilkelerin turizme giderek daha ¢ok 6nem
vermesine neden olmustur (Gtilbahar, 2008, s. 1506).

iv) Milli Gelir Uzerindeki Etkisi: Turistik amacla yapilan seyahatler, séz konusu iilke icerisinde
konaklama, gezme, eglenme, yeme, i¢cme, ulasgim ve aligveris gibi gereksinimleri karsilamak icin
harcamalarin yapilmasini gerekli kilmaktadir. Yapilan bu hatcalar ise iilkenin dogrudan gelitinin artmasina
neden olmaktadir (Akin, Simsek ve Akin, 2012, s. 70). Kisacast ilkeye gelen turistler tarafindan
gerceklestitilen harcamalar bir gelir ortaya cikarmakta ve bu da milli gelir tzerinde olumlu bir etkide
bulunmaktadir. Bu baglamda turizm bir tilke ekonomisine olan etkisinin tespit edilebilmesi icin 6ncelikli
olarak turizm sektérinin Gayrisafi Milli Hasila (GSMH) igerisindeki yerine bakilmast gerekmektedir.
Turizmin milli gelire katkisy; turistik harcamalarin toplam tutarr cari piyasa fiyatlart ve sabit fiyatlarla
hesaplanmakta ve bu tutarin turizm sektdriince satin alinan mal ve hizmetlerin tutart arasindaki fark,
seklinde hesaplanmaktadir (Zengin, 2010, s. 121).

v) Kiigiik Olgekli Isletmelerin Geligtitilmesi ve Yatirim Etkisi: Turizm sektoriinde gerceklestirilen
bircok is, kiiciik caplt isletmeler tarafindan gerceklestirilmektedir. Turizmin yerel isletmelerle kurdugu iliski
ise ekonomide olusan sizintillar azaltmakta ve is sahalart da degerlendirilerek potansiyel gelir Uzerinde
oldukea etkili olmaktadir. (Kizilgél ve Erbaykal, 2008, s. 354). Diger yandan bir bolgede turistik dogal
cekiciliklerin bulunmast turizm yatirimlarinin bu bélgeye ¢ekilmesinde etkili olmakta ve boylelikle bélgenin
genel altyapt yatrimlan da diger bolgelere gére daha gabuk gerceklesmektedir. Turistik alt ve Ust yapi
yatirimlari ise bélgeye dogrudan yerli ve yabanci yatirimlar ¢ekmektedir. Bu yonden alt ve dst yapiya
yatirim yapmak ¢ok uluslu sirketlerin bilgi ve isletme yontemlerini aktararak yatiim yaptiklart bolgelere
yonelik olumlu katkilar saglamaktadir (Giilbahar, 2008, s. 150).
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Turizmin ekonomi lzerinde bu sekilde pozitif bir etki yaratmast turizm sekt6rintin 6ne ¢tkmasina ve
tlkelerin gelistirmek icin politikalar uyguladigs sektorler arasinda 6nemli bir yer tutmasina neden olmustur.
Gelismekte olan tlkeler arasinda yer alan Turkiye’de de 6zellikle aktif dis turizm 1980’1 yillardan itibaren
6nemli bir gelisme gostermistir. 1985 yilinda ekonomide uygulanan programlar ile turizm sektori tesvik
edilen sektorler arasinda yer almis ve bu alandaki yatirimlarin, desteklerin ve tesviklerin artmastyla da tlke
ckonomisine 6nemli oranda katki saglayan kaynaklardan biri haline gelmis hatta kalkinmada lokomotif
gorevi tistlenmistir. Bu suretle de Tirkiye turizm sektériinde 6ne gegmeye yonelik politikalar uygulayarak
gelismislik dizeyini artirmaya calismustir. Diinya turizminde yillara gbre Ttrkiye’nin siralamast Tablo 2’de
gOsterilmigtir.

Tablo 2. Diinya Turizminde Yillara Gore Tirkiye’nin Siralamast

Yillar | Turist Sayisinda | Turizm Gelirinde
2002 17. 12.
2003 15. 9.
2004 12. 8.
2005 9. 8.
2006 12. 9.
2007 9. 10.
2008 8. 9.
2009 7. 9.
2010 7. 9.
2011 0. 10.
2012 6. 12.
2013 0. 12.
2014 6. 12.
2015 0. 12.
2016 10. 17.
2017 8. 15.
2018 6. 15.
2019 6 13.

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanhg1, Turizm Istatistikleri (Ocak-Eylil 2020).

Tablo 2’ye bakildigi zaman Turkiye’nin turizm gelirinde 2002 yilinda 12. sirada yer alirken sonraki
birkac yil icerisinde daha iyi bir siralamaya yerlestigi gérilmustiir. Ayrica 2002-2019 ddnemleri arasinda,
turizm gelitleri agisindan, Tturkiye diinya siralamasinda 8. sirada yer alarak, baz alinan yillar icerisinde en iyi
stralamaya 2004 ve 2005 yillarinda ulastgl gérilmektedir. Ancak bu ilerlemenin siirekli olmayip zaman
icerisinde diger iilkelerden daha geride kalmus ve 2019 yilinda 13. sirada yer aldig1 gézlemlenmistir. Turist
sayist acisindan bakildiginda ise 2002 yilinda 17. sirada yer alirken Tirkiye tilkeye daha fazla turist cekmeyi
basarmis ve 2019 yilinda diinya tlkeleri arasinda 6.sirada yer almayt bagarmistir. Bu dogrultuda Tablo 2’den
elde edilen sonuglar 2019 yilinda Turkiye’nin 2002 yilina gbre daha fazla turist ¢cekmeyi basarmasina
ragmen turizm geliti elde etme de bir ilerleme kat edemedigini ortaya koymustur. Bu sonuclar Ttrkiye’nin
sahip oldugu dogal giizellikler ve kiltiirel zenginlikler gibi tilkenin sahip oldugu turizm potansiyelini
rasyonel bir sekilde kullanip kullanmadigini tartigrlan bir konu haline getirmis ve turizm’in ilkelerin
biyiime oranlarina katki saglayip saglamadigr stirekli tartiglmistir. Bu baglamda calismada turizm ile
ekonomik blylime arasindaki iliskinin analiz edilmesi amaclanmustir.

Calismada Turkiye’'nin biyime, turizm geliti ve yabanci ziyaret¢i sayist verilerinden yararlamlarak
degiskenler arasindaki iligki analiz edilmigtir. Turizm ve buyime iligskisini analiz edebilmek i¢in 6ncelikli
olarak degiskenlere birim kok testi uygulanmis ve ¢ikan sonuglar dogrultusunda Gecikmesi Dagitidmis
Otoregresif Model (ARDL) ile esbiitiinlesme iligkisi test edilmistir. Son olarak Granger nedensellik testi
yapilarak degiskenler arasinda nedensellik iligskisinin yonii tespit edilerek turizm ve ekonomik biyiime
arasindaki iliski ortaya koyulmustur. Calismanin sonunda ise llke ekonomilerine ve literatlire fayda
saglayacaginin diiginildigi bazi 6nerilerde bulunularak calisma sonlandirilmustir.
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2. Turizm ve Biiyiime Iligkisi Literatiir Taramas1

Turizm ve ekonomik biytime ile ilgili ¢alismalarin ¢ogu birbirinden farkli sonuglar ortaya koymustur.
Calismalarin bazilarinda turizm ve ekonomik biiylime arasinda anlaml bir iliski oldugu ileri siiriiliirken bazt
calismalarda iliski tespit edilememistir. Buna karsin literatiirde degiskenler arasinda tek yonld bir iliski
oldugu sonucuna ulasilan ¢alismalar da bulunmaktadir. Ele alinan calismalardaki bu sonuglar degiskenler
arasinda ctkan sonuglara gére cesitli politikalar uygulanmasint gerekli kilacagindan dolayt 6nem arz
etmektedir. Ornegin yapilan ¢alismalarda turizmin iilke ekonomisi tizerinde olumlu ve pozitif bir etkisi
ctkmast sonucunda, tlke icerisinde turizmi tegvik edecek ve destekleyecek politika kararlarinin alinmast
gelisme agisindan 6nemli sonuglar doguracaktir. Diger yandan turizmin tlkede gelismislik dizeyine etki
etmediginin saptandigi durumlarda tilke ekonomilerine fayda saglayacak sektorlerin 6ne ¢itkmasina yonelik
calismalara agirlik verilmesi gerekmektedir. Bundan dolayt ¢alismanin bu béliimiinde literatiirde turizm ve
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi analiz eden calismalara yer verilmis ve bu suretle konuya iliskin genel
bir bakis acisi elde edilmesine olanak saglanmistir. Literatiir 6zeti Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Turizm ve Biiyiime Tliskisine Yénelik Literatiir Taramast
Yazar Doénem Sonug
Turizmin ekonomik biiylime tizerinde pozitif yonli bir etkiye sahip oldugu

Aluner (2019) 1969-2018
sonucuna ulasimistir.
Deréloxgeg)A ki 1970-2016 Turizm gelitleri ve iktisadi biiyiime arasinda uzun dénemli bir iliski bulunmustur.
Ese?zzi % zata 2013:Q1- Turizm ve GSYTH arasinda hem kisa hem de uzun dénemde anlaml bir iliski ve
2015:Q4 turizmden biiyimeye dogru tek yonli bir nedensellik iliskisi saptanmustir.

Akdeniz tlkelerinde turizm ve ekonomik biiylime iliskisini analiz etmek amaciyla
Sahin (2017) 2000-2015 cesitli degiskenlerden yararlanan ¢alismada turizmin ekonomik gelismeyi artirdigt
sonucuna ulasilmistir.

Kérfez Arap Ulkeleri Isbirligi Konseyi iilkelerinde turizm ve bityiime arasindaki
nedensellik iligkisi analiz edilmistir. Kuveyt, Suudi Arabistan, Katar ve Bitlesik
Alhowaish (2016) 1995-2012 Arap Emitlikleri icin biiytimeye dayali tutizm hipotezi gegerli olurken, Bahreyn
icin turizme dayali biiytime hipotezinin gecetli oldugu anlagilmistir. Ummam icin
de turizm ve biiylime arasinda nedensellik bulunamamugtir.

Panel veri analizi ile Tiirkiye, Yunanistan, Ispanya, Fransa ve Portekiz tilkeleri

Sre)rllltclfi (Szlafg) 22%255%14_ tzerine yapilan ¢alismada, turizm gelirleri ile ekonomik biiytime arasinda iki yonli
) nedensellik iligkisi saptanmustir.
Kizilkaya, H . . S ol e e
Sofuogtu ve 1980-2014 em kisa hem de uzun donerr?dfz turerl:l gelirlerinin ekonomik biiyiime tzerinde
Karacor (2016) etkisinin oldugu anlasilmustir.

Uzun dénemde turizm ve ekonomik biiyiime arasinda esbiitiinlesme tespit
1964-2014 edilememekle birlikte kisa dénemde turizm sektériinden GSYIH’ya dogru tek
yonli ve pozitif bir iliski bulunmustur.

Terzi ve Pata

(2016)

Ekonomik buyiimeden turizm gelirlerine dogru tek yonli bir nedensellik iliskisi

Kanca (2015) 1980-2013
bulunmustur.

Turizm ve biiyime arasinda uzun dénemli iliski bulunmakla birlikte yapilan Toda

Topalli (2015) 1963-2011 Yamamato nedensellik testi sonucunda degiskenler arasinda bir nedensellik iligkisi
tespit edilememistir.

Turizm gelitlerinin farklt makroekonomik degiskenlerle iliskisini Slgmeye

Turan Koyuncu

(2015) 1980-2014 hedefleyen calismada biiytime ile turizm gelitleri arasinda ¢ift yonlii nedensellik
iliskisi saptanmustir.
Bozkurt ve 1970-2011 Turizm gelirlerinin ihracat icindeki pay1 ile ekonomik biiylime arasinda uzun ve
Topguoglu (2013) kisa dénemde cift yonli nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Coban ve Ozcan Turizm ve ekor'lom'ik biiyiime' arasinda k1§a dénemd§ bir ili§k% bulunmazken, uzun

(2013) 1963-2010 doénemde turizmin ekonomik biiyiimenin énemli bir nedeni oldugu bulgusuna

ulagtlmustir.
Polat ve Giinay Turizm ve ihracat gelirlerinin ekonomik buyiime tizerindeki etkisini analiz eden
1969-2009 calismada degiskenler arasinda uzun dénemli iliski ve turizm gelirlerinden

(2012) ekonomik biyiimeye dogru tek yonli nedensellik belirlenmisgtir.

Kiiciik ve agik ekonomilerde turizm gelirleri ile GSYTH arasindaki nedensellik
1963-2006 iligkisin analiz edilmesi amaglanmig ve tam érneklemde seriler arasinda Granger
nedensellik olmadigt anlasilmustir. Ayrica GSYIH min turizm gelirleri icin bir

Arslanturk, Balcilar
ve Ozdemir (2011)
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6ngorii olmadigl, bununla birlikte turizm gelirlerinin 1980’lerin basindan itibaren
GSYIH icin olumlu bir 6ngériicii oldugu ifade edilmistir.
Fkanayake ve Calismada tur.izr.ne dawll biiyiifne .hi.potez.ini destekleyecek net kanitlar .
Long (2011) 1995-2009 bulunamamakla birlikte tutizm gelirlerinin gelismekte olan tilkelerde ekonomik
biiylimeye olumlu katkilar sagladigt ileri stirilmistiir.
Samimi, Sadeghi 1995-2009 Gelismekte olan iilkelerde ekonomik bitytime ile turizm kalkinmast arasinda ikili
ve Sadeghi (2011) bir nedensellik ve olumlu uzun vadeli bir iliski oldugu ortaya koyulmugtur.
Turkiye 6rneginde turizme dayali biiyiime hipotezi incelenmistir. Yapilan analiz
Katircioglu (2009) 1960-2006 sonucunda turizm ve ekonomik bilylime arasinda herhangi bir esbiitiinlesme
iliskisi bulunmamustir.
Cetintas ve Bektas Kisa donemde tur.izm.ve ekonon.lik biiyiime-araslnda.b# ili§§ bul.upr.nazken uzun
(2008) 1964-2006 doénemde turizmin ekonomik biiyiimenin 6nemli bir belirleyicisi oldugu
anlasimistir.
Kiresel 6lcekte GSYTH ile turizm arasinda ortak bir iliski oldugu kanitlanmistir.
Lee ve Chang 1990-2002 Ayrica yapilan panel veri analizi sonucunda turizmin GSYIH tizerindeki etkisinin
(2008) OECD iyesi olmayan tilkelerde, OECD tiilkelerinden daha buyiik oldugu
savunulmustur.
Bahar (2006) 1963-2004 Turizm ve buvurne deg§kepleri arasinda gzun.d.c")nemlvi bir iliski saptanip turizmin
ekonomik biyiime tizerinde olumlu bir etkisi oldugu sonucuna ulagilmigtur.
Cil Yavuz (20006) 12909024%14_ Turizm gelitleri ile iktisadi bliytime arasinda nedensellik iliskisi bulunamamugtir.
Gé Akdeniz tlkeleri i¢in turizme dayali bliyiime hipotezi test edilmigtir. Sonug olarak
okovalt ve Bahar . e I X
(2006) 1987-2002 turizmin ekonomik biiyiimeye "yardlrr}cl oldugu hipotezi regresyon sonuglarina
gore dogrulanmustir.

Tablo 3 incelendigi zaman literatiirde turizm ve blylime iligkisinin turizme dayalt biiyiime ve biylimeye
dayalt turizm seklinde ayri ayrt degerlendirildigi gérilmustir. Yapilan literatlir incelemesi sonucunda ise
Dereli ve Akis (2019), Samimi, Sadeghi ve Sadeghi (2011) ve Bahar (2006)’da oldugu gibi degiskenler
arasinda iliski oldugu sonucuna ulasilan ¢alismalar oldugu gibi Katircioglu (2009) ve Cil Yavuz (2006)’da
oldugu gibi iliskinin bulunmadigt calismalar da literattirde yer almistir.

3. Ekonometrik Analiz ve Bulgular

Turizm ile biytime iliskisini analiz etmeyi amaglayan calismada analizi gerceklestirebilmek icin
Turkiye’nin biylime (GDP), turizm gelitleri (TR) ve yabanci ziyaretci sayist (FV) degiskenlerinin 1998:Q1-
2019:Q4 dénem verilerinden yararlamlmistir. Modelde biiylime bagimlt degisken olarak degerlendirilirken
turizmi temsil eden turizm gelitleri ve yabanci ziyaretci sayist bagimsiz degisken olarak ele alinmistir. Ayrica
kullanilan degiskenler yiiksek bir veri diizeyine sahip oldugundan dolayt varyans salinimint engelleyebilmek
amaciyla tim degiskenlerin logaritmasi alinarak isleme tabi tutulmustur. Diger yandan biiylime vetilerinin
elde edilmesinde Turkiye Cumhuriyeti Merkez Bankast Elektronik Veri Dagitim Sistemi (EVDS)
verilerinden yararlanilirken turizm verileri, Tiirkiye Seyahat Acentalart Birligi (TURSAB) istatistiklerinden
elde edilmistir. Analizde ilk olarak degiskenlerin duragan oldugu seviyeyi tespit etmek amactyla birim kok
testi yapmus ve akabinde Gecikmesi Dagitilmis Otoregresif Model (ARDL) testi yapdmustir. En son ise
degiskenler arasindaki iliskinin yoniinin tespit edilmesi amaciyla Granger nedensellik testi uygulanmustir.
Granger nedensellik testinin yapilmast i¢in de Oncelikli olarak seviyede duragan olmayan GDP
degiskeninin farklari alinarak seviyede duragan hale getirilmistir. Bu islemlerin gerceklestirilmesinde ise
Eviews paket programindan yararlanilmustir.

3.1. Birim K6k Testi

Bir serinin uzun dénemde sahip oldugu 6zellikler, bir énceki dénemde degiskenin aldigi degeri, bu
doénemi nasil etkilediginin belirlenmesiyle ortaya ¢ikartilabilmektedir. Bu sebepten herhangi bir serinin nasil
bir stirecten geldigini anlamak amaciyla serinin her dénemde aldigt degerin daha 6nceki dénemdeki
degerleriyle regresyonunun bulunmasi gerekmektedir. Bunun i¢in de en yaygin yontem olan birim kdk
testleriyle serinin duragan oldugu seviyenin belitlenmesi gerekmektedir (Tari, 2015, s. 387).

Birim kok testlerinin en yaygin kullanilanlarin biri de Phillips ve Petron (PP) birim kok testleridir. PP
testi Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) testine benzerlik géstermekle bitlikte DF ve ADF testlerinin hata
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terimine iliskin varsayimlarina gére daha esneklik gostermektedir. Ayrica DF ve ADF testleri hata
teriminin bagimsiz ve sabit varyansl oldugunu kabul etmektedir. Bu metodoloji kullanilirken hata terimleri
arasinda korelasyon olmadigina ve sabit varyansa sahip olduklarindan emin olmak gerekmektedir. PP testi
DFnin hata terimleri ile ilgili olan bu varsayimini genisletmektedir. Diger yandan DF testindeki
bagimsizlik ve homojenite varsayimi PP testinde terk edilmis onun yerine hata terimlerinin zayif bagimlilig
ve heterojen dagilimt kabul edilmistir (Tari, 2015, s. 400). PP yonteminde yer alan denklemler asagida
verilmistir (Pata, Yurtkuran ve Kalca, 2016, s. 264):

Ye = ap +B1Ye-1 + Kt (1)

Ye= oo+ B1Yeq1 + B2 (0 —T/2) +p (2)

Yukarnida yer alan (1) ve (2) numarali denklemler sirasiyla sabitli ve sabitli-trendli modelleri
gostermektedir. Modelde; (Yy) test edilen degiskeni, (0p) sabit terimi, (t) trendi, (T) gbzlem sayisini ve (ly)
hata teriminin ifade etmektedir. PP yonteminde test edilecek deger B katsayist olup ADF yontemindeki
gibi bulunan deger MacKinnon (1996) kritik tablo degeriyle karsilastirlarak serinin duragan olup
olmadigina karar verilmektedir. Calismada biyiime ile turizm iliskisini analiz etmeye yonelik kullamlan
GDP, TR ve FV degiskenlerine uygulanan PP birim kok testi sonuglari ise Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4. PP Birim K6k Test Sonuclart

Degiskenler PP Testi

LNGDP 3,341

p-degeri 0,066
LNTR -9,349

p-degeri 0,000
LNFV -8,308

p-degeri 0,000
ALNGDP -5,305

p-degeri 0,000
Testlerde degiskenler %5 anlamlihik diizeyinde degerlendirilmistir.
Ayrica LNGDP, LNTR ve LNFV degiskenlerin seviyede ki ;
ALNGDP’de birinci farkinda ki degerini gostermektedir.
Ho: Birim kok vardir. Hy: Birim kok yoktur.

Degiskenler iktisadi modellerde en ¢ok kabul géren %5 anlamlilik diizeyinde Phillips ve Perron (PP)
degerlerine bakilarak analiz edilmistir. Analizde biylimeyi temsil eden LNGDP degiskeninin birinci
farkinda duragan oldugu yani I (1) oldugu anlagimistir. Bagimsiz degiskenlerden LNTR ve LNFV
degiskeninin ise seviyede duragan oldugu yani I (0) oldugu tespit edilmistir. Elde edilen sonuglar
dogrultusunda da degiskenlerin uzun dénemli iliskilerinin analiz edilebilmesi icin esbttiinlesme analizinin
yapilmast gerekmektedir. Ancak calisma kapsaminda analiz edilen t¢ degiskenin birbirinden farkli
seviyelerde duragan olmast ARDL analizinin yapilmasint zorunlu kilmaktadir. Cinkiit ARDL analizi
bagimh degiskenin I (1), bagimsiz degiskenlerin ise farkli seviyelerde duragan olma &zelligi gésterdigi
durumlarda degiskenlerin analiz edilmesine olanak saglayan bir test 6zelligi sergilemektedir. Dolayisiyla
calismanin bundan sonraki kismina ARDL analizi ile devam edilmektedit.

3.2. ARDL Analizi Yaklagimi1

Seriler arasinda egbutiinlesme iligkisinin tespit edilmesinde yaygin olarak Engle ve Granger (1987),
Johansen (1988), Johansen ve Juselius (1990) tarafindan gelistirilen yontemler kullandabilmektedir. Ancak
Engle ve Granger yontemi ikiden daha fazla degisken oldugu durumlarda birden fazla esbutiinlesme iligkisi
olabileceginden dolay1 ¢ok fazla tercih edilmemektedir. Johansen, Johansen ve Juselius testlerinde ise tim
serilerin seviyede duragan olmamalart ve aynt derecede farki alindiginda duragan olmalar gerekmektedir.
Klasik esbutiinlesme testlerinde ortaya ¢ikan bu kisitlamalar Gecikmesi Dagitilmis Otoregresif Model’i
(ARDL) sinir testi yaklasiminin ortaya ¢tkmasina neden olmustur (Kogak, 2014, s. 68).

ARDL sinir testi yaklagtminin bu baglamda, alternatif egbitiinlesme testlerine gbre bazi avantajlan
bulunmaktadir. En 6énemli avantajt ise analize dahil edilen degiskenlerin I (0) ya da I (1) olup olmamasina
bakilmaksizin uygulanabilmesidir. ARDL analizinin bu &zelligi, 6nsel olarak degiskenlerin biitinlesme
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derecelerini belirleme zorunlulugunu ortadan kaldirmaktadir. Ayrica birim kok testlerinin glicti digik
oldugunda, 6zellikle 6n testin problemli sonuglar dogurma ihtimali bulunmaktadir. Sinur testi yaklasiminin
bu baglamda bir diger avantaji kisitsiz hata diizeltme modeli (UECM) kullamldiginda Engle-Granger
yontemine gbre daha iyi istatistiksel Ozelliklere sahip olmaktadir. Diger 6nemli avantajt ise kiiciik veya
sinirlt 6rnek kiimeleri icin oldukea etkin bir sekilde uygulanabilmektedir. Ciinkii gézlem sayist az oldugu
durumlarda Engle-Granger ve Johansen esbuitinlesme testleriyle kiyaslandiginda daha giivenilir sonuclar
ortaya ¢ikarmaktadir (Pamuk ve Bektas, 2014, s. 82). ARDL yontemi temelde ti¢ asamadan olusmaktadir.
[lkk asamada degiskenler arasindaki uzun dénem iliskisinin olup olmadigini test etmek igin yapilan sinir testi
yer almaktadir. ARDL sinir testi i¢in uygulanacak denklem asagidaki gibidir (Goris ve Tirkéz, 2016, s.
39):

AYy = ao + zallAYtl+za21Ath+a3Yt 1t aaXe gt pe (3)
i=1 i=0

Esbiutinlesme iligkisinin varliginin test edilebilmesi icin degiskenlerin birinci dénem gecikmelerine F
testi yaptlmaktadir. Burada ilgili kritik deger Pesaran vd. (2001) tarafindan tablolastirlmistir. Hesaplanan F-
istatistik degeri Peseran (2001)’deki alt ve ist kritik tablo degerleri ile karsilastirlarak bir sonuca
varilmaktadir. Hesaplanan F-istatistik degeri alt ve Ust sinir disindaysa degiskenlerin esbiitiinlesik olup
olmamalarina dair bir ¢ikarimda bulunulabilmektedir. Eger hesaplanan F istatisttk degeri tst kritik
degerinden biyiik ise degiskenler arasinda egbiitinlesme iligkisi olmadigini gbsteren temel hipotez
reddedilirken degiskenler arasinda egbiitinlesme iliskisi oldugu sonucuna ulastimaktadir. Hesaplanan F-
istatistik degeri alt kritik degerinden kii¢iik ctkarsa da temel hipotez reddedilememekte ve seriler arasinda
esbitiinlesme olmadigl sonucuna ulasiimaktadir. Son olarak hesaplanan F-istatistigi alt krittk deger ile Ust
kritik deger arasindaysa kesin bir yorum yapilamamakta ve degiskenlerin duraganhk seviyelerini dikkate
alan diger esbltinlesme yontemlerine bagvurulmast gerekmektedir (Giilmez, 2015, ss. 146-147).

Yukarida yer alan (3) numarali denklemde (t) trend degiskenini, (m) ise gecikme uzunlugunu temsil
etmektedir. Bu ARDL analizinin gercgeklestirilebilmesi icin uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesi
gerektigini géstermektedir. Gecikme sayisinin belirlenebilmesi icin Akaike, Schwarz ve Hannan-Quinn gibi
kritik degetlerinden faydalanilmaktadir (Karag6l, Erbaykal ve Ertugrul, 2007, s. 76). Ancak bu noktada
modelin otokorelasyon igerip icermedigi gibi tanisal testlerin yapilmast da 6nem arz etmektedir.

Yapilan sinir testi sonuclarinda eger degiskenler arasinda egbitlinlesme iliskisi tespit edilirse,
degiskenlerin uzun ve kisa dénem parametrelerinin hesaplanarak yorumlanmast gerekmektedir. Clnku
uzun dénem iligkisinin tespiti bu analizin yapilmasina olanak saglamaktadir. Yapilan bu uzun ve kisa
doénemli analizlerin yorumlart ise ARDL modelinin ikinci ve tglincli asamasini olusturmaktadir. ARDL

analizinin ikinci asamasint olugturan uzun dénem modeli su sekilde kurulabilmektedir (Erdogan ve
Bozkurt, 2008 s. 30):

Yi= ap+ Zallytl-l_zaZlth-l_ Mt 4

Uzun donemh model kurulduktan sonra ARDL analizinin UGclincl asamast olan kisa dénem iligkisi
tahmin edilmektedit. Kisa donem iligkisi tahmin edilitken, uzun dénem iliskisinden elde edilen hata terimi
modelinden yararlanilmakta ve hata teriminin bir dénem gecikmeli degeri kullamlmaktadir. Kisa dénem
iliskisi, hata duzeltme modeli ile a§ag1dak1 gibi modellenmektedir (Giilmez, 2015, s. 147):

Y, = ao+ZauAYt l+ZaZLAXt {+ BHDT,, + k (5)
i=1 i=0
(5) numarali esitlikte, uzun dénem esitliginden elde edilen ve kisa dénem dengesizliginin ne kadarinin

uzun doénemde giderilecegini ifade eden hata teriminin gecikmeli degerine iligkin katsayinin istatistiki olarak
anlamli ve negatif olmasi beklenmektedir. Modelde (HDT) ile gosterilen degisken hata diizeltme terimini
sembolize etmektedir. Hata dizeltme katsayisiun O ile -1 arasinda olmasi durumunda uzun dénem denge
degerine tekdize bir sekilde yakinlasma oldugu anlasiimaktadir. Katsayiun -1 ile -2 degetleri arasinda yer
almast hata diizeltme asamasinin uzun dénem denge degerleri etrafinda, azalan dalgalanmalar géstererek
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dengeye ulastigint gostermektedir. Son olarak bu degerin pozitif ya da -2’den kii¢lik olmasi, dengeden
uzaklasildigt anlamina gelmektedir.

ARDL analizine baglanilmadan 6nce ilk olarak uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesi gerektigi icin
analize ilk gecikme uzunlugunun tespitiyle baslanilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5. ARDL Analizi i¢in Uygun Gecikme Uzunlugu
Gecikme Sayis1 LR FPE AIC SC HQ
NA | 0042 | 5347 | 5437 | 5383
615242 | 1,610 | 2,522 | 2165 | -2,379
123444 | 3,720 | 3988 | -3363 | 3,737
100265 | 1,120 | 5195 | -4302 | -4837
87334 | 3,810 | 6274 | 5113 | -5.808
32,437% | 2,900% | -6,556% | -5127% | -5,983*
7.881 | 3230 | 6,460 | 4763 | -5.780
12598 | 3,300 | -6452 | -4487 | -50664
14747 | 3230 | 6495 | -4262 | 5,600

RN NI AR —|D

Tablo 5’e bakildigi zaman tiim kriter degerlerinde ARDL analizi i¢in en uygun gecikme uzunlugunun 5
oldugu anlasilmustir. Dolayistyla gerceklestirilecek ARDL analizinde gecikme uzunluklart 5 olarak ele
alinmis ve analiz gerceklestirilmistir. Ancak 6ncelikli olarak yapilan analiz kapsaminda olusturan ARDL
modeline ait bazi tanisal testlerin yapilmast gerekmektedir. Yapilan bu testler modelde otokorelasyon
sorunu olup olmamast gibi bir takim testlerin yapilmast anlamina gelmekte ve modelin gecerliligini
dogrulamaktadir. Bu kapsamda serilerin otokorelasyon igerip icermedigini anlamak icin Breusch-Godfrey
Serisel Korelasyon LM ve model kurma hatast olup olmadigini anlamak icin de Ramsey Reset test
sonuglart incelenmistir. Yapilan bu testlerin sonuclart Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Tanisal Test Sonuclart

Tanisal Testler F-istatistik Degeri | Olasilik Degeri
Breusch-Godfrey Serisel Korelasyon LM test 0,055 0,938
Ramsey Reset Test 0,645 0,424

Breusch-Godfrey Serisel Korelasyon LM test sonuglarina bakildigi zaman %5 anlamlilik dizeyinde
serisel korelasyon olmadigini ifade eden yokluk hipotezi reddedilememektedir. Dolayistyla test sonucunda
otokorelasyon olmadigt sonucuna ulasilmaktadir. Ayrica analizde model kurma hatasi olup olmadigint
anlayabilmek icin Ramsey Reset Test yapdmustir. Yapilan analiz sonucunda olasiik degerinin % 5
diizeyinden biytik olmast ¢alismada model kurma hatast olmadigini géstermistir. Ayrica calismada serilerde
yapisal kirilma olup olmadigini anlayabilmek i¢in Cusum ve Cusum-SQ test’i yapilmistir. Yapilan test
sonuglart Sekil 1’de gosterilmistir.

30

20 | _) 10 ’

20

=0 UARARA T UEARR) T T T T T T 024 LA RS A B RN AN LA LN RS AN MR AR RAALE
15 20 26 30 35 40 45 50 55 60 &5 70 75 &0 85 15 20 25 30 35 40 45 S0 55 B0 BS TO TS &0 &5

| — CUSUM ---— 5% Signifcance | —_ CUSUM of Squares -.... 5% Signiicance

Sekil 1. Cusum ve Cusum-SQ Test Sonuglart

Sekil 1’e bakildig1 zaman veri setinin giivenli bir bant arahifinda yer aldigi gérilmektedir. Bu sonug, yani
Sekil 1°de gorildiigi gibi bir sapma olmamasi, veri setinde yapisal kirilma olmadigim géstermektedir. Tablo
6’dan ve Sekil 1’den elde edilen sonuclar dogrultusunda modelde genel olarak bir sorun olmadig
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anlasildigindan dolayt degiskenler arasindaki uzun dénemli iliskinin analiz edilebilmesi icin ARDL sinir
testi uygulanmustir. Elde edilen sonuglar ise Tablo 7°de g6sterilmistir.

Tablo 7. ARDL Sinir Testi Sonuglart
K F-istatistik Alt Sinur Ust Sinir
2 23,75 3,1 3,87
Degiskenler %05 anlamlilik diizeyinde degerlendirilmistir ve K bagimsiz degisken sayisin géstermektedir.

Tablo 7’ye bakildig1 zaman F-istatistik degerinin dst stnirin tizerinde bir deger aldigt gériilmektedir. Bu
sonug¢ degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliski oldugunu ortaya koymaktadir. Yani literatiirde belirtilen,
turizm ve biiylime arasinda olumlu yénde bir iliski oldugu varsayimi dogrulanmaktadir. Yapilan sinir testi
analizi sonucunda degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliski ¢iktigindan dolayr degiskenlerin uzun ve kisa
donemli katsayilarina bakilmasi da ¢alisma kapsaminda gerekli gérilmistiir. Bu baglamda ilk olarak ARDL
analizi sonucunda elde edilen uzun dénem katsayilart incelenmis ve elde edilen sonuglar Tablo 8de
verilmistir.

Tablo 8. ARDL Modeli Uzun Dénemli Analiz Sonuglari
Uzun Dénem Katsayilari
Degiskenler | Katsayilar | T-istatistik Degerleri | Olasilik Degerleri
INFV 6,462 1,867 0,065
LNTR -5,817 -1,382 0,170

Uzun dénem katsayilarinin tahmininde yabanci ziyaretci sayisiut ifade eden LNFV degiskeninden
blyimeye dogru pozitif ve %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlaml bir nedensellik iliskisi tespit
edilmigtir. Elde edilen sonug, uzun dénemde yabanci ziyaretci sayisinda meydana gelecek %01’lik bir artisin
biyimeyi % 6,462 oraninda artiracagint ortaya koymustur. Diger yandan turizm gelirlerini ifade eden
LNTR degiskeninde ise istatistiksel olarak anlamli bir sonu¢ elde edilememistir. Bundan dolay1 da turizm
gelirlerinin biylime Uzerindeki etkisi yorumlanamamistir. ARDL modeli kapsaminda degiskenlerin uzun
doénemli katsayilart incelendikten sonra kisa dénemli iliskileri de incelenmis ve sonuclar Tablo 9’da agikea
gbsterilmistir.

Tablo 9. ARDI. Modeli Kisa Dénemli Analiz Sonuclari

Hata Diizeltme Modeli

Degiskenler | Katsayilar | T-istatistik Degerleri | Olasilik Degerleri

D(ILNTR) -0,006 -0,126 0,899
DINTR(-1)) -0,006 -0,207 0,836
D(INTR(-2)) 0,020 0,712 0,478
D(ILNTR(-3)) -0,056 -1,760 0,082
D(ILNTR(-4)) -0,148 -3,450 0,000

ECM (-1) -0,022 -9,942 0,000

Hata Duzeltme Modelinde (ECM), degiskenin katsayisinin negatif ve istatistiksel olarak anlamli olmasi
gerekmektedir. Ancak bu sartlar saglandiginda hata diizeltme modeli ¢alismakta aksi halde hata dizeltme
modelinin ¢alismadigt sonucuna ulasiimaktadir. Tablo 9’a bakildigi zaman hata diizeltme degiskeninin
katsayisinin negatif oldugu ve olasilik degerinin de 0,05 degerinden kuigitk oldugu goriilmektedir. Bu
katsayinun anlamli oldugunu ve hata diizeltme modelinin ¢alistigini géstermektedir. Ayrica Tablo 9°da yer
alan hata dizeltme modeli katsayisina bakiddigt zaman -0,022 oldugu goériilmektedir. Hata diizeltme
degiskeninin katsayinin bu sekilde O ile -1 arasinda bir deger almast sistemde, uzun dénem denge degerine
tekdiize bir yakinlagsma oldugunu gostermektedir. Yani kisa vadede meydana gelen dengesizlikler sonraki
doénemlerde dizelebilecektir. Kisa vadede yasanan dalgalanmalarin uzun dénem degerine yakinsama siireci
1/]-0,022| = 45,45 donem strmektedir.
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3.3. Granger Nedensellik Testi

Ekonometrik analizlerde bir degiskenin diger degiskenlerle iliskisi s6z konusu olabilmektedir. Buna
karsin degiskenler arasindaki iliski bagliligi bu degiskenler arasinda mutlak bir nedensellik iliskisi oldugu
anlamina gelmemektedir. Bu sebepten degiskenler arasindaki iligkinin net olarak anlagilabilmesi icin
degiskenlerin bir nedensellik testine tabi tutulmast gerekmektedir. Uygulamali ekonometrik analizlerde,
zaman serileri arasindaki iliskinin tespit edilebilmesi icin en stk kullandan yéntem Granger (1969)
tarafindan gelistirilen nedensellik analizidir (Gil ve Yavuz, 2011, s. 79). Granger nedensellik testi iki
denklem ku]lamlarak yapllrnaktadlr. Bu denklemler asagida gosterilmistir (Bagdiken ve Beser, 2009, s. 9):

Yt_a0+ Zal Ytl+Z.BJXt j+l'l1t (6)

Xt—ao+zx X“+26Yt,+u2t 7

Denklernlerde (m) gec1kme uzunlugunu ifade etmekte olup (U1;) ve (Uz¢) hata terimlerinin birbirinden
bagimsiz olduklari (White noise-Beyaz glirtiltll) varsayilmaktadir. Denklem (6) X’ten Y’ye (X— Y) dogru
nedensellik iliskisini, denklem (7) ise Y’den X’e (Y— X) dogru nedensellik iliskisini g&stermektedir. Bir
diger ifadeyle (6) no’lu denklemde (5)’ lar topluca anlamli, (7) no’lu denklemdeki (8)’ler topluca anlamsiz
ise X—Y) dogru bir iligki bulunmaktadir. Tam tersi (6) no’lu denklemde ()’ lar anlamsiz, (7) no’lu
denklemdeki (8)’ler anlaml ise (Y— X) dogru tek yo6nlii bir iligkinin varligindan séz edilebilmektedir.
Ancak burada her ikisinin anlamli ve her ikisinin de anlamsiz oldugu bir durumda séz konusu
olabilmektedir. Boyle bir durumda eger (6) ve (8)’lerin her ikisi de anlamli ise (X<>Y) X ve Y arasinda cift
yonli bir iliski oldugu anlastlmaktadir. Bu durumun aksine () ve (8)’lerin her ikisi de anlamsiz ise (X—Y)
degiskenler arasinda herhangi bir iliski olmadigt sonucuna ulasilmaktadir. Burada denklem (6)’da 6nce
bagimli degisken uygun gecikme sayist ile modele dahil edilmekte ve sonra diger degiskende ayni gecikme
sayist ile modele katilmakta ve bu modele ait hata kareleri toplamlari bulunmaktadir. Daha sonra Wald
tarafindan gelistirilen F-istatistigi hesaplanmaktadir (Goktas Yilmaz, 2005, ss. 70-71):

ESS; — ESS;)/m
F(m; ne2m) = ( r ur)/ (8)
(ESSyr)/n —2m

Denklem (8)de (ESS) hata katreler toplamini, (ut) stutlandirlmamis modeli ve () sinurlandirlmig
modeli temsil etmektedir. Burada hesaplanan F-istatistigi (m; n-2m), secilmis bir anlamlilik dizeyinde ve
serbestlik derecesindeki F-tablo degeriyle kiyaslanilarak sonuca varilmaktadir. Hesaplanan deger, tablo
degerinden biyiik ise (Ho) hipotezi kabul edilmemekte, kiiciik ise kabul edilmektedir. Bu hipotezin
reddedilmesi modelde yer alan katsayilarin anlamli oldugunu ifade etmektedir. Bu ¢alismada turizm
gelirleri, yabanci ziyaretci sayist ve ekonomik biylime arasindaki nedensellik iligkisinin tespit edilebilmesi
icin uygulanan Granger nedensellik testi sonuglatt Tablo 10°da g6sterilmistir.

Tablo 10. Granger Nedensellik Testi

Hipotez (Ho) F-istatistigi | Olasilik (p) | Sonug
ALNGDP, LNFV’nin Granger nedeni degildir. 0,324 0,896 Kabul
LNFV, ALNGDP’nin Granger nedeni degildir. 3,107 0,013 Red
ALNGDP, LNTR’nin Granger nedeni degildir. 1,078 0,379 Kabul
LNTR, ALNGDP’nin Granger nedeni degildir. 4,045 0,002 Red
LNFV, LNTR’nin Granger nedeni degildir. 4,689 0,000 Red
LNTR, LNFV’nin Granger nedeni degildir. 4,689 0,000 Red

Tablo 10°da degiskenler arasindaki Granger nedensellik iliskisi gOsterilmistir. Granger nedensellik testi
degiskenler arasindaki nedensellik iliskisinin yoniini ortaya koymaktadir. Elde edilen sonuglar
incelendiginde yabanci ziyaretci sayisinin ve turizm gelitlerinin %5 anlamlihk dizeyinde buyimenin
Granger nedeni oldugu anlagilmustir. Ayrica turizm gelitleri ile yabanci ziyaretci sayist arasinda da cift yonli
bir nedensellik iliskisi oldugu dolaystyla her iki degiskenin de birbiri tizerinde etkili oldugu sonucuna
ulasilmustir.
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4. Sonug

Bu calismada Tiurkiye ekonomisi icin 1998:Q1-2019:Q4 dénemine ait verilerden yararlamilarak turizm
ve blylme iliskisi analiz edilmistir. Calismada turizm gostergeleri olarak turizm gelirleri ve tlkeye gelen
yabanct ziyaretci sayist verilerinden yararlanilirken ekonomik biytme verisi olarak gayrisafi yurtici hasila
verileri kullanilmustir. Calismada analizi gergeklestirebilmek amactyla Oncelikli olarak degiskenler PP
duraganlik testine tabi tutulmus ve degiskenlerin farkli seviyelerde duragan oldugu anlasilmustir. Birim kok
testi sonucunda degiskenler farkli seviyelerde duragan oldugundan dolayr degiskenler arasindaki uzun
donemli iliski ARDL metodu kapsaminda incelenmistir. Yapilan ARDL analizi kapsaminda, Dereli ve Akis
(2019) ve Bahar (2006)’nin ¢alismalarina benzer olarak, degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliski oldugu
anlasilmistir. Elde edilen bu sonuglar Katircioglu (2009)’un calismasindan elde edilen sonuglara da ters
dismistir. Ancak calismada degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi tespit edildiginden hata diizeltme
modeli kapsaminda kisa doénemli iligkileri de analiz edilmistir. Yapilan kisa dénemli analiz ile birlikte
katsayinin O ile -1 arasinda bir deger aldig1 gorillmiis ve kisa vadede meydana gelen dengesizliklerin sonraki
donemlerde diizelebilecegi anlasimustir. En son ise Granger nedensellik testi yapilarak degiskenler
arasindaki iliskinin nedensellik yoni incelenmistir. Granger nedensellik testi sonunda ise yabanci ziyaretci
sayistnin ve turizm gelirlerinin biiylimenin bir Granger nedeni oldugu anlagilmistir. Ayrica turizm gelirleri
ile yabanci ziyaretci sayist arasinda cift yonli bir nedensellik iliskisi de tespit edilmistir.

Ulagilan bu ampirik sonuglara goére, turizm ve biiylime arasinda pozitif yonla bir iliski oldugu bundan
dolay da literatiirde belirtildigi gibi tilke ekonomilerinin gelismesi ve kalkinabilmesi icin turizm sektdriiniin
buylik bir 6nem arz ettigi sonucuna ulagilmistir. Bundan dolayt 6zellikle Tirkiye gibi gelismekte olan
tlkelerin kalkinarak gelismis tlkeler arasina girebilmesi icin turizm sektoriine agirlik vermesi ve bu
sektorin gelistirilmesine yonelik ¢alismalar yapilmast biiyiik bir 6neme sahip olmaktadir. Bu dogrultuda ise
tlkelerin; ulagim olanaklarinin gelistirilmesi, ilkeye tutist cekecek sosyal alanlarin ve ikame olanaklarinin
gelistirilmesi, seyahat Ozglrluglinin artirtlmast, her gelir diizeyine sahip insanlara hitap edebilecek tatil
olanaklarinin gelistirilmesi gibi politikalarin eklenilmesinin uygun bir karar olacagt distintlmektedir. Ayrica
tlkeye gelecek yerli ve yabanct turistlerin sadece eglence amaclt degil de saglik, egitim, kiltir, din gibi
cesitli turistik sebeplerden gelebilecegi de dustiniilecek olursa Ozellikle tilke icerisinde egitim ve kaltir
dizeyinin artirilmasi, turistlere sosyal givenlik ve saglik glivencesinin verilmesi de tlkeye gelen turist
sayistnin artmasinda etkili olacaktir. Bu dogrultuda literatlire katki saglamasi amactyla bundan sonraki
vapilacak caligmalar da turizm sektSriiniin saglik, egitim, din ve eglence turizmi olarak ayri ayr
degerlendirilip analiz edilerek, ilke icerisinde 6zellikle hangi turizm alamnin etkili olacaginin tespit
edilmesinin literatiire 6nemli kazamimlar saglayacagi distintilmektedit.

5. Extended Abstract

The tourism sector is among the sectors that develop rapidly in the gross domestic product and have a
very high growth capacity. Turkey made progress since the 1980s in the sector, especially in the closing of
the current account deficit, increasing employment opportunities; the creation of foreign exchange
earnings and payments to countries plays an important role in improving the balance. Therefore, talking
about the importance and share of the tourism sector in the development of a country is possible by
measuring the economic effects of tourism. Therefore, analyzing the impact of the tourism sector on the
economy is one of the most extensive topics in the literature. In this way, the most prominent analysis has
been the relationship between tourism and growth being the most basic indicator of economic
development.

This study aims to analyze the relationship between tourism and growth in Turkey. Three different
variables are used in the study to perform the analysis. While gross domestic product among these
variables represents growth, tourism revenues and number of foreign visitors are used to represent
tourism. In the analysis, the data of the variables between the years 1998:Q1-2019:QQ4 are used. Due to the
high value of the data in the analysis, in order to prevent the variance oscillation, the variables are
processed by taking the natural logarithms. In order to choose the most accurate econometric method in
analyzing the relationship between tourism and growth, and thus to reach the most accurate result, firstly,
the Phillips and Perron unit root tests are applied to all variables. As a result of test, it is understood that
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the variables of growth are stationary at the first difference, while tourism revenues and number of foreign
visitors are stationary at level. These results show that the most accurate method to be used in determining
the relationship between tourism and growth is the Autoregressive Distributed Lag Test (ARDL). ARDL
analysis allows the analysis of the relationship between the estimators when the variables are stationary at
different levels.

In order to perform ARDL analysis, it is necessary to determine the most appropriate lag length for
analysis. Accordingly, various criteria values such as Final Prediction Error (FPE), Akaike (AIC), Schwarz
(SC) and Hannan-Quinn (HQ) are used. In the study, it has been shown that the most suitable lag length
for ARDL analysis is 5 in all criterion values. Therefore, 5 is chosen as the appropriate lag length for
ARDL analysis. Later, some diagnostic tests are applied and it is understood that the established model is
not contain autocorrelation. In addition, Ramsey Reset Test is performed to see if there is any model
creation error in the analysis. As a result of the analysis, it is seen that there is no modeling error in the
study. In addition, Cusum and Cusum-SQ tests are conducted to determine whether there is a structural
break in the series. As a result of the test, it is understood that there is no structural break in the data set.
As a result of the ARDL bounds test, it is concluded that there is a long-term relationship between
variables. As a result of the interpretation of the long-term coefficients, it is revealed that a 1% increase in
the number of foreign visitors in the long term will increase the growth by 6,462%. On the other hand,
the effect of tourism revenues on growth could not be interpreted as a statistically significant result could
not be obtained. These results also made it possible to examine the short-term relationships of the
variables. In this way, error correction model has been applied. As a result of the analysis, it is seen that
the coefficient of the error correction variable took a value between 0 and -1. This situation shows that
there is a uniform convergence to the long-term equilibrium value in the system. In other words,
imbalances that occur in the short term can be corrected in the future. In addition, in the study, the
convergence process of short-term fluctuations to long-term value 1/-0,022| =45,45 semesters.

In econometric analysis, the relationship of a variable with other variables can be discussed in this way.
However, this does not mean that there is an absolute causal relationship between vatiables. Therefore,
Granger causality test is applied to vatiables in order to understand the relationship between variables
clearly. According to the results obtained from the Granger causality test, it is understood that the number
of foreign visitors and tourism revenues are the Granger reasons for growth. In addition, it was concluded
that there is a bidirectional causality relationship between tourism revenues and the number of foreign
visitors, so both variables are effective on each other. According to these results, it is understood that
there is a positive relationship between tourism and growth and therefore the tourism sector is of great
importance for the development of the national economies.
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