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USA’S IRAQ POLICY IN THE CONTEXT OF COPENHAGEN SCHOOL
SECURITY THEORY:: 2000-2008

Abstract: This study questions the Iraqi policy of the United States of America between
2000-2008 on the axis of the Securitization Theory of the Copenhagen School. Before making
this inquiry, the philosophical infrastructure and representatives of Copenhagen School will
be explained. Then, the Copenhagen School’s conceptual approach of “security” and
evaluations of its Securitization Theory will be analyzed. Finally, the study will focus on the
theory’s application in Iragi’s US foreign policy from 2000-2008.
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Giris

Amerika Birlesik Devletleri’nin Ortadogu ile alakali seriiveninin baglangi¢ yillarmin Birinci
Diinya Savasi sonrasi doneme rastladigi goriilmektedir. Ortadogu’da petrol kaynaklarinin
kesfedilmesi sonrasinda, bunun farkina varan ABD’nin Ortadogu’ya iliskin politikalarinin
giiniimiize kadar yogun bir sekilde ve bilincli olarak dizayn ettigi ve yiiriittig goriilmiistiir.
Oyle ki, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ABD ile Sovyetler Birligi gibi devletlerin 1945-1991
yillar1 arasinda kutup liderliklerini yaptigi Soguk Savas doneminde, Ortadogu cografyasi,
ABD ile Sovyetler Birligi arasinda yasanan rekabetin merkezi olarak goriilmiistiir. ABD’nin
de, 1945-1991 yillar1 arasinda, bu bolgede yasanan sorunlara taraf olarak aktif politikalar
urettigi diisinulmektedir. Hatta bu temelde, ABD’nin Ortadogu politikalar1, 1990’11 yillarda
Saddam Hiiseyin yoOnetimindeki Irak’in Kuveyt’i igsgal etmesi sonrasinda yeni bir siirece
girmistir. Saddam Hiiseyin tarafindan yapilan bu girisim, ABD 6nderliginde Irak’a yapilan

askeri miidahale ile son bulmustur.

1990’larda ABD’nin Irak’a yapmis oldugu bu miidahale sonrasinda, ABD’nin Irak’i
cevreledigi goriildii. 2000°1i yillara gelindiginde ise, 19 radikal Islamci teréristin 11 Eylil
2001°de kagirmis olduklar1 dort ugagin ABD’de yarattig1 etki biiyiik olacaktir ve hem ABD,
hem de diinya diizeni, bu tarihten itibaren bir dizi degisikliklere ugrayacaktir. Donemin ABD
Baskan1 George W. Bush tarafindan kisa siirede yapilan agiklama sonrasinda, ABD, diinya
genelinde “terorle micadele” veya “terdre karsi savas” konusunda somut bir adim atacaktir.
Bu adimin ilk somut gostergesi 2001°deki Afganistan miidahalesi iken, ikincisi ise Bagkan
Bush tarafindan yapilan konusmalarda ABD igin bir tehdit olarak belirtilen Saddam Hiiseyin
yonetimindeki Irak olacaktir. Oyle ki, ABD, kendi giivenligini korumak adina 2003 yilinda
Irak’a yapacag1 askeri miidahalenin hazirliklar1 yapmis ve 2003’te Irak’1 isgal ederek bunu
gergeklestirmistir. Bu tarihten sonra ise, ABD’nin, Ortadogu’daki giivenlik politikalari

baglaminda Irak {izerinden politikalar uyguladig1 goriilmiistiir.

ABD’nin Irak temelli politikasinda etkili olan giivenlik sorgulamasi, bu ¢alismanin amacinda
da belirtildigi iizere, Kopenhag Okulu'nun “Giivenliklestirme Teorisi” ekseninde
degerlendirmeye calisilacaktir. Bu temelde, bu calisma {i¢ bdéliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde, Uluslararas: liskiler disiplini igerisindeki énemli teori veya kuramlardan bir tanesi
olan Kopenhag Okulu’nun felsefi altyapis1 ve temsilcileri hakkinda degerlendirmelerde
bulunacaktir. Ikinci bolimde, Kopenhag Okulu’nun “Giivenliklestirme Teorisi” hakkinda
bilgilere yer verilecektir. Son bélimde ise, 2000-2008 doneminde ABD’nin Irak politikasi

“Giivenliklestirme Teorisi” ekseninde degerlendirilecektir.
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1. Uluslararas: iliskilerde Kopenhag Okulu’na Kisa Bir Bakis

1.1. Kopenhag Okulu’nun Felsefi Altyapisi ve Temsilcileri
Kopenhag Okulu’nun temelleri 1980°1i yillarda atilmistir. Bu Okul, 1985 yilinda Kopenhag
Universitesi tarafindan olusturulan “Baris ve Catisma Arastirmalar: Merkezi” (Centre for
Peace and Conflict Research) catisi altinda “Avrupa Giivenligi” adiyla kurulan ve Egbert
Jahn, Pierre Lemaitre ve Ole Waever gibi isimler tarafindan olusturulan grup onciiliigiinde
“Avrupa  Giivenligi’nin Askeri-Olmayan Boyutlar’” ismiyle bilinen projenin hayata
gecirilmesiyle ortaya c¢ikmistir. Bu projenin ilk meyvesi, 1987 yilimin Agustos ayinda
yayinlanan “Avrupa Giivenligi — Askeri Olmayan Yoniiyle Arastirma Sorular1” (European
Security — Problems of Research on Non- Military Aspects) isimli rapor olmustur. Bir yil
sonra ise, bu projeye esin kaynagi olan Barry Buzan’in Direktorliikk gorevini {istlenerek
grubun pargasi oldugu goriilmistiir. Ardindan, 1989’da, Weever, Lemaitre ve Elzbieta Tromer
tarafindan olusturulan grup ile bu projeye destek verildigi goriilmiistiir. Bir yil sonra, yani
1990°da, Barry Buzan’in da i¢inde bulundugu bu gruba Morten Kelstrup da dahil olmustur.
Bu gelismelerin ardindan, iclerinde sadece Elzbieta Tromer’in yer almadigi ve geriye kalan
biitiin arastirmacilariin yer aldigi kisiler onciiliigiinde, 1993 yilinda, Avrupa’da Kimlik, Gog
ve Yeni Givenlik Gindemi (ldentity, Migration and the New Security Agenda in Europe)
isimli bir eserin yaymladig1 goriilmiistiir.?2 Oyle ki, bu grubun yayinlamis oldugu bu eser,
akademik camia icerisinde bliylik yanki uyandirmistir. Sonrasinda ise, Bill McSweeney
tarafindan bu esere -Ozellikle de Buzan’t elestiren ¢alismasiyla- “Kopenhag Okulu”
adlandirmasini yaptig1 goriilmiistiir.3> Buzan ve Waever’in McSweeney tarafindan yapilan
elestirilere bir makale ile cevap vermesi, yine McSweeney tarafindan belirtilen isimin kabul
edildigi anlamina gelmektedir. Bunun yaninda, bu Okul’un gelismesinde Barry Buzan ve Ole
Waever tarafindan ortaya konulan cabalarin etkili oldugunun altin1 ¢izmek gerekmektedir.
Ayrica, bu Okul biinyesinde basta giivenlik olmak {izere giiniimiizde pek ¢ok kisi tarafindan
insan haklari, terérizm, goc¢, ¢evre ve kalkinma gibi ¢esitli konularda ¢alismalar ile katki

saglanmaktadir.*

2 Sinem Akgiil Agikmese (2008), “Kopenhag Okulu ve Realist Giivenlik Calismalari’nda Aktor, Tehdit ve
Politika: Avrupa Giivenligi Uzerine Bir Degerlendirme”, Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisu, Ankara, ss. 143-144.

3 Bill McSweeney (1996), “Identity and Security: Buzan and the Copenhagen School”, Review of International
Studies, 22, s. 81.

4 Sinem Akgiil Agikmese (2008), “Kopenhag Okulu ve Realist Giivenlik Calismalari’nda Aktor, Tehdit ve
Politika: Avrupa Giivenligi Uzerine Bir Degerlendirme”, ss. 144-146.
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Ozetle, Kopenhag Okulu, 1980°li yillardan sonra Avrupa’da giivenlik noktasinda ortaya ¢ikan
bir olusum olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bir proje ekseninde bir araya gelinen grupsal
caligmalarin akademik camia igerisinde etkili olmasi sonrasinda yapilan elestirilerde isim
olarak Kopenhag Okulu’nun dillendirildigi ve bu grubun igerisinde yer alan Buzan ve Waever
tarafindan elestirilere verilen cevap ile kabul gérmiistiir. Bu iki isim onciiliinde yapilan
caligmalarin yaninda, irili ufakli yapilan basta giivenlik olmak iizere bir¢ok farkli konuda
ortaya konulan c¢alismalar ile Kopenhag Okulu’nun Uluslararas: Iliskiler disiplini icerisinde
ete kemige biirlinmesi saglanmistir. Bu c¢alismanin sonraki kisimda, temel varsayimlari

iizerine degerlendirmelere yer verilecektir.

1.2. Kopenhag Okulu’nun Temsilcileri
Bu bélimde, Kopenhag Okulu’nun ortaya ¢ikmasina katki saglayan {i¢ 6nemli isim hakkinda
bilgilere yer verilecektir. Bu isimlerden bahsedilirken, ortaya koymus olduklar1 bireysel ve

ortak ¢aligmalara deginilmeye calisilacaktir.

Kopenhag Okulu’nda bahsedecegimiz onemli isimlerden birincisi Barry Buzan’dir. Bu
Okul’a, Barry Buzan, ilk kez 1983 yilinda piyasaya siiriilen ve sonraki yillarda cesitli
giincellemeler yaptig1 Insanlar, Deviet & Korku (People, States & Fear) isimli eseriyle katki
saglamistir. Buzan’in, bu eserinde, birey giivenligine, ulusal giivenlige, bolgesel giivenlige ve
uluslararas1 giivenlige degindigi goriilmiistiir. Ayrica bu eserde, Buzan tarafindan Kopenhag
Okulu kavramlar1 igerisinde yer alacak olan “bolgesel guvenlik kompleksi’ne iliskin
degerlendirmelerin yapildig1 goriilmiistiir. Ilaveten, bu eserde, Buzan, insan topluluklarini da
etkileyen askeri, siyasi, ekonomik, toplumsal ve gevresel seklinde siralanan 5 tane sektorel
tehdit tasnifi yapmustir.> Oyle ki, Buzan tarafindan yapilan bu ¢aligmalar ile askeri algi
temelinde dar bir kalip icerisine smirlandirilmaya calisilan bir anlayistan daha genis bir
alandan bakilmasma imkan saglamistir.® Ayrica, birgok kisi tarafindan, Barry Buzan’in
bireysel caligmalarinin yaninda, Ole Waever ve Jaap De Wilder gibi isimlerle
“Grivenliklestirme” temelinde yapilan ortak calismalar da bu alandaki en yenilik¢i ¢alismalar

olarak ifade edilmektedir.’

5 Barry Buzan (2015), Insanlar, Deviet & Korku: Soguk Savas Sonrasi Dénemde Uluslararas: Giivenlik
Calismalar: Igin Bir Giindem, Emre Citak vd. (cev.), Istanbul: Uluslararas: Iliskiler Kiitiiphanesi.

6 Bezen Balamir Coskun (2014), “Kopenhag Okulu ve Giivenliklestirme: Degisen Giivenlik Ortami, Zorluklar,
Firsatlar ve Meydan Okumalar”, Tayyar Ar1 (ed.), Post Modern Uluslararasi Iliskiler Teorileri-2, Bursa: Dora
Yayincilik, s. 181.

7 Martin Griffiths & Steven C. Roach & M. Scott Salamon (2011), Uluslararas: Iliskilerde Temel Diisiiniirler
ve Teorileri, CESRAN (¢ev.), Ankara: Nobel Yaymcilik, s. 221.
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Kopenhag Okulu’nda deginecegimiz ikinci onemli isim ise Ole Waever’dir. Waever’in, bu
Okul i¢inde yapmis oldugu c¢alismalar ile “Giivenliklestirme” kavraminin kuramsallagsmasi
noktasinda onemli katkilar1 olmustur.® Waever tarafindan yapilan bazi énemli akademik
calismalar ise; 1989 yilindaki Security the Speech Act: Analysing the Politics of a Word, 1995
yilindaki Securitisation and Desecuritisation ile On Security ve 1997 yilindaki Concepts of
Security gibi eserlerin® yaninda, Barry Buzan ile birlikte 2013’te kaleme aldig1 “After the
Return to Theory: The Past, Present, and Future of Security Studies” (Teoriye Doniis
Sonrasinda: Giivenlik Calismalarinin Gegmisi, Bugiinii ve Gelecegi) adli ¢alismadir. Adi
gecen bu son calismada, Buzan ve Waever’in, giivenlik calismalarinin kokenleri,
kurumsal yapist ve giivenlik caligmalari donemlerine dair sorgulamalar yaptiklar

goriilmiistiir. 10

Kopenhag Okulu’nda deginecegimiz son 6nemli isim ise Jaad De Wilde’dir. Jaad De
Wilde, Barry Buzan ve Ole Waever’in i¢inde yer aldigi bir ekiple birlikte 1998°de
kaleme alinan Security: A New Framework for Analysis (Guvenlik: Yeni Bir Cerceve
Analizi I¢cin) isimli ortak ¢alismayla Kopenhag Okulu’na katki saglamistir. Bu eserde,
giivenlige, giivenliklestirmeye ve sektorel olarak askeri, ekonomik, toplumsal, siyasi ve

cevre seklinde siralanan degerlendirmelere yer verilmistir.!

Kopenhag Okulu’nun 6nemli isimleri olarak gosterilen bu {i¢ isimin ortaya koymus oldugu
calismalar neticesinde karsimiza “Giivenliklestirme”, “Sektorel Analiz” ve “Bolgesel Guvenlik
Kompleksleri” seklinde siralanan yaklasimlarin ¢iktig1 goriilmiistiir.*? Bu yaklasimlara iliskin

degerlendirmelere sonraki boliimde yer verilecektir.

2. Kopenhag Okulu’nun Giivenlik Kavramina Dair Yaklasimi ve Giivenliklestirme

Teorisi

“Guvenlik” terimine dair etimolojik bir incele yapildiginda, bu kavrami, Latince’deki

“securitas” kelimesinden tiiretildigi goriilecektir. Ancak bu kavramin tanimlanmasina dair

8 Bezen Balamir Coskun (2014), “Kopenhag Okulu ve Giivenliklestirme: Degisen Giivenlik Ortami, Zorluklar,
Firsatlar ve Meydan Okumalar”, s. 182.

9 Sinem Akgiil A¢ikmese (2008), “Kopenhag Okulu ve Realist Giivenlik Calismalari’nda Aktdr, Tehdit ve
Politika: Avrupa Giivenligi Uzerine Bir Degerlendirme”, s. 145.

10 Ole Waever & Barry Buzan (2017), “Teoriye Doniis Sonrasinda: Giivenlik Calismalarinin Gegmisi,
Bugiinii ve Gelecegi”, Alan Collins (ed.), Nasuh Uslu (¢ev.), Cagdas Giivenlik Calismalari, Istanbul:
Uluslararasi Iliskiler Kiitiiphanesi, ss. 393-410.

1 Barry Buzan & Ole Waever & Jaad De Wilde (1998), Security: A New Framework for Analysis, ABD:
Lynne Rienner.

12 Halit Capat (2008), “Kopenhag Okulu Cercevesinde Bolgesel Giivenlik Kompleksi Kavrami ve
Karadeniz’de AB-ABD Giivenlik Algilamalar1”, Yiiksek Lisans Tezi, Kara Harp Okulu Savunma
Bilimleri Enstitiisi, Ankara, s. 11.
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ortak bir sdylemin yapilmadig:1 da anlagilmaktadir. Bu kavram, yani giivenlik terimi; tehdit,

tehlike ve catisma yoklu gibi karsitliklar {izerinden agiklanmustir.™®

Ote yandan, giivenlik kavraminn bir disiplin olarak Uluslararas1 Iliskiler’in ortaya ¢ikmasina
onemli bir katkis1 olan “savas: nasil engelleriz?” sorusu ile giris yaptigi, kimlige biirtindigi
ve disiplindeki calismalarin gelisime etkisi olmustur.** Oyle ki, bu disiplin icerisinde
geleneksel giivenlik anlayisinin elestirilmesi tizerine, Buzan, Waever ve De Wilde gibi
akademisyenlerin olusturmus oldugu Kopenhag Okulu ve bu Okul biinyesinde yapilan

calismalar ile giivenligin sistematik hale getirildigi goriilmiistiir.'®

Bu Okul binyesinde, 6zellikle Buzan, Waever ve De Wilde gibi isimlerin yapmis olduklari
calismalarda, “Gtivenliklestirme”, “Sektorel Analiz” ve “Boélgesel Glvenlik Kompleksleri” gibi
iic énemli ve 6zgiin kavrami ortaya ¢iktigini daha &nceki satirlarda ifade etmistik. Oyle ki,

® Bolgesel Giivenlik

bu yaklasimlardan birincisi, Bélgesel Giivenlik Kompleksi’dir.?
Kompleksi’ne dair sdylemler, Barry Buzan tarafindan Insanlar, Devietler & Korku isimli
eserin “Bolgesel Giivenlik” adli besinci bolimde ele almistir. Bu eserde, “guvenlik”
kavraminin “bolge” terimi ile iliskilendirildigi gdzlenmistir. Oyle ki, eserde, Buzan tarafindan
“bolge” terimi, “kaderleri, aralarindaki cografi yakinlhiga bagl olan bir grup devletin
arasinda ortaya ¢ikan giivenlik iliskilerinin farkli ve belirli bir alt sistem” seklinde
tanimlanmistir. Bu tanimlamadan sonra ise, eserin bu boliimiinde, Buzan tarafindan giivenlik
kavraminin giigten daha genis bir anlam tasidig1 ifade edilmistir. Ayrica, Buzan tarafindan, bu
eserde, “boOlgesel givenlik” kavraminda devletlerin arasindaki dostluk ve diismanlik
vurgularimin gii¢ iliskilerin ana unsur oldugu belirtilmistir. Bunun yaninda, bu bdliimde,
Buzan’in devletler arasindaki dostluk ve diismanlik iligkilerinin gii¢ dagilimlar1 ekseninde ele
almmas1 durumunda sinir sorunlari, etnik kdkenli sorunlara, ideolojik ittifaklara vb. farkh
sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olacagi vurgulanmistir. Bu eserde, bu beyan temelinde de
ortaya ¢ikan olusumlar i¢inde Buzan tarafindan “guvenlik kompleksi” kavraminin kullanildigi

goriilmiistiir. Ancak Buzan tarafindan giivenlik komplekslerinin bulunmasimin bazi

alanlardaki yerel devletlerin zayif olmasindan ve karmasiklik gibi sebepler {iizerinden

13 Tuncay Kardas (2014), “Giivenlik”, Saban Kardas & Ali Balc1 (ed.), Uluslararasi Iliskilere Giris:
Tarih, Teori, Kavram ve Konular, Istanbul: Kiire Yayinlari, s. 228.

14 Erdem Ozliik (2014), “Uluslararasi iliskiler Disiplinin Dogusu, Kimligi ve Sorunlar1”, Saban Kardas &
Ali Balci (ed.), Uluslararasi Iliskilere Giris: Tarih, Teori, Kavram ve Konular, Istanbul: Kiire Yaynlar,
S. 75.

15 Halit Capat (2008), “Kopenhag Okulu Cergevesinde Bolgesel Giivenlik Kompleksi Kavrami ve
Karadeniz’de AB-ABD Giivenlik Algilamalar1”, s. 10.

16 Fatih Dedemen (2019), “Giivenliklestirme Pratiklerinin Degisen Dogas1: ABD ve Iran Ornegi”, Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlist, Ankara, s. 18.
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aciklanmistir. Bunlardan bagka, bu eserde, Buzan’in giivenlik komplekslerinin sinirlarinin
saptanmasinin altinda yatan zorluklar “i) bolgesel giivenlik dinamiklerin yapisindaki bir
degisiklik nedeniyle iki giivenlik kompleksi arasindaki sinirlarin ortadan kalmasi, ii) yiiksek
ve diisiik diizey kompleksler fiziksel olarak birbirine yakin olduklart zaman ortaya ¢ikan
orantisiz bir giivenlik karsilikli bagimliligin varligint verir, iii) tek bir kompleks olarak
diisiinmeye uygun bir zeminin de oldugu bir grup devlet icerisinde, iki ya da daha fazla
giivenlik karsilikli bagimliligi diigiimiiniin varligi nedeniyle ortaya ¢ikar” seklinde i madde
iizerinden aktardig1r goriilmiistiir. Ayn1 zamanda, bu eserde, Buzan tarafindan giivenlik
komplekslerin tanimlanmasinda da ekonomik faktorlerin etkisi ifade edilmistir. Tiim bunlarin
yaninda, Buzan tarafindan, bdlgesel diizeyde, yerel veya bolgesel giivenlik komplekslerinin
icerisinde “giivenlik karsilikly bagimlilik, dostluk/diismanlik, kutupluluk, medeniyet alanm, alt
kompleksler ve yerel yayilma” gibi konular barindirmaktadir ve bu temelde verilen 6rnekler
ise konular temelinde sirastyla Hindistan/Pakistan, Israil/Araplar, tek/ikili/ii¢lii/¢oklu, Giiney

Asya/Araplar, Korfez/ Balkanlar, Tamiller/Filistinliler seklinde belirtilmistir.’

Kopenhag Okulu’nun giivenlik literatiiriine sunmus oldugu ikinci yaklasim ise “glvenlik
sektorleri”dir. Giivenlik sektorlerinin, ilk defa, Barry Buzan tarafindan kaleme alinan
Insanlar, Deviet & Korku eseri icerisinde!®, sonrasinda ise 1998’de Buzan, Waever ve Wilde
gibi isimlerin ortak ¢alismalar ile olusturulan “Security: A New Framework for Analysis”
baslikli yayinda?® sistematik hale getirildigi anlasiimaktadir. Bu ¢alismalar igerisinde giivenlik
sektorlerinin “‘askeri, siyasi, ekonomik, toplumsal ve cevresel” gibi c¢esitli sektorleri
barmndirdig1 gozlenmistir. Bu ¢aligmalar temelinde giivenlik sektorlerinin igerisinde yer alan
“i) askeri sektoriin devletlerin zorlayici gii¢ kullanmasina ve savasma kapasitesine, ii) siyasi
sektoriin taminma, otorite ve yonetim ile alakali olmasimin yanminda yonetim sistemlerinin
orqutsel iktidarina ve ideolojilerine, iii) ekonomik sektérde ise finans iliskileri, iiretim ve de
ticaretin yaninda, refah, para ve pazarlara erigimin vurgulanildigi, iv) toplumsal sektorde ise
basta kimlik olmak tizere kiiltiir, dil, din ve gelenek gibi sosyal ve kiiltiirel ilislilerin yer aldig
ve v) ¢evresel sektoriin ise salgin hastaliklar, insan faaliyetleri, bitkiler, hayvanlar” gibi

cesitli konularin ele alindig1 goriilmiistiir. 2

7 Aysegiil Er (gev) (2015), “Bélgesel Giivenlik”, Barry Buzan, Insanlar, Deviet & Korku: Soguk Savas
Sonrasi Dénemde Uluslararasi Giivenlik Calismalart I¢in Bir Giindem, Emre Citak vd. (cev.), Istanbul:
Uluslararast iligkiler Kiitliphanesi, ss. 157-185.

18 Barry Buzan (2015), fnsanlar, Devlet & Korku: Soguk Savas Sonrast Dénemde Uluslararas: Giivenlik
Calismalar: I¢in Bir Giindem, ss. 107-119.

19 Barry Buzan & Ole Waever & Jaad De Wilde (1998), Security: A New Framework for Analysis.

2 Ferhan S. Colak (2017), “ Kopenhag Okulu Baglaminda Suriyelilerin Tiirkiye’ye Etkileri”, Yiiksek Lisans
Tezi, Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, ss. 19-20.
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Kopenhag Okulu'nun giivenlik literatliriine sunmus oldugu sonuncu yaklasim ise
“Glivenliklestirme”dir. Giivenliklestirme, bir Uluslararasi Iliskiler teorisi olarak tartisilsa bile,
bu kavramin uluslararas1 giivenlikteki yaklagimimin disiplinleraras1 oldugu goriilmektedir.
Giivenliklestirmenin ya da Giivenliklestirme Teorisi’nin fikri temellerinin atilmasinin altinda;
John L. Austin’in “s6z edim”, Carl Schmitt’in “politik”, Jacques Derrida’nin “metnin disinda
gerceklik iddiasr” , Kenneth Waltz’un “hayatta kalma?! ve Giorgio Agamben’in “olaganiistii

hal”?? gibi isimlerin ve kavramlarmmn oldugu goriilmiistiir.

Giivenliklestirme kurami, geleneksel giivenlik yaklasiminda varolugsal tehdit ve hayatta
kalma gibi iki temel kavrami esas almistir. Bu perspektif temelinde Kenneth Waltz’un
giivenlik noktasinda ortaya koymus oldugu tanimsal yaklagim Giivenliklestirme Teorisi’ne
onemli bir katki yapmistir. Bunun yaninda, Waltz tarafindan hangi devlet olursa olsun ve
hatta bu devletlerin amag ve stratejisi birbirlerinden farkli olsa da bu devletlerin ortak arzulari
“hayatta kalma” oldugunu ifade etmistir. Kopenhag Okulu’nun “hayatta kalma” soylemini
referans almasi, bu Okulu Neo-Realist kurama (Neo-Realizm) yaklastirmistir. Bir diger terim
olan “varolussal tehdit” kavramiyla ise, aktore, yani giivenliklestirmeyi gergeklestirmede
yetkili olan egemene veya devlete bu tehdidin ortadan kaldirmasi noktasinda gerekli olan tiim
Onlemleri almasinda mesruluk saglamaktadir. Tim bunlarin yaninda, basarili bir
giivenliklestirilmenin ortaya ¢ikmasi {i¢ seyin olmasi gerekmektedir. Bunlar; “i) Hayati bir
tehdit unsurunun belirlenmesi, ii) Bu tehdidin kaldirilmasinin acil bir durum olarak gériilmesi
ve iii) Bu tehdidin ortadan kaldirilmast icin olaganiistii tedbirlerin alinmasi gerekliligi

kabul (i diir.2

Sonug¢ olarak, Kopenhag Okulu’nun giivenlik yaklagimina baktigimiz vakit, Bolgesel
Guvenlik Kompleksleri, Giivenlik Sektorleri ve Giivenliklestirme gibi yaklagimlarin ortaya
ciktig1 goriilmiistiir. Bu yaklasimlarla, bu Okul, geleneksel glivenlik anlayisina farkli bir bakis
acis1 getirmistir. Giivenliklestirme Ozelinde ise, devlet temelinde giivenliklestirmeyi
gergeklestirecek olan yapmin varolugsal tehditti elzem olarak gormesi, bu tehdidin
kaldirilmast ve olaganiistii tedbirlerin alinmasi gibi asamalar iizerinden basamaklandirmasi
gerekmektedir. Bu temelde, sonraki boliimde, Amerika Birlesik Devletleri’nin 2000-2008

yillart arasindaki Irak politikasini giivenliklestirme kurama {izerinden bir analiz edilecektir.

21 Bezen Balamir Coskun (2014), “Kopenhag Okulu ve Giivenliklestirme: Degisen Giivenlik Ortami, Zorluklar,
Firsatlar ve Meydan Okumalar”, s. 183.

22 Fatih Dedemen (2019), “Giivenliklestirme Pratiklerinin Degisen Dogas1: ABD ve Iran Ornegi”, ss. 25-26.

23 Bezen Balamir Coskun (2014), “Kopenhag Okulu ve Giivenliklestirme: Degisen Giivenlik Ortami, Zorluklar,
Firsatlar ve Meydan Okumalar”, ss. 183-184.
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3. Giivenliklestirme Teorisi’nin ABD Tarafindan 2000-2008 Arasinda Irak’ta
Uygulamaya Konulusu

Irak, 1638-1918 yillar1 arasina kadar Osmanli Devleti’nin egemenligi altinda kalmistur.
Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’nda yenik ayrilmasi sonrasinda, Irak, Biiyiik
Britanya’nin (Ingiltere) denetimi altina girmistir. 1921°de, Fransa’nin ve Biiyiik Britanya’nin
yardimlariyla, Emir Faysal, Irak’a Kral olmustur. 1922’den 1932 yilina kadar Biiyiik
Britanya’nin denetimi altinda yar1 otonom bir yap1 olan Irak, 1932’den sonra bagimsiz bir
devlet olarak diinya sahnesinde yerini almistir. Ancak bu bagimsizlik, 1945 yilina kadar,
ancak Biiyiik Britanya’nin gozetimi altinda devam etmistir. Tarihler 1958’1 gosterdiginde ise,
Irak’ta yasanan siyasi gelismeler, Biiylik Britanya’nin Irak’ta 1921°de baslayan etkisinin
kaybolmasina neden olmustur. Hatta Irak’in, dig politika anlaminda, 1958’den itibaren ve
1970’lerin sonlaria kadar, Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku’na dogru bir yonelen bir anlayis
icerisinde oldugu goriilmiistiir. 1970’lerin sonunda ise, Irak, dis politika anlaminda Batili

iilkelerle ve 6zellikle ABD ile iliskilerini gelistirme cabasi igerisine girmistir.?*

Ancak bu cabalara ragmen, 1990’larin basinda donemin Irak lideri Saddam Hiiseyin’in
Kuveyt’i isgal etmesi, diinyada basta ABD olmak iizere pek c¢ok iilkenin Bagdat’a tepki
gdstermesine ve cephe almasina neden olmustur. Oyle ki, Saddam Hiiseyin’in Ortadogu’da
boyle bir girisimde bulunmasi, ABD’nin 1950’lerden beri uygulamakta oldugu 1) petroliin
uluslararas1 pazara sorunsuz ulastirilmasi, ii) Israil’in giivenlii ve basta petrol iireticisi
iilkeler olmak tizere bolgedeki dost ve miittefik rejimlerin korunmasi politikalarinin olumsuz
etkileyecek olmasi seklinde siralanan politikalarinin olumsuz etkilenmesi anlamina geliyordu.
Hatta ABD’nin Irak’in bu miidahale girisimine karsilik verememesi veya miidahalede
bulunmamasi durumunda, i) petrol piyasasinda Irak’in Ustiin bir konuma sahip olmasi, ii)
Israil’in giivenligi tehlikeye girecek olmasi ve iii) ABD’nin miittefiki olan Korfez iilkelerinin
rejimlerinin tehdit altina girmesi seklinde siralanan durumlarin da olugmasi manasina
geliyordu. Bu temelde, donemin ABD Baskani George H.W. Bush tarafindan 11 Eyliil
1990°da Amerikan Kongresi’nde Irak vurgusu temelinde yapmis oldugu konusma sonrasinda
ABD’nin “Col Fwrtinast Operasyonu” ismiyle 1991°de Irak’a miidahalede bulundugu
goriilmiistiir.2® 1991 yilmin Subat ayinda teslim olan Irak, ABD tarafindan 2003 yilina kadar

bir nevi ABD’nin goz hapsinde tutulmustur.?

24 Tayyar Ar1 (2007), Irak, Iran, ABD ve Petrol, Istanbul: Alfa Kitabevi, ss. 386-396.

%5 Sercan Regber (2016), nsancil Miidahale ve Koruma Sorumlulugu, Istanbul: Onikilevha Yaymcilik, s. 121.
%6 Kiirsat Turan (2016), “ABD’nin Irak’a Askeri Miidahaleleri:1990-1991 ve 2003-2004”, Haydar Cakmak
(der.), ABD 'nin Askeri Miidahaleleri: 1880 den Giintimiize, Ankara: Kaynak Yayinlari, ss. 417-422.
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21. ylizyila gelindiginde ise, diinya, biiyiik bir siyasi kirtlmaya taniklik etmistir. 11 Eyliil 2001
tarithinde ABD’ye tarihinin en biiyiik terdr saldiris1 gerceklestirilmistir. 11 Eyliil sabahi, El
Kaide mensubu teroristler tarafindan kagirilan ugaklardan birincisi Diinya Ticaret Merkezi nin
(WTO) kuzey kulesine, ikinci u¢ak da Diinya Ticaret Merkezi’nin giiney kulesine (bunlara
Ikiz Kuleler adi veriliyordu) carpmistir. Uciincii bir ugak, ABD’nin Milli Savunma
Bagkanligi’nin bulundugu Pentagon binasina bir dalis gergeklestirmistir. Terdristler tarafindan
kacirilan son ugak ise, ABD’nin Pennsylvania eyaleti yakinlarinda diismiistiir. Bu saldirilarda
binlerce insan yasamini yitirmistir.?’ Baska bir ifadeyle, 11 Eylil 2001°de 19 terdrist
tarafindan kacilan dort ucak, ABD igerisinde bir nevi kitle imha silahina doniiserek saldirida
bulunmuglardir. Bu saldirilar sonrasinda donemin ABD Bagkani George W. Bush, bu
saldirilart “savas nedeni” olarak ilan etmis ve Baskan Bush, 20 Eyliil 2001°de, tiim diinyada
“terdre karsi savas” ilan edecegine iliskin ilk isareti vermistir. Bu isaretin devaminda, Bagkan
Bush’un kararli miicadelesini ilk olarak 2001°de Afganistan’a yapilan miidahale somut hale

getiren ABD, ikinci hamleyi ise 2003’te Irak’a miidahalede bulunarak ortaya koymustur.?®

ABD’nin 2003’te Irak’a yapmis oldugu askeri miidahaleyi aktarmadan Once, miidahale
stirecine giden siireci aktarmakta yarar var. 11 Eyliil 2001 tarihli ter6ér saldirisindan (9/11)
sonra, 29 Ocak 2002°’de Baskan Bush tarafindan Irak’in da igerisinde bulundugu bir grup
devlete “Ser Ekseni” (Axis of Evil) adlandirmasi iizerinden bir kategorizasyon yaptigi
goriilmiistiir.° Baskan Bush’un 1 Haziran 2002’de West Point Askeri Akademisi’nde yapmus
oldugu konusmada ise, terorle miicadele noktasinda savasin savunmada kazanilmayacagini
ortaya koyan satirlarm yer aldigi goriilmiistiir.® Baskan Bush’un yapmis oldugu bu
konusmadan kisa siire sonra, bu fikirlerin, 20 Eyliil 2002 tarihli Ulusal Giivenlik Strateji
belgesinde somutlastig1 fark edilmistir. Toplamda 33 sayfadan olusan bu belgede, insanlik
onurunun korunmasi, kiiresel terorizm ile miidahale etmek adina ABD ve ortaklara karsi
yapilabilecek olan saldirilart 6nlemek, kitle imha silahlarini kullanma yoluyla bir tehdit unsur

olanlara kars1 durmak, kiiresel giic merkezleri ile ortak planlar yapmak, diinyanin daha

27 Enver Bozkurt & Selim Kanat (2007), Uluslararast Toplumun Paradoksu: Tercrizm, Insan Haklart,
Giivenlik ve 11 Eyliil Sonrast Meydana Gelen Degisiklikler, Ankara: Asil Yaymecilik, s. 141.

28 Steven W. Hook & John Spanier (2018), Amerikan Dis Politikasi: Ikinci Diinya Savast 'ndan Giiniiniize,
Ozge Zihinoglu (gev.), Istanbul: Inkilab Yaymncilik, ss. 276-302.

2 Fiisin Koksoy (2019), Kartal ve Ejderha 'min Valsi: Amerika-Cin Iliskileri (2001-2008). Istanbul: Der
Yayinlari, s. 83.

%0 The White House (2002/a), “President Bush Delivers Graduation Speech at West Point”, Erigim Tarihi:
06.05.2020, Erisim Adresi https://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2002/06/20020601 -
3.html.
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giivenli hale gelmesini ve diger devletlerle bariscil iliskileri gerceklestirmek gibi vurgular yer

almaktadir.®!

2003’te ABD’nin Irak miidahalesine giden siiregte ortaya atilan etkili soylemlerden bir
tanesinin de, Saddam Hiiseyin yoOnetimindeki Irak’in kitle imha silahlarin1 elde etmesi
noktasinda az bir vakitlerinin bulundugu ve Saddam Hiiseyin’in El Kaide ile baglantisinin
oldugu goriilmiistiir.®? Tiim bunlarin yaninda, Baskan Bush’un 2001, 2002 ve 2003 yillar
arasinda yapmis oldugu konusmalara bakildiginda, 200°den fazla defa, Baskan Bush, Saddam
Hiiseyin’in ABD’ye kars1 bir tehdit oldugundan bahsetmistir.3®> Bu sdylemler, Kopenhag
Okulu’nun Giivenliklestirme Teorisi’nde belirtilen “varolussal tehdit” kapsaminda yer alan ve
devlete gerektiginde giivenligi saglama noktasinda tim adimlari atmasi igin mesruluk
saglayan sOylemler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu perspektif temelinde, varolussal tehdidi
onleme veya gilivenliklestirici aktor sorusuna da cevap aramak gerekmektedir. Bu temelde,
Irak’in giivenliklestirilmesinde rol oynayan aktorlerin donemin ABD yonetimi, yani Bagkan
Bush ve Bush yonetimindeki bazi isimlerin, yani Colin Powell (2001-2005) ve Condoleezza
Rice (2005-2008) gibi ABD’de Disisleri Bakanligi gorevlerini yerine getiren isimlerin oldugu

soylenebilir.3*

Basarili bir giivenliklestirmenin asamalarin1 hatirladigimiz vakit, ABD 6zelinde Saddam
Hiiseyin’in bir tehdit oldugu yorumu yapilabilir. Bu temelde, ABD’nin Saddam Hiiseyin
yonetimindeki Irak’1 durdurmak adina ABD’nin Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi ve
Kuzey Atlantik Antlasmast Orgiitii (NATO) gibi orgiitlenmeleri kullanarak giivenliklestirme
asamalarinin ikinci ve {giincii basamaklar1 i¢in adimlar atti§i goriilmiistiir. Ancak ABD
tarafindan  bu  Orgiitlenmeler  lizerinden  Irak’a  miidahale  edilmesi  siireci
gerceklestirilememistir.*® Bunun yerine, ABD ve Ingiltere onciiliigiinde 20 Mart 2003
tarihindeki Irak’a miidahale girisimi baslatilir. Ilerleyen haftalarda ise, ABD Baskan1 Bush
tarafindan Irak Savasi’nin basarryla tamamlandig1 ilan edilecektir. Ozetle, hatirlanacak olursa

eger, glivenliklestirme noktasinda {ic basamagin, yani; tehdidin belirlenmesi, tehdidin ortadan

31 The White House (2002/b), “The National Security Strategy of the United States of America”, Erigim Tarihi:
07.05.2020, Erisim Adresi: https://2009-2017.state.gov/documents/organization/63562.pdf.

32 James P. Pfiffner (2004), “Did President Bush Mislead the Country in His Arguments for War with Iraq?”,
Presidential Studies Quarterly, 34 (1), ss. 25-46.

3 Procon.org (2009), “Iraq Statements by US President George W. Bush”, Erisim Tarihi: 08.05.2020,
Erisim Adresi: https://usirag.procon.org/view.resource.php?resourcelD=000684.

34 U. S. Department of State (tarih yok-t.y), ¢ Former Secretaries of State”, Erisim Tarihi: 26.08.2020, Erisim
Adresi: https://www.state.gov/former-secretaries-of-
state/?fbclid=IwAR2uTbdsXrMfSzHsFv_x8U9KD_7QNtToVvkvoSOvR4m1shZndx_10vpc8HQ.

3 Fiisun Tirkmen (2006), Insan Haklarimin Yeni Boyutu: Insancil Miidahale, Istanbul: Okumus Adam
Yaymcilik, s. 227.
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kaldirilmasi ve bu tehdit i¢in olaganiistii 6nlemlerin alinmasi1 basamaklarinin ABD tarafindan

Irak temelinde basari ile uygulandigi goriilmiistiir.

ABD’nin 2003’teki Irak Savasi sonrasindaki Irak’a iligskin politikalarini daha iyi anlamak igin,
2003-2008 yillar1 arasinda yapilan caligmalarda ortaya konan “lrak Savasi ABD’yi daha
giivenli yapti mi1?” sorusu temelinde “Evet” ve “Hayir” cevaplar1 sinmiflandirilarak, bu soru

temelinde ortaya konulan ¢alismalar {izerinden bir aciklama gelistirilecektir.

2003-2008 yillar1 arasindaki “Irak Savasi ABD’yi giivenli yapti mi?” sorusuna ilk olarak
“Evet” cevabi lizerinden degerlendirme yapan analizler aktarilmaya calisilacaktir. Bunlardan
ilki, Bonnie Azab Powell tarafindan 5 Kasim 2003 tarihinde yayinlanan “Has Bush made us
safer? Journalists debate U.S. security in the aftermath of the Iraq war™ adli ¢aligmadir.
Powell tarafindan yapilan calismada, Mark Danner ve Christopher Hitchens isimli iki
gazetecinin bu calismanin bagliginda belirtildigi soruya, yani Baskan Bush’un ABD’yi
giivenli yapip yapmadigma dair verdikleri cevaplar ve aciklamalar yer almaktadir. Bagkan
Bush’un ABD’yi giivenli hale getirip getirmedigi sorusunu “Evet” seklinde cevaplayan
Christopher Hitchens’in agiklamalarina bakildiginda, Hitchens’in bu cevabinin altinda, Irak’
silahsizlandirma diislincesinin ve Kabil’de Taliban ile Bin Ladin iligkisinin yok edilmesi ve
bu gruplarin imhasinin yapilmasi gibi sdylemler temelinde ABD’nin giivenli hale gelindigi
belirtilmistir. Bunun yaninda, Hitchens tarafindan Baskan Bush’a tesekkiir edilmesi gerektigi

de vurgulanmugtir.®

Ikinci galisma, The Platform Committee tarafindan yapilan 26 Agustos 2004 tarihli “2004
Republican Party Platform: A Safer World and a More Hopeful America” baslikli ¢alismadir.
Bu ¢alisma, 6 boliimden ve 94 sayfadan olusmaktadir. Bu calismanin “Winning the War on
Terror” isimli birinci boliimde, ABD’ye yapilan 11 Eyliil 2001 tarihli terdr saldirisina atif
yapildig1 goriilmistiir. Bu ¢alismada, bu saldirilar ile terdristlerin zulmiine sahit olan ABD
halkinin, ABD Bagkanlarinin en 6nemli gorevi olan iilkenin korunmasma atif yapilarak
1996’dan beri El Kaide ile yapilan miicadelenin basaril1 bir sekilde yiiriitiildiigii aktarilmistir.
Bunun yaninda, bu calismada, Irak temelli strateji kapsaminda 2002 yilinda Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi tarafindan Irak’in silahsizlandirilmasi hususundaki oybirligi ile
alman karardan bahsedilmistir. Tiim bunlarin yaninda, bu calismada, Saddam Hiiseyin

doneminde Irak’in kotii bir yonetim anlayisina sahip oldugu belirtilirken, Saddam Hiiseyin’in

3% Bonnie Azab Powell (2003), “Has Bush Made Us Safer? Journalists Debate U.S. Security In The Aftermath
Of The Iraq War”, News Center, 05.11.2003, Erisim Tarihi: 10.05.2020, Erisim Adresi:
https://www.berkeley.edu/news/media/releases/2003/11/05_debate.shtml.
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Irak’in  yonetimden uzaklastirilmasi sonrasinda Irak’in 1yi ve giivenli bir yOnetime

kavustuguna ABD nin de Irak Savasi sonrasinda giivenli hale geldigine deginilmistir.>’

Sonuncu ¢alisma ise, “9/11-Five Year Later: Successes and Challenges” baslikli ¢alismadir.
Bu ¢alisma, Eyliil 2006 tarihinde yayinlanmis olup, igerisinde Afganistan ve Irak 6rneklerinin
yaninda, terorist saldirilarinin 6nlemesi hususunda, kitle imha silahlarinin yayginlagsmanin
Onlenmesi, terdre karsi yurti¢inde ve uluslararasi alanlarda miicadele edilmesi, terore karsi
miicadelenin kurumsallasmasi ve bazi zorluklar gibi boliimlerden olusmaktadir. Bu ¢caligmada,
11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’ye yapilan terdr saldirisinin hatirlatilmasinin yaninda, ingiltere
ve ABD’nin miicadelelerine iliskin 6rneklerin de aktarildigi gortilmistiir. Bu ¢alismada, “Irak
Savasi ABD’yi giivenli yapti mi?* sorusuna lilke icerisinde alinan onlemler ile giivenligin
saglanmas1 adina faaliyetler ile iizerinden aktarilmaya calisilmistir. Oyle ki, bu ¢alismada,
iilke disinda da, yani uluslararasi alanda da Irak Ozelinde yapilan girisimler temelinde

giivenlik namina énlemlerin yer aldig1 goriilmiistiir. %

Simdi de, 2003-2008 yillar1 arasinda “Irak Savasi’min ABD’yi giivenli yapti mi?” sorusuna
“Haywr” seklinde cevap veren bazi calismalardan da bahsedecegiz. Bu temelde iizerinde
duracagimiz ilk calisma, Bonnie Azab Powell tarafindan 5 Kasim 2003 tarihinde “Has Bush
Made Us Safer? Journalists Debate U.S. Security in The Aftermath Of The Iraq War”
yazisidir. Powell tarafindan yapilan calisma temelinde, Mark Danner tarafindan Bagkan
Bush’un ABD’yi daha giivenli yapip yapmadigina iliskin soruya “Hayw” cevabinin verildigi
goriilmiistiir. Danner’in vermis oldugu bu cevapta, ABD Baskani1 Bush yonetimin Irak ile
yanlis bir savasi baglattigi belirtilmistir. Bunun yaninda, Danner, bu cevaba ek olarak,
ABD’nin Irak’tan ¢ekilmesi gerektigini; ancak Irak’tan ¢ikma siirecinde karamsar oldugunu
ve en basindan vurgulanan ABD’nin giivenli hale gelip gelmedigi sorusuna ABD’nin giivenli

hale gelecegine iliskin bir durumun goriilmedigini sdyleyerek yanit vermistir.3®

“Hayr” cevabr temelinde deginecegimiz ikinci calisma ise, Demokrat siyaset¢i Nancy
Pelosi’nin ortaya koymus oldugu bir beyanattir. Nancy Pelosi, uzun yillar ABD’nin

yonetiminde ¢esitli gorevler ifa etmesi noktasinda onemli bir siyasi figiir olarak karsimiza

37 The Platform Committe (2004), “2004 Republican Party Platform: A Safer World and a More Hopeful
America”, New York, ss. 1-39.

38 Usiraq.procon.org (2006), “9/11 Five Years Later: Successes and Challenges”, Erisim Tarihi: 26.08.2020,
Erisim Adresi: https://usirag.procon.org/sourcefiles/911.5.yrs.later.pdf.

39 Bonnie Azab Powell (2003), “Has Bush Made Us Safer? Journalists Debate U.S. Security In The Aftermath
Of The Iraq War”, News Center, 05.11.2003, Erisim Tarihi: 10.05.2020, Erisim Adresi:
https://www.berkeley.edu/news/media/releases/2003/11/05_debate.shtml.
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¢ikmaktadir.®® 20 Haziran 2005 tarihinde Brendan Daly ve Jennifer Crider tarafindan
yayinlanan “Pelosi: 'This War in Iraq Is a Grotesque Mistake; It is Not Making America
Safer” isimli calismada, Nancy Pelosi’nin Irak Savasit hususundaki goriislerinin aktarildig:
gorilmiistiir. Brendan Daly ve Jennifer Crider tarafindan yazilan makalede, Nancy Pelosi’nin
Irak Savasi’nin bir hata oldugundan ve bu savasin ABD’yi giivenli hale getirmediginden s6z
ettigi aktarilmistir. Bu aktarima, Brendan Daly ve Jennifer Crider tarafindan su ana kadar Irak
icin 200 milyar dolar harcandigina dair yapilan vurgu eklenmistir. Bunun yaninda, bu
caligmada, Brendan Daly ve Jennifer Crider tarafindan, Baskan Bush’un 45 milyar dolarlik bir
ek bir harcama talep ettigi de belirtilmistir. ilaveten, bu ¢alismada, 1.700’{in iizerinde ABD
askerinin yasamini yitirmesinin yaninda, binlerce Irakli sivilin 61digli ve on binlercesinin de

yaralandig1 belirtilmistir.**

Bu konuda iiciincii ¢alisma ise, 28 Haziran 2010 tarthinde yasaminin yitiren, siyasi yasami
boyunca Demokratlarin safinda siyaset yapmis ve ayrica Demokratlarin ABD’nin Bati
Virginia Senatorliigiinii yapmis olan Robert C. Byrd’in 2003-2007 yillar1 arasinda kaleme
almis oldugu bazi yayinlardir.*? Robert C. Byrd tarafindan kaleme alinan calismalardan
birincisi, 23 Agustos 2003 tarihinde “Unprepared of Peace in Iraq” baglikli yazidir. Bu yazida,
Byrd, Irak Savasi baslamadan 6nce Baskan Bush’u savasin sonuglarini diisiinmesi noktasinda
uyardigini belirtmistir. Bu uyar1 sonrasinda ise, Byrd, Irak Savasi sonrasinda ABD’nin diinya
capinda ve Irak 6zelinde giivenilir kimliginin zarar gordiigiinii belirtmistir. Bunun yaninda, bu
calismada, Byrd, ABD’nin hem ekonomik, hem de insan olarak kayiplara ugradigini ortaya
koymustur. Ayrica, bu calismada, Byrd tarafindan, Baskan Bush’un sahte bir gurur
yasadiginin da alt1 ¢izilmis ve bundan vazge¢mesi Ogiitlenmistir. Tiim bunlarin yaninda,
Robert C. Byrd, ABD miidahalesi sonrasinda Irak’ta durumun kontrolden c¢iktigim1 da
actklamustir.*® Robert C. Byrd tarafindan 29 Nisan 2004 tarihinde kaleme alian “Mission Not
Accomplished” isimli baska bir calismada da, Byrd’in, 1 Mayis 2003 tarihinde Baskan
Bush’un kullandig1 “Gérev Tamamlandr” sdylemini hatirlatarak, “ABD ’nin Irak Savasi ile

giivenli hale geldi mi?” seklindeki soruya “Hayw”, yani ABD’nin giivenli hale gelmedigi

40 Pelosi.house.gov (t.y.), “Full Biography”, Erisim Tarihi: 26.08.2020, Erisim Adresi:
https://pelosi.house.gov/biography-0.

41 Brendan Daly & Jennifer Crider (2020), Congresswoman Nancy Pelosi, “Pelosi: 'This War in Iraq Is a
Grotesque Mistake; It is Not Making America Safer”. 20.06.2020, Erigim Tarihi: 11.05.2020, Erisim Adresi:
https://pelosi.house.gov/news/press-releases/pelosi-this-war-in-irag-is-a-grotesque-mistake-it-is-not-making-
america-safer.

42 Commondreams (t.y), “Robert C. Byrd”, Erisim Tarihi: 26.08.2020, Erisim Adresi:
https://www.commondreams.org/author/robert-c-byrd.

43 Robert C. Byrd (2003), “Unprepared for Peace in Iraq”, Common Dreams, 23.08.2003, Erisim Tarihi:
11.05.2020, Erisim Adresi: https://www.commondreams.org/views/2003/08/23/unprepared-peace-irag.
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seklinde cevap verdigi gozlenmistir. Ayrica, bu calismada, Byrd tarafindan bu savas ile
birlikte ABD’nin diinyaya sunmus oldugu 6zgiirliik ve umudun da &1diigii aktarilmistir.*
Robert C.Byrd tarafindan 18 May1s 2007 tarihinde kaleme alinan “ Unspeakable and Ongoing
Cakamity We call Iraq” baslikli ¢alismada ise, ABD tarafindan Irak’a 378 milyar dolarin
iizerinde bir paranin harcandigini belirtilmistir. Bunun yaninda, bu ¢alismada, Byrd, 3.000’in
iizerinde Amerikan askerinin bu savasta yagamini yitirdigini veriler temelinde ortaya
koymustur. Ote yandan, Byrd, ABD askerlerinin Irak’ta mezhep catismalarmin ortasinda
kaldigin1 ve kendisi tarafindan bir hata olarak ifade edilen Irak Savasi’nin sona erdirilmesi

gerektiginin altin1 ¢izmistir.*®

2003-2008 yillar1 arasinda yasanan “Irak Savasi ABD’yi giivenli yapti mi?” sorusuna “Haywr”
seklinde verilen cevap temelinde deginecegimiz son ¢alisma ise, “Declassified Key
Judgments of the National Intelligence Estimate Trends in Global Terrorism: Implications for
the United States” isminde Nisan 2006’da yayinlanan belgedir. Dort sayfadan olusan bu
belgede, Irak Savasi’na ragmen radikal orgiitlenmelerin diinyaya yayildigi ve bu temelde

ABD’nin de giivende olmadig1 ortaya konmustur.*®

Giivenliklestirmenin basarili olmasi i¢in Ongoriilen li¢ basamagi, yani; 1) hayati bir tehdit
unsurunun belirlenmesi, ii) bu tehdidin kaldirilmasinin acil bir durum olarak goriilmesi ve iii)
bu tehdidin ortadan kaldirilmasi icin olaganiistii tedbirlerin alinmas1 gerekliligi kabulii*’ gibi
asamalar1 diistindiiglimiiz vakit, ABD’nin giivenliklestirmede 2003-2008 yillar1 arasinda
basarili olup olmadig: bir tartisma konusudur. Bu temelde, bu tarih aralifinda “Irak Savasi
ABD’yi giivenli yapti mi?” sorusuna “Evet” diyerek cevap verenlerin ABD’nin hem iilke
icerisinde, hem de uluslararas1 girisimleri ile bir nevi basarili oldugunu ortaya koyarak
aciklama yaptiklar goriiliirken, “Hayir” seklinde cevap verenlerin ise Irak Savasi ile birlikte
kiresel teror orgiitlerinin diinyaya yayilmasinin yaninda, ABD’de kaybedilen asker sayisi ve
Irak Savasi’nin yaratmis oldugu ekonomik veriler dikkate alindiginda farkli bir bakis agisinin

kabul gordiigii gorilmiistiir.

4 Robert C. Byrd (2004), “Mission Not Accomplished”, Common Dreams, 29.04.2004, Erisim Tarihi:
11.05.2020, Erisim Adresi: https://www.commondreams.org/views/2004/04/29/mission-not-accomplished.

4 Robert C. Byrd (2007), “We Must End This Catastrophic, Unspeakable and Ongoing Calamity We Call
Iraq”, Common Dreams, 18.05.2007, Erisim Tarihi: 11.05.2020, Erisim Adresi:
https://www.commondreams.org/views/2007/05/18/we-must-end-catastrophic-unspeakable-and-ongoing-
calamity-we-call-irag.

46 Dni.gov (t.y.), “Declassified Key Judgments of the National Intelligence Estimate iTrends in Global
Terrorism:Implications for the United Statesi dated April 2006 , Erigim Tarihi: 26.08.2020, Erisim
Adresi:https://www.dni.gov/files/documents/Newsroom/Press%20Releases/2006%20Press%20Releases/Declas
sified NIE_Key Judgments.pdf.

47 Bezen Balamir Coskun (2014), “Kopenhag Okulu ve Giivenliklestirme: Degisen Giivenlik Ortami, Zorluklar,
Firsatlar ve Meydan Okumalar”, ss. 183-184.
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Sonug

Bir disiplin olarak Uluslararas: Iliskiler’in icerisinde yer alan kuramlardan bir tanesi olan
Kopenhag Okulu’nun 1980’lerde ortaya ¢iktigi goriilmiistiir. 1980’lerde baslayan bu siireg
basta giivenlik olmak iizere gesitli konularda gériisler ortaya koyarak gelisim gostermistir. Ote
yandan, bu Okul’un ortaya ¢ikmasinda Barry Buzan ve Ole Waever gibi isimlerin gerek ortak,
gerekse de bireysel ¢alismalariin etkisi vardir. Bu iki isminde calismalari ile Kopenhag
Okulu’nun Bolgesel Giivenlik Kompleksleri, Giivenlik Sektorleri ve Giivenliklestirme
(Kurami) seklinde ifade edilen li¢ yeni yaklasiminin ortaya c¢ikmasi saglanmistir.
Giivenliklestirme kuraminin ortaya ¢ikmasina ya da gilivenliklestirmenin fikri temellerinin
atilmasinda John L. Austin, Carl Schmitt, Jacques Derrida, Kenneth Waltz ve Giorgio
Agamben gibi isimlerin etkileri olmustur. Bunun yaninda, giivenliklestirmenin hayatta kalma
ve varolugsal tehdit kavramlar1 {izerinden egemen giiciin yani devletin, basarili bir
giivenliklestirmenin gergeklestirilmesi igin tehdittin tespit edilmesi, bu tehdidin ortadan
kaldirilmasiin aciliyet gerektigi ve bunun i¢in de olaganiistii tedbirlerin alinmasi1 gerektigi

hususlarinin ABD tarafindan Irak 6rnegi lizerinden aktarilmaya calisilmistir.

ABD ile Irak arasinda yasanan gerilimin 1990’larin basladig1 goriilmiistiir. Bu donemlerde
Saddam Hiiseyin’in Kuveyt eksenli genisleme girisimin ABD tarafindan bir endise olarak
algilandig1, Irak’a yapilan miidahale ile engellendigi ve sonrasinda ise Irak’i gevrelemek
suretiyle ABD’nin Irak’in kontroliinii saglanmaya calisildig1 goriilmistiir. Ancak 11 Eyliil
2001 tarthinde ABD’ye yapilan terdr saldirilart sonra ise donemin ABD Baskan1 George W.
Bush tarafindan 2001-2003 yillar1 arasinda yapmis oldugu aciklamalarda donemin Irak lideri
Saddam Hiiseyin’in ABD i¢in bir tehdit oldugu vurgulanmigstir. Irak’in giivenliklestirilmesi
noktasinda giivenliklestirme kuraminin son halkasi olan miidahale girisiminde gerek BM
Giivenlik Konseyi, gerekse de NATO iizerinden umdugunu bulamayan ABD’nin Mart
2003’te Irak’a askeri miidahaleyi baslatmis ve 1 Mayis giinii de “Gdérev tamamlandr” slogan

altinda askeri miidahaleyi basar ile neticelendirmistir.

ABD’nin Irak’taki politikasinin ikinci ayagi ise 2003-2008 yillar1 arasinda vuku bulmustur.
Bu dénemler igerisinde toparlayacak olursa post- modern bir tarih anlayisinin hakim oldugu
calismalarda “Irak Savasi ABD’yi giivenli yapti mi?” sorusuna bazi c¢aligmalar {izerinden
“Evet” veya “Hayir” gibi seklinde cevap verdigi gozlenmistir. Bu soruya “Evet” seklinde
cevap veren c¢alismalara bakildiginda, Irak’in ABD halkin1 korumakla gorevli olan ABD
Baskan’in Saddam Hiiseyin tehdidinin sona erdirilmesi, Irak’in silahsizlandirilmasi ve teror

faaliyetlerinin son erdirilmesi gibi temel vurgular {izerinden agiklandigi goriilmiistiir. Bu
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soruya “Haywr” seklinde cevap verenlerin yapmis oldugu c¢alismalarda ise, Irak Savasi’nin
ABD’ye ekonomik maliyeti, ABD’nin diinya genelinde var olan giivenilir kimligini
zedelemesi, ABD’nin yasamis oldugu insan kayiplart ve ABD’nin mezhep c¢atigmalarinin

ortasinda kalmasi gibi birgok sebep lizerinden agiklamalar yapilmastir.

Sonug¢ olarak, ABD’nin 2000-2003 yillar1 arasinda Irak temelinde uygulamis oldugu
politikalar Kopenhag Okulu’nun gelistirdigi kavramlar temelinde ve bu okulun sofistike hale
getirdigi Giivenliklestirme Kurami baglaminda incelendiginde; bu politikalarin s6z konusu
donemde adim adim uygulamaya gegirildigi ve hatta Mayis 2003’te Saddam Hiiseyin
yonetiminin ortadan kaldirilmasiyla basarili bir sekilde icra edildigi belirtilebilir. Ancak 2003-
2008 yillar1 arasinda, ABD’nin Irak politikasinin bu kuram ekseninde basarili olamadigi
gozlenmistir. Bunun nedeni ise, i¢ ve dis kamuoyunda bu Giivenliklestirme yaklagimini
benimseyenler kadar -hatta ondan daha fazla oranda- benimsemeyenlerin de bulunmasidir.
Ozetle, ABD’nin bu kuram eksenin Irak’ta ancak kismi bir basar1 elde edebilmistir sonucuna

ulagmak miimkiindiir.
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