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ihracatin artiriimasi, bilhassa gelismekte olan ilkelerin her &lgekteki cografi birimi icin ekonomik
kalkinmada kilit bir aragtir. ihracat miktarinin; yerel, bolgesel ve kiiresel ihracatin oraninin ve {riin
cesitliliginin bilinmesi kadar, ihracatin hangi pazarlara yapildiginin yani cografi gesitliligin bilinmesi
de bilyik onem arz etmektedir. Gaziantep, Tirkiye’nin en ylksek ihracat yapan illeri arasindadir.
Bu galisma, 2010-2019 yillari arasi Gaziantep ihracatinin cografi gesitliligini Hirschman-Herfhindal
indeksi (HHI) kullanilarak 8lgmek ve sonuglarini degerlendirme amaci tagimaktadir. Ayrica ilin ihra-
cat gerceklestirdigi pazarlardaki yogunlasma durumunu tespit etmek ve cografi gesitlilik bulgularini
daha kapsamli bir sekilde agiklamak amaciyla Ticaret Yogunlasma indeksi (TIl) de kullanilmistir.
Son on yillik dénemde ilin HHI degeri yaklasik yari yariya dlsls gostererek, cografi gesitliligin art-
g1 gozlenmistir. En yiksek TII degerleri ise cografi yakinlik avantajlari ve tarihi kiltirel baglari
ile Ortadogu Ulkelerinde gozlenmistir. Bunun yaninda Afrika ve Orta Asya pazarlarinda da alanini
genisletmekle birlikte, Birlesik Krallik ve italya gibi ithalat rakamlari yiiksek Avrupa iilkelerinde de
ortalamalara yaklasan degerler gostermistir. Cografi gesitliligin artis gostermesinde Gaziantep’te
olusan ve giderek gelisen gok aktorli bir ihracat deger ortami ile firmalarin ylksek rekabet ile daha
yuksek oranda yeni pazar arayislarinin etkisi oldugu soylenebilir.

Increasing exports is a key tool in economic development, especially for geographical units of
all sizes of developing countries. It is just as important to know its geographical diversificati-
on; to know the amount of exports, to know its ratio to local regional and global exports, to
know the diversity of products. Gaziantep is among the highest exporting provinces of Turkey.
The aim of this study is to measure the geographical diversification of Gaziantep exports
between 2010-2019 using Hirschman-Herfhindal Index (HHI) and to evaluate its results. In
addition, the Trade Concentration Index (TIl) was also used to determine the concentration
status in the markets in which the province exports and to explain the geographical diversity
findings in a more comprehensive way. During the last decade, the HHI value of the province
has decreased by about half, increasing the geographical diversification of the province. It
has emerged in Middle Eastern countries with the highest Tll values, geographical proximity
advantages and historical cultural ties. In addition, it also expanded its field in African and
Central Asian markets, but also showed values approaching the average in European count-
ries with high import figures, such as the United Kingdom and Italy. In the emergence of this
situation, it can be said that with a multi-actor export value environment, firms have a high
competition and a higher rate of new markets search.

Extended Abstract
Introduction

Diversification of foreign trade as much as possible has also
been one of the proposed policies for export-based sectors
and enterprises, and therefore local economies, to reduce

In the study of economic activities, geographers focus on the
location of production, distribution and consumption and
its interactions with the human and physical environment.
Exports bring about a positive transformation in the economic
geography landscape by supporting employment, increasing
the labour market and the accumulation of capital.

demand risks arising from foreign trade (Cinar & Goksel, 2010;
Deger, 2010; Tas, 2011).

There are two ways to diversify foreign trade. The first is to
increase the product portfolio in existing markets with high
added value and the most competitive methods possible. The
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second is to increase export markets in geographies that can
stay there for a long time and have the potential to be/have a
stable economic structure.

Gaziantep, the ninth largest province in Turkey by population,
ranks sixth in exports and is one of the leading cities of local
industrialization (Sandal & Sen, 2016; Ayik & Enterili, 2020).
The city, which has an unbeatable position in the region with
economic indicators, is also an important export base for
Turkey.

In this study, it is aimed to measure and evaluate the results of
the trade Concentration Index (TII), which is the geographical
diversity of Gaziantep’s exports and the share it receives from
total imports in the countries it exports to. In the literature, it
is seen that the geographical concentration studies that focus
on the city are only considered indirectly. In this sense, the
direct urban focus of this study also expresses value for urban
geography and urban economies in the context of industrial

geography.
Assessment of the Literature

Studies on geographical diversification have two main areas
of discussion. These are: product diversity and geographic
diversity (Shepotylo, 2013; Akar & Ay, 2019). It seems that
studies carried out on the axis of geographical diversification
follow a course, mainly in the form of benchmarking on the
basis of countries or regions, or studying the geographical
diversification of a country between certain periods. Although
geographic diversity studies are found at the regional scale,
there are almost no direct urban-level studies.

Data and Method

In this study, the geographical diversification of exports
from Gaziantep province was measured between 2010 and
2019 with the Hirschman-Herfindahl index (HHE), which is a
frequently used Diversification Index in the literature and is
also frequently used in competition analysis in accordance
with the geographical diversity index.

Although it is possible to measure both sectoral and
geographic diversity with this index, the following formula is
used to measure geographic diversification:

(HHE)=>p2,

The trade Intensification Index (TII), which complements the
HHE index used to measure geographic diversification and
makes it more inclusive, was also included in the study. The
trade Concentration Index Tllij is calculated as follows:

() ()

The data obtained in the study were obtained from the
World Trade Organization (WTO), the Ministry of trade of the
Republic of Turkey and the Turkish Exporters Assembly (TIM).
The data obtained are processed on the map using ArcGIS
10.3 program and spatial distribution values are shown.

Analyses and Findings

Between 2010 and 2019, the geographical diversification
average (HHI value) of exports from Gaziantep province was
measured as 0.1093. The index value, which was 0.1281 in
the first year of measurement, fell to 0.573 in the last year
of measurement and decreased by half in the said period.
Although there has been a negative diversification in 2010,
2011 and 2012, there has been a steady positive geographic
diversity since 2012. This indicates that the diversity of the
country in exports from Gaziantep has increased significantly,
especially over the last seven years.

Considering the course of the last ten years of the country that
ranks first in exports and the share that the top five countries
receive from Gaziantep exports, the share values show a
decline in both periods.

Looking at the Tll values, it is seen that countries with high
values extend to three main blocks on the axis of geographical
proximity. These are: Middle East, Africa and Europe (Figure
5). The country with the highest Tll value is Syria. In TIl, Syria
is followed by Irag and Somalia. However, the inclusion of two
European countries such as Italy and the United Kingdom,
which have a high import rate, in the index is an important
parameter for Gaziantep exports.

Results and Discussion

In Gaziantep, which performed better than Turkey’s export
performance between 2010 and 2019, the diversity of
exported countries tends to increase significantly. As a reason
for this situation, a multi-actor export ecosystem formed in
the province can be shown by companies looking for new
markets with more proactive behaviour strategies as a result
of specialization and increased competition throughout the
province.

The city, which is an important cluster place, especially in the
field of machine carpets and industrial textiles, has evaluated
the competitive advantages of this situation in the best way.
This industrial cluster also attracted skilled labour and human
capital, making it the sixth largest export city in the country,
located in the most disadvantaged region of the country.

Risks such as low productivity, production concentration
in several sectors, low geographical diversity in exports,
concentration in weak income import markets, and doing
business in strategic conflict areas are seen as negative
scenarios for the future of the city.

Product diversity and product quality are important in exports.
But it is also important to increase the number of countries
exported as qualified. For export locations in a world that is
extremely fragile and contains past economic, political and
social risks, this is a way that they must inevitably resort to
minimizing risks. Finally, besides the sectoral and product-
based assessments, the geographical framework drawn by
exports and the limits, limitations and dimensions of this
framework are known and all kinds of future projections
should be considered in this integrity as a matter that should
not be neglected.
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1. Giris

Ekonomik faaliyetlerin incelenmesinde cografyacilar, liretim,
dagitim ve tiketimin lokasyonu ile bunun beseri ve fiziki or-
tamla olan etkilesimleri (izerine odaklanirlar. Buradaki temel
iki nokta, dagilis ve bunun meydana getirdigi dénisiimdiir. ih-
racat konusuna Cografya’nin bakis acisi, bilim dalini ilgilendi-
ren baslica ilgi odaklari olan dagilis diizeni, yerlesmis olduklari
alandaki cesitli elemanlarla etkilesimi ve mekanlarin birbirleri
ile olan baglantilar lizerinden olmaktadir (Timertekin & Oz-
gi¢, 1997; Coe vd., 2007; Doganay vd. 2020; Dogan, 2021).
ihracat, yerelden kiiresele hangi cografi 6lcekte gerceklesir-
se gergeklessin, s6z konusu mekan igin 6nemli bir ekonomik
gelisim aracidir. istihdami destekleyerek isgiicii piyasasinda,
sermeye birikimini artirarak ekonomik cografya manzarasinda
olumlu bir donlisimu beraberinde getirir.

ihracatin miktari, ihrag mallarinin Giriin cesitliligi ve kalitesi ih-
racatin dnemli degiskenleridir. Bunlarin yaninda ihracatin han-
gi pazarlara gergeklestirildigi yani cografi gesitlilik de bir diger
onemli degiskendir (Erlat & Akyiiz, 2001; Kaplan & Tur, 2017;
Cos vd., 2019). Dis ticareti gesitlendirmenin iki yolu vardir.
Birincisi mevcut pazarlardaki Grin portféylini katma degeri
yuksek ve mimkiin olan en rekabet¢i yontemlerle artirmak,
ikincisi ise ihracat pazarlarini, orada uzun sire kalabilecek se-
kilde ve istikrarli ekonomik yapiya sahip olan veya olabilme
potansiyeline sahip cografyalarda artirabilmektir.

Kiresellesme olgusunun kendisi hissettirdigi bir dénemde,
artik sadece yerel degil global 6lcekte gerceklesen olaylar da
kisa slirede ihracat gibi kirilganhgi yiksek kalemleri dogrudan
etkileyebilmektedir. Buna bagli olarak cografi linitelere pozitif
veya negatif yonde etkileri s6z konusu olmaktadir. Bu duruma
karsi ihracat gergeklestiren her bir cografi birim, ihracat yaptigi
Ulke sayisini artirmayi dis ticareti icin bir sigorta olarak deger-
lendirmektedir (Shepotylo, 2013). Cografi cesitliligi artirmak,
ihracatin yapildigi lke 6zelinde mevcut ve muhtemel riskleri
aza indirmektedir. Bir lilke veya bdlgeden sinirli sayida llkeye
ihracat yapiliyorsa, bu yerin ihracat pazarinda yogunlasma ya-
sandigl, baska bir ifadeyle cografi gesitlilik diizeyinin artirila-
madigl sonucuna varilir. ihracatta cografi yogunlasma olarak
isimlendirilen bu durum, ihracatgi Glkenin dis ticaret gelirini
negatif yonde etkileyebilmektedir (Késekahyaoglu, 2007; De-
ger & Geng, 2010; Erkan & Sunay, 2016).

Tarihi oldukca eskilere dayanan bir kent olan Gaziantep,
Mumbit Hilal'in kuzeybati ucunda Anadolu’yu Ortadogu’ya
baglayan stratejik bir cografi konumda yer almaktadir. Tarih-
sel stirecte Uretkenliginin verdigi zenginlik, kenti bir alim-sa-
tim merkezi haline getirmis, Cumhuriyet’in ilanindan sonra
da Halep ve Sam gibi iki 6nemli ticaret sehrinin hinterlandin-
da bulunmasi ve bu sehirlerin sinirlarimiz disinda kalmasi ile
ortaya cikan boslugu doldurarak bolgesel bir ticaret merkezi
haline gelmistir (Mortan & Arolat, 2009; Aring, 2011). Kent
gecmisinden gelen ticaret birikimini, Cumhuriyet Déneminde
sanayi faaliyetlerini de icine alacak sekilde genisletmistir. Ga-
ziantep, sanayi odakl asil gelisimini Cumhuriyet sonrasindaki
dénemde gerceklestirmistir (S6nmez, 2012; Ozli-Yildiz, 2017;
Dinger, 2019). Sanayinin gelismesi ile 6zellikle cevre illerden
ve kendi tasrasindan go¢ almaya baslamistir. (Ulusoy & Turan,
2016). Gogle birlikte bilhassa Giney Dogu ve Dogu Anadolu
Bolgesi'nin diger illerinden sermaye ¢ekmeyi basarmis ve hizl

bir sanayilesme siirecine girmistir. Cografi sinirliliklari, verim-
li tarim alanlarinin yetersizligi, devlet yatirrmlarinin azlig gibi
olumsuz kosullara ragmen, siireg icinde kent dnemli bir yol al-
mis ve firmalar belirli sektorlerde 6nemli 6lgide uzmanlasma
becerisi gbstermistir (Séylemez vd., 2012).

Gaziantep, Ulkenin kalkinmada geri kalmis bir bolgesindedir.
Ancak bulundugu bdlge igerisinde en yiiksek gelismislik diize-
yini yakalayan il de Gaziantep’tir (Unsal & Siilkii, 2020). illeri
gelismislik siralamasina gore alti gruba ayirdiklari galigmalarin-
da Unsal ve Siilkii (2020), Giineydogu Anadolu Bélgesi illerin-
den sadece Gaziantep’i “ortalamaya yakin” iller kategorisinde
almiglar, boélgenin diger illerini ise “diisige yakin” ve “dusuk”
kategorilerde yer vermiglerdir. Ayni ¢alismada 81 il arasindan
Gaziantep Uretim agisindan Uglinct, kazang agisindan birinci
sirada yer almistir.

Bu galismada, Gaziantep’in yapmis oldugu ihracatin cografi ce-
sitliligi, Hirschman-Herfhindal Endeksi (HHI) ile; ihracat yaptig
Ulkelerde o Ulkelerin toplam ithalatindan aldigi payi ise Ticaret
Yogunlasma indeksi (TIl) ile élgiilmesi ve sonuglarinin deger-
lendirilmesi amaglanmaktadir. Literatiirde odagina kenti alan
cografi gesitlendirme galismalarinin dolayh olarak ele alindigi
gorilmektedir. Bu anlamda galismanin dogrudan kent odakh
olmasi, sanayi cografyasi baglaminda kent cografyasi ve kent
ekonomileri igin de bir deger ifade etmektedir. Bu baglamda
galismanin 6nemli bir boslugu doldurma potansiyeline de
sahip oldugu disinilmektedir. Yalnizca sektorel gesitlilik ve
niceliksel artisin degil, bu kompozisyonda ihracatin fasil gesit-
liligi ve ihracat yapilan ulkedeki cografi gesitliligin payi da bir
baska c¢alismanin konusu olarak incelemeye deger bir husus
olarak karsimizda durmaktadir.

Calisma, ihracatta cografi gesitliligin yeri ve 6nemini agiklayan
“Giris” bolimu ile baslamaktadir. Ayrica bu bolimde, Gazi-
antep Sanayii'nin Tirkiye ve Bolge ekonomisi icindeki yerine
de deginilmistir. ikinci bélimde, ihracatta cografi gesitlilik ¢ca-
lismalarinin literatirde yeri ve 6nemine deginilerek bu calis-
manin literatiirde dolduracagi bosluk ifade edilmistir. Ugiincii
boélimde ise Gaziantep ilinin cografi cesitliliginin ve ithalatgl
Ulkelerin toplam ithalatindan aldigi payin hesaplanmasinda
kullanilan yontem ve materyal agiklanmis, yéntemlerin tercih
sebepleri ve sinirliliklari da ifade edilmistir. Dérdinci bolim
ise calisma sonucu elde edilen cografi gesitlilik ve ticari yogun-
lasma bulgulari agiklanmis, bu bulgulara goére bir analiz cer-
cevesi cizilmistir. Son bolimde ise ¢alisma sonucu elde edilen
bulgular literatir ile iliskilendirilerek ¢alismadan elde edilen
sonuglar tartisiimistir.

2. Literatiir Degerlendirmesi

Cografi gesitlenme konusunda yapilan galismalarin iki temel tar-
tisma alani vardir. Bunlar: Griin gesitliligi ve cografi gesitliliktir
(Shepotylo, 2013; Akar & Ay, 2019). Uriin cesitliligi, ihrag edilen
mal ve hizmetlerin nicelik ve niteliginin, mevcut ihrag pazarla-
rinda rekabetgi bir yapida artirilmasini, cografi/pazar gesitlen-
dirme ise ihrag edilen Urln ve hizmetlerin daha fazla sayida tlke
veya boélgeye mimkiin olan en kalici sekilde ihrag edilmesini
ifade eder. Uriin ve cografi gesitlilik tizerine yapilan ¢alismalarin
daha cok ekonomik biiyiime ve GSYIH ile olan iliskileri, gelis-
mekte olan Ulkeler Gzerinde etkileri, cografi cesitliligi etkileyen
faktorler, firmalar Uzerindeki etkileri gibi konulara odaklanan
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calismalar oldugu gorilmektedir (Aldan vd., 2012; Agosin vd.,
2012; Azgiin & Takim, 2016). Cografi cesitlilik ekseninde ger-
ceklestirilen calismalarin, daha c¢ok Ulke veya bdlge bazinda
kiyaslama veya bir Glkenin cografi gesitliliginin belirli donemler
arasinda incelenmesi seklinde bir seyir izledigi gorilmektedir.
Bolgesel olcek de cografi cesitlilik calismalarina rastlansa da
dogrudan kent diizeyinde ¢alismalar yok denecek kadar azdr.

Dis ticaretin en 6nemli bilesenlerinden biri olan ihracat hacmi,
son yillarda en fazla dikkat ¢ceken makroekonomik unsurlar-
dandir (Erkan, 2012). ihracatin cografi gesitliliginin artirilmasi-
nin artan dnemi nedeniyle biyime, kalkinma ve refah dizeyi
artislari ile baglantil gok sayida ¢alisma gergeklestirilmis ve bu
calismalar cografi gesitliligin artirlmasinin kisi basina diisen
gelirin ivme kazanmasi ile baglantili oldugunu ortaya koymus-
tur (Lederman & Maloney, 2009; Hesse, 2009). ihracat cesit-
lendirmesi, dis ticaret kaynakli talep risklerini azalthg icin ve
daha istikrarli bir gelir girisi yaratma avantajina sahip olmasi
nedeniyle siklikla 6nerilen politikalardan birisidir (Al Marhubi,
2000; Amurgo-Pacheco & Pierola, 2008; Cinar & Goksel, 2010;
Deger, 2010; Tas, 2011).

ihracatta cografi cesitlendirmenin, diinya pazarlarindaki reka-
beti tesvik ettigini, yaparak 6grenme ve ihracat yoluyla 6gren-
me digsalliklarinin, ekonomik biiyiime ile baglantili oldugunu
ve ekonomik bilyimede énemli bir rol oynadigini géstermek-
tedir (Herzer & Lehnmann, 2006; Agosin, 2009; Didier, 2017).
Kapsamli bir marjda cografi gesitliligin, bilhassa gelismekte
olan (lkeler igin Grlin gesitlendirmeden daha 6nemli oldugu
gbzlenmektedir (Amurgo-Pacheco & Pierola 2008). Ayrica ih-
racat lokasyonlarini daha ¢ok gesitlendirmis sektorlerin, ihra-
cat bakimindan daha sirdurilebilir bir yapiya kavustuklarini
ortaya koymustur (Torlak vd., 2007; Shepherd, 2010; Cinar &
Goksel 2010; Yasar, 2019).

Yapilan calismalarda, GSYiH ile ihracatta cografi cesitlilik ve
toplam ihracat arasinda karsilikli ve istatistiki olarak anlamh
iliskiler gozlenmistir (Brenton vd., 2009; Deger & Geng, 2010).
Ulkelerin ihracatin gesitlendirilmesine ve bilesimine odakla-
nan, ticaret ve biiyiime iliskisini analiz eden ¢alismalarda, bir
Ulkenin ihracati diinya ortalama ihracatindan daha fazla oldu-
gunda, ihracat ¢esitlendirmesinin etkisinin daha gii¢li oldugu-
nu gostermesi nedeniyle ihracat seviyesinin dikkate alinmasi
gerektigini ortaya koymaktadir (Aditya & Acharyya, 2011; Al-
dan vd., 2012). Dis ticarette cografi ve rin gesitliliginin ihra-
catgl firmalarin performansina yaptiklari etkileri odagina alan
calismada ise cografi gesitliligin ortaya cikardigi gelirlerin, Grin
cesitlemesine gore daha fazla oldugunu ortaya koymustur
(Dalgi¢ & Fazlioglu, 2015).

Literattrde finansal kalkinmanin tlkelerin ihracatlarini gesit-
lendirmelerine yardimci olmadigina, déviz kurlarinin oynakl-
ginin ihracat cesitlendirmesi (izerindeki olumsuz etkisi oldugu-
na, beseri sermaye birikiminin ihracati cesitlendirmeye olumlu
katki yaptigina ve uzakligin artmasinin ihracat cesitlendirme-
sini azaltma egiliminde olduguna (Agosin vd., 2012; Yasar,
2019), cografi ihracat gesitlendirmesinin GSYiH biyimesi ile
daha dusuk bir iliskiye isaret ettigine dair ampirik kanitlar da
sunulmaktadir (Siddiqui, 2018).

Cografi ¢esitlendirme stratejisi uygulayan firmalarin, ihracat
pazarlarini farkli cografi lokasyonlara yaymasi (iliskisiz cogra-

fi cesitlendirme), ihracat pazarlarinda etki gliciinii, inovasyon
vizyonunu, sermaye ¢ekme kapasitesini ve isglici performan-
sini olumlu olarak etkiledigini ortaya koymustur (Oztirk &
Anil, 2017). Ayrica iliskili veya iliskisiz cografi cesitlendirmenin,
ihracatci firmalarin cografi cesitlendirmenin gelecekteki Griin
cesitliligini artirma egiliminde oldugu sonucuna da ulasiimak-
tadir (Boehe & Jimenez, 2018).

Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren Tirkiye’nin dis ticareti
cok cesitli sureglerden gegmis ve genel hatlariyla politik ter-
cihler disa agilma ve global sistemle butlinlesme gergevesin-
de gerceklestirilmistir (Ozdemir vd., 2016). 1980’den itibaren
neoliberal ekonomi politikalari ekseninde disa acik ve ihracat
odakli bir sanayilesme ve blylme tercihi yapilmistir. Bu ter-
cihlerin bir sonucu olarak 1980’den itibaren serbest dig ticaret
ekseninde, geleneksel triinlerden ylksek teknolojili Urtinlere,
geleneksel dig ticaret lokasyonlardan alim giici daha yuksek
olan yeni lokasyonlara bir yonelme gerceklesmis; sanayi mal-
larinin gesitliliginde artiglar, Gretimde rekabet ve doviz gelirle-
rinde slrekli artislar saglanmistir (K6sekahyaoglu, 2007; Akal,
2008). Ekonomi politikalarinda goriilen bu keskin degisim, hizli
bir kiiresel donlisim yasayan diinyada, Turkiye'ye yeni hedef-
ler belirleme zorunlulugunu getirmistir (Avci, 2000).

Turkiye ihracatinin uzun vadeli ve nedensellik iliskileri bagla-
minda ekonomik kalkinmasi ile Griin ¢esitlendirmesi arasinda-
ki iliskiye bakildiginda, ekonominin disa agikhg arttikca Grlin
cesitliliginin de arttigl, bununla birlikte diger degiskenler ara-
sinda anlaml bir baglantinin bulunamadigi ve ileriki donem-
lerde cografi gesitliligi artirarak ihracat yiikseltebilmenin daha
dustik bir ihtimal olacagi belirtilmistir (Acaravci & Kargi, 2015;
Kaplan & Tur, 2017).

Turkiye’nin yakaladigi olumlu ihracat ortaminin cografi ce-
sitlilik ile baglantisinin yiiksek oldugu, ancak hala geleneksel
ihracat lokasyonlarinin dis ticarette 6nemli bir yer isgal etti-
gi vurgulanmaktadir (Tiirkcan, 2014). Dis ticaretin kapsaml
bir donlistiminin hem cografi cesitlilik hem de nitelikli Griin
cesitlendirmesi ile gerceklesecegi de ortaya konulmaktadir
(Kaplan & Tur, 2017). Tirkiye'nin dis ticaretinde cografi gesit-
lenmenin durumunu konu edinen ¢alismalarda, Gimrik Birligi
sonrasinda Ulke ve fasil bazli degisimlerin tlke bazinda hem it-
halatta hem ihracatta ilk dort sirada yer alan tlkeleri kapsayan
CR4 oraninda bir degisiklik olmadigini (Dogan & Soyyigit-Kaya,
2011), iki binli yillardan sonra Turkiye'nin dis ticaretinde blyk
artis yasadigl bazi Ortadogu Ulkeleri arasinda ticari yogunlu-
gun artis gosterdigini (Demir, 2020), Turkiye’nin ihracatinda ilk
bes llkenin sahip oldugu payin azalarak cografi cesitlenmenin
arttiginin (Akar & Ay, 2019), AB Ulkeleri ile gergeklestirilen dis
ticaretin cografi olarak homojen bir dagilim gosterdigini ve
global sistemde rekabet avantajlari saglandigini ortaya koy-
maktadir (Erkan & Sunay, 2016; Yilmaz & Akkaya, 2020).

3. Materyal ve Yontem

Cografi gesitliligi 6lgmede, basit hesaplanabilmesi nedeniyle
Yogunlasma Orani Analizi (CR) (Akardeniz & Kirag, 2015), top-
lam bolgesel gesitlendirmeyi Ulke gruplari icinde ve gruplar
arasinda olmak Uzere bilesenlere ayirarak élgmeye yarayan
Entropi Endeksi (Cinar & Goksel, 2010), bir Glkenin dis tica-
retindeki Griin veya tlke dagihm oranini gésteren Gini-Hirsch-
man katsayisi (Azgiin & Takim, 2016), daha ¢ok ulkelerin/bol-
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gelerin birbirleri ile karsilastirilirken kullanilan ve 6zellikle alt
gruplarinin esitsizligini 6lgmek icin tercih edilen Theil Entropy
indeksi (Orhan & Demir, 2019), HHI endeksinin yiizdesel ola-
rak ifade edilmesini ve daha karsilastirilabilir bir hal almasini
saglanan Herfindahl-Hirschman-Agiobenebo Endeksi (Oztiirk,
2005), birimlerin pay sirasini dikkate alarak 6lgceklendiren bir
endeks olan Hall-Tidemann endeksi (Yilmaz & Akkaya, 2020)
gibi cok cesitli yontemler kullaniimaktadir.

Bu calismada Cografi Cesitlilik Endeksi ile uyumlu olarak lite-
ratlirde sikca kullanilan gesitlilik endeksi olan ve ayni zamanda
rekabet analizlerinde de sik¢a kullanilan Hirschman-Herfin-
dahl Endeksi (HHI) ile Gaziantep’ten yapilan ihracatin 2010-
2019 yillari arasindaki cografi gesitliligi 6lglilmustir. Bu endek-
sin secilme sebebi dogrudan Ulkelerin paylarini dikkate alan
yapisi sebebiyle, diger yogunlasma gostergelerine de temel
teskil edebilmesidir (Yayla, 2007). Endeksin, “bitln Grlnleri
ya da Ulkeleri kapsamasi ve piyasa payi blyilk olan birimlere
daha fazla agirlik vermesi sebebiyle, teorik agidan daha Ustiin
oldugu disunitlmekte; diger taraftan hesaplanan indeks de-
gerinin birimlerin tek tek buyukligini yansitmamasi da bir
dezavantaj olarak degerlendirilmektedir” (Soyyigit & Dogan,
2019: 169). Bu galismada bu sinirliligi minimize etmek ama-
ciyla HHI endeksine ek olarak Ticaret Yogunlasma Endeksi de
(TH) kullanilmustr.

ilk olarak Hirscman (1945) tarafindan gelistirilen ydntem daha
sonra ondan bagimsiz olarak Herfindal (1950) tarafindan da
kullanildigr icin endeks iki akademisyenin adini tagimaktadir
(TEPAV, 2016). Bu endeks ile hem sektorel hem de cografi ge-
sitliligi 6lgmek mumkin olmakla birlikte cografi cesitliligi olg-
mek i¢in agagidaki formal kullanilir:

(1) =3 p2,

k tlkesinin, i ilinin toplam ihracatindan aldig1 pay P ik ile gos-
terilmek Uzere, llkelerin ilin toplam ihracatindan aldiklari pay-
larin karelerinin toplamidir ve endeks maksimum 1 degerini
alir. Endeks degerinin 1’e yakin olmasi ihracatin belli Gilkelerde
yogunlastigini ve ihracatta riskin arthigini gésterirken, 0’a ya-
kin deger almasi ise ihracatin genis Ulke ve Uriln yelpazesine
yayildigini, cografi cesitliligin arttigini ve riskin dagitildigini
ifade eder (TiM, 2020). HHI endeksi hesaplanirken en fazla
ihracatin yapildigi ilk bes veya on (ilke temel alinarak gercek-
lestirilir. Bu calismada sonuglarin daha kapsamli ve aciklayici
olmasi amaciyla en fazla ihracatin gergeklestirildigi ilk on tlke
esas alinmistir.

Cografi gesitliligi 6lgmek igin kullanilan HHI endeksini tamam-
layan, daha kapsayici bir hale getiren ve sinirliliklarini kapatan
Ticaret Yogunlasma Endeksi (TIl) de galismaya dahil edilmistir.
Ticaret yapan iki tarafin diinya ihracati ve ithalatindaki 6nemi-
ni dikkate alarak, ihracatgi tGlkenin, ithalatgl pazarda ne derece
yogunlastigini 6lgmek icin Tl Endeksi kullanilir (TEPAV, 2020).
TIl endeksi; iki Glke arasindaki ticaretin degerinin, diinya tica-
retindeki 6nemleri temelinde beklenenden daha biiyiik ya da
kiicik olup olmadiginin belirlenmesine yardimci olmaktadir
(Demir, 2020). Hesaplanan degerler “bir tlkenin veya sehrin;
belirli bir bolge ya da Ulke grubunu diinyanin geri kalanina
gore -ihracatinda- daha fazla tercih edip etmedigini (daha faz-
la yogunlasip yogunlasmadigi) aciklamaya galisan bir endeks-
tir” (Saray, 2019: 184). Ayrica endeks, dis ticarette “cografi

uzmanlasma” bulunmayan varsayimsal bir tlkeler diinyasinda
hikim slirecek olan ticaret akisina karsi fiili ticareti deger-
lendirmesi agisindan da 6nem arz etmektedir (Edmonds & Li,
2010: 4). Brown (1949) tarafindan ilk kez kullanilan endeks,
Kojima (1964) ve daha sonra ve Kunimoto (1977) tarafindan
gelistirilerek yayginlastirilmistir (Saray, 2019). Ticaret Yogun-
lasma Endeksi Tllij asagidaki gibi hesaplanmaktadir:

)

f1, Mj j Glkesinin toplam ithalati, Md diinyanin toplam ithalat
olmak dzere, i ilinin j tlkesindeki ticaret yogunlugunu goster-
mektedir. Endeksin 1’in Gzerinde deger almasi ihracat yapan
tarafin ihracatin yapildigi Glkenin dinya ticaretindeki payi esas
alindiginda, iki taraf arasinda gerceklesmesi gerekenden fazla
ticaret gerceklestigi seklinde yorumlanabilir.

Calismada elde edilen veriler Diinya Ticaret Orgiitii (WTO),
Turkiye Cumhuriyeti Ticaret Bakanligi ve Tiirkiye ihracatcilar
Meclisi'nden (TiM) elde edilmistir. Elde edilen veriler Arc-
GiS10.3 programi ile harita (izerinde islenerek mekansal dagi-
lim degerleri gosterilmistir.

4. Analiz ve Bulgular

Gaziantep sosyo-ekonomik gelisimi ile orantili olarak imalat
sanayi, kurulu glc kapasitesi ve istihdamin sektorel dagilimi
bakimindan bolgesi icinde ayrismakta (Aktas & Catalbas, 2011)
ve bolge sanayisindeki glicli etkisini 6teden beri stirdirmekte-
dir (Mutluer, 2003). Turkiye’nin niifus olarak dokuzuncu blyik
ili olan Gaziantep, ihracatta ise altinci sirada yer almaktadir ve
yerel sanayilesme odaklarinin 6énct kentlerindendir (Sandal &
Sen, 2016; Ayik & Enterili, 2020). Bolge icinde ekonomik gos-
tergelerle rakipsiz bir pozisyona sahip olan kent, Turkiye icin
de onemli bir ihrag¢ Gssii olmaktadir. Kent, sanayi ve ticaret
gecmisinden gelen giicl, ginimizde ihracat performansina
da yansitmistir. Nitekim 2002-2019 yillari arasi Turkiye ihracati
%80,1 artis gosterirken, ayni donemde Gaziantep’in ihracati
%91,7 ile ortalamanin Ustiinde bir artis gdstermis ve hemen
her yil artis orani Tirkiye ortalamasindan daha fazla olmustur
(Sekil 1).
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Sekil 1. Turkiye ve Gaziantep ihracatinin yizdelik degisimi (2002-2019).
Figure 1. Percentage change of Turkey and Gaziantep exports (2002-2019).

Kaynak: TUIK verilerinden yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmistir.

2002 yilinda Tirkiye toplam ihracatinin %1,76’sin1 gercekles-
tiren kent, bu orani 2020 yilinda %5,07’ye ¢ikarmis, oransal
olarak %188’lik bir artis gerceklestirmistir. Ayni dénemde is-
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tanbul’un Turkiye toplam ihracatindaki pay1 %59'dan %42’ye,
Bursa’nin %9,85’den %8,24’e, izmir’in %7,92’den %6,10'a geri-
lemistir. En fazla ihracat yapan ilk bes ilden (2020) sadece Ko-
caeliihracatini s6z konusu donemde %117 artirarak %3,61'den
%7,85’e ylkseltebilmistir. Ulkenin sosyo-ekonomik gelismislik
diizeyi olarak son sirasinda yer alan bir bdlgede, istikrarli bir
ekonomi ve ihracat biiylimesi gergeklestiren kent, tlkenin en
blyuk altinci ihracatgl kentidir (Tablo 1).

Tablo 1. Tirkiye’nin en fazla ihracat yapan ilk on ili (2019).
Table 1. Top ten most exporting provinces of Turkey (2019).

iller ihracat Miktari (1000 $)
istanbul 70.101.911
Kocaeli 15.240.492
Bursa 14.987.145
izmir 9.770.277
Ankara 8.303.473
Gaziantep 7.471.843
Sakarya 5.177.175
Manisa 4.450.434
Denizli 3.185.780
Hatay 2.841.677
Tirkiye Toplam 165.959.754

Kaynak: TiM verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir (2019).

2010 ile 2019 yillar arasinda Gaziantep’ten yapilan ihracatin
cografi cesitlilik ortalamasi (HHI Degeri) 0,1093 olarak o6lcil-
mistir. Olcimiin yapildigi ilk yil 0,1281 olan endeks degeri,
son Ol¢ciim yilinda 0,05730 rakamina diserek s6z konusu do-
nemde yari yarlya azalma gostermistir. 2010, 2011 ve 2012
yillarinda cografi cesitlilik negatif yonde bir seyir gosterse de,
2012 yihindan itibaren istikrarh bir sekilde pozitif yénde bir
cografi cesitlilik gérilmektedir. Bu durum Gaziantep’ten yapi-
lan ihracatta Ulke cesitliliginin 6zellikle son yedi yildir anlaml
bir sekilde arttigini géstermektedir (Tablo 2 ve Sekil 2).

Tablo 2. Gaziantep ili 2010-2019 yillari arasi HHI degerleri.
Table 2. Gaziantep province HHI values between 2010-2019.

il HHI Degeri il HHI Degeri
2010 0,1281 2015 0,1014
2011 0,1476 2016 0,0862
2012 0,1724 2017 0,0793
2013 0,1391 2018 0,0625
2014 0,1218 2019 0,0573

2020
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5 2015 e~
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Sekil 2. Gaziantep ili ihracatinin cografi gesitlilik endeksi (2010-2019).
Figure 2. Geographical diversification index of Gaziantep province exports
(2010-2019).

Kaynak: TiM verilerinden faydalanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir.

Gaziantep’ten en fazla ihracat yapilan ilkenin ve ilk bes sira-
daki tlkenin Gaziantep ihracatindan aldigi payin son on yillk
seyrine bakildiginda her iki durumda da pay degerleri disis
gostermektedir. Gaziantep’ten yapilan en yiksek ihracat soz
konusu yillarinin hepsinde Irak’a olmustur. Gaziantep’in halen
tam anlamiyla istikrar yakalayamayan Irak’a olan ihracat mik-
tari dalgalanmalar goéstermesine, sayisal olarak artisin devam
etmesine ve halen en fazla ihracat yaptigi Glke olmasina rag-
men toplam ihracatindaki payi son on yillik dénemde diizen-
li olarak diismektedir. 2010 yilinda toplam ihracatin %34,5’u
Irak’a yapilirken, 2012’de bu oran %40 ile en ylksek degerine
¢ikmistir. 2019 yilinda ise Irak’a yapilan ihracat ilin toplam ihra-
catinin %18,88°i olarak gerceklesmistir (Sekil 3). S6z konusu on
yillik dénemde en fazla ihracat gergeklestirdigi Irak’in Gazian-
tep ihracati igcindeki payi yariya yakin bir dislis gostererek cog-
rafi cesitliligin arttigl yoniindeki bulgulari da desteklemektedir.
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Sekil 3. Gaziantep’ten en yuiksek ihracatin yapildigi Glkenin, Gaziantep toplam
ihracatina orani (2009-2019).

Figure 3. The ratio of the country with the highest exports from Gaziantep to
the total exports of Gaziantep (2009-2019).

Kaynak: TiM verilerinden faydalanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir.

Turkiye’nin Irak ile “benzer tarihi, dini, kaltiirel ve akrabalik
baglari, birinin sahip olup digerinin sahip olamadig dogal kay-
naklar ve komsular arasi ucuz tasima maliyetlerinin olmasi Irak
ile dis ticareti kolaylastirmaktadir” (Akal, 2008: 272). Bu du-
rumu sadece kiltiirel ve akrabalik baglari ile agiklamak elbet-
te yeterli degildir. Birinci Kérfez Savasi’ndan sonra, koalisyon
gliclerinin yaptirnmlari ile 36 kuzey paraleline cizilen bir hat ile
merkezi yonetimin Kuzey Irak ile olan gerek idari gerek ekono-
mik baglantisi kesilmis ve boylece Kuzey Irak’in bitin bir eko-
nomik yasami, hemen hemen tamamiyla Tirkiye ile ticarete
dayandinimistir (Kogal, 2013).

1990 yilindaki Birinci Korfez Savasi’na kadar Tirkiye'nin en
onemli ticaret partneri olan ve Ortadogu ticareti icinde 6nemli
bir acilim kapisi olan Irak, bu savas ve akabinde gelen ikinci
Korfez Savasi ile igine dustigu ekonomik ve siyasal krizler ne-
ticesinde Tirkiye ve tabii olarak Gaziantep ile olan dis ticaret
iliskileri olumsuz etkilenmistir. Ancak Kuzey Irak Bolgesel Yo-
netimi ile Turkiye arasinda cografi zorunluluklarin ve karsilikh
ekonomik cikarlarin da (6rnegin Kuzey Irak petrolinin Turki-
ye'ye tasinmasi, Turkiye’nin muteahhitlik tecriibesinin basta
Kuzey Irak petrol rafinerilerinin insasinda olmak lizere bolge-
sel imar faaliyetlerinde etkin rolQ) etkisiyle Turkiye ile gligli bir
ihracat koridoru kurulmustur.

Turkiye Irak’tan ham petrol saglamakta, karsiliginda ise Irak’a
temel gida, ilag ve kalifiye isglict ihracat gerceklestirmektedir
(Akal, 2008). Siyasal ve ekonomik risklerin Irak icin hala gegerli
olmasi, bu llkeye yapilan ihracat oraninin toplam ihracat ora-
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Tablo 3. Gaziantep’ten en fazla ihracatin yapildigi ilk bes tlke (2010-2019).
Table 3. Top five countries with the most exports from Gaziantep (2010-2019).
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Irak Irak Irak Irak Irak Irak Irak Irak Irak Irak
S.Arabistan  S.Arabistan S.Arabistan S.Arabistan Suriye Suriye ABD ABD ABD ABD
ABD ABD ABD Libya S.Arabistan  S.Arabistan  Suriye Suriye Suriye Suriye
Almanya Almanya Almanya Suriye ABD ABD S.Arabistan  S.Arabistan S.Arabistan S.Arabistan
Suriye B.Krallik B.Krallik ABD Libya iran iran iran italya B. Krallik

Kaynak: TiM verilerinden faydalanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

ni icinde diismesinin, yani cografi ¢esitliligi artirma anlaminda
olumludur. Ayni durum Gaziantep’in yillar icinde en fazla ihra-
cat yaptigi ilk bes ulke (Tablo 3) icin de gegerlidir.

2010 yilinda Gaziantep’in ihracatinda ilk bes sirada yer alan

Ulkelerin Gaziantep’in toplam ihracatindaki ortalama payi
%10,07 iken 2019 yilinda %8,70’e dismustur (Sekil 4).
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Sekil 4. Gaziantep’ten en ylksek ihracatin yapildig ilk bes tilkenin Gaziantep
ilinin toplam ihracatina oranlari (2009-2019).

Figure 4. The ratio of the top five countries with the highest exports from Ga-
ziantep to the total exports of Gaziantep province (2009-2019).

Kaynak: TiM verilerinden faydalanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir.

Bu durum ihracatin toplaminda artig sartini tasidigi igin cografi
cesitliligin de arttiginin anlamli bir gostergesidir. Ayni zamanda
toplam ihracatin artisi ile beraber gercgeklestigi icin, ihracatin
daha genis bir tabana yayildigini yani cografi gesitliligin artti-
gin1 gostermektedir.

Cografi cesitliligin artmasinin, yerel ekonomilerdeki ihracatgi
firmalar ve baglantili aglan tzerinde de olumlu yénde etkileri
gorulmektedir. Nitekim ihracatgi firmalar, dis ticarette Uriin ve
cografi gesitlilik anlaminda ne kadar uzmanlasirlarsa o nispette
sermayesi buyuk, Gretim kapasitesi yiksek ve daha verimli ol-
maktadirlar (Dalgic & Fazlioglu, 2015). ihracatgi firmalar, cografi
cesitliligini artirdikca uzmanlasmayi, beraberinde gelen serma-
ye artiglarini ve beseri sermaye odakli yaratici sinifi da kendile-
rine cekerek, yaratici kentsel gelisime de katki sunmaktadirlar.

ihracat artisi ile gelen cografi esitlendirme artisinin arkasin-
da, bir cografi bolgede/pazarda biiylime ile beraberinde gelen
rekabet artisi ve uzmanlasmanin firmalari yeni pazar arayisla-
rina yonlendirmesi yatmaktadir. Belirli sektorlerin yerel veya
bolgesel olarak mekadnsal kiimelenmesi firmalara maliyet,
ulasim, uzmanlasmis isglicii ve beseri sermaye gibi avantaj-
lar saglamasinin yaninda, cografi cesitlendirme noktasinda
da biyiik destek saglamaktadir. Ozellikle makine halisi, iplik
ve genel olarak endistriyel tekstiller Gretiminde kimelenme
olusturan ve rekabet avantaji saglayan kentte, firmalar ihra-
cat pazarlarinda daha agresif blylime stratejisi sirdirmekte,
bu durum da yeni ihracat pazarlari arayisini hizlandirmaktadir.

Teknolojik imkanlarin artmasi ve ulasimda yasanan hizh gelis-
meler vasitasiyla yeni pazarlara giris imkanlarinin artmasi gibi
nedenler de bu sebeplere eklenebilir (Cinar & Goksel, 2010).
Gaziantep’te uzmanlasmanin gerceklestigi teknik tekstiller
sektoriinde “¢ogu firma dogrudan ihracat yapmakta, bu da
araci sayisinin azalmasina yol agmaktadir. Bu durum maliyetle-
rin azalmasina ve rekabet glicinin artmasina olumlu bir katki
sunmaktadir” (Akardeniz & Kirag, 2015: 467).

Gaziantep’in ihracat yaptigi Ulkeler icerisinde, o Ulkenin itha-
lati icerisinde aldig1 paylara yani TIlI degerlerine bakildiginda
ise ylksek degere sahip tlkelerin cografi yakinlik ekseninde Ug¢
temel bloga yayildigi gorilmektedir. Bunlar: Ortadogu, Afrika
ve Avrupa’dir (Sekil 5). En yilksek TII degerine sahip olan ulke
Suriye’dir. Suriye ile olan ihracatta Tl endeksinin beklenenden
yuksek bir ticarete isaret eden 1 degerinin yaklasik 2,5 kati
daha yuksek bir deger aldigi goze carpmaktadir.

iki binli yillarin ilk on yilinda, Turkiye-Suriye iliskileri bircok
alanda olumlu bir seyir izlemistir (Benek, 2016), ancak 2011 yI-
linda Suriye’de baslayan i¢ savas ve sonrasinda meydana gelen
gelismeler Gaziantep-Suriye dis ticaretinde dalgali bir manza-
rayl da beraberinde getirmistir. i¢ savasin basladigi ilk yillarda
(2011 ile 2012 yillari arasinda) ihracat miktari %54 dismus-
tr. Suriye ile olan ticaretin diismesi yalnizca Suriye pazarini
etkilemekle kalmamis, Ortadogu ve tim Kuzey Afrika pazar-
larini da etkilemistir. Savas oncesi donemde bircok Ortadogu
tlkesine (Urdiin, Libnan, Suudi Arabistan gibi) tiriinler Suriye
Gzerinden transfer edilir, boylece hizli ve disiik maliyetlerle
teslimatlar gerceklestirilirken, savas sonrasi Grlnler bu (lke-
lere deniz yolu ile gonderilmis bu durumda maliyetleri artirip,
rekabetciligi diisiirerek satislari azaltmistir (izmen vd., 2015).
Ortadogu’da olusan bu kirillgan ortam, 6zellikle Suriye’de yasa-
nan savas, Suriye’ye ve daha genis kapsamda Ortadogu tlkele-
rine yapilan ihracati olumsuz yonde etkilemistir (Tezel, 2018).

Son yillarda Suriye’nin kuzeyinde olusturulan giivenli bolgenin
yeniden insasinda etkin rol oynayan Turkiye, bu alandaki en
buyuk ekonomik aktér olmustur. Bu durum, Suriye’nin diigsen
ithalati ile birlikte degerlendirildiginde TIl degerinde Tiirkiye
lehine bir durumu ortaya g¢ikarmistir. TIl degerinin ylksek ol-
masinda hem Suriye’nin toplam ithalatinin diismesinin hem
de Turkiye'nin toplam ihracatinin kuzeyde olusturulan givenli
bolgeye yapilan ihracat sayesinde ortalamalarin lzerinde bir
artis gostermis olmasindan kaynaklanmaktadir.

i¢c savas dncesi dénemde ithalat odakli bir dis ticaret politikasi
yuruten Suriye, muhtemelen savas sonrasi donemde de ayni
politikalari uygulamasi tercihten ziyade bir zorunluluk olacaktir.
Savas 6ncesi donemde dahi imalat sektoriinde cesitlilik saglan-
masina ragmen, birgok Urin gelisen piyasalarin benzer ihrag
triinlerinin kalitesiyle rekabet edememekteydi (ITKiB, 2010).
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Sekil 5. Gaziantep ilinin ihracatinda ticaret yogunlasma endeksi degerleri (2019).

Figure 5. Gaziantep province trade Concentration Index values (2019).

Kaynak: TiM verilerinden yararlanilarak yazar tarafindan gizilmistir.

Oniimiizdeki dénemde Suriye’de yasanan mevcut sorunla-
rin asilmasi durumunda tlke, ekonomisini ve ithalatini gerek
Ulkenin yeniden insa siirecinde gerekse sonrasinda artirmasi
kuvvetle muhtemeldir. Bunun yaninda Turkiye'nin Suriye’nin
yeniden insa slirecinde, cografi avantajlarini 6n planda tutarak,
diinyada en fazla Suriyeli nifusu barindirmasi ve bu gé¢men-
lerin geri donlsinin saglanmasi ekseninde silirecte odedigi
maddi manevi bedellerin dogal bir donlist olarak énemli bir
yer edinecektir. Tum bu noktalarin yani sira uluslararasi ticaret,
karayolu gegisi, glivenlik ve insani konular agisindan da Tirki-
ye’nin Suriye’yi yeniden insa eden (lkeler listesinin basinda
olmasi gerektigini ortaya koymaktadir (ATO, 2019). Gaziantep
bu silrecte acilacak yeni yatirrm sahalarinda cografi, kiiltirel,
sosyal baglarinin getirdigi avantajlarini ve sahip oldugu ihracat-
¢l yapisini da énemli bir etken olarak kullanmaldir.

TIl degerlerinde Suriye’yi Irak ve Somali takip etmektedir.
Ortadogu ve Afrika Ulkelerinin agirhgl goze carpmakla birlik-
te endekste ilk Ulke ile diger (lkeler arasindaki farkin fazlahgi
dikkat cekmektedir. Gerek cografi yakinlik avantajlari, gerekse
kilturel ve tarihi bir ortak gegcmise sahip olmanin getirdigi fay-
dalar, Ortadogu ulkelerinin Tll degerlerinin ylksek ¢cikmasinda
onemli bir etkendir. Ayrica s6z konusu ulkelerin ithalat rakam-
larinin ¢ok ylksek olmamasi da bu pazarlarda yogunlasmanin
yani Tll endeks degerinin yiiksek olmasinin bir diger sebebidir.
Ortadogu pazari herhangi bir ihracat boélgesi olarak ele alinma-
malidir. Gaziantep’te 6zellikle Ortadogu ile yapilan ihracat bol-
gedeki ticaretin yani sira imalatin teknik ve sosyal kosullarini
da belirlemektedir (Akdemir & Ongel, 2017: 63). Bir anlamda
Gaziantep ile Ortadogu arasinda, karsilikli bir Grin arzi-tale-
bi donglisi 6tesinde imalat yapisini ve teknolojisini hatta isci
yeterliliklerini de etkileyen bir yapi olusmustur. Gerek bu ul-
kelerin istikrari, gerekse Turkiye’'nin ekonomik bliyiime hizi,
en biylk fayda degerini yine Turkiye ve dolayisiyla Gaziantep
lehine gosterecektir. Bu bolgenin sahip oldugu ekonomik ve

beseri zenginlikler somut kazanglara dontsturulebilirse, bolge
ici aktorler arasinda kayda deger bir ticari iliskiler zinciri ortaya
¢ikarabilir (Kula & Aslan, 2008).

Afrika Boynuzu’nun en stratejik Glkesi olan Somali ile iliskiler,
On altinci ylzyilin ilk yarisinda baslamistir. Tarkiye’nin Afri-
ka'ya acilan bir kapisi olarak (SDE, 2020) Somali ithalatinda
Turkiye, Cin ve Hindistan’dan sonra lglnci sirada gelmekte-
dir. Somali ile 2019 yilinda ikili ticaret hacmimiz 250 milyon
dolar olarak gergeklesmistir, bunun 6 milyon dolari ithalat,
244 milyon dolari ihracattir (MFA, 2020). Gaziantep, Somali’ye
yapilan toplam ihracatin 94,8 milyon dolarini yani yaklasik
olarak %39’unu tek basina gerceklestirmektedir. Somali paza-
rinda yuksek TIl degerinin olmasi, Tirkiye ile Somali arasinda
tarihsel baglarin varligi ve ginimiz Afrika agiminda stratejik
bir ortak olarak gérmesinin bir sonucudur. Bu baglamda Tir-
kiye’nin Somali’deki Askeri Ussii, Somalili 6grencilerin Tiirkiye
Burslari, Somali’nin vadesi ge¢mis IMF borcunun 6édenmesi
gibi basliklar bu stratejik yaklasimin érnekleridir.

“Tlrkiye'nin strdardlebilir bir ihracat altyapisinin olusturulma-
si ve Ozellikle ihracatta bolgesel bagimhligin 6niine gecilmesi
istegi ihracat pazarlarinin gesitlendirilmesini gerekli kilmis; bu
durum da Afrika kitasi 6zelinde ilk karsiligini 1998 yilinda hazir-
lanan “Afrika’ya Acgilim Eylem Plani’'nda gostermistir” (Stimer,
2012: 7). Somali, Benin, Cibuti, Libya, Cad, Nijer gibi bayuk bir
potansiyel tasiyan Afrika lkelerinde yogunlasma olmasi ayni
zamanda ulusal olarak Afrika pazarinda genisleme stratejisi ile
de uyumlu goziukmektedir. Bu baglamda, Tirk isadamlarina
yeni pazar alanlarinin olusturulmasi ve Turklerin Afrika Ulke-
lerinde daha aktif ekonomik faaliyetler icerisine girmeleri igin
olanak saglamak ve bu konuda her turla siyasi destegin veril-
mesi bliylik 6nem arz etmektedir (Siradag, 2016). Ancak gerek
Ortadogu gerek Afrika pazarlari i¢ savas ve teror riskleri sebe-
biyle kolay yatirim yapilabilecek pazarlar degildir.
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Turkiye’nin dis ticaretinin en bulylk ticari partneri AB Ulkele-
ridir (Karakas, 2017; Kotil, 2019). Bununla birlikte ytiksek bir
ithalat oranina sahip italya ve Birlesik Krallik gibi iki Avrupa
Ulkesinin endekste yer almasi Gaziantep ihracati i¢in 6nemli
bir parametredir. Ozellikle Avrupa pazarlarinda hem cogra-
fi gesitliligi hem de ticaret yogunlasma degerlerini artirmak
diger pazarlara nazaran daha stratejik bir anlam da tagimak-
tadir. Bu Ulkelerin ylksek dis ticaret hacmine sahip olmalari,
bu pazarlara yapilacak ihracatin hacmi ve istikrari goz 6niine
alindiginda diger pazarlara nazaran daha 6énemli kilmaktadir.
Ayrica bu durum Tirkiye’nin uzun yillar boyunca hedef koy-
dugu AB’ye Uyelik projeksiyonuna da llkemiz lehine pozitif bir
katki saglayacaktr.

5. Tartisma ve Sonug

ihracat ve ekonomik biiyiime (izerine yapilan ve oldukea biiyiik
bir sayiya ulasan literatiirde cografi cesitlilik degiskeninin kent
odakh ¢ok fazla yer almadigi anlasiimistir. Mevcut calismala-
rin Ulke veya Ulkeler grubu eksenin de yapildigi goriilmektedir.
Kent odakli cografi gesitlilik calismalarinin ise literatiirde ne-
redeyse hic yer almadigi gérilmektedir. Oysa cografi cesitliligi
artirma sanayi cografyasi ¢alismalarinda bircok beseri-ekono-
mik olay ve olgulari degerlendirmede 6nemli bir baslik olarak
degerlendirilmelidir. Bu noktada calismanin cografi cesitlilik
tartismalari esliginde kent odakli sanayi cografyasi ¢alismalari
icin 6nemli bir boslugu doldurma potansiyeli s6z konusudur.

Son yillarda istikrarli bir ihracat artisi hedefleyen ve bu yolda
onemli asamalar kaydeden Tirkiye, ihracat odakl bliyiime po-
litikasini devam ettirmektedir. Soguk savas sonrasi ortaya ¢I-
kan; yeni glivenlik konseptleri cercevesinde sirekli yeni sicak
catisma cephelerinin agilmasi pek ¢ok Ulkeyi ve dogal olarak
Turkiye’yi de ihracat odakli blylime politikalarinda, cografi ce-
sitliligi artirma cabalarina itmektedir.

Diinya ile daha fazla bitlinleserek bolgesel bir glic olma dog-
rultusunda ekonomik hedefler koyan Tirkiye, bu hedeflere
ulasmanin en 6nemli parametrelerinden birisi olarak kugku-
suz gerceklestirdigi ihracatin niceligi kadar niteligini de (lrin
kalitesi, Grlin icerigi ve cografi gesitliligi) gormektedir. Nitekim
bu dogrultuda On Birinci Kalkinma Plani’'nda daha spesifik pa-
zar ve urtin merkezli bir yaklasimla, ihracatgi firmalarin global
deger zincirlerinin yiksek katma deger ortaya koyan platform-
larina baglanmasini destekleyen, siirdlrilebilir bir ihracat ar-
tisini hedefleyen ihracat Ana Plani hazirlanarak uygulamaya
konulmasi amag olarak yer almistir (SBB, 2020: 36).

GUnlmiuzde ihracatin niceliksel blyukliginin bilinmesi ka-
dar; ihracatin hangi pazarlara yapildiginin yani cografi gesit-
liliginin bilinmesi de bliyik 6nem arz etmektedir. Gaziantep,
Turkiye’nin dnemli bir ihracat kapisidir. Turkiye’nin kalkinmada
geri kalmis bir bolgesinde yer almasina ragmen gostermis ol-
dugu performansin arastirilmasi gerekmektedir. On altinci ytiz-
yildan itibaren hac yolunda dnemli bir lojistik merkezi olmasi
ile baslayan ticari canhligini Cumhuriyetin ilanindan itibaren
sanayi odakli bir gelisime dénustirmeyi basarmistir. Yirminci
yuzyilhin ortalarindan itibaren kurulan OSB ve dénemin son-
larindan itibaren baslayan ihracat odakli ¢cabalar meyvelerini
vermis, bolge icinden ve kendi kirsalindan aldigi goglerle kent
onemli bir sermeye ¢ekim merkezi haline gelmistir. Cok fazla
devlet destegi almadan kendi ekonomi dinamikleri ve tecri-

beleri ile 6nemli bir ihracatgi yapiya blriinmustir. Bu durum
sermayenin yalnizca bolge ici degil bolge disi hatta Suriye ve
Irak’tan da sermaye akisinin artarak devam etmesini saglamis-
tir. Boylece Gaziantep sadece bdlgesindeki illerden pozitif ola-
rak ayristirmakla kalmamis ayni zamanda tilke iginde de parlak
bir ekonomik manzaraya kavusmustur.

2010-2019 yillari arasi Turkiye’nin ihracat performansindan
daha iyi bir performans sergileyen Gaziantep’te ihracat ya-
pilan Glke gesitliligi anlamh bir sekilde artis egilimindedir. Bu
duruma sebep olarak il genelinde uzmanlasma ve rekabet ar-
tisi neticesinde firmalarin daha proaktif davranis stratejileri ile
yeni pazarlar aramalari ile kentte olusan ¢ok aktoérli bir ihracat
agl gosterilebilir. Ozellikle makine halisi ve endstriyel teks-
tiller alaninda 6nemli bir kimelenme mekani olan kent, bu
durumun verdigi rekabet avantajlarini en iyi sekilde degerlen-
dirmistir. Bu endistriyel kimelenme beraberinde sermayeyi,
kalifiye isgliclinii ve beseri sermayeyi kendisine ¢ekmis, boy-
lece Ulkenin en dezavantajli bolgesinde yer alan Gaziantep,
blyik bir ihracatci kent halini almistir.

Calismada, s6z konusu dénemde her yil en fazla ihracatin ya-
pildig1 Glke Irak olmasina ragmen, ilin toplam ihracatindan
aldig1 pay yaklasik olarak yari yariya dusmastir. Ayni disls
egilimi en yiksek ihracatin yapildigi ilk bes tlke icin de gecerli-
dir. Cografi cesitlilikte yakalanan bu ivmenin siirdirilebilmesi,
toplam ihracat miktarinin artisi ve Grln niteliklerinin gelistiril-
mesi ile cok daha saglikli bir gelisimi destekleyecektir. Cografi
avantajlarini, tarihi ve kalttrel baglarini etkili bir sekilde kulla-
narak Ortadogu Ulkeleri ile dnemli bir ekonomik iliski gelistiren
Gaziantep; Afrika, AB ve Orta Asya llkelerini de ihracat port-
foyline ekleyerek cografi gesitliligini artirma yoninde adimlar
atmaktadir.

Disuk verimlilik, birkag sektorde lretim yogunlasmasi, ihra-
catta cografi cesitliligin dusiuk seyretmesi, zayif gelirli ithalat
pazarlarinda yogunlasma, stratejik catisma alanlarinda is
yapma gibi riskler gelecek icin olumsuz senaryolar olarak go-
rilmektedir. Kentin demografik gostergeleri, go¢ alma nokta-
sinda biyilk bir artisin olacagini 6ngérmese de goglin devam
edecegini, kentsel bliyiimenin hizlanacagini 6ngérmektedir.
Bu durum kentte yeni istihdam alanlari olusturulmasi bagla-
minda, kentin ihracat artisi (izerinde biyik bir baski olustura-
cagini gostermektedir.

Gaziantep yeterli dizeyde bilgi ve birikim sermayesinin gu-
cliyle elde ettigi ihracat kapasitesini, en rasyonel bir sekilde
tanimlamali ve bu tanimlama Gzerinden bir yol haritasi gizme-
lidir. Birden fazla yerel aktoriin, ulusal Ust baglantilari ile bir
iliskiler ag1 olusturularak bu agin surekli bir 6§renme sireci
ile beslenmesi gereklidir. Kentin beseri kaynaklarinin ve insan
sermayesinin fiziki cografyasi ile uyumlu bir sekilde biyime-
si 6nemli bir noktadir. Gelir dagilimini mimkin olan en op-
timum diizeye gekerek gerceklestirilecek bir donlisimin ye-
rel, bolgesel ve ulusal kalkinma igin essiz firsatlar ve 6rnekler
sunmasi mimkun goriinmektedir. Endustri 4.0 uyumlu, akilli
kentler, 6grenen kentler, yaratici kentler ile baglantili ihracatta
cografi gesitlilik saglanmalidir.

Gaziantep ve diger ihracat miktari yiksek, tlke igin kritik 6ne-
me sahip kentlerin stirdirilebilir bir bliylime sireci birgok fak-
tore bagh olarak degismektedir. Bu faktorlerden birisi de ileri
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teknoloji ile Uretilen katma degeri yiiksek Grlnlerin ihracidir.
Bu Urinlerin gesitliliginin ve niteliginin artirilmasi cografi ce-
sitliligi de besleyecek unsurlardan biridir. Her anlamda rin
cesitliligi, Grindn niteligi dGnemli olmakla birlikte ihracat yapi-
lan Glke sayisinin nitelikli olarak artirilmasi ihracatgi mekanin;
diinyada asiri kirilgan ve birbirine ge¢cmis ekonomik, siyasi,
sosyal riskleri en az dizeye indirmek i¢in kaginilmaz olarak
basvurmalari gereken bir yoldur. Son olarak, sektorel ve Griin
bazli degerlendirmelerin yaninda ihracatin ¢izmis oldugu cog-
rafi cerceve ve bu cercevenin sinirlari, sinirlliklari ve boyutla-
rinin da bilinmesi ve her tlrlu gelecek projeksiyonunun bu bii-
tinllk icinde ele alinmasi ihmal edilmemesi gereken bir husus
olarak karsimizda durmaktadir.
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