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ISTANBULUN RESMEN iSGALI
(16 MART 1920)

Giirkan Firat SAYLAN*

Ozet

Tarih boyunca Ingiltere, Fransa ve Rusyanin baslica ¢ikar ve ¢atigma alanlarindan biri de;
Istanbul ve bogazlar olmustur. Bélgeyi kontrolleri altina alabilmek icin siirekli miicadele eden
bu devletler, XIX. Yiizyil'n sonlarindan itibaren gerceklestirdikleri anlagmalarla Itilaf Devletleri
adr altinda birlegmisler, 1914'de baglayan I. Diinya Harbini de bu amaglarini gergeklestirmek i¢in
bir firsat olarak gormiislerdir. Nitekim harpten sonra Osmanli Devleti ile imza ettikleri Mond-
ros Miitarekesinde Istanbul’un isgal edilmesini gerektirecek herhangi bir hiikim olmamasina
karsin; 13 Kasim 1918'de gehri fiilen isgal etmislerdir. Bu hukuk dis1 anlayss itilaf Devletleri’nin
Istanbul'daki biitiin faaliyetlerine de yansimigtir. Ustelik 13 Kasim 1918'de yaratilan bu fiili isgal
durumu, gelisecek birtakim siyasi ve askeri olaylar neticesinde 16 Mart 1920'de resmi bir hiiviyet
kazanmustir. Nitekim bu tarihten itibaren sehirdeki cesitli alanlar kontrol altina alinarak; askeri
ve miilki kurumlar ele gegirilmis ve bircok da tutuklama gergeklestirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Itilaf Devletleri, Istanbul'da Isgal Dénemi, Amiral John Michael De
Robeck, Sehzadebasi Baskini, General Henry Fuller Maitland Wilson.

THE OCCUPATION OF ISTANBUL OFFICIALLY

(16 MARCH 1920)
Abstract

Throughout history, Istanbul and the Bosphorus have been one of the major areas of interest
and conflict for England, France and Russia. These states, which were in a constant struggle to
have the control of the region, united under the name of ‘Allied States” in parallel with the agre-
ements signed after the end of the 19th century. They also viewed the First World War, which
broke out in 1914, as a chance of achieving their goals. Although there existed no provision in the
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Treaty of Mudros that they signed with the Ottomans, which requires the occupation of Istanbul,
they actually invaded the city in 13 November, 1918. Their illegal attitude could be observed in all
the activities in Istanbul carried out by the Allied States. In addition, the actual case of invasion
that occurred in 13 November, 1918 reached an official identity as a result of a number of political
and military events to later occur in 16 March, 1920. After the date of 16 March 1920, various
areas in the city were brought under control. Moreover, military and civil intuitions were seized
and a high number of people were arrested.

Keywords: Allied States, The Occupation Period in Istanbul, Admiral John Michael De
Robeck, Raid To Sehzadebasi, General Henry Fuller Maitland Wilson.

Giris

XVIII. Yiizyildan itibaren Avrupali bityiik devletlerin gelistirdikleri dis politikalarinin bagl-
ca konularindan biri de; jeopolitik agidan énemi ortada olan Istanbul’un ve bogazlarin konumu
olmus, bolgeyi kontrolleri altina alabilme adina yillarca yogun bir ¢aba icerisine girmislerdir. [1]
Nitekim 1914'de baglayan I. Diinya Harbi; bu amacin gergeklesmesi i¢in Avrupa devletlerince bir
firsat olarak goriilmiis ve bu dogrultuda Canakkale Cephesi agilmistir. Ancak Ingiliz ve Fransiz
donanmalarinin bogazlari zorlamaya baglamalari, sadece bu iki devletin Istanbul’a yerlesecegi
yontinde Rusya’y1 endiseye sevk etmis, bu ti¢ devlet arasinda yapilan bir dizi diplomatik faaliyet
sonucu istenmeyerek de olsa Istanbul ve bogazlar Istanbul Anlagmasi ile Rusyanin kontroliine
birakilmistir. [2] [3]

Tim bu gelismelere ragmen 1917de Rusyada Bolsevik yonetiminin kurularak, Rusyanin
harpten ¢ekilmesi ortaya yeni bir durum ¢ikarmistir. 1918 yilinin ortalarina gelindiginde de
harbin seyri lttifak Devletlerinin hizla yenilgiye dogru siiriiklendiklerini gostermistir. Er ge¢
Osmanli Devletinin de pes edecegini tahmin eden Ingilizler, bu kez de; Istanbul'un Tiirklerde
kalmasi gerektigini savunmaya baglamislardir. Nasil olsa yakinda, Osmanli Devleti ile bir mii-
tareke yapilacak ve yerlesecekleri Istanbulda Osmanli Hitkiimeti tizerinde diledikleri gibi baski
kurabileceklerdi. Mondros Miitarekesi bu atmosfer icinde yapildi. Nitekim miitarekenin imza-
lanmasindan sadece iki hafta sonra Ingiliz, Fransiz, Italyan ve Yunan gemilerinden olusan itilaf
donanmasi 13 Kasim 1918de Istanbul’a gelmis, ardindan sehre asker ¢ikartilarak fiili bir isgal
durumu yaratilmistir (de facto).!

Ancak Anadoluda bagslayan milli hareket, 1920 yilina girildiginde iyice gii¢ kazanip, Osmanl
Hiikiimeti'ni de etkisi altina almaya baslayinca, baskentteki bu fiili durum 6zellikle Ingilizlere
yetmemeye basladi. Tam da bu siralarda Istanbul’u elde etmek isteyen Yunanlilarin, bu istekleri-
nin kabul edilemeyecegi de anlagilinca, Ingiltere, artik kendini Istanbul'un yegane hakimi olarak
gdérmekteydi. [5] Bu diisiincenin gergeklesmesi igin, Istanbul resmen isgal edilmeliydi. Ne var ki,

1 Hukuki agidan degerlendirildiginde Istanbul’un isgal edilmesini gerektirecek bir neden yoktu. Mondros Miitareke-
si’nin 1. Maddesi, itilaf Devletleri’ne yalnizca bogazlar1 isgal etme yetkisi tanimaktaydi. Meshur 7.Madde de uygula-
ma alanina sokulamazds, zira o siralarda Istanbul'da herhangi bir karisiklik bulunmuyordu. Mondros Miitarekesinin
maddeleri i¢in Bkz. [4]
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tistiin askeri giiciine ragmen miittefiklerinden ayr1 hareket etmeyi siyaseten goze alamayan Ingi-
lizlerin yapmalar1 gereken tek bir sey kalmisti, o da; miittefiklerini isgale ikna etmekti. Ingilizler,
bu ikna ¢aligmalarinda Tiirkiyede meydana gelen gelismeleri de koz olarak kullandilar.

. itilaf Devletleri Agisindan istanbul’un Resmen isgalini Gerektiren Sebepler

Bu gelismelerin baglicalarindan biri de; Adana, Antep ve Maragta Fransiz isgal kuvvetlerine
karg1 yiiriitillen Milli Miicadele hareketi idi. Her ii¢ vilayette de, Fransiz isgal kuvvetleri icerisinde
Ermeni askerlerin (Legions de Armenian-Ermeni Lejyonlar1) cogunlugu teskil etmesi, mahalli
halkin milliyet¢i direnmesinin en énemli faktérlerindendi. [6] Ozellikle Marag'ta, Ermenilerle
milliyetci kuvvetler arasindaki miicadele, ¢ok siddetli ve kanli oldu. Istanbuldaki Ingiliz Yitksek
Komiseri Amiral John Michael De Robeck,? Ingiliz Disisleri Bakani Lord Earl Curzon’a gonderdi-
i 23 Subat 1920 giinlii telgrafinda Adana ve Marag'ta bir Ermeni katliamindan s6z ederek “..bir
kere daha belirtmek isterim ki, biitiin bu olaylar Mustafa Kemal Pasa’min bir siire once kasitl olarak
tertip ettigi bir tehdidin icrasidir...” [6] demekteydi.

Konuyla ilgili olarak ingiliz Bagbakani Lloyd George da; “-Miittefikler hicbir sey yapmayacak
mi? Tiirkleri uyarmak yetmez. Defalarca ve defalarca yaptik bunu. Diizen yeniden saglanincaya
kadar miittefiklerin baris antlasmasi kosullarina gore hareket etmesinin bir yarari yoktur. Antlasma
kosullar: arasina muhafiz giigler, niifuz alanlar: ya da buna benzer konular eklemek iyi idi. Ama
Tiirkler bunlara ve azinliklarim haklarmin korunmasina iliskin sartlara en ufak bir dikkat bile gos-
termeyecektir. Bunlarin kiigiiciik bir degerinin oldugundan bile siipheliyim. Durum odur ki, Tiirkiye
ile baris arifesinde, Miittefikler son derecede vahim bir konuyla bas etmekte kifayetsiz kalmaktadir-
lar. Ciddi adimlar atip ¢arpici bir sey yapmanin zamani gelmistir” diyordu. [7]

Isgal 6ncesi siiregte Istanbul'da siyasi yapida da degisim meydana gelmis, istifa eden Damat
Ferit Pasa Hikiimetinin yerine, tiyelerinin bir boliimii milliyet¢i egilimde olan Ali Riza Pasa
Hitkiimeti, 3 Ekim 1919da goreve baslamisti. Kabinenin bu yapis, [tilaf Devletlerinde endise
uyandirmaktaydi.

Bu yeni hitkiimetin Bahriye Nazir1 Salih Pasa ile Heyet-i Temsiliye Reisi Mustafa Kemal Paga
arasinda, 22 Ekim 1919'da tespit edilen Amasya Protokoli’'nde, [9] Istanbul Hiikiimeti ile Heyet-i
Temsiliye arasinda uyusma oldugunun, Meclis-i Mebusan segimlerinin bir an 6nce yapilmasinin
ve nihayet Meclis-i Mebusan'in Istanbul'un disinda bir yerde (Bursa séz konusu olmustur) top-
lanmasinin ele alinmasi, bir bakima Istanbul Hitkiimeti'nin Heyet-i Temsiliye'ye tabi olmasi veya
en azindan ikisi arasinda bir isbirliginin kurulmakta oldugu izlenimini vermekteydi.* [6] Halbu-

2 Istanbulun 13 Kasim 19184deki fiili isgalinden sonra, her bir tilaf Devletinin (Ingiltere, Fransa, italya, Amerika Bir-
lesik Devletleri, Yunanistan ve Japonya) siyasi temsilcileri olarak “Yiiksek Komiserlikler” kurulmustur.

3 Ali Riza Paga Hiikiimeti, Anadoludaki Kuva-y1 Milliye hareketini Damat Ferit Paga gibi haince nitelemiyor, aksine
milli hareketi mesru ve makul gériiyordu. Bu yilizden kabinenin kurulusundan hemen sonra Anadolu ile diyalog
kurulmas: konusunda faaliyete gecildi. [8]

4 Amasya Goriigmelerinde; Meclis-i Mebusanin Bursada toplanmast kararinin alinmast ingilizleri oldukga telaslan-
dirmisty. Nitekim Istanbul'daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral De Robeck, 1919 yilinin Kasim ay1 basinda dénemin
Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Paga’y1 ziyaret ederek, Meclis-i Mebusan'in Bursada agilmasinin; baskentin de Bursa’ya
nakli anlamina gelecegini sdyleyerek, bunun sakincalarini ortaya koymus, Mustafa Resit Pasa da buna verdigi cevapta;
Kanun-i Esaside meclisin bagka yerde toplanmasina yonelik engelleyici bir madde bulunmadigini belirtmistir. [10]
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ki Istanbul Hiikiimeti, Itilaf Devletleri agisindan, Tiirk topraklari {izerindeki her tiirlii planlarini
gergeklestirmede, baski yoluyla kullanabilecekleri bir arag idi. Milli hareket ise bu amacin 6niine
cikmug bityiik bir engeldi. Ozellikle, Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul ile daha yakin temas kurmak
icin Heyet-i Temsiliye'yi Ankara’ya naklederek, Milli Miicadel€’yi Istanbul’a gok yakin bir mesafeye
getirmesi, Istanbul Ankara isbirligi bakimindan Itilaf Devletleri'ni iyice korkutmustu. [6]

Ali Riza Pasa Kabinesi, 9 Ekim 1919da yayinladig1 bir kararname ile Meclis-i Mebusan se-
¢imlerinin yapilacagini agiklamusti. [11] Secimlerin ardindan Meclis-i Mebusan, 12 Ocak 1920'de
ilk toplantisini gerceklestirdi. [12] Bilindigi iizere, 6zellikle Mustafa Kemal Pasanin talimat ve
telkinleriyle, yeni mecliste kuvvetli bir milliyet¢i hava ortaya ¢iktig1 gibi, esaslar1 Ankarada tespit
edilmis olan Misak-1 Milli’yi de, 28 Ocak 1920'de bu meclis yayinlayacaktir. [13] Baska bir deyisle
Milli Hareket, Itilaf Devletlerinin gozleri 6niinde kendilerine meydan okumaktaydi ve daha da
dnemlisi, Itilaf Devletlerinin baris sartlarini hazirlamakta oldugu bir sirada, Tiirkler, kendilerinin
kabul edebilecegi baris sartlarini yine kendileri tespit ediyorlardu. [6]

Ingilizlerin, Istanbul'u isgal etme kararlarina ivme kazandiran bir bagka gelisme de, Kuva-y1
Milliyeciler tarafindan, Itilaf Devletlerinin muhafazasi altindaki Akbas Cephaneligine diizen-
lenen baskin idi. Kuva-y1 Milliyecilerin, 26-27 Ocak 1920 gecesi Akbas Cephaneliginden 8.000
tiifek, 5.000 sandik cephane ve 300 mitralydzii kagirmalari,® [14] o civardaki Itilaf Devletleri ge-
milerine ve Akbas kuvvetlerine ragmen gerceklestirilmisti. Bu olay; Itilaf Devletlerinin prestijine
agir bir darbe vururken Mili Harekete de biiyiik bir moral kazandirmust1. [6]

Bu gelismeler, Istanbul hakkindaki mevcut Ingiliz politikalariyla da birlesince, kendileri i¢in
sehrin iggali kaginilmaz bir hal almaktaydi. Istanbul’un stratejik konumundan faydalanarak, zen-
gin yer alt1 kaynaklarina sahip Ortadogu ile Kafkaslar1 denetim altinda bulundurmayi ve basta
Hindistan olmak iizere diger sémiirgelerine giden yollarin giivenligini saglamay1 hedefleyen in-
giltere, yine Istanbul’'un iggali ile 0 dSnemlerdeki Panislamist egilimlerin ve kendi ekonomik-y®-
netimsel anlayislari i¢in bityiik bir tehdit olarak gordiikleri Bolsevik yayilmaciligin oniine gege-
bilmeyi,® niifuzlar1 altinda tutulacak Halife'nin manevi giiciinii Islam diinyasinda kullanmayz,
baris sartlarini milliyetcilere de dayatmayn, onlar: kendi istekleri yoniinde Istanbul Hiikiimeti ile
isbirligine zorlamay1 planlyordu. Ingilizler igin isgalin baska elverisli nedenleri de gériilmektey-
di. Meclis-i Mebusan {izerinde baski kurulabilecek ve nihayet isgal, daha etkin bir mali, hukuki
ve adli kontrol getirerek sehrin yonetimini daha da kolaylastiracakt1. [17]

5  Akbas Cephaneligi Gelibolu Yarimadasrnda bulunuyordu ve bolgenin en biiyiik silah depolarindan biriydi. Burada
I.Diinya Harbinde Kafkas Cephesinde Ruslardan ele gegirilen 8.000 adet tiifek, 40 adet agir makineli tiifek, 5.000 ila
20.000 sandik arasinda oldugu ifade edilen cephane ile muhabere ve istihkdm malzemesi bulunuyordu. [15]

6 O dénemlerde giderek yogunlagan Panislamist hareketlerin yani sira, Bolgeviklerin Islam Diinyast ile olan iliskileri ve
bu iilkelerde sagladiklar: prestij artisinin da Ingilizleri oldukga rahatsiz eden diger bir gelisme oldugu gozlenmekte-
dir. Bunun bir nedeni; Bolsevik ordularinin Ingilizler tarafindan desteklenen Denikin ordularina kars: elde ettikleri
basarilar, bir diger nedeni de; yakin zamanlara kadar Miisliman diinyasinin kendilerine koruyucu olarak gordiikleri
Ingilizlerin, Yunanlilari zmire gikartarak Aydina kadar olan Miislitman topraklarinin isgaline géz yummalarinin
yani sira Dagistan ve Azerbaycan ile olan politikalaridir. Tiim bu faktérler, Ingilizleri Yakin ve Uzak Dogu'daki Miis-
liman diinyasinda bir diigman gériiniimiine sokmus ve onlara kars1 savas veren Bolseviklerin ise sempati kazan-
malarina neden olmustur. Bu avantaj ise giderek Bolseviklere, yogunlasmakta olan panislamist hareketi Ingilizler
aleyhine yonlendirebilme olanagini kazandiriyordu. [16]
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Il. istanbul’un Resmen isgal Kararinin Alinmasi

12 Subat 1920 tarihinde Itilaf Devletleri temsilcilerinin katildigi Londra Konferans: agild.
[18] Bu konferans; Paris Baris Konferansrnin bir uzantis: niteligindeydi ve barisla ilgili biitiin
sorunlari, bu arada yogun olarak da Osmanli Devleti ile yapilacak baris antlagmasini ele alacakti.
[19] Nitekim Ingilizler, Istanbul’'un isgali meselesini bu konferansa tastyacaklar ve miittefikleri de
bu karar1 kabul etmek zorunda kalacaklardi.

Ingiltere'nin Istanbuldaki Yitksek Komiseri Amiral De Robeck, 29 Subat 1920de, Lord Cur-
zona gonderdigi telgrafta; Paris Barig Konferansrnin kararlarma Tiirkler tarafindan daha fazla
direng gosterilmeye baslandigini, Istanbuldaki Ingiliz Ordusu Komutani General George Mil-
ne’in, kendisine, Mondros Miitarekesinin 20. Maddesi'ni Tiirk askeri yetkililerin hice saydiklarini
soyledigini ifade etmis ve Tiirklerin [tilaf Devletleri st diizey yoneticilerini hor gordiiklerini,
milliyetgilerin baris programina direnmekle sonug elde edebileceklerine inanmaya bagladiklarini
ve gelisen bu olaylar kargisinda askeri hazirlik yapilmasinin uygun olacagini ve Istanbul’un isgal
edilmesi gerektigini belirtmisti. [20]

Amiral De Robeck, 2 Mart 1920de, Curzona génderdigi bir diger telgrafta ise; Fransiz Yiik-
sek Komiseri M. Defrance’in da isgal fikrine katildigini belirtmis ve Italyan Yitksek Komiseri'nin
de katilacag {iglii bir toplantinin yapilmasinin uygun olacaginin M. Defrance ile kararlagtirildi-
g1 bildirmigti. [20]

3-4 Mart 1920'de yapilan toplantilarin ilk giiniinde; ingiliz ve Fransiz Yiiksek Komiserleri,
sert bir bariga kars: milliyet¢i hareketin biitiin kesimlerinden muhalefet ve tepki gelecegi go-
riigiinde birleserek, milliyet¢i hareketin direnmesine karg1 askeri durumun kuvvetlendirilmesi
gerektigine karar verdiler. [6] Ancak, Yiiksek Komiserlere gére, Anadoluda askeri tedbir almaya
imkan yoktu. Ayrica doguda Ermeniler, giineyde Fransizlar ve batida Yunanllar oldugu halde,
Milliyet¢i Hareket, bunlara ragmen her giin daha da kuvvetlenmekteydi. Bundan dolays, Itilaf
Devletleri'nin, Milli Miicadele’ye kars1 askeri pozisyonlarini kuvvetlendirebilecekleri ve ayni za-
manda milliyetgilere baski yapabilecekleri tek yer Istanbul idi. Baska bir deyisle, milliyetgi lider-
lere kars1 alabilecekleri en kuvvetli tedbir, simdiye kadar Istanbulda devam ettirdikleri statiiyii
degistirmek, yani Istanbul’'un kesin isgali idi. [6]

flk giinkii goriigmeleri dinlemekle yetinen talyan Yiiksek Komiseri Felice Maissa, ikinci
giin tedbirler dnerisine katilmay: reddetti. Kendisine gore; Istanbul'un isgali ortalig1 biisbiitiin
karigtirirdl. Londra Konferansrnin baris sartlarini hafifletecegi umudunu tagiyordu. Hatta Tiirk
Murahhaslar Parise ¢agirilmali ve baris kogullar: bir kere de onlarla miizakere edilmeliydi. [19]

Bu toplantilarda Yiiksek Komiserler tarafindan ortaya konan fikirler, Londra Konferansrnin
5 Mart 1920 giinkii oturumunda ele alind1. Yapilan miizakerelerde;

1. Her durumda bagkent su an ifade edilen kosul ve sartlar alinda Miittefik Kuvvetler tara-
findan isgal edilmelidir.

2. Tark Hikiimeti, Kilikyada meydana gelen olaylardan siiphesiz sorumlu olan Mustafa Ke-
mal’i bertaraf etmelidir.

3. Tuirk Hiikiimeti, Istanbuldaki askeri isgalin; baris antlasmasinin maddeleri kabul edilip
uygulamaya konulana dek devam edecegi konusunda bilgilendirilmelidir.
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4. Bu ve benzeri zuliimler tekerriir ederse, teklif edilen maddeler daha siddetli bir sekilde geri
alinacaktir ve imtiyazlar feshedilecektir, kararlar1 alinmuisti. [20]

Ancak, Fransa, iggal konusunda farkli bir tutum icerisine girmeye bagladi. Ingilterenin Paris
Biiyiikelgisi Lord Derby, konferansin isgal kararini aldig1 5 Mart 1920 giinti Lord Curzon’a gon-
derdigi telgrafta; Istanbul’un isgali konusunda alinan kararin Fransiz Hiikiimeti'nin hoguna git-
medigini, ¢linkil bu kararin Tiirkiyede biiyiik tepkiler dogurmasindan ve 6zelikle Hiristiyanlara
kars1 bir katliama sebep olmasindan korkuldugunu bildiriyordu. [6]

Isgal konusunda Ingiltere i¢inden de farkli sesler gelmeye baglamist1. Ingiltere Savas Bakan1
Winston Churchill, Ingiltere’nin askeri yiikiimliiliiklerinin artirilmasina hararetle kars1 gikiyor
ve Istanbul’un isgalinin higbir ise yaramayacagini, maliyetinin yiiksek olacagini ve gereksiz yere
Turkleri kizdiracagini ileri stirityordu. (7]

Churchill, filo ve donanmalara bakildiginda, itilaf Devletleri’nin Istanbul ve Osmanli Hii-
kiimeti tizerindeki giiciiniin sinirsiz oldugunu kabul ediyordu. Silah ve gemilerin tehdidiyle her
tiirlit 6nlem alinabilir ve Istanbulda yapilmas: gereken ne varsa Ingiltere bile bunu tek bagina
yapabilirdi. Yalniz asil zorlugun Istanbuldan ve denizden uzak bolgelerde yasanacaginin gozden
uzak tutulmamasi gerekiyordu. Barig antlagmasinin kosullarina asil direnis bu uzak bolgelerde
dogacakt1 ve halihazirda bu bolgelerde Itilaf Devletlerinin denetimi saglayacak yeterli giicleri
bulunmuyordu. [7]

Churchill’in bu elestirilerini cevaplandiran Lloyd George; Itilaf Devletlerinin 90 bini Yunan
askeri olmak tizere Tiirkiyedeki 160 bin askerine karsy; Tiirklerin elinde 80 bin asker oldugunu
belirtmis ve bu durumda iki tilaf askeri bir Tiirk askerini yenemezse; Itilaf Devletleri’ne diisenin;
Tirklere barist hangi kosullarda liitfedeceklerini sormak oldugunu séylemisti. [21] [7] [19]

Diger taraftan, Londra Konferansr'nin 5 Mart 1920 giinkii oturumunda alinan kararlar Itilaf
Devletleri Komiserlerinin 9 Mart’ta yaptiklar: toplantida degerlendirilmis ve isgale taraftar olma-
larina ragmen bu kararlar agir bulunmustu. Amiral De Robeck, ayn: giin Londra’ya gonderdigi
telgrafta; isgalin bu sekilde yapilmasi halinde olabileceklere dair komiserlerin endiselerini su soz-
lerle ifade etmekteydi:

1. Tirkiye boyle agir bir barig antlagmasini reddedebilir.

2. Padisah’in istifas1 veya istifa ettirilmesi, yeni padisah atanmasi, Anadoluda yeni hiikiimet
kurulmasi, parlamentonun Anadolu’ya kagmasi, Anadolu ve Trakyada Hiristiyanlara kar-
s1 katliamlar1 baglatabilir.

3. Avrupada Bulgar ve Tiirklerin, Yunanlilara kars: ortak hareketi s6z konusu olabilir.

4. Yakin gelecekte Asyada, Bolsevikler, Araplar ve Tiirklerin birlikte harekete ge¢meleri ola-
sidir. [16]

Ancak bu ¢ekinceler, Londra Konferansrnin 10 Mart 1920 tarihli toplantisinda; Lloyd Geo-
rge ve Curzon tarafindan dikkate alinmamis,” hemen harekete gecilmesini ve eylemin tehditten
daha ¢ok ise yarayacagini savunmuslardi. [7]

7  Hatta Curzon, tam da 10 Mart 1920 giinii, Ingiltere Savas Bakanligrna génderdigi bir yazida; Tiirklerin morallerini
¢Okertmek amaciyla; Bogazigindeki istihkdmlarin havaya ugurulmasini dahi teklif ediyordu. [17]
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Diger yandan, Konferansa Fransiz Delegesi olarak katilan, Fransanin Londra Biiyiikelgisi
Paul Cambon, Konferans'n, 5 Mart giinkii oturumunda alinan kararlara sadik kalmasini ve Mec-
lis-i Mebusan’in baski altina alinmasinin olumsuz sonuglara neden olacagini belirtmisti. [20]

Konferansin italyan Delegesi Disisleri Bakani Vittorio Scialoja ise Meclis-i Mebusan'in fes-
hinin higbir ise yaramayacagini, meclisin Istanbuldan siiriilmesi durumunda Anadolu'nun bir
yerinde yeniden toplanabilecegini boylece orada Mustafa Kemal i¢in resmi bir organizasyonun
¢ekirdegini olusturabilecegini ve bundan dolay: ¢ok daha tehlikeli bir durumun olusabilecegini
ifade etmisti. Scialoja, ayn1 zamanda alinan kararlardan daha fazla ileri gidilmesi durumunda
Itilaf Devletlerinin bir savas ortamina siiriiklenecegini ve Italyanin savasa yol agabilecek higbir
politikay1 kabul etmeyecegini de bildirmisti.® [20]

Miittefiklerinin bu diisiincelerine kargilik, Istanbul’'un ne pahasina olursa olsun isgal edil-
mesi gerektigini diisiinen Lloyd George ve Curzon, gerekiyorsa Ingiltere'nin bu isi tek bagina
yapacagini sdylediler. [21] Onlara gore; Tiirklerin gelecekte uslu durmalar1 isteniyorsa topragi ele
gegirip rehin tutmak zorunluydu. Bu denli kat1 bir tutumla kargilasan Fransiz ve Italyan delegeler
hem bir seyler yapilmasi gerektigine inandiklarindan, hem de daha fazla bir se¢enek sunamadik-
larindan séylenenleri kabul etmekten bagka bir yol bulamadilar. Muhtelif hitkiimet binalarinin
kapilarina Itilaf Devletleri askerlerinin yerlestirilmesine, Harbiye Nezaretine el konulmasina ve
Osmanli Genel Kurmayr'nin yayinladig: her tiirlii emre Itilaf Devletleri’nin sansiir uygulamasina
karar verildi. Giivenlik gii¢lerinin yani sira, posta ve telgraf sistemleri de itilaf Devletlerinin de-
netiminde olacakti. Onde gelen milliyetcilerin tutuklanmasi ve siirgiine génderilmesi yaptirimi
bilhassa vurgulanmaktaydu. [7]

Istanbul'daki Ingiliz, Fransiz ve Italyan Yiiksek Komiserleri, 11 Mart 1920de toplanarak kon-
feransin almis oldugu bu kararlar1 degerlendirmisler ve isgalin 13 Mart giinii yapilmasina karar
vermislerdi. Ancak Fransiz Yiiksek Komiseri M. Defrance, toplantida, boyle bir tesebbiise giri-
silmeden 6nce iyi diistiniilmesi gerektigini séylemis, ayrica Yiiksek Komiserlerin bu kararlarinin
hitkiimetlerince de onaylanmas: gerektigini ileri siirmiistii. [6] Bunun tizerine Amiral De Robe-
ck, Ingiltere’ye génderdigi telgrafta; eger hiikiimetinin niyeti iggalin yapilmasiysa, Fransizlardan
ve Italyanlardan bagimsiz davranmast igin yetkilendirilmesini istedi. Aksi halde Yiiksek Komiser-
lerin hepsi kendi hitkiimetlerinden derhal ayni talimatlari almaliydilar. [17] [21]

Istanbul’un isgali hususunda yaganan bu gecikme; Ingiliz Hitkiimeti'ni sinirlendirmekteydi.
13 Mart 1920 aksami Lord Curzon'un, De Robecke gonderdigi telgraf; Londra Konferansrnin 10
Mart giinii kabul ettikleri hususlarin gerceklesmesi igin Yiiksek Komiserlere tam yetki verildigi-
ni, gecikmeyi anlayamadiklarini ve sayet meslektaslariyla anlasamiyorsa, General Milnee kendi
basina harekete gegmesi igin talimat vermesi gerektigini yaziyordu. [19]

Lord Curzon ayni giin, Fransiz Biiyiikelgisi Cambon’a gonderdigi yazida; De RobecK’i isgali
yerine getirmekle yetkilendirdigini, Fransiz ve Italyan komutanlari igbirligi yapmayi reddettikleri
takdirde Ingilizlerin tek baglarina davranacaklarini belirtiyordu. [17] Nitekim Ingilterenin bu
sert tutumu, Fransa’y1 yumusatmis ve Fransiz Bagbakani Millerand, derhal Defrance’a bir telgraf
gondererek Ingiliz meslektas ile birlikte hareket etmesi talimatini vermisti. [6]

8 Italyanlarin bu gikislarinin altinda yatan en 6nemli nedenlerden biri de; Tiirkiye'ye daha fazla asker géndermenin
Italyan maliyesine getirecegi ek masraflardi. [22]
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Bu gelismelerin ardindan ti¢ Miittefik Yitksek Komiseri, 15 Mart 1920 giinii isgal konusunda-
ki son toplantilarini yaparak, Istanbul’un 16 Mart 1920 sabahindan itibaren isgaline, Itilaf Devlet-
leri askeri makamlarinin isgalin gerektirdigi tedbirleri almalarina karar verdiler. [6]

lll-istanbul’un isgal Edilmesi

A-isgal icin Yapilan Hazirliklar

Isgalden yaklagik bir ay 6nce tilaf Devletlerinin Istanbul'daki askeri kuvvetleri su sekildeydi:
30.550 er, 28 batarya ve 160 makineli tiifekten olusan Ingiliz kuvveti. Bunlardan 800 er Tuzlada,
5.000 er, 50 makineli tiifek ve 30 top Pendik civarinda, 5.000 er, 50 makineli tiifek, 20 top Bostan-
crda, 3.300 er Maltepede, 2 boliik sitvari Modada, 200 er Haydarpagsada, geri kalani Beyoglu'nda
Coban Cesmede, Levent Ciftligi'nde Hiirriyeti Abide Tepesinde ve Okmeydanrnda idi. 33.000
er, 55 top, 91 makineli tiifek, 39 tayyare, 25 tank, 12 zirhli otomobilden olusan Fransiz kuvveti.
Bunlar Bakirkdy ile Rami Kislasi® ve civarlarinda, Istanbul dahilinde idiler. 1.150 Yunan askeri ile
4.000 [talyan askeri ise, Kadikdy, Tophane ve Fener gibi bélgelerde daginik durumdayds.'? [24]

[tilaf Devletleri, Istanbul'da bulunan askeri giilerine ragmen, yine de bu kuvvetlerini artirma
yoluna gitmislerdi. Subat ayinin sonlarina dogru Edirneden Sirkeci'ye, Bakirkdy'e tanklar, nakliye
arabalary, yine Sirkeci'ye trenle Fransiz askerleri ve Stileymaniye Kislasrna da yaklasik 400 Hintli
asker getirilmisti. Corlu'daki Fransiz Telgraf Miifrezesi de Istanbul’a hareket etmis, [36] Batumda-
ki Ingiliz birliklerinin énemli bir kesimi Istanbul’a getirilmis, Konyadaki Italyan, Bulgaristandaki
Fransiz birliklerinden biiyiik bir kismi Istanbulda toplanmig, Maltadaki Ingiliz Amirallik Akde-
niz Filosu’nun da Istanbul éniinde demirlemesi kararlastirilmigt1. [5]

Yapilan diger hazirliklar arasinda; Liileburgazda bulunan Yunan Tabur Karargahrnin Ha-
dimkéye nakledilmesini, [37] 15 Subat 1920'de Jandarma Eski Dairesi ile Siilleymaniye Kislasrnin
Ingilizler tarafindan isgal edildigini [38] ve Ingiliz filosunun 13 Mart'ta Marmara Adasi civarinda
ati talimi yapmaya basladigini [37] saymak miimkandiir.

B-istanbul’un isgal Edilmeye Baglanmasi
I-iggalin Osmanh Hiikiimeti’ne ve istanbul Halkina Bildirilmesi

fleride de deginilecegi iizere, isgal harekati, 16 Mart 1920 giinii saat 06.00 sularinda Ingilizle-
rin, Sehzadebasr'ndaki X.Kafkas Firkas: Karargahrna diizenledikleri baskin ile baglatilmisti. An-
cak, Itilaf Devletleri sanki isgal heniiz baglamamus gibi hareket ederek, Osmanli Devlet adamlari-
n1 konu hakkinda birkag saat sonra bilgilendirdiler. Oyle ki, 16 Mart 1920 sabahi, Fransiz Yiiksek
Komiserliginin Bag Terciiman1 M.Ledoux, Padisah Vahideddin'i ziyaret ederek; Istanbul'un bu-
giinden itibaren isgal edilecegini bildirirken,!! Ingiliz Yiiksek Komiserliginden Andrew Ryan ise,

9  Fransizlar, isgal ettikleri Rami Kiglasrnin girisine Fransizca Caserne Clamenceau (Clamenceau Kiglasi) levhasini
asmuglardi. [23]

10 Isgalden yaklagik bir ay 6nce, 21 Subat 1920'de bir Ingiliz filosu Istanbul’a gelerek govde gosterisi yapmusti. [25] Buna
karsilik, Fransizlar tarafindan génderilmek istenen filonun Canakkaleden gegmesine Ingilizlerce miisaade edilmemis
ve Fransizlarin 1srari {izerine bu Ingiliz filosu da Bogaziginden gikmak zorunda kalmist1. [26]

11 Padisah Vahideddin, notay1 tiziintiiyle aldigini bildirdi. [41]
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saat 09.40'da Sadrazam Salih Pasa’y1 ziyaretle, iig [tilaf Devleti Komiseri adina hazirlanmus olan ve
isgalin gerekgesini bildiren notay1 takdim etti. Notanin tam metni soyleydi:

“Istanbul 16 Mart 1920

Fransa, Biiyiik Britanya ve [talya Fevkalade Komiserleri, Istanbul sehrinin Martin on altisinda,
saat ondan itibaren Itilaf Devletlerinin askeri isgalleri altina alinacagin, Zat-1 Fahimanelerine
bildirmeye, Miittefikler Ali Konseyi tarafindan memur edilmislerdir.

Fevkaldde Komiserler tarafindan bu hususta aliman kararlarim metni Taraf-1 Fahimdnelerine
leffen gonderilmektedir.

Bundan bagka, miiteaddit noktalarda ve bilhassa Kilikyada bu defa vukua gelen hadisdt ve
taaddiyatin zuhurunda mesuliyetleri bulundugundan siipheye mahal olmayan Mustafa Kemal
Pagsa ile soziim ona milli harekdtin sair idarecilerini derhal takbih etmesini Osmanl Hiikiime-
tinden talep etmeye dahi memur bulunmaktay:z.

Bu gesit vakalarin ve tecaviizlerin tekerriirii halinde, Tiirkiye ile akdedilecek sulh sartlarinin,
halen tasavvur edilen seraitten daha sert olabilecegini ve simdiye kadar verilmis olan imtiyaz-
larin geri alinabilecegini, Osmanl Hiikiimetine bildirmek mecburiyetindeyiz.

Miittefikler tarafindan Istanbulda vuku bulan askeri isgalin, Sulh Muahedendmesi sartlarinin
kabul ve tatbikine gegilecegi zamana kadar devam ettirilecegi hususunu da, burada ilave etme-
ye memur bulunmaktayiz.

Tazimlerimizin kabuliinii, Zat-1 Fahimanelerinden rica ederiz.

M. Defrance John Michael De Robeck Felice Maissa” [42] [43]
Bu notaya bagli bulunan karar metni ise su sekildeydi:
“Fransa, Biiyiik Britanya ve Italya Fevkaldde Komiserleri olan bizler, Miittefikler Ali Konse-

yi'nin emirleri milcibince asagida yazili kararlar1 verdik:

1- Istanbul sehri, Mart'n 16. giinii saat ondan itibaren Miittefik Devletlerin isgali altina ali-
nacaktur.

2- Miittefik Devletler’in askeri makamlari, sehrin isgalinin istilzam edecegi biitiin askeri teda-
biri, Miittefik Devletler Fevkalade Komiserleri namina tatbik edeceklerdir.

3- Zikri gegen bu tedbirler su maddeleri ihtiva etmektedir:

a- Harbiye ve Bahriye Nezdretlerinin isgaliyle beraber her nevi kontrol ve sansiir muameleleri
ve bunlardan hustle gelecek tebligat.

b- Posta, telgraf ve telefonlarin kontrolii.

c- Zabita iizerinde siki kontrol ve askeri isgal altinda bulunacak mintikalarda umumi olarak
asayis, emniyet ve Amme nizamimin muhafazas igin liizumlu olan nizamndmelerin tertib, ilan
ve tatbiki. Istanbul, 16 Mart 1920

M. Defrance John Michael De Robeck Felice Maissa.” [42] [43]
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Yiiksek Komiserlerin bu notalar: tizerine, Sadrazam Salih Paga da kendilerine su yazili cevabi
vermistir:
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“17 Mart 1920
Fransa, Biiyiik Britanya ve Italya Fevkalade Komiserlerine:

Zat-1 Alileri tarafindan 16 Mart 1920 tarihiyle irsal buyurulan ve o tarihte saat 10.00dan iti-
baren Istanbul sehrinin, Miittefik Devletler’in askeri isgali altina alinacagim bildiren miisterek
notayi ve ilavesini almakla seretyab oldum.

Bu miinasebetle, Istanbuldaki vaziyetin, miittefiklerin emniyetini tehdit edecek mahiyet-
te olmadigini arz etmek isterim. Burada hicbir karisiklik vukua gelmemis bulundugu gibi,
herhangi bir karisikligin zuhtiru ihtimalini hatira getirecek bir hal de mevcut degildir. Zaten
Miittefik Devletler, her cesit ihtimali bertaraf etmeye yetecek miktarda kuvvete maliktirler.
Vaziyet boyle olduguna gore, Hiikiimet-i Seniye, bu sekilde tedbir alinmasinin sebebini an-
layamamakta ve kendisinin en esash haklarima vurulan bu darbeyi protesto etmeyi, vazifesi
icabindan saymaktadir.

Anadoludaki harekata gelince, bu harekati tevlid eden baslica sebep; Aydin Vildyetinin Yunan
askerleri tarafindan tamamen haksiz bir sekilde isgal edilmesi ve bu askerin, kendilerine ctiriim
ortakligr yapan yerli Rumlarin istirakiyle kalkistiklar: isitilmemis derecede miithis ve tiiyler
iirpertici bir takim gaddarlikladir ki, bu keyfiyet Zat-1 Alilerinizce de mechul degildir.

O siralarda biiyiik bir Ermenistan ve Pontus Rum Devleti ihdas olunacagina dair ortalikta
deveran eden 1srarl sdyialarla, endise verici sair rivaydt ve nesriydtin viicuda getirdigi korku
ve heyecan, bu harekatin Kiigitk Asyanin daha genis sahalar1 tizerine yayilmasina yardim
etmistir.

Hiikiimet-i Seniye, niifuz ve iktidarimn, miitareke miiddetinin uzamast ve bu miitareke sartla-
rimin tatbik edilme seklinden dolayi, ehemmiyetli derecede azalmasi neticesinde, kontroliinden
daha da kolayca ¢ikmis olan bu harekdata yabanci kalmisti. Hiikiimet-i Seniye mevzui bahis
hareketlerin miisebbipleri ve taraftarlar: tarafindan ika edilebilecek tecaviizleri takbih ve tenkit
etmekten bagka bir sey yapamamakta idi.

Babiali bu vesile ile miitarekenin akdinden itibaren, Kiigiik Asya’nin hicbir tarafinda bir katli-
am vuku bulmadigim bir kere daha beyana liizum gormektedir.

Marastaki vukuata gelince, bu hadiseler Miisliimanlarla silahli Ermeni miifrezeleri arasinda
cereyan eden carpismalardan baska bir sey degildi ve bu ¢arpismalara da, Ermeni miifrezeleri
sebebiyet vermisti. Babidli, bazi kimselerin bu ¢carpismalari bir Ermeni katliam seklinde tasvir
etmek istemis bulunduklarina teessiif eder.

Zat-1 Alileri, zikri gecen notada, bu tiirlii vakalarin ve tecaviizlerin tekerriirii halinde Tiirkiye
ile yapilmasi tasavvur edilen sulh seraitinin daha da sertlesecegini ve verilmis olan imtiyazlarn
geri alinabilecegini ilave ediyorlar.

Memlekette bu gibi emniyeti sekteye ugratacak hallerin artik vukua gelmeyecegi timidini mem-
nuniyetle ifade etmek isterim. Ayrica Miittefik Devletler’in, bazi zevit tarafindan diisiincesizce
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ika edilen hareket ve soylenen sozlerin neticesini Osmanl Milleti iizerine yiiklemenin ve mil-
letin mukadderatini, iradesi haricinde vuku bulan tesadiifi bazi hadisata tabi kilmanin, ada-
lete uygun olmayacagim liitfen teslim buyuracaklarindan eminim. Miittefikler Ali Konseyinin
Tiirkiye hakkinda verecegi kararlarda daha yiiksek evsaftaki miitalaalar ve hislerden miilhem
olacagindan da siiphe etmiyorum.

Tazimlerimin kabulii.” [42] [43] Istanbul'un isgali ile ilgili olarak General Wilson ise, Harbiye
Nezaretine, 16 Mart 1920de gonderdigi yazida;

“Meclis-i Alinin emri altida ifa-i vazife eyleyen Diivel-i Itilafiye Fevkalade Komiserlerinden
telakki eyledigim talimata tevfikan, Istanbul'un isgali hususunda lazim gelen tedabiri askeriye-
yi ittihaz eylemekte oldugumu Zat-1 Devletlerine arz eylemekle miibahiyim.

Harbiye ve Bahriye Nezdretlerinin isgaliyle, Telgraf ve Telefon Midiriyet-i Umumiyesinin
kontrolii ve asayisi umumiyenin temini tedabiri mezkure adadina dahildir.

Bu ahval dahilinde emriniz altinda bulunan kitaatin kendi yerlerine cekilmelerini ve hasbel
vazife harice ¢ikacak herhangi bir askerin silahsiz olmasini temin etmenizi rica ederim™? [44]
diyordu.

Yiiksek Komiserler, isgalin gerekgelerini ise; bozuk bir Tiirkge ile yayinladiklari gu bildiriyle Is-
tanbul halkina duyurmuglardu:

“16 Mart 1920,

Bes buguk sene evvel Memalik-i Osmaniye'nin mukadderatini, her ne halde elde etmis olan, Itti-
hat ve Terakki Cemiyetinin riiesas: Alman telkindtina kapilarak devlet ve Millet-i Osmaniye’yi
Harbi Umumi’ye istirak ettirdiler. Bu haksiz ve mesum siyasetin neticesi maliimdur. Devlet
ve Millet-i Osmaniye bin tiirlii felaket gegirdikten sonra, 6yle bir maglubiyete dicar oldu
ki, Ittihat ve Terakki Cemiyetinin riiesdst bile, bir miitarekendme akdederek, firar etmekten
baska bir ¢are bulamadilar. Miitarekendmenin akdini miiteakip, Diivel-i itilafiye’ye gayet agir
bir vazife tertib etti. Isbu vazife eski Memalik-i Osmaniye'nin biitiin ahalisinin bila tefrik cins
ve mezheb-i saadet miistakbelerini, inkisaflarini hayat ve ictimaiye ve iktisadiyelerini temin
edecek bir sulhiin temellerini atmaktan ibaret idi. Sulh Konferansi, bu vazifenin ifasiyla mes-
gul iken, firari Ittihat ve Terakki erkdninin miirevvec efkarlar: bulunan bazi eshas; Teskilat-1
Milliye nam miistear: altinda bir tertib teskil ederek ve Padisah ile Hiikiimet-i Merkeziye'nin
evamirini hi¢ addetmekle harbin netayici elimesinden buisbiitiin tikenmis olan ahaliyi askerlik
i¢in toplamak, anasir-1 muhtelife miyaninda nifak ¢ikararak ianei milliye bahanesiyle ahaliyi
soymak gibi ef dle cliret ettiler ve bu vechle sulh degil adeta yeni bir muharebe devrini agmaya
tesebbiis eylediler. Bu tesvikat ve tahrikata ragmen Sulh Konferansi, vazifesine devam etti ve
nihayet Istanbul'un Tiirk idaresinde kalmasina karar vermistir. Isbu karar Millet-i Osmaniye’yi
miisterih edecektir. Ancak, bu kararlarini Babiali'ye teblig ettikleri zaman, icrasimin ne gibi
seraite tabi oldugunu da ihtisar eylediler. Isbu serait; Vildyat-1 Osmaniyede bulunan Hristiyan-
larin hayatlarim tehlikeye maruz birakmamak ve elyevm, Diivel-i Itilafiye ile miittefiklerinin

12 Tilay Duran, General Wilson'un bu yaziy1 Harbiye Nezéretine 15 Mayis 1920de gonderdigini belirtmektedir. [5]
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kuvay: askeriyeleri aleyhine miitemadiyen vuku bulmakta olan hiicumlara hitam vermekten
ibaret idi. Hiikiimet-i Merkeziye bu ihtara kars1 bir dereceye kadar hiisniiniyet gostermis ise de,
Teskilat-1 Milliye nam miistear altinda hareket eden eshas mateessiif, tesvikat ve tahrikdatlarin-
dan vazgecmek istemediler. Bilakis, hiikiimeti kendi hareketlerine istirak ettirmeye tesebbiis ey-
lediler. Herkesin kemal-i hos ile bekledigi sulh icin biiyiik bir tehlike teskil eden bu vaziyete karsi
Diivel-i Itilafiye, yakinda, taht-1 karara alinacak, ahkam-1 sulhiyenin tatbikini temin edebilmek
iizere tedabir-i lazimeyi temin eylemeye mecbur oldular. Bunun igin bir tek ¢are buldular. Bu
da Istanbul'u muvakkaten isgal etmek idi.'® Isbu karar, bugiin mevkii icraya vazi edildiginden
efkdr-1 umumiyeyi berayi tenvir atiye tasrih olunur.

1. Isgal muvakkattir.

2. Diivel-i Itilafiyenin niyeti Makam-1 Saltanat’n niifuzunu kirmak degil, bilakis, Idare-i Os-
maniyede kalacak olan memalikde, o niifuzu takviye ve tahkim etmektir.

3. Diivel-i itilafiye'nin niyeti yine Tiirkleri Dersaadet’ten mahrum etmemektir. Fakat Mazalla-
hu Tedld, tasrada igtisas-1 umumi veya katliam gibi vukuat zuhur ederse bu kararin tadili
muhtemeldir.

4. Bu nazik zamanda Miislim olsun Gayrimiislim olsun, herkesin vazifesi; kendi isine giiciine
bakmak, asayisin teminine hizmet etmek, Devlet-i Osmaniye’nin enkazindan yeni bir Tiirki-
yenin ihdasi i¢in son bir iimidi, cinnetleri ile mahvetmek isteyenlerin igfalatina kapilmamak
ve hala Makarri Saltanat kalan Istanbuldan ita olunacak evamire itaat etmektir.

5. Balada zikrolunan tesvikata istirak eden eshasin bazilari, Dersaadet’te derdest olunarak on-
lar tabii kendi ef dlinden ve bilahare o ef tlin neticesi olarak vuku-i melhuz ahvalden mesul
tutulacaktir” [28]

Istanbul halkina bir bildiri de General Wilson tarafindan yayinlanmist1. Bildiride;

“Dersaadet Ahalisine

Dersaadet’te bulunan Itilaf Kuvvetleri'nin korunmasi icin atideki beyannamenin tamimi li-
zumuna binaen zirde vaziilimza Dersaadet Mittefikin Kolu Kumandani bervechiati beyan
ederim.

Ahalinin kemali siikiinetle hareket ve miimkiin oldugu kadar mutadi zatiyelerine devam etmesi
icab eder. Ahali bu suretle hareket ve Itilaf Kuvvetlerine karsi harekati diismananaden ictinab
ederse ciheti askeriyeyi miittefika tarafindan miidahaleye maruz kalmayacaklar: gibi hayatlar:
hi¢bir tehlikeye dugar olmayacak ve serbesti sahsiyeleri ile emvallerine riayet edilecektir. Fakat,
ahali bu husustaki vazifesini ifa etmedigi taktirde icabati harb, ibret misal teskil edecek bir ceza
istilzam ettirecektir. Binaenaleyh her kim olursa olsun, evamire muhalif veya Kitaat: Miittefika
veyahut mezkiir miittefikin kitaatina mensub bir sahsa diismanane veya asayisi umumiyenin

13

28

O dénemlerde Istanbul'da Fransizca olarak yayimlanan Istanbul Gazetesi de; Istanbul’un isgaline ittihatgilarin neden
oldugunu yaziyor ve su yorumu yapryordu; “Tiirkiye Harb-i Umumi’ye istirakina ve Enver ile Talat'in cinnetine ragmen
yasayabilir. Fakat bu, takip edecegi hatt-1 harekete baghdir. Eger Anadoluda hristiyanlarin katliam, Itilaf askerlerine
karsi tecaviizat ve yolsuzluklar devam eyleyecek olur ise, bunlarin failleri hasta adamin seng-i mezarina ‘Tiirkiye olmiis-
tiir’ kitabesini yazacaklardir” [48]
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ihlalini intac edecek veya diismanlarina muavenet edebiliyor bir harekette veya hareket teseb-
biisiinde veyahut isbu beyannamenin ahkdmina muhalif bir harekette bulunuyorsa, Divan-i
Harp tarafindan muhakeme ve idam veya ciirmiin istilzam edecegi daha hafif bir ceza ile hiik-
medilecektir.

Balada zikrolunan muzir harekat her kimin olursa olsun demiryollarini, cadde, telgraf, telefon
tellerini, su veya mahzen ve sistemlerini ve levazimi askeriyeyi samildir. 16 Mart 1920

General H.F. Wilson

denilmekteydi. [49] [50]

[tilaf Devletleri Pasaport Dairesi de bir teblig yaymlanmisti. Teblig su sekildeydi:

“Berayi vazife ve matlub hareket emrini haiz Kuvay: Muttelife-i Bahriye ve Askeriye eshasindan
maada higbir kimsenin Galatada Merkez Rihtim Hani'nda ltilafiyun Pasaport Dairesinden
vize olunmazdan evvel Istanbuldan ve Istanbul Vildyetinin Anadolu Fener-Pendik hattindan
sarka herhangi bir noktaya yolculuk etmesine miisaade olunmayacag: simdiden itibaren ilan
olunur. [50]

Osmanli Hiikiimeti de, 16 Mart 1920'de Istanbul halkina bir bildiri yayinlayarak; bugiinden
itibaren Istanbul’'un gegici olarak isgal altina alinmig, hitkiimetin ise iizerine aldig1 vazifeleri ye-
rine getirmis oldugundan, siik(inet icerisinde herkesin isiyle mesgul olmasini tavsiye ediyordu.
[49] [50]

2-Sehrin Cesitli Alanlarinin Askeri Kontrol Altina Alinmasi

16 Mart 1920 giinii saat 06.00 sularinda elli askerden olusan bir Ingiliz miifrezesi, komutanla-
r1 nezaretinde, otomobil ile $ehzadebagrndaki X.Kafkas Firkas: Karargdhrna giderek, karargahin
ontinde bulunan nobetgiye saldirmiglardi. Nobetci askerin yanina gelmeye ¢aligan bir onbagi,
Ingiliz subay: tarafindan agilan ateg neticesinde yaralanmig ve ardindan ingiliz askerleri kogusa
hiicum ederek heniiz uykuda bulunan askerlere atese baslamis ve bes askerin sehit olmasina, on
askerin de yaralanmasina sebebiyet vermislerdi. Bunlarin arasinda Firkanin silahsiz olan Bando
Askerleri de bulunmaktaydi.'* [46]

Kafkas Firkasi Karargdhrnda meydana getirilen bu kanli hadisenin ardindan, sehrin stratejik
noktalarini da askeri kontrol altina almaya baslayan Itilaf Giigleri, Beyoglu, Galata, Besiktas, Sisli,
Kasimpasa, Kadikoy ve Uskiidar gibi bolgelerdeki caddelere makineli tiifeklerle donatilmus tiger
dorder kisilik miifrezeler yerlestirmisler ve buralarda gidis gelisi men etmislerdi. [46] Bazi yerler-
de ise yol kenarlarina siperler kazip, yanlarinda silah gatarak, halki korku ve heyecana diistirecek
bir vaziyet igine girmislerdi. [53]

Beyoglu Postanesinin 6niindeki caddeye de makineli tiifeklerle donatilmig askerler yerles-
tirilmisti. Diger yandan Beyazit Meydanrndan, Sarachane basina kadar ikiser mangadan ibaret

14 Bazi kaynaklar, bu baskin sirasinda Osmanli Askerlerinden altisinin sehit diistiigiini, on besinin ise yaralandigini
[29] [9] [51] veya on iki Osmanli Askerinin gehit edildigini, Ingiliz askerlerinden de altisinin 8ldiigiinii belirtmekte-
dir. [52] Onuncu Kafkas Firkasi Karargahrnda sehit edilen ve yaralanan askerlerin isimleri i¢in Bkz. [53]
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Ingiliz devriyeleri dolastirilmakta ve sehrin biiyiik cadde ve mahallelerinin asayisi i¢in ise otuz ila
kirk askerden olusan devriyeler gezdirilmekteydi. [52] [54]

Itilaf Giigleri iggalin basladig1 giin sehrin muhtelif yerlerinde yeni askeri alanlar da olustur-
muslardi. Bakirkoy ve Selimiyede garnizonlar kurularak etrafina tel orgiiler ¢ekilmisti. [27] Ay-
rica bir béliik Ingiliz askeri tarafindan Kisikli, Bulgurlu ve Camlica mevkileri sarilmis, buradaki
belli bashi yollar tutularak bélgeye girip ¢ikanlarin iistleri aranmus, tizerlerinde bulunan silahlara
da el konulmustu. [55] Ingilizler isgal nedeniyle Anadoludan gelebilecek herhangi bir askeri ha-
rekata karsi da bazi tahkimatlar yapmislardi. [30]

Isgal ginii, Istanbul’un her iki yakas1 Bogazi¢i'nden yogun bir kontrole tabi tutulmus, gemi
trafigi de daha siki denetim altina alinmusti. Ingiliz donanmasi, Avrupa yakasinda, Hali¢’ten Ba-
kirkéye kadar olan sahilleri, Anadolu yakasinda ise Haydarpasa ve Kadikdy sahillerini abluka
altina almugti. [45] Ingiliz gemilerinden Benbow, Galata Kopriisi'ne yakin bir yerde, Resolution,
Haydarpasa aciklarinda ve Marlborough da Dolmabahge Saray: 6nlerinde demir attilar. [21] Ge-
milerin toplar1 da; Osmanl: askeri miiesseselerinin fizerine ¢evrilmisti. [45]

Haydarpaga Rihtimr'nda ise makineli tiifeklerle donatilmis bir Ingiliz motoru bogazda
devriye gezerek aramalarda bulunmustu. Sabah saat 09.00dan itibaren Hali¢ vapurlarinin, saat
10.00dan itibaren de Sirket-i Hayriye vapurlarinin seferleri icra ettirilmemis, Avrupa yakasindan
Uskiidar ve Kadikdy taraflarina sandallarin bile gitmeleri yasaklanmisti. [45] [46] [57]

Isgalin baglamasi ile birlikte, Istanbul’'un gesitli yerlerinde kontrol noktalar: olugturan itilaf
glicleri, Ayasofya Camii'nin miize tarafinda bulunan kulelere de hafif makineli tiifekler yerlestir-
mislerdi. [45] [46]

Istanbul’un resmen iggali siirecinde kontrol altina alinan yerlerden biri de; Sile idi. Iki tor-
pido refakatinde 24 Nisan 1920de Istanbuldan Sile’ye giden bir nakliye gemisinden, sabah saat
08.30'da yirmiye yakin Ingiliz subay1 ile 400 kadar Hintli askerden olusan bir tabur karaya gikarak
kasabay1 isgale baslamiglardi. [56]

Ingilizler, 6ncelikle Silenin batisinda bulunan hastane civarindaki ¢adirli askeri birlige gide-
rek burayi kontrol altina almislar, daha sonra telgrathaneyi, dispanser koguslarin, bir depo bina-
siny, birkag haneyi isgal etmisler ve etrafini tel 6rgii ile ¢evirerek telsiz, telgraf tesisi kurduklari bir
diger haneyi de karargah haline getirmislerdi. [56]

Kasabaya yerlesen Ingiliz subaylari, ihtiyag duyduklar esya ve malzemeler icin Sile Kayma-
kamligrna miiracaat etmisler ve kaymakamlik tarafindan mevcut imkénlar dahilinde istekleri ye-
rine getirilmisti. Isgal ve kontrol gorevi ile kasabaya geldiklerini agikga sdyleyen Ingilizler, aksam
vaktinden sabaha kadar $ile’ye giris-¢ikislar1 da yasaklamuglardi. [56]

Kasabada gorev yapan jandarmalarin gorevlerine de miidahale eden Ingilizler, bununla ye-
tinmemigler, makineli tiifeklerle donattiklar: askerleri ile 28 Nisan 1920de ansizin kusattiklar
Jandarma Boliik Dairesinde tahribat yaparak gorevlilerin silahlarini almiglar ve Jandarma Bolitk
Deposunda mevcut bulunan diger silah ve cephaneye de el koyarak kendi karargahlarina naklet-
mislerdi. [56] Ancak jandarmanin gorevi geregi tizerinde tasimasi gereken silahlar elliser figsekle
birlikte daha sonra kendilerine geri verilmis ve depodan alinan silahlarin listesi tutularak, gerekli
goriilmesi halinde bunlarin da iade edilecegi bildirilmisti. [56]
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3-Osmanlh Askeri Giigleri’nin Kontrol Altina Alinmasi
a)Askeri Binalarin iggali

Sabahin erken saatlerinden itibaren 6nemli askeri yonetim binalar1 da isgal altina alinmaya
baslanmusti. 15 Mart 1920i, 16 Mart’a baglayan gece ingiliz Bahriye askerlerinden olusan bir
kuvvet karaya ¢ikarilarak; Harbiye ve Bahriye Nezaretleri abluka altina alind1. [54] Saat 10.00 su-
larinda yaklagik 150 mevcutlu bir Ingiliz Bahriye Béliigii, Harbiye Nezéreti'nin bahgesine girerek,
Nezéret'in gliney kapist 6ntinde harp nizaminda dizilmislerdi. Daha sonra dnlerinde subaylar1
oldugu halde binaya girmisler, iceride bulunan oda ve salonlara nébetgiler yerlestirerek Nezaret'i
isgal etmiglerdi.! [45] [46]

Harbiye Nezaretini isgal eden Ingiliz Bahriye askerlerinden bir kismi binadan ¢ikarak, saat
10.15’te Istanbul Muhafizlik Dairesi &niine gelmis ve silah doldurduktan sonra énlerinde Iskogya-
11 bir yiizbasi terciman oldugu halde, Muhafizlik Dairesine girmisler ve daireyi isgal edecekleri-
ni, arttk muamele yapilmayacagini, hicbir seye el stiriilmeyecegini, muhaberenin yasaklandigini,
itilaf Devletlerine mensup subaylarin serbestge girip cikabileceklerini ve Ingiltere Hiikiimeti’nin
bugiinden itibaren Istanbul’'u gegici olarak isgal ettigini teblig etmigler ve her odaya ikiser iicer
stingtilii nobetgi ile Erkan-1 Harp Reisinin yanina da bir subay ile iki nébetgi yerlestirmislerdi.
[45] [46]

Harbiye Nezareti'ni isgal eden Ingiliz Bahriye askerleri, ertesi giin isgal vazifesini bir piyade
takimina devrederek gemilerine geri donmiislerdi. Nezaret binas1 dahilinde, Birinci Harekét-1
Harbiye, Dérdiincii Teskilat, Besinci Tkmal Subeleri ile Harbiye ve Levazim Dairelerinden bazi
subelere, Tevkifthane-i Askeri ile Misafiran Komisyonu ve Iki Numarali Divan-1 Harb-i Orfi
kapilarina birer nobetci yerlestirmislerdi. [46] Tasnif Komisyonunda goérevli subay bulunama-
digindan, komisyona ait odalarin kapilarinin bir kismi Ingiliz askerleri tarafindan kirilmis ve
evraklar darmadagin edilmisti. [45] Stira-y1 Askeri Dairesi'nde, Chartle Vouss isminde bir in-
giliz Generali karargahini kurmus ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye ile temasta bulunmak {izere
de bir Ingiliz yiizbagis1 kendisini, Erkan-1 Harbiye Sube Miidiirii'ne takdim etmisti. [46] Ancak,
Erkan-1 Harbiye-i Umumiyesi'nin Birinci, Ugiincii ve Dérdiincii Subeleri de Ingilizler tarafindan
tatil edilmisti. [27]

16 Mart 1920nin ilk saatlerinde karaya ¢ikarilan Ingiliz Bahriye askerlerinden, Harbiye
Nezaretinin isgalinde gorevlendirilenlerden geri kalan kismi da Bahriye Nezaretine giderek bi-
nanin 6niinde beklemeye baslamislar ve daha sonra gonderilen bes yiiz kisilik yeni bahriye kuv-
vetlerinin de eklenmesiyle [54] saat 09.30'da nezéret binasini isgal etmislerdi. [46]

15 16 Mart 1920 giinii Istanbulda yagananlar Harbiye Nezéareti Telgraf Memuru Ali Bey ile Istanbul Telgraf Merkezi
memurlarindan Manastirli Hamdi Bey tarafindan saati saatine Ankarada bulunan Heyet-i Temsiliye Reisi Musta-
fa Kemal Pasa’ya bildirilmekteydi. Tam da Harbiye Nezéretinin isgali sirasinda Ali Bey, Mustafa Kemal Paga’ya su
telgrafi gdndermisti: “Sabah Ingilizler basarak alti kisi sehit ve on bes kadar da mecruh oldu. Simdi Ingiliz askerleri
dolagiyor. Simdi, iste, Ingiliz askerleri nezarete giriyorlar. Iste ieri giriyorlar. Nizamiye kapisina. Teli kes! Ingilizler
buradadir” Hamdi Bey ise o giin, Mustafa Kemal Pasa’ya gonderdigi telgraflardan birinde; “.. Ingilizler, zirhlilarini
rihtima yanastirip, Beyoglu cihetini ve Tophaneyi isgal edip bir taraftan Harbiye Nezdretini isgal etmisler, hatta simdi
ne Tophane ve ne de Harbiye Telgrafhanesini bulmak kabil olmuyor... Iste Beyoglu Telgrathanesi de yok. Orasini da
isgal ettiler galiba. Allah muhafaza buyursun. Burasini isgal etmesinler. Iste Beyoglu telgraf memurlari, miidiirleri
geldiler. Kovmuslar. Bir saate kadar burasi da isgal olunacaktir. $imdi haber aldim efendim” demekteydi. [9]

31



Giirkan Firat SAYLAN

Osmanli Devleti'nin askeri yonetimine ait binalarin isgalinin yani sira askeri giiciini olustu-
ran birimler de kontrol altina aliniyordu. Saat 08.30'da, Imalat-1 Harbiye Muhafiz Tabur Karar-
gahi ile Muhafiz Bsligirniin ikamet ettigi kisla, Ingiliz Bahriye askerleri tarafindan ¢evrilmis ve
kisla etrafina makineli tiifekler yerlestirilmistir. Ardindan binanin bes dakika zarfinda tahliyesi
talep olunmus ve bu istek de yerine getirilmistir. Imalat-1 Harbiye ise Usta Mektebi’ne yerlestiril-
misti. Saraghane Ambari, Ahirkapi Ingaat Fabrikasi, Otomobil Taburu ve Miize-i Hiimayun, [45]
Giilhanedeki depolar, ahirlar ve pavyonlar, Demirkaprdaki kigla ve depolar, Sarayburnundaki
mithimmat deposu, Ayastefanos’ta bir tayyare meydani [36] Fransizlar tarafindan, XXV. Kolordu
Kiglasi, Siivari Binicilik Kiglasi, Giimiigsuyu Kiglasi, Silahhane, Tophane Kiglasi, Orhane Kiglas,
Techizat Deposu [36] ise Ingilizler tarafindan isgal edilmisti. Hiiseyin Pasa tarafindaki Tip Fa-
kiiltesi civarinda olan Askeri Baytar Mektebi binasi da isgal edilmek iizere Ingilizler tarafindan
askeri kontrol altina alinmust1. [55]

Kayda deger herhangi bir kars1 koyma ile karsilagilmadan yapilan bu isgallerin yani sira Bey-
lerbeyindeki Jandarma Subay Okulu ile jandarma erlerinin bulundugu yerin isgali sirasinda ¢a-
tisma yaganmusti. [54]

itilaf Giigleri, Osmanl Devletinin askeri alan ve binalarini kontrol altina almis olmanin di-
sinda, Ingiliz miifrezelerinin, Osmanli subay ve askerlerini toplayip Istanbul’a veyahut sair bir
mahale sevk ettikleri de goriillmekteydi. [55] Isgal altina alinan Karadeniz Bogazi Mevkii Miis-
tahkem mintikasinda bulunan Ekmekg¢i Miifrezesi ile 2.Sariryer Umumi Taburu Mekteb-i Harbiye
civarina, 7.Sartyer Umumi Taburu ile 13. ve 165.Nakliye Kollar1 Kagithane’ye sevk edilmisler, bu
birlikler asker ve subaylariyla buralara yerlestirilmislerdi. [39] Ustelik bu durum askeri gevrelerle
sinirlt tutulmamus, ileride de deginilecegi tizere, resmi miiesseselerde gorevli memurlar da ayni
akibete ugramisti. [32]

b)Silahlarin Toplanmasi

[tilaf Devletlerinin Istanbul'un isgalinde géz 6niinde bulundurduklar: bir diger konu da,
gerek Osmanli Askeri Giiglerinin, gerekse sivil halkin elinde bulunan silahlarin toplanmasiydi.
Oyle ki, General Wilson, Istanbul’un isgal edilmeye baslandig1 giin sehir halkina su bildiriyi de
yayinlamigtu:

“Istanbul Ahalisine Ilan

Mademki Istanbulda nizam ve intizami idame icin idarei orfiye ilamina liizum goriilmiistiir.
Ben, zirde miimzi Istanbulda bulunan Kuva-yr Mutelife Umumi Kumandam halinde ilan ede-
rim ki; Kuvd-y1 Mutelife zabitan ve efradindan, yahud Diveli Mutelife bitaraf hiikiimet sefa-
rethanesinden mazbut vesikasi olanlardan maada herhangi bir kimsenin kendi sahsi meskeni
dairesinden hari¢ bir mahalde silah tasimas: katiyen memnudur. Bilctimle eslihay: nariye ve
namlusu sekiz santimetreden uzun bigak ve hangerler silah addolunacaktir. Bervechi baldada
nizdmata muhalif hareket edenler, Divan-1 Harbi Orfi’ye verilip oradan karargir olacak idam
veya buna miimasil mecazatla tecziye olunacaktir...

16 Mart 1920 Kuvay: Mutelife Kumandan General H.F. Wilson” [49] [50]
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Béylece isgalle birlikte silahlara da el konulmaya baglandi. Istanbul Muhafizlik Dairesi n-
zibat Kitast ile Imalati Harbiye Muhafiz Tabur Karargahrnda gorevli bulunan subay, muhafiz ve
erlerin tizerlerinde bulunan silah, kasatura ve cephaneler alinarak miisadere edildi. [45]

Asayisi korumakla sorumlu kolluk gérevlilerinin de silahlarina el konulmaktaydi. Ingiliz as-
kerleri, Camlicada vazifeli olarak karakoldan disariya ¢ikan iki askerin kasaturalarini almiglar ve
Ali Cavus adinda bir jandarmanin etrafini sarip kendisini gorevinden alikoymuslardi. Durumu
anlamak {izere Ingiliz Kita Komutan ile goriismeye giden Camlica Takim Komutanr'na verilen
cevapta; hizmete sevk edilecek askerlerin silahsiz olarak gonderilmeleri bildirilmistir. [55]

Istanbul’'un asayisinden sorumlu olan kuvvetlerin silahlarina el konulmasinin yani sira yine
giivenligin saglanmasinda gorevli Osmanli Muhafaza Boliigii ile Itfaiye Alayrnin ve Babili'nin
muhafazasina memur Nizamiye Boliiginiin tiifeklerinin siingii kollarina da el konulmustu. [33]

Osmanl: askeri karargihlarinda mevcut bulunan veya subay ve askerlerin gorevleri gere-
gi tizerlerinde tagidiklar: silahlara ait tedbirlerin uygulanmasinda bununla da yetinilmiyordu.
Giilhane Cephane Ambarlarrnda bulunan nébetgilerin silahlarini koguslarina birakarak silahsiz
nobet tutmalari bir Fransiz Albay: tarafindan Fransa Kumandanligi namina talep ediliyor ve bu
talebi de yerine getiriliyordu. [45] Diger yandan Ingilizler, padisahin muhafazasina memur bélii-
giin selamlik téreninde silah bulundurmalarini da men etmislerdi. [31]

Tophanede Defterdar Yokusu'nda Muhafiz Taburu Karargdhr'ni 16 Mart'ta isgal eden Ingi-
lizler tarafindan, Golt (otomatik), Belgika (otomatik), Amerika (toplu), Bair marka tabanca ve
mavzerlere el konulurken, ingiliz devriyeleri tarafindan, Tophane ve Beyazit'ta Browning ve Sta-
yer marka silahlar toplattirilmistir. [36]

Yine Ingilizler tarafindan, Inzibat Kitasrndan 7 mavzere, 159 filintaya, 14 stayer tabancaya,
165 parabellum tabancaya, 1 Rumeli tabancasina, 1 Bair tabancasina, 2 adet Bruteni¢ tabancaya,
204 bombaya, 2 Fransiz tiifegine, 26928 adet mavzer fisegine, 25113 adet parabellum tabanca
fisegine, 25113 adet stayer tabanca fisegine, 2 sandik Bair tabanca fisegine el konulurken, XXV.
Kolordu Daire Mudiriyetinden; 11 adet mavzer, 2 adet stayer tabanca, 1160 adet mavzer fisegi,
50 adet stayer tabanca fisegi, Onuncu Kafkas Tiimeninden ise; 31 adet mavzer, XXV.Kolordu
Telgraf Boligirnden de 5 adet mavzer ile 300 adet mavzer fisegi alinmustir. [36]

Silah toplanmastiyla ilgili faaliyetler sivil hayata da yansitilmis ve sade vatandaglarin da silah-
larina el konuldugu; 18-19 Mart 1920 gecesi, Itilf polislerinin Beyoglu'ndaki gazinolarda oturan
ve Cadde-i Kebirden!® gecen ahalinin iistlerini aramalarindan ve iizerinde silah bulunan on besg
kisiyi tutuklamalarindan da anlagilmaktadir. [40]

[tilaf giigleri halka ait silahlar1 toplarken, kimi zaman sivil kiyafetle disarida gezen Osmanlt
subaylarinin da silahlarina el koyuyorlar, hatta kendilerini para cezasina ¢arptiriyorlardi. Harbiye
Nezéreti, boylesi durumlarla kargilagilmamasi igin, Istanbulda bulunan XXV.Kolordu Kuman-
danligrna 22 Mart 1920'de gonderdigi yazida; subaylarin silahlarini meskenleri haricinde tagima-
malarini emrediyordu. [47]

16 Giiniimiizde, Beyoglu'nda bulunan Istiklal Caddesi. Avrupalilar ise, o donemlerde, Cadde-i Kebire Grand Rue de
Pera demekteydiler.
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4-Haberlesmenin Kontrol Altina Alinmasi

Itilaf Giigleri, haberlesmeyi de denetimlerinde tutmak maksadiyla, Posta ve Telefon Mii-
diriyetini de isgal etmisler, [30] miidiiriyetin orta katindaki penceresine bir de makineli tiifek
yerlestirmiglerdi. Uskiidar, Erenkdy, Kadikdy Postaneleri ile Merkez, Beyoglu ve Tophane Telg-
rathaneleri de isgal edilirken, [9] [45] [46] Harbiye Nezéaretinin gerek dahili gerekse harici gortis-
melerde bulundugu telefonlar1'” [45] [46] ile Dariilfiinun’un telefonlar1 goriismeye kapatiliyor,
[52] Bogazigi'nde bulunan telgrathanelerin bir kisminin da haberlesmeleri kesiliyordu. Ingilizler,
Uskiidar askeri ve polis merkezlerinin telefonlarini da keserek goriismelerden men etmislerdi.
[55] Postanelerin ve telgrathanelerin isgaliye Payitaht'in da gerek Anadolu ile gerekse dis diinyay-
la irtibat1 kesilmisti. [34] [29]

5-Resmi Binalarin isgali

[tilaf giigleri, haberlesme kurumlari disinda diger bazi resmi kurumlara ait hizmet binalarini
da isgal etmisler ve bu kurumlarda gérevli memurlarin bir kismini islerinden uzaklagtirmiglardi.
[32] Bu kurumlardan biri de; dénemin Yiiksek Ogretim hizmetini veren Dariilfiinun idi. Ingiliz-
ler, 24 Mart 1920de Dariilfiinun'un Rektorlitk boliimii ile Hukuk, Cografya, Tarih ve Fen Fakiil-
telerini ve Kimya Laboratuarlarinin yer aldig kismi isgal etmislerdi. [52]

Ayrica Uskiidardaki Pagakapist mevkiinde bulunan Adliye Dairesi, Uskiidar Belediye Binasi,
Mekteb-i Sultaninin bir kismy, [58] Beyazit'taki Tiirk Ocagi [52] [59] Ingilizler tarafindan, Maltepe
Hastanesi, Emniyet-i Umumiye Binasi ve Darphane ise Fransizlar tarafindan isgal altina alind1. [36]

Ingilizler tarafindan isgal edilen yerlerden biri de; Uskiidar Pasakapisi Tevkithanesi idi. 17
Mart 1920de, Ingiliz Ordusuw’'nun 28.Tiimenine mensup bir kurmay binbast ile bir yiizbagt, yan-
larinda Osmanli Irtibat Subay: Tegmen Vedat Bey oldugu halde, hapishaneyi teftis edip bir takim
notlar aldiktan sonra, yetkililere herhangi bir sey sdylemeden ayrilmislardi. Ertesi giin, 6gleden
sonra, ayni binbasi, yaninda bu defa bir piyade binbagi oldugu halde binay: tekrar teftis ettikten
sonra, yine bir sey séylemeden donmiistii. Bu duruma hapishane yetkilileri bir anlam vereme-
misglerdi. Ayni giin aksam saatlerinde, daha 6nce yaninda getirdigi binbast ile iki tistegmen ve ti¢
otomobil dolusu askerle tekrar gelen kurmay binbagi, binay1 isgal etmeye baglamist1. Ingilizler bir
yandan isgali siirdiiriirken diger yandan, mahktimlarin bir saat i¢cinde binay: tahliye etmelerini
istemiglerdi. [58]

23 Mart 1920 gecesi ise yine Ingilizler, Veliaht Abdiilmecit Efendinin sarayin abluka altina
alip, saraydan igeri girmisler, burada birgok evrak ve kitaba el koyarak veliahd1 da gozetim altina
almigslar, [35] sarayin gesitli yerlerine nobetciler birakmuiglar, hatta sarayin ahirlarini da tamamen
isgal etmislerdi. [54]

6-Tutuklamalar

Istanbul’un resmi isgalinde, Itilaf Devletleri, Saray mensuplari, politikacilar, askeri-sivil bii-
rokratlar, aydinlar olmak fizere toplumun 6nemli kesimlerinden gozetim altina alma, tutuklama

17 Donemin Harbiye Nazir1 Fevzi Paga, 17 Mart'ta, tiim kolordulara génderdigi yazida; Harbiye ve Bahriye Nezaretle-
rinin haberlesmelerinin kontrole tabi tutuldugundan bahisle, buralarla gergeklestirilecek haberlesmelerin agik telg-
raflarla yapilmasini istemekteydi. [5]
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faaliyetlerine de agirlik vermislerdi. Bu baglamda yapilan operasyonlarda; Harbiye Eski Nazir1
Mahmut Cemal Pasa (Mersinli) saat 06.00da yiiz kisilik bir miifreze ile evi sarilarak hanesin-
den gikarilmis, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Eski Reisi (Genelkurmay Baskani) ismail Cevat Pasa
(Gobanl) ise; Nisantasndaki konagindan bir Ingiliz miifrezesi tarafindan ¢ikarilarak gézaltina
alinmigti. [53]

Diger yandan, Binbagi Ismet ile Tegmen Zeki Beyler, Megrutiyet Oteli'nden alinip gétiirii-
lirken, Harbiye Nezareti katiplerinden Aziz Efendinin Kumkapidaki evi aranmis ve kendisi de
tutuklanmustir. [53] Ayrica Istanbul Miistahkem Mevki Kumandani Galatali Ahmet Sevket Pasa
[60] ile Bagyaver Naci Bey de tutuklananlar arasindaydi. [54]

Ingilizlerin Sehzadebasi baskini sirasinda; X.Kafkas Firkast Karargah Kumandani Ustegmen
Nail Bey, Hesap Memur Muavini Arslan ve Alay Katibi Bekir Zeki Efendiler de tutuklanmiglardi.
[46]

22 Mart 1920de ise; Istanbul Muhafiz1 Ali Sait (Akbaytugan) Paga!® [47] ve I11. Firka Kuman-
dan1 Kemal Bey, Ingilizler tarafindan tutuklandilar. [30]

Askeri mensuplara yonelik seri tutuklamalarin yapildigi bu dénemde, Miisir Fuat Pasanin
yalisina gelen bir Ingiliz miifrezesi, kendisini tutuklamak istemis ise de, teslim olmayan Paga, dort
Ingiliz subayini éldiirdiikten sonra, kendisi de intihar tesebbiisiinde bulunmustur.!® [36]

Yapilan tiim bu uygulamalara ragmen, Harbiye Nazir1 Fevzi Paga, XX. ve XII. Kolordu Ku-
mandanliklarina gonderdigi yazida; Itilaf Devletlerine mensup kisilere karsi gayet nazikane ve
misafirperverce davranilmasini istiyordu. [5]

Gozetim altinda bulundurma, tutuklama ve bu amagla aramalarda bulunma faaliyetleri, Os-
manli Hanedanligrna kadar genisletilmisti. Hanedandan, $ehzade Tevfik Efendi ile esi, [36] yine
sehzadeden Abdulhalim ve Omer Efendiler de tutuklanmuglardi. [34]

itilaf Devletleri, kendilerine ait isgal mantiginin dogasina uygun olarak Meclis-i Mebusan’a
yonelmisler ve 16 Mart 1920 Sali giinii 6gleden sonra, Yiizbasi John Godolphin Bennetin oto-
mobillerle gonderdigi Ingiliz polisleri, Meclis-i Mebusan’a girerek Sivas Mebuslar1 Hiiseyin Rauf
Bey ile Vasif Bey’i (Kara Vasif) ve Edirne Mebuslar1 Ahmet Seref (Aykut) ve Ahmet Faik (Kal-
takkiran) Beyleri tutuklamak istemislerdi. Bu sirada mecliste bulunan mebuslar, Ingilizlerin bu
istegine karst cikmiglar, adi gecen mebuslara asker elbisesi giydirilerek veya denetim altinda ol-
mayan Ayan Dairesinden gegerek meclis binasindan ¢ikip gitmeleri ve teslim olmamalari yoniin-
de tavsiyede bulunmuslardi. Ancak bu teklifi kabul etmeyen Rauf Bey, ingiliz gorevlilerinden,
“Miizakere halinde bulunan Meclis'ten Rauf Bey’i cebren aldik” ibaresi yazili ve imzali bir belgeyi
almak suretiyle, diger arkadaslari ile birlikte teslim olmustu. [63] [64] [65]

Bu mebuslarin tutuklanmalari ile yetinmeyen Itilaf Devletleri, tiim mebuslarin tutuklanma-
lar1 konusunda kararli bulunuyorlardi. Fakat bu isi Meclis-i Mebusanda gergeklestirmeyi de goze
alamamus olacaklar ki, 20 Mart 1920 sabahindan itibaren tiim mebuslarin evlerinin kusatilarak,
kendilerine de tutuklama emirleri gosterilerek mebuslarin tutuklanmalarina karar verdiler. Ali-

18 Bazi belgeler; Ali Sait Paganin 24 Mart 1920'de tutuklandigini belirtiyor. [30]
19 Misir Fuat Pasanin (1835-1931) askeri ve siyasi yasamu ile ilgili bkz. [61] [62]
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nan bu karar dogrultusunda; 20 Mart’tan itibaren tiim mebuslarin evleri, 1ngiliz Gizli Servisi ile
isbirligi yapan Ermeni Tagnaksutyun Cemiyetinin ii¢ yliz eleman: tarafindan gozetim altinda
tutulmus, ertesi giiniin aksamina kadar seksen bes mebus tutuklanmigti. [66]

Meclis-i Mebusan Bagkani Celalettin Arif Bey’in evinde aragtirma yapilmissa da, kendisi bu-
lunamamugtr. [54] Bilindigi iizere Celalettin Arif Bey, Istanbul’un isgali iizerine Anadolu’ya geg-
mis ve 23 Nisan 1920de agilan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin ikinci baskanligina segilmistir.2

Basin mensuplarina yonelik tutuklama faaliyetlerine de girisilmis, Matbuat Cemiyeti Bas-
kani ve Tevhid-i Efkar Gazetesi sahibi Ebuzziyazade Velet Efendi, [30] Ileri Gazetesi sahibi Celal
Nuri (fleri) Bey, [60] Vakit Gazetesi sahibi Ahmet Emin (Yalman) Bey, [62] Alay Dergisi Bas-
yazar1 Enis Avni (Aka Giindiiz) Bey [41] ve Hadisat Gazetesi Bagyazar: Silleyman Nazif Bey tu-
tuklanmustir. Yenigiin Gazetesinin sahibi ve Basyazar1 Yunus Nadi Bey ise; matbaasi basilarak
tutuklanmak istenmis fakat bulunamamuisti. [36]

Sivil hayattan ise, Milli Kongre Bagkan1 Doktor Esat Pasa (Isik), [54] Istanbul Polisi Siyasi Ki-
stm Miidiirii Mehmet Muammer Bey, [41] Fatih Numune-i irfan Mektebi Miidiirii Mustafa Bey,
bu okulun hocalarindan Ahmet Bey, yine ayn1 mektebe bagli Kondiiktér Okulu 6grencilerinden
Ahmet ile kaymbiraderi Mubhittin Beyler, Mesrutiyet Otelinde Doktor Ahmet Bey ile birkag sivil
[53] ve baz1 ticcarlar tutuklanmusti. [34]

Sonug

Bilindigi iizere Istanbul ve Canakkale bélgeleri bogazlar vasitasiyla Karadeniz'i, Ege ve Akde-
nize hatta okyanuslara baglarken, sahip bulunduklar1 kara sahalari itibariyle de Balkanlar’a, On
Asyaya, Kuzey Afrika’ya, Arap Yarimadasina ve bu bolgelere uzanan ulasim yollarina da hakim
konumdadir. Bu cografi konumu nedeniyle Istanbul ve bogazlar yayilmaci devletlerin her zaman
ilgisini cekmis, bolgeyi kontrolleri altina alabilmek i¢in XVIII. Yiizyildan itibaren yogun bir ¢aba
igerisine girmislerdir. Nitekim XIX. Yiizyilin son ¢eyreginde sekillenmeye baslanan Sark Sorunu-
nun (Question d'Orient) ¢éziimii ¢ercevesinde Avrupali Devletler; baslarina tiirlti gaileler ¢ikar-
diklarin: diigiindiikleri Tiirkleri Istanbuldan atmak ve geldikleri Asya’ya géndermek politikasini
glitmeye baslamigslardir. 1914'de baglayan I.Diinya Harbi Avrupali Devletlerce bu amacin gergek-
lesebilmesi i¢in bir firsat olarak gortilmiis ve harbin baglamasindan kisa bir stire sonra Canakkale
Cephesi agilmistir. Ancak Ingiliz ve Fransiz donanmalarinin bogazlari zorlamaya baslamalari,
sadece bu iki devletin Istanbul’a yerlesecegi yoniinde Rusya’y1 endiseye sevk etmis, aralarindaki
ittifak geregi bu ti¢ devlet arasinda yapilan bir dizi diplomatik faaliyet sonucu istenmeyerek de
olsa Istanbul ve bogazlar Istanbul Anlagmast ile Rusyanin kontroliine birakilmigtir.

1917de Rusyada meydana gelen Bolsevik devrim ortaya yeni bir durum ¢ikarmis ve Osman-
Ii Devletinin I.Diinya Harbi'nden yenik ¢ikacag: da anlagilinca Ingilizler bu kez de Istanbul'un
Tiirklerde kalmasi gerektigi yolunda bir politika takip etmeye baslamigslardir. Nasil olsa yakin-
da, Osmanli Devleti ile bir miitareke yapilacak ve yerlesecekleri Istanbulda Osmanli Hiikiimeti
tizerinde diledikleri gibi baski kurabileceklerdi. Mondros Miitarekesi bu atmosfer iginde yapildi.

20 Istanbulun isgali {izerine mebus ve aydinlarin Anadolu’ya gegmeleri hakkinda detayli bilgi igin bkz. [67]
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Nitekim miitarekenin imzalanmasindan sadece iki hafta sonra Ingiliz, Fransiz, Italyan ve Yunan
gemilerinden olusan Itilaf donanmasi 13 Kasim 19184de Istanbul’a gelmis, ardindan sehre asker
¢ikartilarak fiili bir iggal durumu yaratilmistir.

Ancak Anadoluda ortaya ¢ikan Milli Kurtulus Hareketi bu fiili durumun zaman icerisinde
Ingilizlere yetmemesini sagladi. Mustafa Kemal Paga 6nderligindeki Milli Miicadele 1920 yili bag-
larindan itibaren giderek giig kazanarak; Ingilizlerin Istanbul hakkindaki diisiinceleri igin biiyiik
bir tehdit olusturmaya baslamis ve Ingilizler, Anadoluda gelisen bu yeni askeri-politik karg1 ko-
yus kargisinda Istanbul ve bogazlar1 tamamen denetimleri altina almaya karar vermislerdi.

Kararin alinmasinda; [stanbul’un stratejik konumundan faydalanarak Ortadogu ve Kafkasla-
r1 denetim altinda bulundurmak, basta Hindistan olmak tizere diger sémiirgelere giden yollarin
glivenligini saglamak, o donemlerdeki Panislamist egilimlerin ve kendi ekonomik-yonetimsel
anlayislari i¢in bityiik bir tehdit olarak gordiikleri Bolgevik yayilmaciligin 6niine gegebilmek dii-
stinceleri de etkili olmustur. [16]

Tiim bu faktodrlerin diginda Istanbul’'un resmen isgalinin Ingilizler igin baska elverisli neden-
leri de bulunmaktaydu. Isgal ile birlikte Meclis-i Mebtisan kararlarina etkide bulunulabilecek ve
nihayet isgal daha etkin bir mali, hukuki ve adli kontrol getirerek sehrin yonetimini kendileri igin
daha da kolaylagtiracakti. [17] Bu asamadan sonra Ingilizlerin yapmalar1 gereken tek bir husus
kalmisgts, o da; miittefikleri olan Fransiz ve Italyanlan bu isgal fikrine ikna etmekti. Nitekim in-
gilizler bu ikna ¢aligmalarinda isgale mesruiyet kazandirabilmek i¢in Maras’ta verilen kurtulus
miicadelesini, Misak-1 Milli kararlarini, Akbas Cephaneligi baskinin1 da buz daginin gériinen
kismi kavlinden ortaya koydular.

Fransiz ve [talyanlar da isgale riza gosterince 16 Mart 1920 sabahindan itibaren Istanbul res-
men isgal edilmeye basland1. Miittefikler, isgali donemin Osmanli devlet adamlarina bir oldu,
bitti seklinde bildirmisler, isgal sirasinda birgok Tiirk askerini katletmekten ¢ekinmemisler, askeri
ve miilki binalara el koymuslar, masum olduklar1 halde gerek askeri ve miilki erkdndan ve gerekse
sivil hayattan bir¢ok kisiyi de tutuklamiglardir.
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