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Ozet

Osmanli donemi iktisat zihniyetine dair énde gelen aragtirmacilardan biri olan Sabri E. Ulgener,
temelde Max Weber’in teorisine bagl kalarak kapitalizmin ni¢in Osmanli devlet ve toplumunda ortaya
¢ikmadigini aragtirmistir. Weber modern kapitalizmin Avrupada ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli etken
olarak Protestan ahldkina vurgu yaparken, Ulgener de Osmanli donemi zihniyetine egilerek Protestan-
lik tiirii bir ahlakin Osmanli toplumundaki izlerini siirmiistiir. Netice itibariyla Ulgener, bu tiirden bir

zihniyetin Osmanli toplumunda ortaya ¢ikmadig1 sonucuna ulagmigtir.

Ulgener, zihniyet meselesiyle ilgili caliymalarinda yéntemi, faydalandig: kaynaklar ve kullandi-
g1 kavramlarla dikkat ¢ekmistir. Ulgener, anlayict yéntemden hareket etmis, arsiv kaynaklari yerine
doénemin ahlak, nasihat ve siirlerini ihtiva eden edebi tiirlerden faydalanmigtir. Kavramlar agisindan
da, bazen Bati literatiiriindeki rasyonalite ve Orta¢ag gibi kavramlardan yogun sekilde istifade etmis;
bazen de bizzat kendisinin 6zel anlam kazandirdig: iktisat ahlaki-iktisat zihniyeti gibi kavramlar1

kullanmugtir.

Bu ¢alisma, Ulgener’in iktisadi zihniyetle ilgili ortaya koydugu eserlerin bir hiilasasini sunmay1 amag-
lamaktadir. Galigmada, Ulgener’in ydntemi, kullandig1 kaynaklar ve kavramlari ile ulastigi sonuglarin
tutarliligs ve dogrulugu elestirel bir tarzda ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Anlayic1 Yontem, Tktisat Ahlaki-iktisat Zihniyeti, Rasyonalite, Ortagag.

* Yaziya katkilarindan dolay1 degerli dostum $aban Biyiklr'ya tesekkiir ederim.
** Dr.
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A REVIEW OF THE METHODOLOGY,
RESOURCES AND CERTAIN CONCEPTS OF SABRI F. ULGENER

Abstract

One of the eminent researchers in the field of Ottoman economic thought, Sabri F. Ulgener attempted
to understand, mainly drawing upon the Weberian theory, why capitalism did not emerge in the Ottoman
Empire and society. While Weber focuses on Protestant ethics as the predominant factor in explaining
the emergence of modern capitalism in Europe; Ulgener looks for the traces of a quasi-Protestant ethics
in the Ottoman society with an emphasis on its economic mentality. Consequently, he concludes that the
Ottoman society failed to develop such mentality.

In his studies on economic mentality, Ulgener catches the attention of researchers particularly with
his methodology, resources and concepts. He drew upon the interpretive method, and made use of literary
genres comprising the ahlék (ethics) and nasihat (advice) literatures as well as poetry of the period, rather
than archival materials. As far as the concepts are concerned, he extensively used Western concepts such as
rationality and Middle Ages, while he also adopted notions such as economic ethics-economic mentality,
to which he himself lent new meanings.

The present study is intended to present a review of Ulgener’s works on economic mentality. It dis-
cusses from a critical point of view his resources and concepts as well as the consistency and accuracy

of his conclusions.

Keywords: Interpretive Method, Economic Ethics-Economic Mentality, Rationality, Middle Ages.

1. GiRis

Sabri F. Ulgener, Osmanli yoneticileri ve aydinlari tarafindan “nigin terakki edemedik” tar-
zinda dile getirilen problemi 20. asrin ikinci yarisinda, “zihniyet” ve “iktisadi geri kalmishk”
baglamlarinda ele almis ve kapitalizmin neden Osmanl devlet ve toplum diizeninde ortaya
¢tkmadig1 sorusuna cevap aramis olan akademisyenlerden biridir [1]. “Iktisadi Coziilmenin
Ahlak Ve Zihniyet Diinyas1” adli temel eseri, Ulgener’in, soruna Weberci bir yaklagimla ¢6ziim

arama ¢abalarini yansitmaktadir.

Weber’in, Avrupada Protestan ahlaki ile kapitalist zihniyetin ortaya ¢ikisi arasinda kurdu-
gu nedensellik iliskisi, Ulgener’in, Osmanli-Tiirk toplumundaki “iktisadi geriligin™* nedenlerini
veya kapitalistlesememenin 6niinde ne tiir engeller oldugunu belirleme ¢aligmalarina temel
teskil etmistir [2], [3]. Ote yandan Osmanli medeniyeti s6z konusu oldugunda uzun bir zaman

1 Eser ilk haliyle 1951 yilinda Iktisadi Inhitat Tarihimizin Ahlak ve Zihniyet Meseleleri adiyla basiimistir.

» <«

2 Yazida zaman zaman gegen “iktisadi gerilik”, “geri kalmishk”,“prekapitalist”,“Osmanli ortagagr” “Osmanli insa-
n1” vb. bazi kavramlar Ulgener'e ait olup kendi paradigmasi iginde, Osmanli zihniyet diinyasini anlamada ve
agiklamada soyutlamalar yaparak kullandig1 tanimlar, donemlemeler ve tiplerdir. Bunlar1 a priori birer veri
olarak kullanmak yanilgiya yol acabilir. Bu sebeple s6z konusu kavramlari Ulgener’in yaklasiminin kendi

baglami iginde degerlendirmek uygun olacaktir.
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dilimini ve genis bir cografyay: ele almay1 zorunlu kilan® bu tiir bir probleme iliskin kesin
hiikiimlere varmanin zorlugu da ortadadir. Ulgener’in ¢alismasinin bu bakimdan bir ilk adim
oldugu gercegini de ifade etmek gerekiyor. S6ziinii ettigimiz hususlar eseri dikkat ¢ekici hale
getiren Ozelliklerdir. Fakat esas itibariyla, boyle bir meselenin, ortaya konan hiikiimlere yone-
lik ihtiyatl ve elegtirel bir yaklagimi gerekli kilmasina ragmen, Ulgener’in ¢aligmalar1 igin bu
tiirden bir yaklagimin gosterildigini iddia etmek zordur. Bununla, hakkindaki genis literatiiriin
elestirel olmaktan ¢ok onun tezlerini aciklama ve tanitmaya yonelik oldugunu ifade etmek
istiyoruz*.

Calismada, Ulgener’le ilgili artik terk edilmesi gerektigini diisiindiigiimiiz bu yaklagimin
aksine onun tezlerinin temelini teskil eden “Iktisadi C6ziilmenin Ahlak Ve Zihniyet Diinyas1”
adli eseri ekseninde, yazarin yoéntemini, kaynaklarini ve bazi kavramlarini elestirel bir tarzda
incelemeye gayret ettik. Ulgener bu eserinde ve ilave olarak Zihniyet ve Din adli kitabinda arsiv
belgeleri yerine edebi ve ahlaki eserlerden yola ¢ikarak biitiin bir Osmanli tarihinde hakim olan
zihniyeti, 6zelde ise iktisat zihniyetini ortaya koymaya ¢alismaktadir. Bunu yaparken de s6z
konusu kaynak tiirlerinden hareketle sik sik soyutlamalara ve genellemelere bagvurmaktadir.

Ulgener’in vardig1 sonuca gore hemen hemen tiim Osmanh zihniyeti kurulusundan yiki-
lisina kadar hi¢ degismemistir veya Osmanli tarihinde degismedigini diistindiigii unsurlardan
hareket ettigi i¢in eserlerinden ¢ikan sonug bu yondedir. Fakat gercekten de onun faydalandig:
eserlere gore timden bir Osmanli zihniyet diinyas: anlagilabilir mi? Kullandig1 yontem, kay-
naklar ve kavramlar genel olarak bu zihniyeti tam olarak aksettirebilir mi? Osmanli devlet ve

3 Ulgener her ne kadar tezlerinde kullandigi “Sark” kavramiyla Osmanli Yakindogu ve 6zellikle de Orta Ana-
dolu’yu kastetmigse de kullandig: kaynaklara gore vardigi sonuglar daha geneldir. Mekansal sinirlar: belirle-
mesine ragmen elde ettigi verileri biitiin bir Ortagag ahlaki ve ¢oziilme devri zihniyetine tesmil etmis ve bu
da bir¢ok problemi beraberinde getirmistir [4]. Ayrica Ulgener, kronolojik olarak her ne kadar Osmanlrdaki
geri kalmigh ele aliyorsa da zihniyet tahlilleri ve zihniyet tarihiyle ilgilenmesi sebebiyle siklikla Islam’in

zuhuru ile Osmanli Devleti arasindaki donemleri de aragtirmasina konu edinmektedir.

4 Bunda Weber'in tezlerinin giiniimiizde hala popiilerligini korumasinin ve Ulgener’in iilkemizde zihniyet
meselesine ilk defa yogun olarak egilen aydinlarimizdan olmasimin yamn sira, konuyla ilgilenenler arasinda
genellikle ickin olarak zihniyet meselenin Ulgener tarafindan ¢oziimlendigi gibi bir 6n kabuliin de etkili
oldugunu diisiinmekteyiz. Ulgener baglaminda, Weber-Ulgener modeline kismi olarak yapilan elestirilerin
disinda genel olarak elestirel yaklasim sergileyenler igin bkz. Ahmet Demirhan, “Hatlar, Portreler, Cehreler ve
Renkler Ortasinda “Piiriten” ve Ulgener”, ed. Murat Yilmaz, T.C. Kiiltiir Ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara,
2007, 5.132-169; M. Siikrii Hanioglu, “Max Weber-Islami Calvinistler”, Tiirkiye Giinliigii 84, Bahar 2006, s.40-
44; Orhan Tiirkdogan, “Max Weber-Giintimiizde ve Tiirkiyede Weberci Goriisler”, Tirk Diinyas1 Aragtirmalar:
Vakfi Yayinlar, Istanbul, 1985, 5.9-50; Celaleddin Celik, “Islam iktisat Ahlakina Dair Birbirini Tamamlayan
Bakis Agilar: Weber Ve Ulgener Uzerine Kargilagtirmali Bir Inceleme”, Islami Aragtirmalar Dergisi, C.16,
Say1 4, 2003, s. 669-671; Ulgener’in eserlerinde siklikla bagvurdugu edebi kaynaklarin elestirisi i¢in bkz. Ib-
rahim Sahin, “Zihniyetin Gostergesi Olarak Edebiyat ve Ulgener”, Editér Murat Yilmaz, T.C. Kiiltiir Ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2007, 5.294-301; Mehmet Can Dogan, “Sabri E Ulgener Ornegiyle Sosyal Bilimler
ve Edebiyat”, Editor Murat Yilmaz, T.C. Kiiltiir Ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2007, s. 286-292.
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toplumunda baslangicindan sonucuna kadar degismeden kalabilmis bir zihniyetten s6z edi-
lebilir mi? Yaptig1 soyutlama ve genellemeler, tutarlilik ve dogruluk agisindan ne derecede
hakikati yansitmaktadir? Amacimiz bu ve benzeri sorulara cevap aramaya ¢alismaktir. Elbette
bu sorularin cevaplari bir makalenin hacmine sigamayacak kadar genistir. Fakat Ulgener’in
ciddi anlamda ilk denemelerini yaptig1 bu konuyu ozellikle de yine onun tizerinden tartismaya
a¢manin bugiinkii iktisat zihniyetini anlamada 6nemli bir yeri vardir. Bu sebeple bu ¢aliymanin
Ulgenenin tezleri ve Osmanli devlet ve toplumunun zihniyeti hakkinda yapilacak aragtirmalara
katkida bulunmasini @imit ediyoruz.

Il. ULGENER’IN YONTEMI

Ulgener, insan1 anlamay1 onu agiklamaktan daha gercekei buldugu igin insan-insan ilig-
kilerini 6n plana almis ve iktisadi analizde ihmal edilmis olan insani analizine déhil etmeye
calismustir. Arayiglar: onu Dilthey’le ve Alman tarihgi okuluyla baglant: kurmaya yoneltmigtir
[2]. Teorik yaklagimlarinda bir¢ok kisiden faydalanmakla birlikte belirgin olarak ti¢ isim 6n
plana ¢tkmaktadir. Bunlar; Dilthey’in disinda Sombart ve 6zellikle Weber'dir.

Dilthey’e gore, doga bilimlerinin bakistyla insan gercekte oldugundan farkl: ele alinmis ve
eksik degerlendirilmistir. Dilthey, insan1 diger 6zelliklerinden yalitarak, sadece akil sahibi bir
varlik olarak géren anlayisi elestirir. Insan da, insanin iginde bulundugu yasam da tek bir ne-
denle a¢iklanamayacak kadar karmasiktir. Bu ¢ok 6geli karmasik yap1 ancak biitiiniin, biitiinli-
giiniin gézden kagirilmayacag bir bakisla ve insanin tarihsel bir varlik oldugu gercegi merkeze
alinarak anlagilabilir [5], [6]. Bununla birlikte Dilthey’in metodunun yetersizliklerini* Weber’in
“ideal tipi”yle® [9], [10] agmaya gayret eden Ulgener, bu kavramsal ¢ercevenin kullanilmasinin
dogurdugu problemleri de dile getirmistir’. Dilthey’in diginda, 20. yiizyilin baglarindan itibaren

5 Dilthey’in metoduna gore tarihin belirli donemlerinde toplumlardan ortalama tipler tespit ederek devirleri
birbirleriyle karsilagtirmak kiltiir tarihgisi i¢in 6nemli bir yontemdir. Fakat burada iki 6nemli problem
ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi drnek teskil edebilecek tipleri bulabilmenin zorlugudur. Tkincisi ise kiiltiir ve
zihniyet karsilastirmalar: igin gereken tiplerin vasat degil ideal olmasidir. Bu tipler gercege nazaran bazi
durumlarda mibalagal: goriinmekle birlikte arastirmalarda Weber’i takiben tarihg¢i ve sosyologlar icin esas
bilgi vasitalar: haline gelmistir [7]. Bu sebeple Ulgener de Dilthey'den faydalanmakla birlikte tezlerinde

O’nun “vasat tip”i yerine Weber’in “ideal tip”ini kullanmay tercih etmistir.

6 Weber’in agiklamay1 kolaylastirict (heuristic) oldugunu ifade ettigi ideal tip, gercegi temsil etmemesine rag-
men temsil icin bir arag olarak kullanilir. Ideal tip bir ya da daha fazla bakis agisinin tek yonlii olarak vur-
gulanmasiyla ortaya ¢ikar. Aslinda ideal tipler itopya olarak ifade edilebilir ve nesnel olamazlar. Fakat onlar
araciligiyla sanki bir nesnellik imkéni varmus gibi kategoriler olusturulur. Bu kategoriler de tarihsel olarak
dogru olmadiklar: gibi gergekligi de kugatamazlar. Bunun uygun olup olmadigina ancak muhayyilemiz

karar verir [8].

7 Ulgener, ideal tip insasinin net ve agik gdriiniimiine kapilmaktan sikayet eder. Bu tiplerin her birinin yasa-

nan gercegin ta kendisiymis gibi gériilmesini, tarihsel baglamindan koparilarak 6nceden tasarlanan 6zel-
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Tiirkiye'de baskin bir egilim olarak ortaya ¢ikan Gokalp-Durkheim ¢izgisinin pozitivizmine
karst Alman Tarih¢i okulunun Weber ve Sombart ile beraber ele aldig1 anlamaci-yorumlayici
metodu da yogun olarak kullanmustir® [12], [13]. Bu agidan bakildiginda Ulgener’in yontemi
ve tiim sosyal bilimleri seferber ederek insani bir biitiin olarak ele alma ve anlama ¢abas1 daha
net anlagilmaktadir.

Alman gelenegine bagl oldugu icin Ulgener’in kullandig1 kategorilerin bu gelenegin izle-
rini tagimast normaldir. Bu nedenle Ulgener, doga bilimlerinin karsisina sosyal bilimleri ya da
insan bilimlerini degil, manevi ilimleri (Geisteswissenschaften) koymaktadir. Dogal olarak bu,
Ulgener’in “anlayict metod”a yakin oldugunu gostermektedir [14]. Eserlerinde Alman iktisatci-
larinin goriislerine siklikla yer vermesi de bununla ilgilidir. Kuskusuz bunda Alman hocalardan
etkilenmis olmasinin yani sira iktisat zihniyeti etiitlerine ilk defa Almanyada baslanmasinin da
6nemli rold olmustur [15], [16].

Weber ve Sombart’in kapitalist gelisim dinamiklerine yonelik ¢éziimlemelerinden hare-
ket eden Ulgener, ayn1 gelismenin Osmanli-Islam diinyasinda neden vuku bulmadig sorusu
tizerine odaklanir. Ancak kapitalist zihniyetin ortaya ¢ikisinda etkili olan yapilar: aragtirmak
tizere olusturulan bir modelin, kapitalizmi iretememis bir toplumsal baglama uyarlanmasinin
gesitli zorluklarla kargilasmasi kaginilmazdir. Dolayisiyla Ulgener en ¢ok elestiriyi, takip ettigi
bu yaklagim nedeniyle almigtir®.

liklerin s6z konusu ideal tiplere giydirilmesini elestirir. Kisacasi, soyutlagsmaya iliskin ideal tiplerin teorik

¢ikarsamalar olarak kullanilmasina kargi ¢cikar [2].

8 Dilthey’e gore doga bilimleri ile sosyal bilimler arasindaki temel fark agiklamak ve anlamak arsindaki ol-
gusal farkliliga dayanir. Doga bilimleri evreni, insan iradesinden bagimsiz olarak mekanik nedensellikle
agiklamaya calisirken sosyal bilimler ise insan iradesinin merkezinde oldugu olgular1 anlamaya ¢alisir. Bu
konuda Dilthey’den referans aldigi kurami genisleten Weber'e gore gore temelde her iki kuram da bireysel
davranuslari fiziksel yasalara baglar ve davraniglarin arkasinda yatan tarihsel ve kiltiirel etkenleri goz ard:
eder. Bu sebeple hem Marksist hem de modern kavramsallagtirma, yorumlayici analiz eksikligi sebebiyle

toplumsal olgular1 agiklamada yetersiz kalmaktadir [11].

9  “Weber Almanyamn ozel problemlerinden hareketle modernitenin gelisimini kapitalizm tarihi cercevesinde ele
almigtir. Once tekil vakalar iizerinden yaptigi iktisadin toplumsal karakterine dair ¢aligmalari, daha sonra Al-
manya’nin ge¢ kapitalistlesmesinden dogan sorunlara yonelmis ve nihayetinde modernitenin diinya tarihsel bir
agiklamasi ile neticelenmistir. Bu ilgi genislemesi Weber’in Alman toplumunun gelecegi ile modernitenin gelece-
gini birbiriyle ilintili bir sekilde ele almaya baslamas: ile iliskilidir. Ozellikle 20. yiizyilin bagindan itibaren ge-
lisen modernite elestirileri karsisinda Weber, onun biricikligini ve benzersizligini géstermeye soyunmustur.
Modern toplumun dogasina dair diisiinen 19. yiizyildaki onciillerinde oldugu gibi Weber de moderniteye dair
agiklamalarini Bat: uygarhgimin zel gelisimi temast etrafinda kurmugstur.” [17]. Tiirkdogan, “Ulgener'de kapi-
talizmin vazgegilmez bir motif olarak kok saldigi bir pesin yarg: ve arkasinda acaba Weber tipi bir iktisat
modelini Osmanli toplumuna uyguladigim takdirde ne elde edebilirim tiiriinde bir arastirici zihniyet ve he-
vesi oldugunu” ifade etmektedir [18]. Ulgener, Weber’in ok tartigilan ve saglam bir zemine oturmadigy ileri
stirtilen tezlerini ¢ok fazla sorgulamadan ve konu hakkindaki elestirileri gz 6niine almadan kendi tezleri

icin veri olarak kabul ederek temellendirmistir [19]. Cakmak da Ulgener’in, “Weber’in i¢inde yagadig1 Batt
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Ulgener ¢aligmalarinda, maddi/ekonomik faktérlerin zihniyeti ve kurumlari belirleyiciligi
konusundaki Marksist anlayistan da faydalanmistir. Fakat bu kuramin aksine alt yapi-iist yap1
ikilemlerinden hangisinin belirleyici oldugu konusunda kesin bir tavir almamus ve sadece birine
oncelik vermemistir. Tiimelden tikele, soyuttan somuta yonelen bir metot anlayisini benimse-
mekle birlikte bazen de somut verilerden yola ¢ikarak genellemelere bagvurmustur [21].

Weber, Avrupada kapitalist ahlaki ortaya ¢ikaran unsurlari aramis ve netice itibariyla di-
ger faktorlerin de roliinii kabul etmekle birlikte en 6nemli etken olarak Protestan ahlakini
vurgulamigtir. Ulgener de, Osmanli devlet ve toplum diizeninde kapitalizm ortaya ¢ikmadig
i¢in'® bunu engelleyen (menfi) modelleri arar [12]. Avrupa ile Osmanl devlet ve toplum dii-
zenlerini, kurumlarini, sinif/tabakalarini ve nihayet 6zellikle iki medeniyetin zihniyet yapisini
mukayese eder. Bununla birlikte Osmanli ve Bat: medeniyetlerinin arasindaki zihniyet farkini
iyi bilmesine ragmen gerek Iktisadi Céziilmenin Ahlak Ve Zihniyet Diinyasi, gerek Zihniyet
ve Din adli eserlerinde hem sik sik iki medeniyet arasinda bire bir karsilastirmalar ve asir
genellemeler yapmis hem de Osmanl zihniyet ve kurumlari i¢in ironik ve kiigiiltiicti bir Gislup
kullanmistir'.

Her meselenin, tarihte mutlaka ipuglarinin bulunacag diisiincesinden hareketle Ulgener,
tarihi aragtirmalara yonelmis; hukuk, iktisat, din, edebiyat, sosyoloji ve sosyal psikolojiden de
genis ol¢iide faydalanarak bu alanlara yayilan siluet halindeki insandan iktisadi 6zne olarak
begeri bir portre insa etmeye calismigtir. Bu yiizden Tktisadi Coziillmenin Ahlak ve Zihniyet
Diinyasi adli eserinin alt baslig1 “Bir Portre Denemesi”dir. S6z konusu eserde ¢ok genis olarak ele
alinan Ortacag (prekapitalist) Osmanli insaninin portresi, sonug bolimiinde yine ayni baslik

altinda kisaca 6zetlenmistir [25].

Ulgener’in zihniyet arastirmalarindaki temel amaci, “ge¢misi inceleyerek, bir eserden ve bir
sahistan digerine gecmek suretiyle dogrudan dogruya tipler arasinda karsilastirmalar yapmak

toplumu ve dini normlar1 agisindan yaptig1 analizi, Islam ahlaki ve Tiirk iktisat tarihi agisindan yaptigini”
belirtir [20]. Ulgener, Weber’in tezini Osmanli-Tiirk gerceginde test edebilmek hususundaki kanaatlerini

o6grenmek amaciyla bazi hocalarla goriigmustiir [2].

10 Kapitalizmi doguran sartlar, Bat1 Avrupanin feodal yapisinda sakli olup, sosyo-politik unsurlar ve biirokra-
tik yapinin etki alaninda yorumlanmustir. Yani tek bir sebebe irca edilmemistir. Fakat Ulgener, bu unsurlari

dikkate almamis ve tek bir etkene (monist) dini-tasavvufi bicimlendirmeye bagh kalmistir [18].

1

—

Ulgener’in iislubunun akademik olmamasi dikkati gekicidir. Eserlerinde samimi bir hava ve ironik bir iislup
hakimdir [22]. Ulgener’in tezleriyle ilgili ciddi sayida eser verilmis olmasina ragmen iislubu hakkinda bir
kag istisna diginda yorum yapilmamustir. Bunlar da duygularini saklamadan samimi bir tarzda yazmasi, dili
iyi kullanmasi gibi 6viicii niteliklerdedir [23], [24], [9]. Fakat kanaatimizce duygularini ele verecek kadar
samimi bir iisluba sahip olmasi her ne kadar bir meziyet olarak goriilse bile bu durum, bir bilim adami
olarak objektifligine gélge diisiirme riskini barindirmaktadir. Ayrica, 6zellikle Tktisadi Coziilmenin Ahlak
ve Zihniyet Diinyasrnda ¢ok sayida muglak ifadeler bulunmakta, bu da eserin anlagilmasini giiglestirmek-
tedir. Bunda Ulgener’in iislubunun rolii oldugu kadar, literatiire getirdigi bazi yeni kavramlarin ve ele aldigt

konunun mahiyetinin de etkisi vardir.
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ve bu sayede Osmanli-Tiirk insaninin ekonomik tipolojisini ¢izmektir'?” [2]. Ulgener, herhangi
bir devrin insanini, o devrin ahlék ve edebiyat tirlinlerine akseden tarafiyla belli bir dereceye
kadar tekrar canlandirabilmenin (reconstruction) faydali bir metot oldugunu, iyi kullanildig:
takdirde bu yontemle verimli sonuglar alinabilecegini, bununla birlikte bu konudaki dik-
katsizlik ve aceleciligin hakikate uymayan miibalagali genellemelere a¢ik kap1 birakacagini
belirtir. Kendisine gore, “mevcut kaynaklardan kismen elde edilen sonuglar: digerleriyle muka-
yese etmeden hemen genellestirme yapmak, arastirmay1 yanhs yollara gotiiriir. Nihayet ortak
ve devamli vasiflarina ragmen yer yer renk degisiklikleri ve ton farkliliklar: gosteren zihniyet
meselesini, sabit tarifler ve semalar icine sigdirmaya ¢calismaktan da miimkiin oldugu kadar
sakinmak gerekir” [25].

Ulgener, zihniyet aragtirmalarinda iki ana yol takip eder. Bunlardan ilki, aragtirmaya konu
olan dénem ve gevrenin iktisat ahlakini ve iktisat zihniyetini genel hatlariyla ortaya koymaktir.
Ikincisi ise o zihniyetin uzun dénem iginde ortaya ¢ikip sekillenmesinde degisik faktorlerin,
ozellikle din ve inang gruplarinin katkilarini tespit etmektir. Ikinci ¢aligma yapilirken zih-
niyetin olus ve yayilmasi sirasinda gegirdigi asamalar, beslendigi akimlar ve bir zihniyetin
yerlesinceye kadar kendi icinde karsilastigi ve miicadele etmek durumunda kaldig unsurlar
incelenmelidir [25].

Islam’in, esas itibaryla iktisadi gelismeye, caligma ve kazanma diisiincesine engel olmadigina
inanan Ulgener'e gore, “baz: tarikatlarin araliksiz alisma ve kazanmaya verdikleri 6nem, Kalvi-
nizmin deger dlciilerini aratmayacak boyutlara varmistir” [26]. Bununla birlikte islam dininin
bu konudaki temel mesajlar1 zamanla yanlis yorumlanarak orijinalinden saptirilmistir. Osmanlt
diinyasinda, Weberci anlamiyla Protestanlik tiird bir zihniyetin olugsmasini engelleyen temel
unsur da bu sapmadir. Ozellikle tasavvufun' etkisiyle, 12. ve 13. yiizyildan itibaren orijinal Is-
lam’in esya, cevre ve zamanla ilgili emir ve yorumlarinin degistirilmesi de bu sapmayla ilgilidir
[26]. Boylece pasif bir tevekkiil anlayisina ve batini sekle biirtinen tasavvuf, zaman iginde bir
yandan st tabakanin atil ve gosterisli hayatina mesruiyet saglarken diger yandan alt tabakaya
itidal, kanaat ve tevekkiilii dayatir hale gelmistir [26]. Bunun yani sira Osmanlrda dejenere olan
tasavvuf anlayiginin diginda, ibadet ile calisma ve kazanci birlestiren farkli bir tasavvuf anlayis
da var olmustur. Bu anlayisin temsilcileri, Weber’in yaklagimini Ulgener’in diline uyarlayarak
soyleyecek olursak Osmanli baglaminin Protestan adaylar1 olan, “etki alan: ve hitap ettigi kitle
dar ve simirli kalmis” Melamilerdir [26].

12 Ulgener, analizlerinde Weberci ideal tip kavramsallagtirmasina dayanmakla birlikte “ideal tip” kavramini

R »

kullanmaz. Bunun yerine “yiiz ¢izgileri”,“portre”,

2« » cx 2

karakter ¢izgisi”, “cehre”, “insan tipi”, “fizyonomi” ve “model”
gibi kavramlar: kullanmay: tercih eder [8].
13 Tasavvufun, zihniyet aragtirmalarinda kendisi i¢cin gok énemli bir yeri olmasina ragmen Ulgener, kendi

yasadig1 donemdeki tasavvuf anlayisinin iktisat zihniyeti izerindeki etkilerinden sz etmez [18].
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I1l. ULGENER’IN KAYNAKLARI
IIl.1. Kaynak Tiirlerine Genel Bir Bakis

Ulgener, bir ¢agin ve cevrenin zihniyetini tespit etmek icin faydalanilacak eserleri dogrudan
ve vasitali olarak aksettirenler olmak tizere iki gruba ayirir. Birinci gruba kisisel gozlemleri,
seyahatleri vb. dahil ederken; bagkalar: tarafindan yapilmis seyahatlere ait notlari, tasvirleri,
cesitli ahlak eserlerini ve hukuk mevzuatini (kanun, ferman vs.) ikinci grupta miitalaa ederek
arastirmasinda bitiin bu kaynaklarin ancak sinirli bir bélimiinden faydalanabilecek durumda
oldugunu belirtmektedir. Ciinkii Ortacag zihniyeti kismen goriilebilen izlerine ragmen giinii-
miizde yasanmamaktadir. Bu sebeple bir¢ok gézlem ve temaslardan faydalanma imkéni ya da-
ralmig ya da tamamen ortadan kalkmustir'. Ulgener’in bizzat gozlemlerle seyahatleri, zihniyeti
dogrudan aksettiren eserler arasinda kabul ederken kanun ve fermanlar1 da i¢ine alan hukuk
mevzuating, zihniyeti vasitali sekilde aksettiren kaynaklar olarak ele almast ilgi cekicidir. Fakat
burada belirtmek gerekir ki son yillarda yogun bigimde arsivlere dayali olarak ortaya konulan
gerek milesseseler, biyografiler, sosyal hayat, esnaflik ve ticaret hayati, vb. ilgili calismalar, gerek
dogrudan kanunnameler, ahkdm defterleri, kadi sicilleri, mithimme defterleri vb.nin gintimiiz
Tiirkgesine kazandirilmasi sayesinde, konuyla ilgili literatiir oldukga zenginlesmis ve zihniyet de
déhil olmak tizere Osmanli devlet ve toplum diizeniyle ilgili bilgilerimiz nispeten ileri diizeye
taginmistir.

Vasitali kaynaklar olarak gordiigii ahlak eserlerinden azami derecede istifade eden Ulgener,
tezlerini edebi eserlerle birlikte biiytik oranda bu tiir eserler iizerine bina etmistir. Yaptig tasnife
gore ahlak tirlindeki eserlerden birincisi esnaf kesimine ait olanlar, 6zellikle de flitiivvetna-
melerdir. Bu kaynaklar, meslek hayatina ait cok genis bilgileri (meslegin gerekliliklerini, sanata
kabul sartlarini, galiganlar arasindaki iliskileri ve meslek adab ve erkanini) igerir. Ikincisi ise
tasavvufla ilgili olanlardir [25]. Bunlarin yani sira eski donemlerin Tiirk adet ve ahlakini gos-
teren eserler arasinda seyahatnameler, surnameler, viladetnameler, sehrengizler, mesnevi tar-
zinda manzum ve mahalli hikéyeler ve giir mecmualarinin da ¢ok 6nemli oldugunu kaydeder.
Iktisat tarihinin, tarihin diger kollarindan 6zellikle de edebiyat ve folklor tarihinden ¢ok fazla
istifade edebilecegini belirtir [25]. Bu nedenle dénemin edebi eserleri gok 6nemli kaynaklardir.
“Dikkatli kullamlmasi: durumunda bu tiir kaynaklar arastirmaciyr dogrudan veya kiyas yoluyla
cagin yasanan gerceklerine gotiiriir.” [25]. Edebiyat basta olmak {izere sanat eserlerinin zihniyet
diinyasina ve zihniyet tarihine en 6nemli katkilarindan biri de, “belli bir tavir ve davranisa kendi
kendini agiklamak icin gereken ifade kalibini ve aracini vermesi; diger onemli katkisi ise bu tiir
eserlerin zihniyet diinyasim sekillendirmede etken olmasidir” [6]. Bunlara ilave olarak, Ulgener,
Batililarin yazmis oldugu eserlerden de siklikla istifade eder. Bu kadar ¢ok sayida kaynak tirii-
nii goz 6niinde bulundurdugumuzda, Ulgener’in ele aldig1 meseleye ne kadar genis boyutlu ve
karmasik kaynaklar yigin1 arasindan bakmaya galistig1 daha net anlasilacaktir. Kendisi de bu

14 Bu sebeple Ulgener, zihniyetin tezahiirlerini ancak vasitali olarak nitelendirdigi gegmis asirlarin 6zellikle

ahlaki, edebi ve dini kaynaklardaki ifade bi¢imlerine bakarak anlayabilecegimizi iddia eder [25].

100



Oneri « Cilt 12, Sayi 45, Ocak 2016, ss. 93-118

sorununun dogurdugu zorlugun farkindadir. Bundan dolayy, zihniyeti aksettiren kaynaklarin
neler olabilecegini, kullanilacak belgelerin cinslerinin nasil belirlenecegini bunlarin nerelerde
ve nasil bir ¢evrede aranmasi ve hangi esaslar dahilinde kullanilmasi gerektigini ayrmntili bir
sekilde izah etmeye caligir.

111.2. Ulgener’in Kaynaklarina Elestirel Bir Yaklagim

Fitiivvetnameler ve diger ahlaki eserler, Ulgener'e gore giinlitk hayatta olan1 degil olmasi
gerekeni anlatir. Bu sebeple, s6z konusu eserlerin ihtiva ettigi kanaat, itidal, tevekkiil, vb. dog-
matik kavramlara gercek anlamlarini vermenin bizleri yanlis yola sevk edebilecegini belirtir'®
[25], [27]. Buna ragmen Osmanli iktisat zihniyetini ve kapitalistik zihniyetin 6niinde engel
teskil eden hususlar1 vurgulamak amaciyla ahlédk ve nasihat tiiriindeki eserlerden ¢ok sayida
alint1 yapmistir. Ancak bu tiirden eserlerdeki tavsiye ve nasihatlerin, gercekte kendi yaptig1
norm-zihniyet ayirimina gore tarihsel olarak hangisini ifade ettigini tespit etmekten, yani
realiteyi gOsteren somut ve genel hayat tarzlar1 oldugunu tam olarak ispatlayacak verilere
sahip olmaktan simdilik uzagiz. Ulgener’in, siklikla faydalandigi Nefahati’l-Uns, Ahlak-1 Alai,
Marifetname, Pendname vb. eserler ile fiitivvetnameler, zihniyet meselesi agisindan dnemli
olmakla birlikte bunlarin genellikle ideal tipleri ve hayatlar: temsil ettikleri goz ontinde bu-
lundurulmalidir'® [28]. Ayrica, konunun gok uzun bir zaman araligini yani tiim bir Osmanl
dénemini, hatta yer yer ondan énceki Islam tarihini ve ¢ok genis bir cografyayi kapsamast,
genellemeler yapmak hususunda aceleci davranmamay ve ¢ok sayida kaynagin mukayeseli

15 Ulgener, ahlik ile zihniyet arasindaki farklari “kanaatkdrlik” kavraminda arar. Ulgenere gore Ortagag ah-
lakinda éngdriilen “kayitsiz ve kaygisiz insan” bir gergek degil ancak bir idealdir [1]. Fakat Ulgener, buna
ragmen lonca ahlédkini pratikte “kismet” ile birlikte “kanaat” gibi statik 6lgiilerle i¢ ice gérmektedir [25].
Ulgener, hiir tesebbiisii engelleyen ve Batida 15. Yiizyilda, Osmanlida ise ancak Tanzimattan sonra terk edi-
lebilen lonca sisteminin Osmanl ticari hayatinda “kanaatkar” bir tiketici ve “gelenege” bagl bir tretici kitlesi
meydana getirdigini ifade eder [20].

16 Ismail Kara, Ulgener’in, Weberden ilham alarak iktisadi diisiince agirlikli zihniyet tahlilleri igin tasavvuf
kitaplari, menakipnameler, nasihatnameler, divanlar, halk kitaplar: vb. kaynaklardan faydalanmasinin-ulas-
t1g1 sonuglarin sihhatinden ve agiklayiciligindan bagimsiz olarak-6nemsenmesi gerektigini ifade eder [28].
Ulgener’in ¢dziilme dénemine ait faydalandigi sanat ve edebiyat kaynaklarini ve fiitiivvetnameleri ilk elden
okumalar1 disinda, yararlandigi kaynaklarin, bunun yani sira da ayni kaynaklari bir bi¢imde stirdiiren oku-
ma denemelerinin, elegtirel bir degerlendirmeye tabi tutulmas: gereklidir [8]. Ulgener’in esnafin zihniyetini
anlamak i¢in faydalandigi kaynak tiirlerinden biri olan fiitiivvetname tiiriinde eserler genel okuyucudan
ziyade bir “szmif ahlakini gozetir. Yani daha ¢ok o sinif iginde dolagimdadir. Bu sebeple ele alinan done-
min zihniyetini tiimiyle aksettirdigi séylenemez. Bu konuda tespitte bulunabilmek igin ele alinan eserlerin
say1sini, nerelerde okundugunu, ilgililer arasindaki yayginligini ve o dénemdeki okuma yazma oranlarini
bilmek gerekir. Verilerin yetersizligi goz oniine alindiginda ulasilan sonucun giivenirligi hakkinda siiphe
dogurmast muhtemeldir. Her ne kadar edebiyat, zihniyet diinyasinda sekillendirici rol oynasa da bu roliin

nerelerde ve hangi oranlarda gergeklestigini tespit edebilmek oldukga zordur.
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olarak! incelenmesini gerektirir [29]. Ahmet Tabakoglu da, Ulgener’in, Iktisadi inhitat Tarihi-
mizin Ahlak ve Zihniyet Meseleleri adli eserinin belgelere dayanmamasi sebebiyle, olusmamis
bir temel tizerine kuruldugunu disiinmekte ve dayandig1 varsayimlarin ve elde ettigi sonugla-
rin bityiik 6lgiide spekiilatif oldugu kanaatine ulasmaktadir [30]. Ulgener de problemin farkin-
da oldugundan dolayi, kendisinin konuyla ilgili genel bir taslak verdigini ve meselenin ilerde
daha bol ve zengin kaynaklarla tekrar incelenerek derinlestirilebilecegini® ifade etmistir [25].

Doénemin iktisat zihniyetini arsiv digindaki kaynaklar cercevesinde ortaya koymaya calisan
Ulgener’in bu tutumu, Inalcik, Barkan ve Faroghi gibi tarihgiler tarafindan da elegtirilmistir.
S6z konusu yazarlarin elestirileri genel olarak Ulgener’in zihniyet caligmalarini sinirlart agik
ve net bir zaman diliminde yapmamis olmasi, 15. ve 16. yiizyillardaki Osmanl: istiinliigiine
tatmin edici izahlar getirememesi, elde ettigi bulgularin spekiilatif oldugu ve pozitif tarih te-
lakkilerine' yabanci olan alanlarda yazmasi konusundadir [2], [3]. Ulgener, pozitif bilimlerin
digardan gértilmesi miimkiin ve sayilabilir verileriyle hareket eden a¢iklayic1 yontem yerine ice
ve derine yonelisin verdigi imkanlari sunan anlayici yontemi ilke edinmistir. Bu sebeple zihni-
yet meselesinde faydalandigi kaynak tiirlerini bilingli olarak tercih etmis ve arsiv kaynaklarini
kullanmamustir [6]. Ona gore “gecmisi zihniyet tablosu ile yeni bastan “inga” etmenin yolu ve
yontemi, anlagiliyor ki, bir noktadan oteye (diger kaynaklar bir yana), zihniyet arastirmalart ile
sanat ve edebiyat tarihini bir ¢at: altinda yan yana getiriyor, aralarinda bir gesit kader ortakligi
kuruyor. Bu ortaklikta arastirici icin onemli olan neyin neye bagli ve nelerin sonucu oldugu degil,
birinin yol boyu ébiiriiniin dili ve anlatimi ile kendini aciklayisidir. Daha kisasi: Tek kanalli bir
sebep-sonug iliskisinden ¢ok toplu ve derinlemesine bir ifade iliskisi soz konusudur. Onemli olan,
cagin ve cevrenin sanat iiriinleri icine dolup yi1gildig1 kadar, onlarin aracihigi ve tamkhg ile zihni-
yetin belli deyim ve soyleyisler halinde kendini belgeleyisi ve yankilanisidir.” [25] Ote yandan zih-
niyet meselesinde dikkatli olunmadig: takdirde arastirmacinin objektiflikten kolayca siibjektif
degerlendirmelere yonelebilecegi tehlikesine de dikkat ¢eker [25].

Coztlme devrinin iktisat ahlak ve zihniyetinin ne zaman baslayip ne zaman bittigini tespit
etmenin zor oldugunu ifade eden Ulgener, konunun béyle bir 6zellige sahip olmasindan dolay:

17 Ulgener’in ve baz1 edebiyat tarihci ve tenkitcilerinin edebi eserleri farkli yorumlamalariyla ilgili rnekler
i¢in bkz. Mehmet Can Dogan, “Sabri E Ulgener Ornegiyle Sosyal Bilimler ve Edebiyat”, Editér Murat Yilmaz,
T.C. Kiltiir Ve Turizm Bakanhig Yaymlari, Ankara 2007, 5.286-292

18 Barkan, tiiccar ve miiltezimlerle ilgili belgelerin elde edilmesiyle Dogulu ve Batili isadamlarinin arasindaki
iktisadi zihniyet farkinin daha net anlagilacagini ifade etmektedir. Barkan, ayrica Dogu’ya ait iktisadi tarih
aragtirmalariyla ilgili arsiv belgelerinin ¢ok az olmasinin dogurdugu miiskilata dikkat gekerek, buna ragmen
Ulgener’in bu eserinin ciddi bir bagar1 sayilmas: gerektigini belirtir [31].

19 Ulgener, daha énce de degindigimiz gibi eserlerinde genellikle agiklayici yerine anlayici yontemi kullanur.
Tarihsel olgular1 birer laboratuvar olarak goren ve bunlardan fiziksel ve matematiksel kesinlikte olgtiler
ve yasalar ¢ikarmaya ¢aligan 19. yiizyilin pozitivist egilimlerine iltifat etmez. Ciinkii O, tarihsel olgularin
arkasinda yatan aligkanliklar, degerler, kiiltiir, din vb. hayat1 topyekiin kusatan zihniyeti arastirir. Bunlara da

belgeler yerine ahlak, tasavvuf, nasihatname, siir vb. edebi eserlerden yola ¢ikarak ulasmaya caligir.
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“arsivci-pozitivist” tarihginin hassas dl¢iileriyle bu tespitin yapilamayacagini belirtir. Ciinki
ona gore zihniyetin olusum ¢izgisi kesin bir noktalamayla ifade edilemez.” [25] Fakat her ne
kadar zihniyet doniisimleri, matematiksel kesinlik 6l¢iilerinde baslay1p bitirilemese de, gerek
herhangi bir dénemde yaygin olan zihniyetin anlagilmasinda, gerek zihniyet doniisimlerinin
ipuglarinin ortaya koyulmasinda arsiv belgeleri de 6nem arz etmektedir.

Mehmet Geng, Osmanli iktisadi diinya goriisiiniin klasik ve temel degerlerinden bahse-
derken itidal, igbirligi ve dayanisma, esitlik, dogaya sefkat ve sayg: gibi kavramlardan soz eder.
Osmanl zihniyetinin ipuglarini da veren bu degerlere elbette her zaman istisnasiz uyuldugu
iddiasinda degildir. Fakat bu degerlere uyma egiliminin hakim oldugunu ve kendi deyimiyle is-
tatistiki frekansin da bu yonde oldugunu belirtmektedir. Geng, bu bilgileri emirler, buyruklar ve
ihtilaflar1 ¢6zen belgelerden yola ¢ikarak elde ettigini ifade eder. Geng’in yine Osmanli elitinin
iktisadi hayata kars: tavirlarini yonlendiren zihniyet diinyasini 6zetledigi ve Osmanl devlet ve
toplumunu genel olarak anlamada model olarak kullandig: temel ti¢ kavrama (provizyonizm,
tradisyonalizm ve fiskalizm) yillar siiren arsiv ¢alismalar1 sayesinde ulastigini soyleyebiliriz
[32].

Buna mukabil arsiv kaynaklarinin, cogunlukla devletin ve kurumlarin olusturdugu belgeler
olmasi ve genellikle devletin bakis agisini aksettirmesi sebebiyle haklarindaki ihtiyat payini
g6zden uzak tutmamak gerekir. Yine de, ele aldigimiz konuyla ilgili bilgileri, yani zihniyetlerin
olusum ve degisim donemlerini, edebi eserlerden, nasihat ve ahlak kitaplarindan takip edebile-
cegimiz kadar, belki de daha fazlasini arsiv belgelerinden elde edebilmek miimkiindiir®. Diger
taraftan Ulgener’in kaynak olarak bol miktarda faydalandig: tiirden eserleri yazan sahislarin
da guwvenirligi, stibjektif olabilecekleri ve bu eserlerdeki elestiri ve tavsiyelerin, kendisinin

20 Her ne kadar yukarda da degindigimiz gibi zihniyet degisim dénemleri kesinlik ¢izgisinde baslayip bitirile-
mezse de arsiv belgeleri bu noktada yol gostericidir. 3. Selim’e sunulan 1slahat layihalarinda 6zellikle askeriye
ile ilgili 1slahat tekliflerinde devletin tekrar eski giiciine kavusmasi i¢in kadime doniilmesi segeneklerden
biri olarak sunulmussa da artik kadim ve cedid kavramlar: yan yana kullanilmakta ve bazen atiflar cedide
yani yeni olana yapilmaktadir. Bu dénemde yavas tempoyla baslayan ve daha sonra devam eden uygula-
malar da kadimin terkedilerek yenilesme yapilmasi yoniindedir, bkz. Topkap: Saray: Miizesi Arsivi, E-447;
Ahmet Ogreten, Nizam-1 Cedide Dair Askeri Ldyihalar, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014. Osmanl
tarihinde klasik olarak kabul edilen ve 18. ylizyilin sonlarina kadar devam eden dénemde sikga karsimiza
¢ikan “6rf-i belde” ve “teamiil-i kadim” kavramlarinin ne anlama geldigi konusunda klasik dénemde ihtilaf
ve tereddiide mahal yoktur. Fakat 1859 tarihli bir Vekiller Heyeti raporunda teamiil-i kadim tabirinin muh-
tevasinin miiphem, anlagilmaz oldugu ifade edilmektedir [32]. Arsiv belgelerinden elde edilen buna dair bir
bagska ornek de esnaf tekelleriyle ilgilidir. Yillarca esnaf lehine olusturulan tekellerin 18. Yiizyilin sonlarinda
3. Selim déneminden itibaren ¢oziilmeye basladigini ve bu tekellerin yavas yavas kaldirildigini Ahkam Def-
terlerindeki gikayet ve hiikiimlerden takip edebiliyoruz, bkz. Istanbul Aragtirmalar1 Merkezi, Istanbul Esnaf
Tarihi (Yayinlanmamus), c.3, s.69-71, Hikiim No: 12/245/720. Tanzimat'in ilaniyla baglayan dénemde, mal
glivenligi ad1 altinda yerli bir burjuva sinifinin dogusu desteklenmistir. Boylece cemiyetgi toplumdan ferdi-
yetci topluma gegilmesi diisiincesi egilim kazanmistir, bkz. Ahmet Tabakoglu, “Iktisadi ve Sosyal Yénlerden
Tanzimat”, ktisat Tarihi-Toplu Makaleler-I, Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2005, s. 419
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tabiriyle normun mu yoksa zihniyetin mi gostergeleri olduklar1 gibi faktorler gozden uzak
tutulmamalidir.

111.2.1. Asin Genellemeler

Kaynaklarin degerlendirilmesinde stibjektiflik, kavramlarin yerinde kullanilmamasi, asi-
r1 genellemeler ve anakronizm gibi bazi tehlikelere dikkat cekmesine ragmen Ulgener’in de
zaman zaman aksine davrandig1 gorillmektedir. Ulgener, az sayida veri ve kaynaklarla ytizyil-
lar arasinda kolayca gegigler ve buna bagli olarak agir1 genellemeler yapabilmektedir. Ornegin
“rezil” veya “habis” kazang tiirlerinden bahsederken kaynak olarak 13. yiizyilldan Mevlananin
Mesnevisini, 14. yiizyildan Ibn Haldun'un Mukaddimeé’sini ve 16. yiizyildan da Kinalizade'nin
Ahlak-1 Alai’sini vermekte ve bu nevi kazang tiirlerinin toplumda agir bastig1 ve yayginlastig
sonucuna varmaktadir [25]. Osmanli Imparatorlugunda, 6zellikle esnaf olmak {izere genel ola-
rak tim Ortagag insaninin, toplumda vasat olarak goriilen kazang sinirlarinin {izerine tagsma
zihniyet ve egilimlerini ve bu ugurda teamiillere ve kanunlara aykiri faaliyette bulunmalarini
abartirken de benzer yonteme bagvurur. Bu amagla, 14. yiizyildan Yahya Bin Halil'in Fitiiv-
vetname’sini, 16. yiizyildan Molla Cami'nin Nefahati’l-Uns’iini, 17. yiizyildan Ankaravinin
Mesnevi Serhini misal olarak vererek bu tutumun 17. ve 18. ylizyillarda yogun sekilde siirdii-
gini ifade etmektedir [25]. Elbette insanlik tarihi boyunca kazanma duygusu her zaman var
olmugtur. Fakat salt Ulgener’in bagvurdugu kaynaklara dayanarak biitiin Ortagag boyunca
kitlelerin agir1 kazang hirsina sahip oldugunu ileri siirmek ve bunu ispatlamak miimkiin go-
riinmemektedir.

Ulgener, Akdeniz ve Yakindogu’nun transit yollarinin eski énemini yitirmesiyle birlikte tiic-
carlarin, zararlarini kismen de olsa telafi etmek i¢in karanlik ve bulanik yollara ve istismara
bagvurduklarini iddia etmektedir. Bunun sadece Doguya has bir durum olmadigini, Batida
da tarihgilerin kendi medeniyetleri icin benzer kanaatlere sahip oldugunu belirtir. Ulgener'e
gore, ayn1 donemde Bat1 diinyas: bu zararlar1 miistemleke soygunculugu ile disa yansitarak
zararini tazmin etmeye ¢calismistir. Konuyla ilgili olarak Batili tiiccarlarin ticaretten elde et-
tikleri kazancin ¢ogunlukla yetmemesiyle, farkl: yollardan zorla ve bazen korsanlikla kazang
sagladiklar1 yoniinde Kulischer’in bir eserinden aldig1 bilgiyi nakleder [25]. Ulgener’in, transit
yollarinin eski 6nemini kaybederek Osmanli Devletinin i¢e kapandig: diistincesinden hareketle
Osmanl diinyasinda ihtikarin yayginlastigini ve hatta giderek dolayli yoldan ticaretin biisbii-
tiin “soysuzlastigini” ifade etmesi de asir1 genellemelerine baska bir 6rnek olarak verilebilir. Bu
iddialarina da Tagkopriiliizadenin 16. yiizyilda yazdigi Mevzuatu’l-Ulum'u ile ayni yiizyildan
Kinalizade'nin Ahlak-1 Alai’sini ve 19. yiizyill miiverrihlerinden Sanizade Tarihini delil olarak
gostermektedir. Bir bagka yerde de, Islam ahlakgilarinin nasihatlerine ragmen, zenginlik pesinde
kosanlarin biitiin Ortacag boyunca stirekli gayri tabii kazanglar elde etmek icin ¢abaladiklarini
iddia eder [25]. Gergekten de Ulgener’in kullandig: kisith kaynaklara dayanarak bu meseleler
hakkinda, bu tiirden kesin yargilara ulasmak oldukga giigtiir.
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Ulgener’in kendi tabiriyle “6l¢iistizlik” ve “haddi agma” konusunda da faydalandig: kay-
naklara nispetle asir1 genellemeler yaptig1 goriilmektedir. Ornegin Ortacag'da iftliklere ve
genellikle biiyiik isletmelere; yonetimlerinin zorlugu, cesitli mesakkatleri ve zarar etme ihti-
mallerinin yanu sira sahiplerini, asil gaye olan ibadetten alitkoyma endisesinden dolay: ihtiyatla
yaklagildigini savunur. Bu tezini ispatlamak amaciyla, Hz. Muhammed’in bizatihi kendisinin,
diinya islerine fazla kapilmamak igin ¢iftlik kurmanin siddetle aleyhinde bulundugunu belirtir.
Konuyu genellestirerek “vasat l¢iiyii asma” endisesinin hemen hemen biitiin dinlerde mevcut
oldugunu ifade eder. Aslinda 6l¢iisiizlitk korkusunun sadece biiyiik ciftliklere miinhasir olma-
digin1*', bu 6lgiilerin asilma riskinin dolayisiyla siiphe ve tereddiidiin zanaat ve ziraattan ziyade
ticarette yogunlastigini diistiniir [25].

111.2.2. Anakronizm

Osmanlidaki iktisadi geriligi ve ¢ozlilmeyi 15 ve 16. yiizyillardan itibaren ticaret yollarinin
degisimiyle birlikte baglatan Ulgener, Doguda ticaretin gerilemesinin, zihniyet tarihimizde de-
ger Olgiilerinin degisimiyle paralellik arz ettigini iddia etmektedir [25]. Fakat bununla birlikte
Osmanlida iktisadi geriligin sebeplerini izah ederken bu zihniyetle ilgili olarak, iktisadi agidan
AkdeniZ’in 6nemini kaybetmesinin 3-4 ylizy1l 6ncesinde yazilmis olan kaynaklardan 6rnekler
vermektedir. Boyle yapmakla, siyasi ve ekonomik sebeplerle 6nemini kaybeden Akdeniz 6rne-
ginden yola cikarak, gittik¢e gerileyen Osmanl denizciligine ve deniz ticaretine uzun yiizyillar
oncesinden zihni arka plan saglamak istemektedir ki bu ciddi bir anakronizmdir. Burada da
[hya'u Ulumuddin, Mesnevi, Mantiku’t-Tayr ve Bostan ve Giilistan gibi eserlerle birlikte genis
Olctide faydalandig: ahlak ve fiitiivvetname tiiriindeki eserlere dayanmaktadir®.

21 Ulgener, temelde Kuran-1 Kerim'in ve Hz. Muhammed’in, kapitalistik zihniyet ve birikime karsi olmadigini
iddia etmektedir. Mesela, “[lk Mekke ayetlerinin derin vecd ve uluhiyeti yaninda islek bir ticaret diinyasi-
na-bizzat Peygamber agzindan -hakkini vermek tizere 6zenle ¢izilmis liberal bir piyasa diizeni” ifadesini
kullanmaktadir [26]. Yani iktisadi ahlak acisindan liberal diigiinceye izin ve imkan verdigini distindiigi
Islam dininin burada aksine tabiat1 geregi ve normatif agidan él¢ilyii agma endisesiyle temelde karst oldu-
gu anlami gikarilabilir. Ciinkii Ulgener, “6l¢ii” kavramina kapitalist diisiince ve faaliyetler agisindan biiyiik
dnem atfetmektedir; “Tktisadi faaliyette dlgiisiizliige diismek korkusu, suur altina sinmis bir iirkeklik halinde
o giin bugiin, her tiirlii biiyiime ve serpilmenin karsisina dikilmektedir”; “Ortacagin basit ve dar élgiilii hayat
anlayisi esnaf psikolojisiyle daha kolay bagdasmak imkanlarina sahipti” [25].

22 Ulgener, deniz ticaretinin Islam ve Osmanli diinyasinda geri plana atildigini ispatlamak ve bunun psikolojik
etkenlerini delillendirmek amaciyla yukarda belirttigimiz eserlerin yani sira 11. ytizyilda Keykavus tarafin-
dan yazilan Kabusname’ye bile atifta bulunmaktadir [25]. Aslinda genel olarak zihniyet konusunda, eserle-
rinin birgok yerinde 12 ve 13. yiizyillara ait kaynaklardan faydalanmasi, Ulgener’in, Ortacagin siirekliligini
kabul ederek bu ¢ag i¢indeki farkliliklardan ¢ok benzerlikleri vurgulamak amaciyla yaptigi asir1 genelleme-
lerden ve teorisi i¢in stirekliligi saglayan ideal tipler olusturmak istemesindeki 1srarindan kaynaklaniyor

olmalidir.
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Iktisadi Coziilmenin Ahlak Ve Zihniyet Diinyasi kitabinda, Osmanli Devletinde bazi top-
lum tabakalarinin ahlaki icin “diinyevi” ve bu kavraminin karsilig1 olarak “profan” kavramlarini
kullanmaktadir. O'na gore “bu profan ahlik kokii topraga veya tiirlii sekillerle miiktesep haklara
dayali yerlesik aristokrasinin menfaatleri izinde yiiriidiigii icin daha fazla muhafazakar goriiniir.
Yiikselen nasilsa yiikselmis ve yolun arkas: alinmistir.” [25] S6z konusu profan kavramina Zih-
niyet ve Din adli eserinde de rastlanmaktadir. Burada da profan kuruluslarin dokunulmazlik
ve imtiyaz elde etmek amaciyla belli déonemlerde dini-mistik kaliplara birtindiigii gibi esnaf
teskilatinin da etkilerini artirmak ve daha baglayici hale getirmek i¢in kurallarina dini-tasavvufi
bir kilif gegirdigini belirtir. Fakat daha sonra din értiistinden siyrilip gergegin kati ve ¢iplak
cehresiyle kars: karsiya kalindigini séyler [26].

Osmanli devlet ve toplumunda, mesruiyet kaynagi ve referans sistemi genel olarak din ve ge-
lenektir. Bunlarin disinda profanligin yani diinyevilesme ve bu baglamda kullanilan “laiklik” ve
“sekiilarizm”in bir yasama bi¢imi olarak Osmanli-Tiirk toplumu i¢in ancak Tanzimat'tan sonra
sz konusu oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Bu sebeple Ulgener’in iddia ettigi gibi esnaf
teskilatlarinda tasavvufun etkisini yitirmesiyle bu tegkilatlar {izerinde dinin etkisinin ortadan
kalktigini ve bu teskilatlarin profan disiinceye sahip olduklarini diisiinmek makul degildir.

Diinya nimetlerinden faydalanma, diinyalik elde etme, bir meslek mensubu olarak ¢alisma
ve kazanma diisiincesi tarihte her zaman az veya ¢cok var olmugstur. Hatta herhangi bir toplumun
sahip oldugu dini-manevi degerlerin istismar1 da her zaman i¢in miimkiindiir. Bununla ilgili
gecmisten ve giiniimiizden 6rnekler verilebilir. Fakat bununla birlikte Ulgener’in iddia ettigi
anlamda 6zelde ahilik ve esnaf tegkilati, genelde Osmanli toplumundaki tabakalar i¢in (en
azindan yakin donemlere kadar) zihniyet agisindan profanliktan bahsetmek anakronizmdir.
Aslinda Ulgener diger taraftan da (Osmanliy1 kastederek) Ortagag insaninin maddi-iktisadi
hayatin diginda bir zihniyete ve hatta diinyayi inkar etme derecesinde dogmatik ideallere sahip
oldugunu iddia ederek ¢eliskiye diigmektedir®.

IV. ULGENER’DE BAZI TEMEL KAVRAMLAR

Ulgener’in ele aldig1 zihniyet meselesi birgok kavrami iginde barindirmaktadir. Hatta bunla-
rin bircogu miistakil arasgtirma ve yazi konusu teskil edebilecek 6zelliklere sahiptir. Bu nedenle

kavramlar sinirlandirilip 6zellikle {ig tanesi ele alinmistir. “Ortagag”, Ulgener'e gére Osmanl
devlet ve toplumunun hemen hemen biitiin dénemlerinde héakim olan zihniyetin diger adidur.

23 Ortagagda (prekapitalist donem) hayat anlayis1 hentiz maddelesmemis bir diinya goriisiine sahiptir. Yani giin-
delik hayatta her ttirlii faaliyet sekli iktisadi diistincenin disindaki etkenlere gore ayarlanmistir. Bu goriis sosyal
tabakalar arasinda az ¢ok farklar gostermekle birlikte hepsi de “meta ekonomik” bir diigiince temeline yaslan-
makta birlesir. Bu temel diigiince maddenin ve maddi hayatin icaplar1 disinda kalabilmektir [25]. “Asil onemli
olan nokta sosyal degerler ve ideallerin uzun ve cetin bir tekamiil sonunda asillarindaki hayatiyetten adim adim

uzaklastirilarak kuru bir dogmatizme, hatta bircok noktalarda mutlak bir diinya inkdrina ¢evrilmesidir” [25].
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“Rasyonalite” ise Ulgener’in kendisi kadar, en 6nemli referanslarindan Weber icin de merkezi
bir yer isgal eder. Bu iki kavram, Ulgener’in hem tezlerinin temelini teskil etmesi ve hem de
onun sik stk Batiyla yaptig1 kargilagtirmalarda kullanmasi sebebiyle cok énemlidir. “Tktisat ah-
laki-iktisat zihniyeti” ayirimi da onun, Osmanl: iktisat tarihine yaklasiminda teori ve pratik

acisindan model olarak faydalandigi kavramlardir.

IV.1. Ortacag ve Ortacaglasma

Ulgener'de, bir yandan yaganmig ve ge¢mis bir tarihsel donem, diger yandan da zihniyet
olarak yasamayi siirdiiren olmak tizere iki tiir Ortagag kavrami vardir. Birincisi, bildigimiz gibi
Yeni Zamanlar veya Yenicag olarak tabir edilen ve 15.-16. ylizyillarda sona eren kronolojik
Ortagagdir. Ikinci Ortagag ise, kronolojik olarak Bat1 ve Osmanli (hatta Osmanl éncesi Islam
diinyasi) ile bir siire es zamanli siirmiis olmasina ragmen zihniyet doniisiimii sebebiyle Batida
sona ermis, fakat ayni1 déniisiimii gerceklestiremedigi icin Osmanli Ortagag: stirmiistiir. Batida
zihniyet ve kronolojik agidan Ortagag, 13. ve 14. ylizyillardan itibaren i¢ ve dis karakteristik-
leriyle yavas yavas silinmeye baglarken Dogu'da ve 6zellikle Osmanli imparatorlugu’nda, kisa
stiren idari ve askeri yilikselme devrinden sonra eski hiziyla devam etmistir [25]. Bu nedenle
Ulgener, Osmanli diinyasinda yaganan bu siireci “Ortagaglasma” olarak adlandirmakta ve bu
tabirle Bat1 dinyasinin gerilemesine sebep olan zihniyete gondermede bulunmaktadir [33], [3].
Osmanlidaki Ortagaglasmanin kendisini en giiglii bir sekilde zihniyet {izerinde gosterdigini ve
bunun temelinde de batinilesmis tasavvufun oldugunu diisiitnen Ulgener, bu sebeple eserlerinde
genis olarak yer verdigi ve sehir iktisadinin en 6nemli unsuru olarak gordiigi donemin esnaf

topluluklarinin anlasilabilmesi i¢in tasavvufa dikkat cekmektedir [3], [27].

Ortagagin veya Ortagaglasmanin “bir tip veya modelden, kisaca bir yasama sitilinden ibaret
oldugunu” savunan Ulgener sdyle devam eder: “Ustelik hi¢ bir noktada renk ve ton ayriligt
gostermeden yiizyillar1 ve biitlin bir ¢evreyi kaplayan homojen bir kiitle de s6z konusu degil!
Esasinda hangi ¢aga ait olursa olsun zihniyet, se¢ilen zamana gore farklar gésterecegi gibi,
cevreye gore de goze degisik manzaralar serer”. Bir ¢ag1 bagindan sonuna ve yayildig: alanlarin
bir ucundan 6biiriine kadar tek bir zihniyetle nitelendirmenin imkénsizligini kabul etmesine
ragmen Ulgener, farklilik ve bagkalig1 esas olarak kabul ederek ortak bir ¢ag zihniyeti diigiin-
cesinden vaz gegmemek gerektigini, degisen Ozelliklerin tizerinde temelli ve siirekli ¢izgiler

bulunabilecegini iddia eder [25].

Ulgener'e gore Ortacaglagmanin tekrar topraga doniis, temel degerler ve kuruluslar olmak
tizere ii¢ boyutu vardir. Ona gére Osmanli Ortacaglasmasinda ekonomi, tiretim ve ticaretten
yeniden topraga kayarak iktisadi faaliyetlerin daralmasina yol agmustir. Bu siire¢ dnceleri giri-

» <« 2

simcilik, kar ve kazang icin siklikla kullanilan “kdrhane”, “el kasib”,“bazergan” gibi temel kavram-
larin anlam kaybina ugrayarak iglerinin bosalmasina, zihniyetin daralmasina ve nihayet genel

olarak Ortagaglasmaya doniismiistiir. Daha genis baglamda Ortagaglasmanin temel gostergeleri
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ise siyasi merkeziyetsizlik, ticaretin daralmasi, ticaretin sehir i¢i niteligi yani yerel olmasi, hatta
carst esnafligina cevrilmesi ve kiymetli maden ve para tedaviiliiniin daralmasidir. Bunlarin ta-
mamu Ulgener’e gore birer gerileme alameti olmakla birlikte Ortacaglagma asil etkisini zihniyet
diinyasinda hissettirmistir [34].

Ulgener, Ortacagin (veya Ortagaglasmanin) karakterini su sekilde izah etmektedir: “Her
seyden Once parlak bir ticaret devrinin sonu. Tesebbiis formlarinda yer alan “esnaflasma”; deger
anlayisinda da aym suretle kapanma ve katilasma, en kiigiik bir yenilige goz yummayan meslek
ve sanat taassubu (gelenekgilik)... Nihayet feodal hayatin asirdan asra aktardigi agalik ve efendilik
suuru. Bol tiiketimin, hele goriiniis ve gosterisin ¢ekici etkisinden hicbir zaman uzak kalmamakla
beraber, kendini giindelik iktisadi kaygilarin iistiinde gormeye alisik, tiretimi ve deger yaratmayi
kendinden baskalarimin sirtina yiiklenmis gormek isteyen zihniyet! Hepsi de Bati Avrupada 15. ve
16. yiizyillardan beri tarihe mal oldugu halde bizde bircok taraflar: orselenmeden Yeni Zamanlara
devredilmis Ortagag degerlerinden baska seyler degil!” [25] Ulgener, Ortacagin iktisat hayatini ve
zihniyetini karakteristik ¢izgileriyle en genis sayida aksettirenlerin kiigiik tacirler ve 6zellikle
sanat erbabinin oldugunu soyler [25].

Temelde Weberci tezlere baghligindan dolay1 Ulgener, Ortagag olarak kabul edilen donemde
céri olan Osmanli diizeni ile Bat1 diizenini (dini, siyasi, sosyal, ekonomik ve hukuki farkliliklara
ragmen kurumsal ve zihni diizeyde) esdeger olarak gérmektedir. Onun, bu tahlilleri yaparken
Osmanli tarihi ve kurumlarina, genel olarak Bati1 merkezci tarih anlayisiyla ve bu medeniyetin
kavramlari ve tarih yorumlariyla yaklagtigini ifade etmeliyiz**. S6zgelimi Batidaki feodal diizen-
den bahsederken Osmanli devlet ve toplumunu da bu diizen i¢inde miitalaa eder [25]. Bir baska
yerde, “su misaller Osmanli Devletinin kurulus ¢agindan itibaren rejimin ¢atisini tamamlaya-
cak sekilde ruhani aristokrasinin ve tevabinin (vassal’lerinin) biitiin erkani ile tesekkiil etmis
olduguna en kiigiik bir stiphe birakmiyor” [25] climlesini kullanir. Loncalarla ilgili olarak da
benzer goriislere sahiptir®. Iktisadi Coziilmenin Ahléak Ve Zihniyet Diinyasi adli eserinde bu
tir yaklasimlara siklikla rastlamak miimkindiir.

1V.2. iktisat Ahlaki ve iktisat Zihniyeti

Ulgener, iktisadi analizde insan unsurunun goz ardi edilerek iktisadi olaylara salt meta ve
para akigi, rakamlar, formiiller ve gostergeler olarak bakilmasini elestirir. Biitiin bu matematiksel/

24 Osmanlidaki toprak ve konak hayatinin ve biirokratik kuruluslarin meydana getirdigi ruhu feodal zihniyete
benzetmesi ve hatta Batidaki esdegerini olusturmaya ¢aligmasi elestiriye agik hususlardir [18].

25 Ulgener, miisterek hayatin Ortacagda i¢ ice girmigliginden ve loncalardan bahsederken dipnotta K. Biic-
her’in, “Beitraege zur Wirtschaftsfgeschichte, adl1 eserinden “Ortagag’in lonca miiessesesi, kusbakist bir gozle
tetkik edilince anlasilir ki 12. asirdan beri feodal siniflarin tahakkiimiine karst yan yana tiireyip yayilmis olan
ve zamanla biitiin ictimai hayati gezginci esnaftan, toprak kélelerinden sehirliye varincaya kadar kusatip igine
alan genis topluluklar zincirinin bir halkasindan baska bir sey degildir” cimlesini naklederek, “ayn: sozler Sark

Ortagag1 hakkinda da tekrarlanabilir” ifadesini kullanir [25].
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nesnel baglantilarin, onlar1 temelde ruh ve mana tarafi ile dolduracak unsur, yani insan ol-
mayinca hi¢ bir anlam1 kalmamaktadir. Iktisadi gelismenin piir iktisadi terimlerle tahlilinin
mimkin olmadigini belirterek iktisadi analizlerin, kaginilmaz olarak davranist ve zihniyeti
ile insan1 sahnenin merkezine yerlestirdigini ifade etmektedir [6]. Ulgener’e gore konuyla ilgili
olarak iizerinde durulmas: gereken husus; insanlarin, anlasilmasi miimkiin bir motife dayali
olmayarak bilingsiz tepki ve i¢glidiisel reflekslere dayali fiil ve hareketleri degil, derindeki yo-
rumlanabilir ve anlagilabilir anlam igerigidir. Bu nedenle birinci gruba giren davranislar zihni-
yet diinyasinin kapilarini agmaz. Ciinki zihniyet, “genelde hepsi belli bakis agisinda biitiinlesmis
haliyle siirdiiriilen deger hiikiimleri, tercih ve egilimler toplamidir’[6)].

Ulgener, Weber'de oldugu gibi zihniyetle ahlak arasinda énemli bir iliski oldugunu diisiiniir.
Zihniyetin naif bi¢imi ve ana maddesi olan ahlék, sosyal sartlarin etkisiyle zihniyete dénigiir.
Bu agidan bakilarak iktisat goz 6niine alindiginda toplumda 6nce normatif olan bir iktisat ah-
lak: vardir. Toplumsal gartlarda olagan ya da olagan dis1 etkenlerle bu ahlak zihniyete donisiir.
Bu doniisimde o toplumun imkénlar: kadar imkansizliklar: da 6nemli rol oynar [35].

.o

Sombart ve Weberden yararlanarak gelistirdigi “iktisat ahldki” ve “iktisat zihniyeti” kav-
ramlari/ayrimi Ulgener’in zihniyet aragtirmalarinin 6ziinii olusturur Bu kavramlar Sombart ve
Weber'de belirsiz ve muglak iken Ulgener bunlar1 zenle ayirir. Ona goére din, iktisat ahlakinin
ve iktisat zihniyetinin bilesenlerinden sadece biridir. Digerleri ise tarih, cografya, iklim vb.dir.
Fakat bu bilesenleri ¢aligmalarinda ifade etmekle birlikte ¢oziimlemelerinin diginda tutmustur.
Ozellikle agirlik verdigi husus dini etkenlerdir. Daha agik bir ifadeyle belirtmek gerekirse iktisat
ve din iligkisidir [1].

Ulgener, iktisat ahlakini, hukuk ve seriat ile digtan ¢evrelenmis olan kitabi kaideler olarak
gormez. Insanin giindelik yasayiginda pratik deger ve dlciilerine yonelik telkin ve motifler
toplamini anlar [26]. Tktisat zihniyetinden de reel olarak o giiniin kosullarinda topluma ha-
kim olan genel diisiince ve uygulanan kurallar bitiiniini* kastetmektedir. Diger bir deyisle
“iktisat ahldki, uyulmas: gereken normlarin ve hareket kurallarimin toplam ifadesi iken, iktisat
zihniyeti ise gercek davramisinda kisinin siirdiirdiigii degerler ve inanglarin tamamidir. Bu normlar
herhangi bir zamanda ve cografyada reelle uyusabilecegi gibi bir baska zeminde ve ayni zaman
diliminde reelle ¢catisma iginde olabilir.” [2]. Ulgener'e gore iktisat ahlak ile iktisat zihniyeti
ayiriminda hangisinin nerede baslayip bittigini tespit etmek zor oldugu i¢in bu ayirim her
zaman net ve kesin olmayabilir. Fakat bu zorluk, boyle bir tasnif ve ayirimdan vazgecilmesini
gerektirmez [25], [1].

Zihniyetin gergek istikametinin dogmatik iddialardan ayirt edilmesi gerektigi diistincesin-
den hareketle iktisat ahlaki-iktisat zihniyeti ayirimina gittigini ifade eden Ulgener’e gore, bu

26 Sozgelimi Ulgener'e gore fiyatlara digaridan miidahale edilmemesi ve piyasa sartlarina gore tesekkiil etmesi
Islami bir normdur. Fakat normun bu liberal telakkisine ragmen Islam’in ilk asirlarindan itibaren realitede
yani uygulamada miidahaleci egilimler gittikce giiglenmistir. Bu egilimler yine Ulgenere gore fukaha ve

mutasaviflar tarafindan da kabul gérmiistiir [2], [36].
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konuyla ilgilenen yazarlar arasindaki ihtilaflarin ¢ogu bu ayirimi isabetli bir sekilde yapama-
yislarindan kaynaklanmaktadir [25].

ktisat ahlaki-iktisat zihniyeti diger bir deyisle norm-reel ayrilig, Ulgener’e, tezleri i¢in bir
nevi megruiyet saglamistir. Bdyle bir kavramsal ayirim sayesinde, temelde Islam’in kapitalistik
zihniyet ve birikime kars1 olmadigini diistinen Ulgener, bunun 6niinde engel tegkil eden zihni-
yet ve kurumlari, normdan uzaklagildig: gerekgesiyle elestirmistir. Fakat sonug itibariyla neyin
norm oldugunu yani Islam’in ve Osmanli doneminin iktisat ahlakini da faydalandigi kaynaklar
aracihifryla yorumlayanin yine kendisinin oldugu gdzden uzak tutulmamalidir. Iktisat ahla-
ki-iktisat zihniyeti ayirimindan yola ¢ikacak olursak Weber, Islam’in iktisat ahlaki acisindan ka-
pitalizme uygun olmadigini iddia ederken, Ulgener ise yine ayn1 ydntemle Weber’in kavramsal
cercevesine bagh kalarak aksini ispatlamaya calisir”’.

IV.3. Rasyonalite

Bilindigi gibi Weber’de rasyonalite, endiistriyel kapitalizmle ilgili teorisinin temel kavram-
larindan biridir ve bu kavrami Weber, kapitalizmi ortaya ¢ikaran zihin olarak yorumlamistir®.
Ulgener de rasyonaliteyi®, tezlerinde bu anlamda kullanmistir [2]. Iktisadi rasyonalitenin te-
mellerini Descartes rasyonalizmine kadar gotiiren Ulgener, bu iki rasyonalizm tiirtiniin iki
farkli diinya goriisii olmayip bunlari ayni gelismenin kollar: olarak goriir®.

27 Cizakga da Islam’in kendi kapitalizmini olusturdugunu ve buna dair temel kaidelerin Kuran'da bulunduguna

dair saglam kanitlar oldugunu iddia eder [37].

28 Weber i¢in endiistriyel kapitalizmin ortaya ¢ikist 6zgiin bir vakadir ve diinyada baska bir yerde degil sa-
dece Avrupada ortaya ¢ikmistir. Tezlerinin de da sadece Bat1 toplumlari igin gegerli olabilecegini diigtiniir.
“Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adl1 eserinin 6nsoziinde de Bati medeniyetini diger medeniyetlerle
karsilagtirarak bu konuyu genis bir sekilde izah etmeye ¢alisir. Bu baglamda, Weber, konuyu ele alirken
kullandig1 temel kavramlarindan biri olan rasyonalite hususunda, herhangi bir medeniyette, devletlerin ve
toplumlarin her alaninda degisik rasyonalite bi¢imlerinin goriilebilecegini ve bakis agilaria gore rasyona-
litenin degisebilecegini ifade eder. Fakat kapitalizmin dogusunda etken olan Bat tipi rasyonalitenin sadece
kendi medeniyetlerine 6zgii oldugunu vurgular. Ayrica bkz. Max Weber, Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin
Ruhu, gev. Zeynep Aruoba, Hil Yayin, ikinci Basks, Istanbul, 1999, 5.23-25; ishak Torun, Max Weberde Iktisa-
di Gelisme Diistincesi, Okumus Adam Yayinlar, Istanbul, 2003, 5.140

29 Ulgener, rasyonel ekonomik zihniyetine sahip insani, ihtiyaglarin tatminine yonelik vasitalarin harigten,
tistiin bir makamin ¢izdigi ve emrettigi hareket disturlarina gore degil, kendi serbest akil ve mantiginin
(“ratiosu”nun) tayin ettigi esaslara gore secen ve kullanan insan olarak tanimlar. “Iste bu suretle “an’anecilige
ve gorenege karsi rasyonalizmden bahsedilmektedir. Garpta “renaissance” ve “reformation” cereyanlar: be-
seri aklin Gstiindeki biitin manevi, ruhani otoriteleri yikarak ferdi din ve sanat sahasinda vahiy ve ilhamn1

Allah’tan vasitasiz olarak telakki edilebilecek bir olgunluk seviyesine kavusturmugtur” [7].

30 “Cartesianisme, zihinlerde gorenegin izlerini sokiip atarak yerine aklin prensiplerini koymustur. Boylece aym

A c

zamanda gelecek asirlarin serbest iktisadi “ratio”sunu kucaklayacak olan fikir ve ideoloji kaliplar: da hazirlan-
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Batiya 6zgii rasyonalizmin Osmanli devlet ve toplumunda olmadigini savunan Ulgener’in
buna dair verdigi 6rneklerden biri ¢arsi-pazarlardaki calisma siireleri ile ilgilidir. Osmanli top-
lumunda kazanma ve ¢aligma saatlerinin miimkiin oldugunca sinirlandirilmas: diisiincesiyle
ilgili olarak, ¢ars1 pazara miimkiin oldugunca ge¢ gidilip erken doniilmesinin “hayirli ve sela-
metli” bir tutum ve davranis olacag: seklinde bir kanaat oldugunu ifade eder. Boylece ¢arsi-pa-
zar esnafinin dinlenmek ve ibadete zaman ayirmak amaciyla geg vakitte isbast yapip erken
saatlerde ¢aligmay1 biraktiklar: sonucuna ulagir. Burada sebeplerini tartigmaya girmeden ifade
edilmelidir ki kadim gelenekte, aligveris i¢in gelenlere, ¢ars1 ve pazarda uzun siire kalmamalar:
ve ihtiyaclarini karsiladiktan hemen sonra dénmeleri tavsiye edilir. Fakat bizatihi ¢arsi-pazar
esnafina, calisma saatlerini kisaltarak, kalan zamanda dinlenmek ve ibadet etmek amaciyla
islerine ge¢ gelip erken donmelerinin 6giitlenmesi veya pratikte bu 6giitiin o sekilde uygu-
landig1 bilgisini ihtiyatla kargilamak gerekir. Ulgener’in bu hususta kullandigi kaynaklardan
Taskopriilizade’nin “Mevzuatu’l-Uliim”undan alintilanan bélim haricinde diger dort eserden
(en azindan alintilanan kisimlarda) konunun boéyle anlasildigina dair bir netlik yoktur [25].
Ayrica, bahsi gecen kaynaklarda belirtilen goriislerin gercekten de iktisadi ahlakin mi1 yoksa
iktisadi zihniyetin mi gostergesi oldugu da net degildir.

Osmanlida Batili anlamda rasyonalitenin olmadigina dair Ulgener’in diger bir yorumu,
sanatin 6grenilmesine iliskindir. Osmanli déneminde, “sanat ve marifetin hicbir zaman akil ve
zekdy1 isleterek (yani rasyonel yollarla) ogrenilemedigini, ancak onlari disariya dogru kalin bir
perde arkasinda saklayan pir ve iistadin oniinde hizmet kemeri yani seddi kusatmak ve uzun yillar
emrinde ¢alismakla elde edildigini” [25] iddia eder. Gergekten yiizyillar boyunca Osmanl esnaf
ve sanatkarlarinin bu tarz bir yontemle yetistigini ileri siirmek mantikli degildir. Elbette gerek
s6z konusu pirlerde gerek sed kusanmada sihirli bir el oldugu digiiniilmemelidir. Esnaflikta
yamak-cirak-kalfa ve usta kademeleri mevcuttu ve yiikselebilmek i¢in bu merhaleleri gegmek
gerekiyordu. Ayni1 donemde Batrda da benzeri kurumlar ve hiyerarsiler vardi. Yamaklik i¢cin bu
stire 2 yil; kuyumculuk gibi ¢ok fazla bilgi-beceri gerektiren isler disinda ¢iraklik icin gereken
stire ise genellikle 3 sene civarindaydi. Kalfalik icin gereken siire de ayni sekilde 3 yild1. Bu sta-
tillerde ¢aligan elemanlar, bu siire zarfinda mesleklerinin inceliklerini 6grenirlerdi [39]. Ayrica
her meslegin kendine has gelenekleri ve bir piri* vardi [40].

Hayal ve hile mahsulii kazanglar grubunda ele aldig1 kazang tiirlerini anlatirken Ulgener
yine rasyonalite konusuna deginir. Bu boliimde, Osmanli déneminde; define arama, simya,
dua ve keramet gibi irrasyonel yollarla kazang elde etmeye calisan ¢ok genis kitleler oldugunu
iddia etmektedir [25]. Her ne kadar, bu tiir faaliyetler, teorik agidan bir kazang tiirii olarak

mugtir. Bu sayede pratik hayata doniik bir “iktisadi rasyonalizm”in belirmesi ve zihinlerde yer tutmasi kolaylag-
mugstir” [38].

31 Pir sahibi olmak, sosyal ve dini mesruiyet agisindan ¢ok 6nemli olup gerek tarikatlarin gerek mesleklerin
vaz gegilmez esaslarindandi. “Hatta Miisliimanlar Islam éncesi miihim simalardan bile meslek pirleri kabul
etmislerdir. Bu, Miisliimanlarin iman esaslari ¢ercevesinde gelenege ne kadar bagli olduklarini gosterir. Ciinkii

akide esaslar: Hz. Ademden beri aynidir” [39].
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degerlendirilse de biitiin bir Osmanli donemini de igine alan yaklasik 7-8 yiizyillik donemi goz
ontine aldigimizda Ulgener’in kullandigi kaynaklar, toplum i¢inde bu yollarla gecinme arzu-
sunda olan veya bu sekilde servet pesinde kosan ciddi sayida kitlenin oldugunu ispatlamaktan
uzaktir. En azindan bunu dogrulayacak veriler yeterli degildir. Simyanin o dénemlerde sadece
Dogu toplumlarina 6zgii bir ugras olmadigi, Avrupada da ¢ok yaygin oldugu bilinmektedir.
Ronesans ve Reformu idrak etmis olan Avrupada kimyanin simyadan ayrilarak bagimsiz bir
bilim haline gelmesi ancak 17. ylizyilda miimkiin olabilmigstir [41]. Altin pesinde kogma tutkusu
ve faaliyetleri, tim zamanlarda belirli kesimler tarafindan ragbet gormistiir. Hatta 19. ylizyilin
ortalar1 gibi ge¢ bir donemde bile Amerikada binlerce insanin altin bulabilmek ve boylece
kisa yoldan zengin olabilmek umuduyla yasadig1 yerleri terk ettigini (1848-1855 donemindeki
California Gold Rush hareketi) vurgulamak gerekir.

Ulgener’in soziinii ettigi irrasyonel kazang yollarinin bir bagka gériiniimii olan sans ve talih
oyunlarina ve kumara Bati tipi rasyonalitenin zirveye ulastig1 20. ve 21. ylizyillarda bile ¢ok
ciddi oranda, en az dogu toplumlarindaki kadar Bati toplumlarinda da ragbetin olmas1 ayrica
dikkat ¢ekicidir. Fakat buradan bir genelleme yaparak bu tiir tesebbislerin, gerek Ortacaglar-
daki gerek giiniimiizdeki fertlerin kazang yollari icinde ciddi bir unsur oldugunu diisiinmek
fazlasiyla iddial1 olur. Belki bu tiir faaliyetleri hemen hemen her devirde goriilen alt kiiltiir

davranislariyla veya bazi psikolojik unsurlarla agiklamak daha uygun goriilebilir.

V. DEGERLENDIRME

Ulgener’in aragtirmalarinda cevaplamaya ¢alistig1 soru, Osmanli ekonomisinin kapitalistles-
me siirecini nigin baglatamadig1 ve hangi unsurlarin bunun 6niinde engel oldugudur. Ulgener,
Osmanl toplumunun iktisadi yapisini bigimlendiren norm ve zihniyeti arastirarak yeni sistemler
karsisinda bir durum tespiti yapmustir [42]. Ahmet Gliner Sayar, henliz Webergil anlamda bir
kapitalistlesme siirecine girmemis olan 1930’larin Tiirkiye’sinin pre-kapitalistik 6zellikler goster-
digini ve iilkenin bu goriintiiyli asmak icin devletgi politikalar ytliriittigiini belirtir. Sayar’a gore
bu diizeni diiniiyle birlikte sorgulamaya baslamis olan Ulgener, “Osmanli ekonomisinde Webergil
anlamda, ekonomik bir diizlemi kapitalizm yapacak asgari on sartlarin olmadigim biliyordu. Buna
ragmen ¢alismasini, Protestan ahlakindan yola ¢ikarak Weber tezini miimkiin kilacak gerekli ve

yeterli sartlar: birlikte iceren, riyazi (ascetic) tipolojide yakalamaya gayret etti” [2].

Yasadig1 donem icin canli ve pratik olan (ve hala da bu 6zelligini devam ettiren) meseleye
(iktisadi gerilik, geri kalmislik, kapitalistlesememe) ¢6ztim bulmak amaciyla zihniyet konusuna
egilen Ulgener’in Osmanli tarihine yaklagiminin her seyden énce Bati merkezli oldugunu be-
lirtmek gerekir. Biitiin dikkat ve titizligine ragmen Ulgener, Weberci paradigmanin etkisiyle, her
ne kadar iki medeniyet arasinda bazi benzerlikler olsa da Osmanli ve Bati medeniyetleri tarihiy-
le ilgili birebir karsilastirmalar yaparak asir1 6zdeslestirme yoluna gitmistir. Avrupadaki rasyo-

naliteyi ve Osmanli toplum ve kurumlarindaki “irrasyonalite”yi (Bat1 tarzi rasyonellesememeyi)
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ortaya koymaya calisirken abartiya kagmustir. Diger yandan sinirli kaynaklarla ¢ok uzun do-
nemler ve ¢ok genis cografyalar icin asir1 genellemeler yapmis ve bazen anakronizme diismiis-
tiir. Bu tiir degerlendirmelerinin 6nemli bir boliimi, kullandig: veri ve belgelerin sayica ve tiir
itibariyla yetersiz olmasindan kaynaklanmakla birlikte bunlar1 yorumlama tarzinin ve kendi
Ortagaglar i¢in tespitler yapan Batili yazarlarin iddialarini Osmanl devlet ve toplumuna tegmil
etmesinin de 6nemli rolii olmustur. Teori giidiimlii olmasi, meseleye elinde hazir bir modelle
yaklagmasi ve bu modele gére kurumlar ve tipler aramasy, arastirmalarinda ulastig1 sonuglar
i¢in ciddi dezavantajlar dogurmustur. Neticede elde ettigi bulgularla Osmanli doneminde kapi-
talizmi doguracak Protestan ahlaki benzeri bir yapinin ortaya ¢ikmadigi kanaatine ulagsmis ve
bu zihniyet ve birikimi ortaya ¢ikar(a)mayan Osmanl toplum ve kurumlar: hakkinda zaman
zaman kiigiiltiicii bir dil kullanmustir.

Osmanli devlet ve toplumundaki geri kalmighigin diinya ticaret yollarinin degismesiyle
baglayan siiregle ortaya ¢iktigini sdylemesine ragmen Ulgener’in aslinda bu siireci ¢ok daha
geriye gotiirdiigiinii ifade edebiliriz. Gerek Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyas,
gerek Zihniyet ve Din adli eserlerindeki zihniyet tahlillerinde, Islam diinyasindaki bu olgunun
temellerini, “kapanma” olarak adlandirdig1 12.-13. ylizyillardan baslatmaktadir. Ona gore geri
kalmuslik, kisa siiren “parlak bir devreden” sonra 16. ylizyildan itibaren Cografi Kesifler ve ticaret
yollarinin degismesi sonucundaki “¢coziilme” donemiyle kendisini net bir sekilde gostermistir®.
Ulgener, kisa siireli olarak ifade ettigi, Osmanli Devletinin 14. ve 16. yiizyillarindaki basarili
doneminde de her ne kadar agik ve net olarak sdylemese bile statik bir siireklilik oldugunu ve
Ortagag zihniyetinin devam ettigini diisiiniir. Bunu vurgulamak amaciyla ddnemin ahlék, siya-
setname ve tasavvuf tiiriindeki kaynaklarina sik sik atifta bulunur. Diger yandan eserlerinde s6z
konusu “idari ve askeri yiikselisin” sebepleri ve mahiyetleri hususunda agiklayici bilgi vermez*.
Netice itibariyla Ulgenerci tezle kisaca 6zetlemek gerekirse Osmanl tarihi, arasinda kisa bir
parlak dénem olan kapanma ve ¢6zlilme devirlerinden ibarettir.

Ulgener’in galismalari ancak 1980’li ve 90’ yillarda yogun olarak giindeme gelmistir.
O’na karst uzun siireli bu kayitsizligin en 6nemli sebebi, Tiirk entelektellerinin, Bat1 kaynakl

32 Ulgener, eserlerinin birgok yerinde bu konuyu islemistir. Ornekler cogaltilabilir olmakla birlikte bkz. Tktisadi
Cozillmenin Ahlék Ve Zihniyet Diinyasi, s.21-23, 26-27, 33-36, 175-180; Zihniyet ve Din, 5.89-90, 96-98, 130-
132; H. Bayram Kagmazoglu, “Iktisadi Diugiince Tarihimize Ulgener’in Katkilari, s.37; Mustafa Acar-Hiisnl
Bilir, “Gergek Bir Alim, Miimtaz Bir Sahsiyet: Sabri Fehmi Ulgener, s.119

33 “Yiikselis” ddneminin zihniyetini de (dénemin eserlerinden alintiladig sekliyle) olumsuzladig i¢in Ulge-
ner’in, degerlendirmesinde “idari ve askeri” kavramlarini bilingli olarak kullandigini ve yine bilingli olarak
bu bagarili dénemin arkasindaki etkenleri sorgulamaktan imtina ettigini diistintiyoruz. Buna gore bazi soru-
lar1 sormak bizce zaruri hale gelmektedir: Su halde basarilar sadece konjonktiirel veya sadece idari ve askeri
midir? Imparatorlugun diger donemleriyle aralarinda zihniyet farki m1 yoksa Ulgener’in iddia ettigi gibi bir
siireklilik mi vardir? Sayet zihniyet fark: varsa bunlar nelerdir? Ulgener’in, donemin ozellikle edebiyat ve
ahlék kaynaklarina gére yaptigi elestirel zihniyet yorumlariyla kiyaslandiginda o donemdeki basarilar nasil

telif ve izah edilebilir?
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referanslara duydugu ilgi ile Marksist, pozitivist ve islevsel temelde toplumsal yap1 ¢caligmalarina
agirlik vermeleridir [34]. O’'nun ¢alistig1 saha, Osmanli ve Islam diinyasi (Yakin Dogu) zihniyeti
ve kurumlari oldugu i¢cin meseleleri, ge¢mis acisindan ele almakla birlikte mahiyeti ve stireklili-
ginden dolay: giinimiiz ve gelecek acisindan da degerlendirmek zorunlu hale gelmektedir. Bu
sebeple Ulgener’in tezleri ve eserleri popiilerligini korumaya devam etmektedir. Hatta uzunca
bir siire daha devam etmesi kuvvetle muhtemeldir. Bu baglamda érnegin Hanioglu, islam dii-
siince mirasinin yanhs yorumlandigini, Ulgenerden yola gikarak Islam toplumlarinin iktisadi
gelismelerinin 6ntinde zihniyet engelleri bulundugu ve bunlarin ancak dini reformasyonla asi-
labilecegi (islami Calvinizm) gibi bazi varsayimlarin ortaya atildigini ifade eder. Hanioglu'na
gore [43] bu, Ulgener’in vermedigi bir mesajdir™.

Yazinin baginda da ifade edildigi tizere Ulgener’in bulgularinin, yeterince elestirilmedigi
goze carpmaktadir. Bundan dolay: zihniyet meselesinin hemen hemen halledilmis oldugu gibi
ickin bir kanaat yaygindir. Hakkindaki yazilarda ¢cogunlukla Weber-Ulgener modelinin, Os-
manli-Tlirk diinyasinin “geri kalmisliging” izah eden tutarly, gergekei ve dogru bir model olarak
ortaya konuldugunu ve s6z konusu yaklasim sebebiyle, bu sahada ortaya konulan eserlerin bazi
istisnalar diginda birbirlerini tekrarladigini gériiyoruz. Daha ilginci ise bundan sonra zihniyet
konusunda aragtirma yapacaklara Weber-Ulgener modelinin sadece eksik yanlarinin tamam-
lanmasinin veya Ulgener’in kavram ve tezlerinin agiklanmasinin kaldig1 gibi bir diisiince ve
tutum sergilenmesidir. Halbuki Weber’in tezleri, kendisi heniiz hayatta iken yogun sekilde eles-
tirilmeye baglanmuis ve bircok defalar yanlislanmistir®. Bu sebeple s6z konusu modelin zihniyet
aragtirmalarinda kullanilirken bu tiir sakincalar: da géz 6niinde bulundurulmalidir.

34 Konu hakkinda ¢ok genis bir literatiir olmakla birlikte bazilari i¢in bkz. Ahmet Tabakoglu, “Islam, Modernite
Ve Iktisat’, Islam ktisadi-Toplu Makaleler-11, Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2005, 5.41-43; Ahmet Giiner Sayar,
“Bir Iktisatcinin Entelektiiel Portresi-Sabri F. Ulgener”, Eren Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 325-338; Celaleddin
Celik, “Islam iktisat Ahlakina Dair Birbirini Tamamlayan Bakis Agilari: Weber Ve Ulgener Uzerine Karsilas-
tirmali Bir Inceleme”, Islami Arastirmalar Dergisi, C.16, Say1 4, 2003, 5.669-671; Abdilkadir Zorlu, “Sabri E
Ulgener’i Okumak: “Sosyal Tarih, Osmanl Iktisat Faaliyetlerinin ve Zihniyetinin Ortagaglasmasi, Tasavvuf,
islam ve Kapitalizm”, Editor Murat Yilmaz, T.C. Kiiltiir Ve Turizm Bakanlig: Yayinlari, Ankara, 2011 5.255-
258; Murat Cizak¢a-Mustafa Akyol, Ahlaki Kapitalizm, Ufuk Yayinlari, istanbul, 2012, s.17-21; Orhan Tiirk-
dogan, Max Weber-Giiniimiizde ve Tiirkiyede Weberci Goriisler, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinla-
11, Istanbul, 1985, 5.39-50; Mustafa Arslan, “Ulgener’in Dikotomik Yonteminde Meslek Ahlak: ve Ahilik’, 1.U.
ﬂahiyat Fakiiltesi Dergisi, Bahar 2010, 1 (1), 5.74-75; Mehmet Ali Kilicbay, “Kapitalizm, Kalvinizm ve fslami
Kalvinistler”, TISK Akademi, C.1, Say1 1, 2006, 5.97-98. Ulgener, piyasa iliskilerinin yayginlagmasiyla ortaya
¢ikacak olan rasyonel insan tipinin ve yeni siniflarin, Kemalizmin dolduramadigi moral zemin eksikliginin
Islam’in 6ziinde ve zuhurunda kapitalizme agik oldugu diisiincesiyle agilacagini diigiinmektedir [12]. Ul-
gener’in kanaatinin; modernizasyonun ve rasyonalizasyonun tek basina miidahaleyle gerceklesmeyecegi,
gidigat1 belirleyecek olan seyin temeldeki zihniyetin degisimi yoniinde oldugu soylenebilir [16].

35 Bu konudaki literatiirden bazilar1 igin bkz. M. Stikrti Hanioglu, “Max Weber-Islami Calvinistler”, Turkiye
Gunligu 84, Bahar 2006, 5.41-42; Mehmet Ali Kiligbay, “Kapitalizm, Kalvinizm ve Islami Kalvinistler”, TISK
Akademi, C.1, Say1 1, 5.95-97; Kiirsad Haldun Akalin, “Rasyonel Ekonomik Etkinligin Gelisimi Siirecinde
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Tim eksikliklerine ragmen Ulgener, iktisad: salt soyut bir bilim olmaktan ¢ikararak tarihle
biitlinlestirmeye calismasi ve iktisat-zihniyet iligkisini ortaya koymas: agisindan kendisinden
sonraki sosyal bilimciler i¢cin 6nemli bir yol agmigtir®. Boylece Weber-Ulgener ¢izgisi en azin-
dan Osmanli ile giiniimiiz diinyasini baglayan zaman dilimi i¢erisinde tarihi ve aktiiel olaylarin
6zline niifuz edebilmede sosyal bilimcileri tek yanliliktan kurtarmigtir. Ulgener, din sosyolojisi-
ne miiracaat ederek ginimiizdeki iktisat zihniyetinin kokenlerini tarih icinde aramis ve insa-
nimizin Osmanl tarihi icindeki seyrini saglikli bir zemine oturtmaya ¢alismistir. Sosyolojiyi ve
tarihi olgular: ele alarak mekanistik iktisat¢ilarin tek yonlaliigtintin disina ¢ikmay1 bagarmigtir
[44]. Ulgener’in baslattig1 calismalar, bu alandaki farkli paradigmalar ve argiv kaynaklar: ile
birlikte degerlendirildiginde, yani ¢ok yonlii bir mahiyet kazandirilarak derinlestirildiginde
Osmanli devlet ve toplumunun zihniyeti hakkindaki bilgilerimiz daha somut ve tutarli hale
gelebilecektir.
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