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Giris

Giiniimiizde Islam tarihgiligi ¢ok kiigiik bir azinlik disinda, kuramsal ve
nazari birikimi ile kavramsallastirma yetenegi oldukea diisiik bir manzara arz
eder. Tarihgilerimiz bu eksikligi daha ¢ok klasik kaynaklar tizerinde
kurduklart hakimiyetleri ve ana kaynaklara dayali olduk¢a detayli ve basarilt
caligmalar1 ile telafi etme yoluna gitmis goriiniiyor. Batili tarihgiler
karsisinda bu avantajlarim1 kullanarak calismalaria teorik bir zemin ve
kuramsal bir ¢ergeve olusturmadan gogunlukla daha dar ve spesifik konulara
yoneltmislerdir’. Aslinda simdiye kadar yapilan ¢alismalar, kiiciimseneme-
yecek diizeyde veriler ortaya koymustur. Tarihi olaylar1 kronolojik veriler
olarak ortaya koymak ve bunlar1 dokiimanter belgeler ile destekleyerek,
modern araglar kullanabilen sistematik bir belge tarihgiligi i¢in bu kadan
yeterlidir. Hemen hatirlatalim ki teorik ve kuramsal zayiflik sadece
tarihcilere has bir eksiklik degil, belki biitiin Tiirk diisiince hayat1 ve aka-
demik geleneginin dnemli problemlerinden biridir. Halbuki gercek anlamda
bilim, olgular diinyasindaki diizenlilikleri bilmeyi ve ¢Oziimlemeyi gerek-
tirir. Spengler’in de vurguladig gibi tarih, ge¢misin diizenli bir takdimidir ve
bu takdim arayis1 her seyin {izerine bina edildigi bit postula haline
déniismektedir®. Tiinel tarih¢iligi de denilen tarihi, siyasi, ekonomik, kiiltiirel
ve sosyal boyutlarindan kopuk alanlar halinde ya da sadece bir devre

Y Osmanli Geriledi Mi? (Ed.Mustafa Armagan), Istanbul 2006, s. 28
2 Oswald Spengler, Batinn Cékiisii, (trc. Nuray Sengelli), I Baski Istanbul 1997, s. 30
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mahkum olarak inceleyen parga(layi)c1 tarih anlayisina; dar Olcekli
arastirmalar biitiinleyen ve cerceveleyen bir bakis agis1 getirilmezse, tarihsel
olgularin iizerinde hareket ettigi giiclii gelenekleri goremediginden ve
olaylar arasindaki siirekliligi saglayan derin nedensellik zinciri kurulama-
digindan; teorik ve kavramsal bir ¢erceveye oturtulamamakta, s6z konusu
spesifik c¢aligmalarin yekunundan bitiinciil bir tarih algist ¢ikarilama-
maktadir. Bu bakimdan Islam tarihinin temel dénemeglerini ve uzun soluklu
stireclerini One ¢ikaran panaromik bir goriintiisiiniin ortaya konmasi, tarih
calismalari i¢in bir 6n sart niteligindedir.

Simdiye kadar Islam tarihinin dénemlendirilmesine iliskin ciddi bir
cabanin olmadig: dikkat ¢eker. Asagida drneklerini sunacagimiz birkag siste-
matik donemlendirme tesebbiisiiniin de batililar tarafindan yapilmasi ayrica
diistindiiriiciidiir. Osmanli tarihine iligkin simdiye degin onun iizerinde
dénemlendirme denemesi yapilmig, ayrica konu Osmanli tarihgiliginde ciddi
bir sekilde tartisilan problemlerden biri olmustur®. Bir biitiin olarak islam
tarihinin sistematik bir donemlendirilmesinin simdiye degin yeterince
giindeme gelmemesi kanaatimizce ciddi bir eksiklik olmustur. Bu suskun-
lukta, elbette boyle bir tesebbiisiin bir tarih¢inin bilgi birikiminin sinirlarin
asan bir donanim gerektirdigi gercegi kadar, Islam tarihinin giiclii gele-
neklere bagli gelisen ve bu yiizden de bati tarihinde oldugu gibi keskin
kirilmalarin yasanmadigi bir tarih olmamasinin da etkisi olmustur. Ancak bu
konuyu tartismaya bir yerden baslamak gerektigi de asikardir. Bu sebeple bu
makale, dncelikle bir grup tarihgi ile birlikte konuyu tartigmak iizere, konu-
nun temel problemlerine dikkat ¢eken ve daha evvelki donemlendirmeler
iizerinden giderek, nasil bir donemlendirme yapilabilecegine iliskin bir
gegici taslak olarak diistintilmiistiir.

I-METODA ILISKIN MESELELER
1-Avrupa Merkezci Tarih Paradigmasi:

Tarih¢iligimizin kuramsal zayifliginin biraktig1 boslugu, genellikle batilt
tarihgilerin Avrupa tarihini merkeze alarak gelistirdikleri kavramlar ve
kategoriler doldurmaktadir. ilerleme felsefesi ile biitiinlesen, mitler ile
kurgulanig, XIX. asir romantizminin {rettigi tarih felsefeleri iizerinde
yiikselen tarih anlayisi, Bati eksenli bir bakis acisimi evrensel bir gergeklik
ve mutlak bir hakikat olarak benimsetmeyi basarmistir. Belki de bilim ve
diisiince diinyamizda bu kavram ve kategorilerin bu denli kabul goérmesinin
temel nedeni, belgeler karsisinda etken, yorumlama ve soyutlama siirecinde

® Osmanli tarihinin dénemlendirilmesi konusuyla ilgili belli bash makaleler hakkinda
bkz. Osmanli Geriledi Mi? istanbul 2006
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ise edilgen bir manzara arz eden tarih¢ilerimizin, kavramsallastirma yetene-
ginin yeterince gelismemis olmasinin da etkisi vardir. Tarih alaninda bu
durumun en ¢ok goriildiigii konu ise “Tarihi devirler” ya da “Tarihin
donemlendirilmesi” meselesidir.

Batil1 tarihgilerin tarih incelemelerinde kolaylik olsun diye gelistir-
dikleri, biiyiikk oranda da Hiristiyanlik ve Aydinlanma felsefesine dayanan®
“Eski, Orta, ve Yeni Cag” kategorileri, biitiiniiyle Avrupa tarihi incele-
melerinden yola ¢ikilarak iiretilmistir ve sadece Avrupa’ya iliskin konularin
diisiiniilmesine elverislidir. Oysa bu kategoriler farkli bir diizenekte, farkli
bir ritimle, farkli baski ve motivasyonlarla ilerleyen bagka bir tarihin deger-
lendirilmesinde kullanilmasi ne kadar dogrudur? Mesela: MS: 476 yilinda
Bati Roma’nin yikilmasi (M.S. 476) Eski Cag ile Orta Cagin ayrim noktasi
olarak kabul edilir. Bu ayrim Cin, Hint ve Bati dis1 diinyayr ne kadar
derinden etkilemistir? Onlar i¢in ne kadar kullanighdir? Bilakis bu olay
onlar1 hi¢ etkilememis bile. Avrupa tarihinin bir takim olaylar1 biitiin
insanlik tarihi i¢in Ol¢li olarak kullanilmasi yaygin bir adet halini almigtir.
Fakat Avrupa uygarligindan tiiretilen kategorilerin, farkli bir tarihsel ¢izgide

4 Avrupa’yr merkez alan ve Tevrat — Incil gelenegine bagh tarih taksimi Hiristiyanlikla
basladi ve en acgik Ornegini ilk defa Hiristiyan filozofu St. Augustinus’ta (353-430)
bulabiliriz. Bu tiir ¢abalarin altinda, tarihin dogrudan tanrinimn isi oldugundan, zaman iginde
ve belli agamalar halinde bu plan1 kesfetme arzusu bulunmaktadir. XII. ylizyilda Floris’li
Joachim ise ii¢ doneme ayirdigi bir tarih tasnifi yapmustir. Buna gore; 1) Tanri’nin
egemenligi (Huwristiyanlik oncesi), 2) Hiristiyanlik ¢cagi (Ogul 'un egemenligi) ve 3) Gelecekte
olacak Kutsal Ruh’un egemenligi seklindedir. Avrupa Ronesans hareketi igerisinde olusan
anlayig, Orta Cag tarih yazimlarina karsi da belli bir elestiri getirmistir. XVI. yilizyilin
ortalarindan Jean Baudin, Orta Cagda kabul edilen dort imparatorluk temelli tarih semasinin
Daniel’in Kitabi’ndan alinma istiinkérii bir semaya dayandigini gostermistir. (Bkz. O.
Spengler, Batimn Cokiisii, s. 30-36; R. G. Callinwood, Tarih Tasarimi, (trc. Kurtulus
Dinger), Istanbul 1990, s. 69-73). Ayni1 yiizyilda italya ve Ingiltere’de de eski efsanelere
dayal1 tarih anlayis1 ve bunlarla iligkili siniflandirmalarin yerine, elestirel tarih anlayisini ve
yeni diizenlemeleri getirilmeye ¢alisilmistir. Bundan sonra ise 1644-1707 yillar1 arasinda
yasayan Alman bilim adami Chrigtoph Cellarius, Avrupa’li bilim adamlar1 arasinda genis
kabul gérmiis olan, ana iskeleti itibariyle de giiniimiize kadar bir ¢ok yonii kullanilan genel
bir tarih tasnifi yapmustir. O da tarihi; |- Eski Cag: Baslangigtan 476’ya kadar, 1l- Orta Cag:
1453 Istanbul’un fethine (ya da Amerika’nin kesfine /1492’ye) kadar, lll- Yeni Cag:
1453/1492°den sonraki zamanlar seklinde bir boliimleme yapmustir. Bu béliimlemeden sonra
gelen tarihgiler ise 1789 Fransiz Ihtilalini IV. Dénem olarak Yakin Cag’m baslangici kabul
ederek tamamlamuglardir. Bkz. Zeki Velidi Togan, Tarihte Usil, (Istanbul 1981), s. 26.
Ayrica bkz. Ibrahim Kafesoglu, “Universite Tarih Ogretiminde Yeni Bir Plan”, Tarih
Arastirmalart Dergisi XIV/19, 1964, s. 3; “Tarih [lmi ve Bizde Tarihgilik”, Tarih Arastir-
malart Dergisi XI111/17-18 (1962-1963), 1963, s. 1-16. Bu tiir diinya tarihi donemlendirmesi
yaklasimlarmin sistemli bir elestirisi ve alternatif bir donemlendirme 6nerisi igin bkz. Halid
Blankinship, “Islam and World History:Toward a New Periodazation”, AJISS VIII/3
(December 1991), s. 423-452
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ilerleyen ve farkli etkilesimlere maruz kalmis baska medeniyetlerin tarih-
lerinin degerlendirilmesinde kullanilmasi, her zaman tehlikeli, ekseriyetle
ikircikli, ¢cogu zaman da yamiltici bir istir. Spengler’in hakli olarak
vurguladigi gibi; bu plan manasiz ve yavan bir plandir. Bu plan tarihin
alanin1  sinirlandirdign  gibi  giiliing bir duruma sokmustur. Avrupa’da
merkezilesmis birkag yiiz yillik tarihi, bir ¢ok bin yili kapsayan eski tarihe
karst ¢ikarmak ve hala incelenmemis biitiin Helenizm 6ncesi tarihleri bir
biitiine sokma giiliing degimlidir? Ornegin “Ortacag” Avrupa icin, Islam
diinyas: i¢in ya da Cin ve Hint uygarliklari i¢cin ayni seyi mi ifade eder? Ya
da Ortacag denilen tarihi devir biitlin uygarliklarda aym tarihlerde mi
baslay1p bitmektedir?”.

Bu sorular bile Avrupa ya da Germen-Roma uygarliginin evrensel insan
uygarhigiyla 6zdes oldugu yolundaki yanlis varsayimlara ve Onermelere
dayanmaktadir. Avrupali tarihgiler bu taksimi yaparken, Avrupa’nin eski
Yunan’dan beri kesintisiz ve dogrusal bir ilerleme icinde gelistigi, diger
uygarliklarin ise tam aksine statik ve degisime direngen bir yapida kaldig
kuramina dayali olarak bu taksimi yapilmaktadir. Dolayisiyla bu taksime
bagh kalinarak Dogulu uygarliklara bakildigi zaman, zorunlu olarak onlar
geri ve ilerleyememis, tarihi asamalarin daha ilk devirlerinde kalkmis
goriiniirler®. islam Tarihi ve Medeniyetini, Hz. Peygamberden giiniimiize
kadar, onemsiz degisiklikler disinda tek bir birim ve degismez bir iinite
olarak ele alan anlayis; yukarida isaret ettigimiz “statik dogu” varsayimina
dayali Avrupali bir 6n yargidir. Misliiman tarihgilerin de simdiye degin
mubhtelif sebeplerle, Islam tarihini hanedanlara bagli tek diize bir tarih olarak
anlamalari, bu yaklagimla ortiigmesi ironik bir durumdur.

Mantiksal bakimda da, tarihsel olgular bakimindan da Avrupalilar
tarafindan kullanilan dénemlendirmeye tabi olmak, bir insanin kedi dogum
tarihini, gengligini ya da evliligini temel alarak biitin insanlarin hayatin
tammlaya kalkismak kadar sagma bir girisimdir. insanlik tarihi Avrupa’daki
gelismelere indirgenemeyecek kadar biiyiiktiir. Avrupa’nin tarihinde kirilma-
lara yol agan olaylar, Cin, Hint, islam diinyas1 ve diinyanin geri kalan top-
lumlarin tarihinde ayn1 sekilde herhangi bir koklii degisime neden oldugunu
gosteren isaretler yoktur. Kaldi ki Avrupali tarihgiler arasinda bile Ortagagin
ne zaman bagladigi ve ne zaman sona erdigine dair bir ittifak yoktur. Garpta

-

“Ortagag” XIII. ve XIV. yiizyillarda yavas yavas silinmeye yliz tutarken;

® Bernard Lewis, fslam Diinyasinda Yahudiler, (trc. Bahadir Sina Sener), Istanbul 1996,
s. 126-127

® Primitiv Sorokin, Bir Bunalim Caginda Toplum Felsefeleri, (trc. Mete Tungay),
Istanbul 1997, s. 74
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Sarkta, Osmanli, Babiir, Safevi, ve Altinordu gibi imparatorluklar; Cin’de
Ming hanedan tarihlerinin en parlak zirvelerinden birini yastyorlardi’. Ayni
sekilde Avrupali tarihciler Amerikan’in kesfi ya da Istanbul’un Osmanlilarin
eline gegmesini, Ortacag ile Yeni Cag arasindaki ayrimda nirengi noktasi
olarak goriir. Bu olay, Bat1 Ronesans’inin baglamasinda bir milat teskil eder-
ken, diinyanin diger yerleri i¢in ise bu olaya bagli bir gelisme goriilmemis,
belki Osmanlt tarihi ile sinirlt anlamli bir donem olarak kalmistir. En iyimser
yorumla bile bu olaylarin Dogudaki etkileri ¢ok daha sonraki tarihlerde
ortaya ¢ikmustir®. Dolayisiyla bu tarihler dogrudan dogruya iliski iginde
oldugu diinyanin disinda uygulanamaz, uygulanmasi da anlamsizdir.

Oryantalistler tarafindan olusturulan imajlar ile Avrupa tarihine duyulan
cazibe karsisina bir alternatif konulmadik¢a, bu imajlarin insanlarin
kafasinda siirekli bir koklesme tehlikesi tasir’. Bu da zihinsel konforumuzda
bir bozulma ve gegmis algimizda bir sagilasmay1 beraberinde getirir. Ciinkii
Avrupalilarin  yaptigt bu tasnifler, temelde Aydinlanma felsefesi ve
Hiristiyan ilahiyati1 ile ilgili bazi tarih tezlerine dayandigindan, geneli
itibariyle arkasindaki zihniyeti yansitirlar. Bu bakimdan bu tasniflere
yansiyan diger tarihlerin goriintiisii, kirik-dokiik bir mercekten yansiyan
karmasik 1siklara benzer. Avrupa merkezli tarih tasniflerine bagh kalarak
Islam tarihini anlamaya calismak, adeta “beynimize giydirdigimiz deli
goémleginden” farksizdir'®,

2-Donemlendirmenin Liizumu ve Faydalar:

Herhangi bir tarihi biitiinii donemlendirmeye nigin ihtiya¢ duyariz? Her
seyden Once insan beyni, zamani, asir, yil, ay, giin, saat, dakika ve saniye
gibi kesitlere ayirarak anlamaya calisir. Tarih de aslinda zamana bagh
isleyen ve zaman ic¢inde anlagilan bir bilimdir. Dolayisiyla zamana gore
koordinatlar1 belirlenmemis ve kesitlere ayrilmamis bir tarihsel biitiin; giin,
saat, hafta ve yil1 belirlenmemis muglak bir zaman gibidir. Halbuki boliicii
ve parcalayici insan zihnine, sayisiz gesitlilikteki fenomenler ve evren kar-
magik ve dehset verici gelir. Bu zaman okyanusu i¢inde hemen kategoriler

" Sabri F. Ulgener, iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyast, 3. Bask, Istanbul
1991, s. 23-24

® Sorokin, age, s. 75

® Linda T. Darling, “Osmanh Tarihinde Dénemlendirme”, Osmanli Geriledi Mi? (Edit:
Mustafa Armagan), (Istanbul 2006), s. 181

10 Mehmet Geng, Osmanl ile ilgili bir dsnemlendirme denemesinde yazdigi makalenin
basligina bu ismi vermistir. Biz de ondan esinlenerek bu ifadeyi kullandik. Bkz. Mehmet
Geng, “Tarihimize Giydirilen Deli Gomlegi; Osmanli Tarihinde Periyotlama Meselesi”,
Osmanli Geriledi mi? (Ed. Mustafa Armagan), Istanbul 2006, s. 331, 337
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icat ederek ve parcalara ayirarak okyanusu anlamaya calisiriz. Tarihin
olaylar karmasas1 karsisinda daha iist bir bakis ag¢isi olmadigindan, bir bilim
olarak tarihi daha iyi bir noktaya da gotiirmeyecektir. Bundan dolay1
Goitein, donemlendirmenin sadece pedegojik amaglara hizmet etmesi igin
dagmik haldeki bilginin siniflandirilmasina yonelik bir aragla sinirlandi-
rilamayacagini; bilakis bunun “bilimsel bir én sart oldugunu” vurgular™.
Doénemlendirilmesi yapilmamis bir tarih, boliimlere ayrilmamis, plansiz bir
kitap calismasi gibidir. Dolayisiyla, sinirhi degerini géz ardi ettigimizde,
onun ne denli degerli oldugunu anlariz.

Bir tarihsel biitiiniin donemlerinin tespit edilerek buna gore taksim
edilmesi, ayn1 zamanda o tarihsel biitiiniin gegirdigi farkli sathalar1 ve
medeniyet tiplerini ortaya cikarir. Biitlin medeniyetlerin kendi i¢ dina-
miklerine, yiizlestikleri etkilesimlere bagl ilerleyen bir gelisme asama-lari,
tarihsel seyirleri, farkli ritimleri ve medeniyet tipleri vardir. Biitiin bun-lar
belli bir zaman i¢inde vuku buldugundan, farkli kiiltiirler serisi, degerler seti
ve kendi 6zel tipolojisini yansitan kisilik tiplerine de sahiptir. Dola-yisiyla
donemlendirmeler, biraz da bir kiiltiir ve medeniyet iginde farklilagan kiiltiir
modellerini, degerleri ve bunlar1 temsil eden insan tiplerini 6ne ¢ikarir ve
gormemizi saglar. Caglar arasindaki farklilik ve degisime bakarak bir
kiiltiirel donem ile onun ardindan gelen donem arasindaki siniri belirle-
yebiliriz*?. Kisacas1 insan tipi, kiiltiirel anlayis1 ve zihin diinyasi, ekonomik
karakteri ve siyasal yapisi kendi i¢inde nispeten bir biitiin teskil eden bu tiir
paket donemler, aymric1 vasiflariyla ve smirlant ile tam olarak ortaya
konmadan ve o devirlere iliskin olaylarin hangi tarihsel zeminde aktig
yeterince dikkate alinmadan, anlagilmasi ve yorumlanmasi da o nispette
sturl kalacaktir.

Elbette her medeniyet kendi ¢izgisi boyunca gelisen, gelistikce
karmagiklasan, yasadigi kirilmalarla medeniyetinin farkli agamalarinda gesit-
li degerler gosteren ¢ok yonlii hareketlerden olugsmus bir ge¢mise sahiptir.
Biitiin bunlar sdylerken medeniyetlerin kendi yalitilmig diinyalar iginde
geligtigini sdylemek istemiyoruz; aksine hicbir beser tarihi boslukta

1S, D. Goitein, “A plea For Periodization of Islamic History”, Journal of The

Americian Oriental Society 88/2 (1968), s. 228

2" Tarih filozoflar, medeniyetlerin ortaya ¢ikardigi insan tiplerini esas alarak tarihi
donemlendirmeye galismuslardir. Bu nazariyeden hareketle Goitein de Islam tarihini dénem-
lendirirken; Islam tarihinin ilk devrinde fetihgi, saf dini heyecan i¢inde Arap karakteri agir
basan bir insan tipi, bundan sonra gelen klasik donemde; daha cok kiiltiirel egilimleri, soyut
konulara olan alakasi agir basan, bilgin-filozof bir insan tipi, klasik donem sonrasinda ise
zahit, mutasavvif, gecmis mirasa saygili Irani-Tiirki bir insan tipinin agr bastigim
diistinmektedir. Bkz. “A plea For Periodization of Islamic History”, s. 225
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olusamaz; her biiylik medeniyet zengin bir etkilesim diinyasinin baskilari
icinde sekillenir. Fakat son tahlilde her medeniyet kendi tarihsel cizgisi
icinde ilerlerken, kendi morfolojik bi¢imine ve 6z degerlerine gore isler ve
hayatiyetini siirdiiriir. Bu siire i¢inde her medeniyetin kendi ilk, orta ve yeni,
bir manada gengclik, olgunluk ve ihtiyarlik dénemleri vardir ve bu dénemler
kesinlikle diger medeniyetlerinkinden farklidir™,

Islam tarihi koklii geleneklerin ve biiyiik giiclerin aktif oldugu bir tarih
olmasina ragmen, bu durum hicbir sekilde tekdiizeligi de ima etmez. On fi¢
asir boyunca Islam’in iginden gectigi farkli siirecleri géz oniinde bulundur-
mazsak, tarihi bir realite olarak hicbir zaman var olmayan, soyut bir Islam
resmiyle karsi karsiya kaliriz. Ayrica Islami kiiltiiriin 6z niteliklerini ve
insanliga katkilarini da yok saymis oluruz'®. Bundan dolayr sirf gegegi
yakalamak ugruna, Islam tarihinin uzun soluklu siireglerini, onun organik
béliimlerine gére ayirmak gerekir. Aksi takdirde Islam tarihini Bat1 eksenli
kategoriler icinde disiinmek ve yorumlamak zorunda kaliriz. Kendi ig¢
degisim dinamiklerine bagli olarak olusturulan bdyle bir ¢alisma, herhangi
bir periyodun i¢inde olup bitenleri anlamlandiran, ¢ergeveleyen ve agiklayan
paradigmalarin da temelini olusturur. Bu yoniiyle donemlendirmeyi, her
hangi bir donemi caligsan tarihgiler icin, bir birinden kopuk gibi gdriinen
parcalar1 biitiinleyen ve iizerinde calistigi bant hakkinda fikir veren bir gesit
trafik isareti olarak gorebiliriz. Ancak donemlendirme yapilirken, belli bir
sosyal ve kiiltiirel degismeye dayanmali ve nort olmalidir; tarihi bir ilerleme-
gerileme kumpasina sikistirmamalidir. Bu paradigmalara dayanarak Islam
tarihinin ayrintili bir grafiginin ¢ikarilmasi, bu alanda yapilacak ileri
¢alismalar igin bir 6n sart niteligindedir™.

Donemlendirme yapilmadigi takdirde, basi ve sonu belli olmayan,
muglak ve belirsiz bir zaman anlayisi iginde, tarihgiler hangi sahillerde
yelken agtiklarinin farkinda olmadan, rotasim kaybetmis bir gemi gibi yol
almak zorunda kalirlar. Islam tarihinin gegirdigi farkli donemleri gerek
muasirlariyla, gerekse kendi medeniyetinin farkli ¢aglari arasinda “karsi-
lastirma” yapabilmek igin, farkliliklar1 6ne ¢ikaran bir dénemlen-dirilmenin
yapilmis olmasi lazimdir. Mesela Osmanli imparatorlugu ile Abbasiler
arasinda bilim ve diislince hayati, iktisat ve ya siyasi kurumlar diizeyinde bir

13 p. Sorokin, age, s. 78

1 Mesela, islam Medeniyetinin VIII. ve IX. Asirlardaki ozellikleri ile XI. ve XII.
Arasindaki kiiltiir hayatinda yasanan farki anlayamazsak, Islami kiiltiir ve diisiincenin bir
Helen mirasinin tekrart oldugu zehabina kapiliriz. Halbuki X. asirdan itibaren Islam
diinyasinda hissedilir bir 6zgiinlesme hareketi oldugunu ve bunun da &nceki asirlardan daha
farkli siirece girildigi gercegini gézden kacirmis oluruz.

% Mehmet Geng, agm, 332
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karsilastirma yapabilmek i¢in, bu iki donem ve devlet arasinda ortaya ¢ikan
farkliliklart hangi parametreler iizerinde yorumlayacagimizi ancak bakis
acilart oturmus bir dénemlendirme {izerinden yapabiliriz. Ozellikle
Abbasiler ile Osmanlilar arasinda ilim ve diisiince hayati arasindaki belirgin
farklilasmay1, Islam medeniyetinin yasadigi iki farkli medeniyet tipi
cergevesinde izah edebiliriz. Aksi takdirde bu farklilasmay1 simdiye kadar
yapildig1 gibi bir gerileme olarak yorumlariz.

Simdiye kadar genellikle Asr-1 Saadet, Hulefa-i Rasidin, Emeviler,
Abbasiler, Selguklular ve Osmanli gibi hanedan silsilelerini esas alan bir
dénemlendirme yapilmaktadir'®. Fakat bu tiir hanedanlari ve milletleri temel
alan bir yaklasim, en basta Islam tarihindeki siyasi yapilar1 asan ve tarihin
daha derininde akim giden siireklilikleri goz ardi1 etmektedir. Ayrica Islam’in
sadece siyasi yapilar olusturmakla sinirli kalmadigini; bilakis kendine has bir
diisiince sistemi, toplumsal yapisi, kiiltiirii, sanati, en genis anlamda da bir
medeniyeti oldugunu yeterince vurgulamamaktadir. Halbuki bir tarihsel
biitiin en temelde medeniyet olarak vardir ve bir medeniyetin iginde bir ¢ok
ulus ve devlet vardir. Bunlar ne kadar aktif olurlarsa olsunlar, yine de bir
biitiiniin kiiglik bir parcasi olmaktan Oteye gecemezler. Bu yiizdendir ki
boyle bir dénemlendirme girisimi, islam tarihinin medeniyet boyutunu
ortaya cikarmamiza ve tarihe bir medeniyet penceresinden bakmamiza
yardimei olur™.

Bu bakimdan milletleri ve bdlgeleri asan, ayni zamanda da onlar
disarida birakmadan kusatan bir dénemlendirmeyi yapabilmek i¢in, tarihi
medeniyet diizeyinde incelemek, gecmise daha sistemli ve daha st bir bakisi

6 jslam diinyasinda bu anlamda ge¢mis algilarimin sistemli bir gdzden gegirilmesi

lazim. Araplar, Tiirkler, iranlilar, Hint alt kitas1 Miisliimanlari, Afrikalilar vs. Somiirgecilik
egitiminden gegmis ya da Batinin fazla tesiri altinda kalmis biitiin halklarda ge¢mis algisi,
tarihte yasadiklar1 beraberligi gérmeyecek kadar pargali, hatta diismanca imgelerle doludur.
Islam tarihinin biitiin tarih diinyasinda kabul gérecek bir tasnifinin yapilmasi, belki bu tiir
sinirlt bakis agilarini diizeltmede ve birlestirmede etkili olur. Mesela, Arap bakis agisi
olduk¢a muglaktir; Hulefa-i Rasidin, Emevi, Abbasi ve daha sonra uzun bir bosluk ve
belirsizlikten sonra XIX. asirda tekrar baglar. islam diinyasinda Tiirk ve Berberilerin siyasi
hakimiyeti, onlar igin sanki tarihen anlamsiz ve bos olarak goriilmektedir.

7 Tiirkiye 6rneginde ge¢mise bakista Tiirk tarihini temel alan yaklagimlar yaygindir.
Burada Islam tarihini mi Tiirk tarihinin altinda ele alinacak, yoksa Tiirk tarihi mi Islam
tarihinin altinda ele alinmalidir. Kronolojik olarak Tiirklerin tarihi islam’dan 6nce olsa da,
Islam tarihi yayildig1 mekan, bir kiiltiir ve medeniyet olmasi bakimindan, her hangi bir ulusun
tarihinin alt bagligi olamaz. Islam tarihi, Tiirk kimliginin ii¢ ayagindan (Tiirkliik-Islamlik ve
Cagdaslik) biridir ve diger tim Miisliiman halklarla paylastigimiz ayn: zamanda bir mede-
niyetin tarihidir. Bu yiizden halklar1 kusatan bir tarih olarak {slam tarihini ddSnemlendirme igin
temel alinmalidir.
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gerektirir. Bilindigi gibi bireysel olgularla bilim yapilamaz; bireysel olgulari
daha genis bir biitin i¢ine oturtarak olaymn sistematigini bilmeyi ve
coziimlemeyi gerektirir. Zaten insan zihni de arastirdigi alanda anlaml
diizenlilikler arar. Buradan hareketle diyebiliriz ki, dar o6lgekli tarih
arastirmalari ile {ist tarihsel bakis acilari/nazariyeleri arasinda siirekli olarak
kargilikli bir iligki olmalidir. Teori ile pratigi birlikte gotiirmeliyiz. O zaman
tekil tarihsel olaylarin bir bosluk iginde meydana gelmedigini, bir tarihsel
biitiin i¢cinde anlasilabilir bir sistematige tabi olarak hareket ettigini goriiriiz.
Bir taraftan tarihsel arastirmalar1 derinlestirirken, diger yandan daha iist bir
bakis agisindan tarihsel olgulart vuku bulduklar tarihsel ¢erceveye oturtarak
ilerlemeliyiz. Meshur benzetmede dile getirildigi gibi “ne agaca bakarak
ormant, ne de ormana bakarak agaci ihmal etmeliyiz”. Yani ayrintilarda
bogulup biitiinii algilamamizin engellenmemesi gerektigi kadar, biitiine
takilip tarihi gergeklikten de uzak kalmmamalidir. Once on yillar1 ya da
nesilleri temel alarak kademe kademe bir veya bir kag ylizyillik dilime kadar
bakis agisin1 genisletebiliriz. Ancak birka¢ asr1 gorebilecegimiz kadar
yiiksek bir bakis agisindan baktigimizda; bir kiiltiirii meydana getiren degisik
geleneklerin kendi i¢indeki bagimsiz seyrini ve siirekliliklerini, derin fay
hatlarini(!) ve kiriklarini, es zamanli olarak genisleme ve daralmalarini,
yiikselis ve ¢okiisleri daha net bicimde gorebiliriz*®.

3. Donemlendirmenin On Sartlar::

Bir donemlendirme ¢alismasi, dogal olarak ayrintilari ihmal eden
genellemeler yapmak zorunda oldugundan, beraberinde bir dizi zorluklar
getirmektedir. Her seyden oOnce donemlendirmeyi yaparken kullanabi-
lecegimiz “kavramsal araclara” ve kategorilere ihtiya¢ vardir. Boyle bir
donemlendirmeye girismeden Once iyi tanmimlanmig ve herkes tarafindan
genel kabul gormiis ve o alanda oturmus kavramlarin olmasi zaruridir. Fakat
bu alanda asagida gorecegimiz Hodgson’un kendi ¢alismasinda kullandig:
kavramsallagtirmalarin disinda, her hangi bir kavram diizenegine sahip
degiliz. Sadece tam olarak tanimlanmamis, nerde baslayip nerde bittigi
konusunda bir mutabakat olmamasina ragmen, yar1 bilingsiz bir sekilde
kullandigimiz “ilk Devir Islam tarihi”, “Klasik Dénem” ya da “Ge¢ Donem”
gibi bazi tanimlamalar bulunmaktadir. Daha 6zel tanimlamalara ihtiyag
duydugumuzda ise hemen Batili tarih tasniflerinde kullanilan kavramlari
peydahlama(!) yoluna gidilmektedir. Bu sartlarda yapilacak sey, bir taraftan
simdiye kadar bilingsizce kullandigimiz “Ilk Devir” ya da “Klasik Devir”
gibi tanimlamalarin 6ncelikle i¢ini doldurup kesin hatlarini ¢izerken, diger

¥ M.G.S. Hodgson, Islam i Seriiveni |, s. 187
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yandan da yeni tanimlayici kavram ve kategorileri kesfetme ¢abasi i¢inde
olmaktir.

Yine bu problemle iligkili bir baska mesele ise donemlendirmenin
iizerine oturaca@ “tarih nazariyesi” meselesidir. Her ne kadar Halil inalcik
Osmanli tarihinin dénemlendirmesi tartigmalart baglaminda, Onceden
tasarlanmis bir tarih nazariyesine dayanan kesin g¢ercevelere ihtiyag
olmadigini; bunun yerine i¢ dinamikler ile dis giigler arasindaki denge
durumunu, siyasi otoritenin diger gii¢ odaklartyla kurdugu denge durumunu
ve siyasi, mall ve sosyal kurumlarin dayandigi toprak sistemin gegirdigi
evrelerin temel almabilecegini 6ne siirerse de*®, bununla ancak bir devletin
ve siyasal yapinin taksimatinin yapilabilecegi; Islam tarihi gibi icinde farkl
kiiltiirleri, milletleri ve uzun devirleri barindiran ¢ok daha biiyiik bir tarihi
biitin i¢in bunlarin yetersiz kalacagi asikardir. Dolayisiyla bdyle bir
donemlendirmenin yapilabilecegi ve tarihi donemlerin kirilma anlarinin,
farklr kiiltiir ve medeniyet tiplerinin ve agsamalariin Olgiilerini ve standart-
lari1 belirlemeye yarayacak “tarih teorileri veya felsefeleri” sarttir. ibn
Haldun’un devletlerin kurulus ve yikiliglarmin Olglisii olarak “asabiyet”
nazariyesi ne islev goriiyorsa, burada ihtiyag duydugumuz tarih nazariyeleri
ya da tarih felsefeleri de, biitin Islam medeniyetinin yiikselis ve
gerileyislerinde ayn1 islevi gorecektir. Islam tarihinin yiikselis ve gerileyis
dénemlerinin 6l¢iisii ve hareket noktasi nedir? Bilgi tiretimi mi? Sehirlesme
mi? Toprak bakimindan genisleme ya da daralma mi? Acik denizlere
hakimiyet mi? Sosyal hareketlilik mi? Biitiin bu farkliliklar1 diizenleyecek ve
sistematize edecek olan bu tir kuramlardir. Bu kuramlar da Kur’an’da
anlatilan hikayelerdeki silinnetullahtan hareket etmelidir. Ayrica simdiye
kadarki tarih felsefelerinin elverigli ve aciklayici yaklagimlarindan da
faydalanilabilir. Ozellikle Arnold Toynbee ve Danilevsky’nin tarih felsefe-
lerini burada hatirlatmakta fayda var®.

Donemlendirme yaparken, biitiin {ilkelerde ve kiiltiir ¢evrelerinde, basi
ve sonu mutlaka ayni zamana sigdirilmasi gereken bir tarih agamasini degil,
belki uzun bir zaman siiresi i¢inde boyutlar ileriye ve geriye kayabilen bir
yasayis stilinin toplu ve tipik 6zellikleri temel alinir. Cogu zaman yiizeydeki
hukuki, iktisadi ve kiiltiirel miiesseselerde fizyonomi degismesi yasanirken,

9 Halil [nalcik, “Osmanli Tarihinde Donemler”, Osmanli Geriledi mi?, s. 86

20 A.Toynbee nin tarih felsefesi ile ilgili temel kitabi icin bkz. Tarih Bilinci I-11, (trc.
Jale Kaplan), Istanbul 1976. Nicolay Danilevsky’nin ise kitaplar1 dilimize terciime
edilmemistir. Onun tarih felsefesi i¢in ise Sorokin’in dzetleyici ¢aligmalarina basvurulabilir.
BKkz. Bir Bunalim Caginda Toplum Felsefeleri, . 68-97
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alttan alta daha biiyiik geleneklerde bir kopus yoktur?:. Bundan dolay:
toplumun ¢ogu bir birine paralel ve i¢ ige gecmis farkli alanlarinin hepsinde
top yekun ve keskin bir degisimin oldugunu diisiinmek, tarihsel degisimin
tabiatina terstir. Degisimin nasil ve ne zaman bagladigin1 ve nasil gelistigini
ve ortaya ciktigin1i gormek gerekiyor. Bireyin hayatindaki uyku anmi gibi,
toplumun hayatindaki gerileme de biitiin toplumu sardiktan ve herkes
tarafindan hissedilir hale geldikten sonra fark edilir. Ciinkii degisim kokleri,
ortaya ciktig1 andan ¢ok daha eskilerde baslamis ve yavas yavas geliserek
tarihin yiizeyine vurmustur. Bu durum karsisinda dénemlendirme igin
degisimin ilk tohumlarinin atildigi dénemi mi yoksa degisimin asikar hale
geldigi, bir ¢ok alani etkilemeye bagladigi ve tarihsel manzaranin biiyiik
oranda degismeye basladigi zamani mi esas almaliyiz? Bu soru bizi tarihte
ne tlir olaylarin incelemeye deger oldugu tartismasina gotiiriir. Ele aldigimiz
donemde daha kokli ve siireklilik arz eden olgular, nispeten daha gecici
olgulara gore her zaman daha onceliklidir. Dolayisiyla donemlendirmede,
olaym patlak verdigi andaki degisime Onciiliik eden olaylar esas alinir. Bu
durum jeolojideki yer tektoniginin yer kirigina enerji yiiklemeye baglama-
sina benzer. Fakat bu enerji yliklemesi dayanamaz hale geldiginde kirilir ve
ylizeyde deprem olur. Tarihin derinliklerinde kiiciik degismeler, biiyiik bir
tarihsel depreme doniismeden, bir milat olarak alinamaz, biiylik doniisiim
kirilmayla baslar.

Tarihteki biiyiik kirilmalardan sonra yeni siiregler baslar. Bu siireclerin
yiikselme ya da gerileme yoniindeki “tarihsel siirecin egimi”, diger olaylarin
yorumlanacagl bir paradigmadir. Sayet tarihi siire¢ dinamik bir yiikselis
trendi igindeyse, bu donem siiresinde yasanan hatir1 sayilir biiyiikliikteki
olumsuzluklar dahi bu gidisi durduramamaktadir. Cilinkii tarihsel yapiin ¢ok
daha derinlerindeki unsurlar engellenemez bir biiyiime igindedirler ve bu
biiyiime dinamizminden dolay1 yiizeyde yasanan darbeleri hizla telafi ederek
yoluna devam etmektedirler. Mesela Islam’m ilk déneminde yasanan iki
bliyiik i¢ savasa ragmen, bu siire¢ etkilenmemis, bilakis devletin biitiinligii
ve fetihler devam edebilmistir. Ayni sekilde Osmanlilarin kurulus devrinde
Timur karsisinda yasadiklari maglubiyet ve parcalanmalarina ragmen, bu
soku kisa siirede atlatarak dagilan giiglerini toplamiglar ve biiylimelerine
kaldiklar1 yerden devam etmislerdir. Bu durumun tam aksine, sayet tarihi
donem gerileme siirecinde ise, kazanilan nispi biiyiikliikteki zaferler ve
basarilar dahi gerilemeyi durduramamaktadir. Osmanlilarin XIX. asirda
kazandig1 zaferler ve gerceklestirdigi basarilara ragmen, ait oldugu tarihsel
biitlin gerileme siirecini yasadigindan, ¢okiisten kurtulamamistir. Elbette bu

21 3. Ulgener, age, s. 23, 35
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stirecler kacinilmaz kaderler degildir. Tarihsel siirecin yOniinii degistiren
ornekler de mevcuttur. Onemli olan bu siirecin hangi noktada ve alanlarda
yapilan miidahalelerle durdurulabilecegidir. Bu durum dag silsileleri igindeki
tepe ve vadilerin yiiksekliklerindeki izafilige benzer. Rakimi yiiksek bir dag
silsilesi i¢indeki bir vadinin her seye ragmen rakimi yiiksektir. Rakimi diisiik
bir ovadaki yiiksek bir dagin da her seye ragmen rakimi diisiiktiir.

Son olarak Islam tarihinin dénemlendirilmesi sorunu, heniiz tartismanin
cok basinda olan bir sorundur. Bizim tespitimize gore miistakil olarak bu
sorunu ele alan ¢aligmalarin sayisi, asagida da isaret edecegimiz gibi bir elin
parmaklarmin sayisii gegmemektedir. Konun dnem ve aciliyeti dikkate
alindiginda, bir siire daha gegici bir donemlendirme ile yetinmek duru-
mundayiz. Ancak bu siire icinde dikkat etmemiz gereken miihim bir nokta,
herhangi bir doénem i¢in kullandigimiz “Gerileme”, “Cokiis” ya da “Yiikse-
lis” devri gibi mutlak tanimlamalardan kaginmak gerekir. Bu tasnifler son
tahlilde gorecelidir; tarih¢inin oncelik ve tercihlerinin bir sonucudur. Heniiz
baslangi¢ asamasindaki bir donemlendirme girisiminde kullanilacak tanim
ve kavramlarin donuk ve kati olmamasi gerekir; yeni agilimlara ve
kategorilestirmelere ket vurmadan, tartismalara ve gelistirmeye agik olma-
lidir. Ayrica, donemlendirmeyi gerileme-ilerleme ikileminden kurta-rarak bir
medeniyetin uzun Omrii siiresi i¢inde yasadigi mevsimlerin kesfi olarak
gormek kanimizca daha dogrudur.

Bir baska problem de donemlendirmeye esas olacak tarihin konusu
meselesidir. Islam tarihi cografya itibariyle Timbuktu’dan Kasgar’a kadar
Afro-Avrasya bolgesine yayillmig ve VII. Asirdan giiniimiize kadar uzanan
ve hala ayakta kalan, muazzam genislikte ve biiyiikliikteki bir tarihe sahiptir.
Bu tarih icinde sonsuz cesitlilikte gelenekler, halklar, devletler, iktisadi
havzalar ve aligkanliklar barindirir. Bu denli ¢esitliligi ve farkliliklar iginde
barmdiran ve farkli ritimle dalgalanarak ilerleyen bu senfoniyi bir biitlin
icine sigdirarak siin’i boliimlere ayirmak oldukga gii¢ bir istir”. Bu tarihi bir
biitiin halinde donemlendirmeye tabi tutarken, biitiin bu farkliliklar1 biitiin-
leyen, hepsini bir birine baglayan ve tarih incelemesinin konusu olarak neyi
temel alacagiz?

Bu tiir st bakisli incelemelerde tarihin inceleme konusunu tarih
felsefecileri arasinda da tartisilan temel konulardan biri olmustur. Toynbee
buna “Medeniyet”, Spengler “Yiiksek kiiltlir”, Danilevsky “kiiltiir-tarih tipi”

2 Mehmet Geng, “Tarihimize Giydirilen deli Gémlegi; Osmanh Tarihinde Periyotlama
Meselesi”, Osmanli Geriledi mi?, s. 331, 337
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demektedirler ve diinya tarihinde bunlarin sayilart simrhdir®®. Biz de bu
calismada, biitiin tarihsel unsurlar biitiinleyen ve birbirine baglayan
medeniyet olgusunu donemlendirme icin esas alabiliriz. Ciinkii medeni-
yetler, halkalarin ortak idealler ile kurduklar diyalog sayesinde, geride
hepsini kusatan ve en azindan modern zamanlara kadar ortak temalari,
kelime dagarciklari, yagam tarzlari, zihniyetleri olan ve zaman iginde de tekil
bir hikaye birakan incelenebilir hikayelere ve isluplara sahiptir. Mede-
niyetler, devletler, anayasalar ve dinler gibi gozle goriinmeseler de, kendini
disa vurdugu bir dizi gostergeyle tarihte var olduklarimi ortaya koyarlar. Bir
tiyatro oyunu, bir resim sergisi, bir kitap, felsefe, moda, bilimsel kesif,
teknik bir uygulama, bunlarin hepsi goriiniiste bir birinden bagimsiz
olaylardir. Fakat hepsinin arkasinda onlar1 biitiinleyen ortak bir tema
oldugunu hissedersiniz. iste bu gdstergelerin arkasindaki ortak tema ve yapi
medeniyettir. Nuh’un gemisi gibi i¢inde her tiirii barindirarak zaman iginde
yol alir. Bundan dolay1 herhangi bir tarihsel biitiiniin dénemlendi-rilmesi,
ancak medeniyet diizeyinde yasadig1 degisiklikler takip edilerek yapilabilir.
Aksi takdirde tarihin sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve sanatsal vs. farkli
iinitelerini; Orta Asya, Hindistan, Malezya ve Endonozya, Misir, Kuzey
Afrika, Horasan gibi degisik bolge ve havzalarini, senkronik bir sekilde
ilerleyen organik bir biitiin olarak ele almanin imkani yoktur. Burada Islam
tarihi genel bir g¢erceveyi ve aymi zamanda bir ideali temsil eder. Onun
icindeki farkli {inite ve degisik bolgeleri siki sikiya bir birine baglayan ve
hepsinden ortak tarihi bir yap1 cikaran sey, Islam’m medeniyetidir.
Medeniyet diizeyinde ele alinmadan bu tarihi dénemlen-dirmenin imkani
yok gibidir. Nitekim Tirk tarihini donemlendirme g¢alig-malari, siyasi yapi-
lar1 temel aldiklarindan bir sonuca ulasamamustir®.

Medeniyetlerin 6dmiirleri o kadar uzundur ki, onlarin yaninda devletlerin
omri ¢ok kisadir. Medeniyetin mevsimleri karsisinda yalnizca gigekler ve
meyveler dliimlidiir; aga¢ durur. Bu uzun yolculugunda bir biri pesi sira
gelen pargalar, bir birine yabanci dilimler halinde boliimlenmekte, sonugta
inigli ¢ikigl bir tarih ortaya ¢ikmaktadir. Biz de donemlendirme yaparken bu
inis ve cikiglar1 tesbit etmeye ve ona gore bir tarih tasnifi yapmaya

2% Sorokin, belli bagh Tarih felsefecilerinin bu tiir iist tanimlarini ayrintili bir sekilde
karsilastirmaktadir. Genis bilgi igin bkz. s. 145 vd, 249-264. Ayrica Toynbee’ye gore bu tiir
medeniyetlerin sayist yirmi altidir. Bunlarin ¢ogu cesitli zamanlarda ve gesitli derecelerde
serpilip, bliylimiislerdir; bazilar1 ¢okmiistiir, bazilar1 ise erimeyle sonuglanan bir ¢6ziilme
stirecinden gegmektedir. Bkz. Tarih Bilinci I, s. 46-48

%% brahim Kafesoglu, “Universite Tarih Ogretiminde Yeni Bir Plan”, Tarih Arastir-
malart Dergisi XIV/19, 1964, s. 3; “Tarih Ilmi ve Bizde Tarihgilik”, Tarih Arastirmalar
Dergisi XI11/ 17-18 (1962-1963), 1963, s. 1-16
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calisacagiz. Bu durum Fernand Braudel’in {i¢ katli tarih binasinin (en istte,
kisa vadeli giindelik olaylar (historic evenmatielle), orta katta birkag ylizyil
icinde vuku bulan orta vadeli iktisadi ve kiiltlirel kaymalar) en alt katindaki
uzun vadeli (long dureé) degismelerin yer aldig1 ve demografik, tarimsal ve
cografi cevresindeki oldukea agir isleyen siirece tekabiil eder. Iste tarihin bu
en alt katindaki medeniyet asamasinda esasli biiyliik kirilmalar1 yakala-
nabilir®,

II. SIMDIYE KADAR YAPILAN SISTEMATIK DONEMLEN-
DIRME CALISMALARI

Bu calismamizda Islam tarihinin kendi iginde yasadign mevsimleri;
cicek ve yaprak agmasini, meyveye durmasini ve en sonunda da kuruyarak
Olime stiriiklenisini ya da ya da tekrar filizlenmesini tartisacagiz. Ancak
Islam Tarihini donemlendirirken bu girisim, bir tarihginin bilgi ve biriki-
minin siirlarii asar. Bu durumda 6ncelikle islam tarihinin dénemlendiril-
mesini yapmaya caligan daha dnceki taksimatlari, ayrintili ve karsilagtirmali
bir sekilde ortaya koymak gerekmektedir. Bizim tespitlerimize gore simdiye
kadar sistematik bir sekilde bu dénemlendirmeyi yapmaya calisan ti¢ ¢caligma
bulunmaktadir.

1) S. D. GOITEIN’IN “4 PLEA FOR PERIODIZATION OF
ISLAMIC HISTORY MAKALESINDEKI DONEMLENDIRMESI

[k olarak S. D. Goitein’in konuyu miistakil bir makalede ele aldig1 “A
Plea for Periodization of Islamic History””® adli makalesinde ortaya
koydugu taksimati inceleyerek baslayalim. Ancak Goitein, donemlendir-
mesini daha ¢ok Arap ulusu merkezli yapmaktadir. Bu nedenle teklif ettigi
tarihler de Araplarn tarih i¢inde yasadiklar1 6nemli doniisiimler ekseninde
gelismistir. Onun donemlendirmesinde dikkat ¢eken bir bagka nokta da,
kendisi ticaret tarihi, burjuvazi ve Akdeniz ticareti {lizerinde yogunlasti-
gindan, para ekonomisi ve burjuvazinin gelisimi yaptig1 taksimde belirleyici
olmustur. Goitein islam Tarihini dért doneme ayirir.

1.1. Arabizm ya da Arap-islam Devri (500-850):

Bu tarihler arasinin hakim karakteri Arap ulusunun mucizevi bir sekilde
tarih sahnesine ¢ikisidir; bir edebiyat ve kabilelerin belirgin sekilde yayilist
gdzlenir. Islam ve Kur’an-1 bu edebi mucizenin bir pargasidir. Kureys’in

% Fernand Braudel, Uygarliklarin Grameri, (trc.Mehmet Ali Kiligbay), Istanbul 1999,
s.50-51

% Goitein bu makaleyi 1964 yilinda Camridge Universitesi tarafindan toplanan
“Lecture Read et the Congress of Arabists and Islamist” kongresinde sunmustur.
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transit ticarette, kervan organizasyonunda ve her tiirli ittifaki (7/df) sekillen-
dirmedeki 6zel rolii, ona Arap kabileleri arasindaki savas ve barislarda
liderlik imkani verdi. Bu durum (islami) fetihlerde de daha acik olarak
goriiliir. Araplar sadece dini zafer ve ya ganimet igin degil, aynm1 zamanda
askeri istiinlik icin de savastyorlardi. Bu fetihler gergekte profesyonel
askerler tlizerinden is adamlarmin bir zaferiydi. Araplarin dillerine ve
kiiltiirlerine delicesine bagliligi, bu kiiltiirii bagkalarina empoze etmelerinden
dolay1, islam’in ilk devrini Arap medeniyetinin biri durumuna getirdi. Bu
devir gergekte Araplarin bir yiikselme devridir.

Goitein, bu devrin 132/750 tarihinde sona erdigini diisiiniir, fakat bu 850
tarihi olmali; hatta daha kesin bir tarih vermesi gerekirse bunun Samarra
sehrinin Mu’tasim tarafindan Tiirkler i¢in kuruldugu 838 tarihini 6nerir. Bu
tarih, (1) Orta dogunun tarihinde Arap hakimiyetinin sonu, Tiirk hakimi-
yetinin baglangicini sembolize eder. Ayrica bu tarihte(2) ne katipler, ne de
Fars kokenden gelmeyen Ibni Zeyyat gibi alisiimadik birinin vezirlige
getirilmesi, Islam toplumunda yeni gelismeleri isaret eden bir olgudur. Son
olarak da Samarra sanatinda artik karigik iisluplarim birlestirerek, bolgesel-
ligi asan ve Islami denilebilecek emperyal bir sanatsal iislubun goriildiigii
tarihin baslangicidir. Biitiin bunlar, Islam dncesinden beri devam ede gelen
bir siiregten toptan bir kopusu ve farklilasmay1 ifade eder. Bundan dolay1
838 tarihi ya da daha genel olarak IX. Asrin ortalar1 islam tarihinde bir
doniim noktasidir.

1.2. Ara Medeniyet Devri (850-1250):

Goitein “Ara medeniyet” kavramini burada Avrupa merkezli oryantalist
argiimanda kullanilan anlamiyla “arac1” manasinda kullanmadigina 6zellikle
dikkat ¢eker. Ciinkii bu medeniyet sadece Antik Helen medeniyeti/mirasi ile
Ronesans arasinda bir nakilci degildir; bilakis kendi degerlerini de
yaratabilmistir. Burada esas olarak “ara medeniyetten” kasit, mekan baki-
mindan araciligidir; Dogu Hint-Cin ile Bati Afrika ve Avrupa arasinda
ara(c1) bir medeniyettir. Ayni zamanda biitiin bu sinirdaki medeniyetleri
asimile eden de bir 6zellige sahiptir. Bu devrin hakim karakteri, 6zgiir bir
para ekonomisi, orta siniflarin dnceligine dayali bir sosyal yap1, Grek sekiiler
bilimlerinin yaygin niifuzu ve dini konularda olaganiistii bir yaratici esneklik
ve zenginlikle karakter kazanir.

1.3. Kurumsallagmis, Teritoryal, Arap olmayan Devir (1250-1800)

Bu devir askeri feodalizm, biirokratik devlet, her alanda devlet tekelinin
yayginligi ve lonca ve meslek oOrgiitlerinin murakabesi altindadir. Biitiin
bunlar Islam 6ncesinden gelmeyen yeni olusumlari ifade eder. Her sey
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organizedir; genis okullar(medreseler), tekke ve zaviyeler, maash genis bir
memurlar kadrosu ve bilimler.... Biiyiik capli ansiklopedik eserler ve
telhislerle olusturulmus el kitaplari... Bu donemde dini yaraticilik yerini
biiyiik oranda obscratizme birakmigtir. Mistisizmim yerini teosofi(tarikat)
almistir. Donemin sonuna dogru kiiltiirel farkliliklar ortaya ¢ikmaya baglar.
Kopukluk ve farklilagsma sadece dil bakimindan degil, ayni1 zamanda sanat,
mimari, hatta felsefe ve bilime kadar her alanda bir dagiiklik vardir.

1.4. Milli Kiiltiirlere Gecis: Islam’dan Ziyade Kokenlerden
Esinlenme (1800 ...)

Batimin Islam toplumlar1 {izerindeki etkisi aslinda 1699 Karlofca
antlagsmasiyla baslar. Bu savag Osmanlilarin yasamak i¢in Bati’y1 6grenmesi
gerektigini gosterir. Bati, 1757 Plasey savasi ile Bengal’i, 1798 Napolyon
savagl ile Misir’1 ele gegirir. Daha realist bir boliimleme 1850 olabilir. Bu
tarihte buharli makine kullanilmaya baglar ve bu olay Dogu ile Bati’y1 bir
birine yaklastirir. Batinin bu etkisine karst “savunmact” bir Islami tavir
geligir. Savunmaci tavirlar ise yaraticilik ve siiriikleyici diisiincelerden
uzaktir. Islam diinyasindaki son bir asir icinde (19. yy) etkili olan biitiin
hareketler yabanci kaynaklidir; liberalizm, sosyalizm, ulusguluk, fasizm vs.
Fakat bu dénem bir gecis ve kurulus donemidir. Kimse bu siiregte islam’mn
gelecekteki roliinii tahmin edemez. iginde bulundugumuz zaman diliminde
hala kapanmamus bir tarihsel siireci ve zaman dilimini yastyoruz. Bu siirecte
Miisliimanlar modernlesme siirecinden gegmektedir. Bu dénem islam tarihi
icinde 6zel ve ayr1 bir donem olarak diigiiniilmelidir.

2. M.G.S. HODGSON’UN “ISLAM’IN SERUVENI’NINDEKI
DONEMLENDIRMESI

Sosyal ve kuramsal donanima sahip tarihgiler, 6zellikle karsilagtirmali
diinya tarihi perspektifinden konulara yaklastiklarindan, Islam tarihgilerinin
iceriden goremedigi bir siirli dis etkiyi ve derin i¢ baglantilar1 daha rahat
ortaya cikarabilmektedirler. Gercekte Islam Tarihi daha biiyiik bir biitiiniin,
yani diinya tarihinin bir parcasidir ve ancak bir diinya tarihi biitiinil
icerisinde ger¢ek anlamini ve yorumunu bulabilir. Bu ise siradan bir
tarihginin giiclinii asar; hem doguyu, hem batiyr, hem de Islam tarihini
bilmeyi gerektirir. Bu bakimdan M.G.S. Hodgson’un “Islam’in Seriiveni”
adli diinyaca iinlii yapit, Islam tarihinin Diinya tarihi igindeki senkronize
hareketi ve etkilesimini ortaya c¢ikarma bakimindan simdiye kadarki en
kapsamli ¢alisma oldugundan, yaptig1 taksimat da o nispette kiymetlidir.
Yazar kitabinin her boliimiinii Islam tarihinin bir dénemine tahsis etmis ve
her doénem/boliime de Onsozler yazarak anlatacagi donem/boliimiin genel



Furat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Dergisi Cilt: X1, Sayi:1-2, Elazig, 2016 21

karakteristigine dair giris bilgileri vermistir. Islam tarihini nasil bir
donemlendirmeye tabi tuttugunu ise kitaba yazdigi “Genel Onsoz” bash-
ginda bir sema halinde gdstermistir. Buna gore “Islam Tarihinin Ana
Basliklar1” soyledir.

2.1. Birinci donem: Son Sasaniler ve ilk Halifelik Donemi

Islam’in Iran-Sami toplumuna girisi ve yeni bir toplumsal diizenin
dogdugu donemdir. Iran’da, Bereketli Hilal’de, Arabistan’da yeni diizen i¢in
ortam hazirlaniyordu. O, Islam’t oikoumen denilen Nil ile Amuderya
arasindaki yerlesik bolgede M.O. 800’lii yillarda baslayan M.S. 600’lere
kadar devam eden ve insanligin biiylik beyinlerinin ve geleneklerinin ortaya
ciktigr Karl Jasper’den 6diing aldigi “Mihver Cag1” dedigi bir devrin son
asamasinda diinyaya ayak bastigma dikkat ceker. Bu sebeple Islam
Oncesinde biiylimiis olan {i¢ biiyilk medeniyetin dokiimiiyle ise baslamasi
anlamlidir. Nitekim bu béliime “Islam in Yayilisi ve Yeni Bir Sosyal Diizenin
Dogusu” adin1 verir. Ilk olarak Sasani siyasi diizeninin sarsiimasi hadisesi
vuku buldu; fakat donemin en Onemli Ozelligi Ashabin o6nderliginde
Miisliimanlarin Nil’den Amuderya’ya kadar olan, hatta daha da otelere
hakim olmalar1 gercegidir. Bu donem ilk kusak Emevi halifeliginin sona
erdigi Abdullah ibn Ziiber’in Mekke’de oldiiriildigii tarih olan h. 73/692
yilinda sona erer.

2.2. ikinci Dénem “Yiiksek Halifelik Devri (692-945)”

Bu donem Mervani ve Abbasi halifeleri doneminde olusmaya baslayan
Islamilesmis klasik medeniyetin ilk donemini olusturur. islamilesmis toplum
git gide hakim hale gelen tek bir bilim ve kiiltiir dili olan Arapcayla, tek bir
biiyiikk devleti ve tek bir halife otoritesi teskil etti. Islam dinini klasik
formiilasyonu belirlenmis oluyordu; Miisliimanlar, Hiristiyanlar, Yahudiler
ve Mazdekiler. Ayrica bu dénemde Islam oncesinden kalma birkac gelenek,
cok yonlii bir filizlenme i¢inde yeniden canlaniyordu. Bu evrede Sasanilerin
modeli iizerinde sekillenmis, mutlak bir biirokratik imparatorlugun
yaratilmasina ve Arapgada ifadesini bulan bir klasik uygarligin dogusuna
tanik olunmustur. Artik bir aydin gelenegi iizerinde merkezilesen bir “Islam
kiiltiirii> ve Islam’m biiyiik oranda damgasmi vurdugu bir “Islam Alemi”
olusmus durumdadir. Tek halife otoritesinde biitiinlesmis bu doénem, (1)
tarimsal tabanin narinligi ve Irak’taki sulama siteminin ¢6kiigii nedeniyle, (2)
kismen de halifelik etrafinda yogunlasmis katipler smifinin, egemen
toplumsal gruplarin destegini alabilecek ve boylece siyasal biitiinliigi
stirdiirecek fikirler ve modeller gelistiremediginden, siyasi birlik IX asrin
ortalarindan baglayarak X. Asrin ortalarina kadar tamamen pargalanmstir.
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Biiveyhilerin Bagdat’a girdikleri tarih olan 945 yili “Yiiksek Halifelik
Doéneminin” sonu olarak sunulmustur.

2.3.Uciincii Donem “Erken Orta Islami Donem (945-1258)”

Bu doénem Iran-Sdmi topraklarinin otesine yayilan uluslar arasi bir
medeniyetin ve toplumun tesis edildigi bir donemdir. Bir tarafta siyasal
par¢alanmiglik hizla devam ederken, diger tarafta Arapca ve Farsc¢ada dile
getirilen ortak bir kiiltlir ve toplumsal kurumlarin i¢ dinamizmi sayesinde
Miisliiman toplumun yayilisi ve birligi aym1 anda gelisiyordu. Bu devirde
Islam tarihinde ortaya ¢ikan bir baska yeni gelisme ise; cogunlugu gocebe
topluluklardan devsirilerek getirilen askeri kdlemenlerin olusturdugu
“timera” ile sehirli niifusu olusturan ulema, tacir, zanaatkar ve kabile ve din
cemaatlerin asilzadelerinin olusturdugu “ayan” sinifi arasinda daha belirgin
hale gelen ve kendini her diizeyde hissettiren ayrimdir. Bu ikinciler uluslar
arast Miisliman toplumun 6nemli bir pargasi olarak siyasi sisteme mesruiyet
saglasalar da askeri smiftan ayr1 duruyorlardi. Bir baska ayrisma da,
ozellikle dogu bolgelerinde saray ve yonetici kesim Farscayi esas alirken,
ulema dini ilimlerde Arapgayr kullanmaya devam ediyordu. Ilerleyen
asirlarda bu dillerde yaratici gelismeler gercekleserek, dini diisiincede esas
olarak Arapga; yliksek saray kiiltiirii ise Acemceden gelistirilen Osmanlica,
Cagatayca ve Urducayla dile getiriliyordu.

2.4. Dordiincii Dénem: “Ge¢ Orta islami Dénem (1258-1503)”

Mogol niifuzunun hikim oldugu ve islamilesmis kurumlar ve mirasta
kriz ve yeniden canlanis devridir. islamilesmis sehirlerin putperest Mogollar
tarafindan isgal ve feci sekilde tahrip edilmesine karsin, Islami normlar
kendini kabul ettirmis ve yarim kiirede yayillmaya devam etmistir. Bu
donemde Islam Anadolu, Balkanlar, Hindistan, Giineydogu Asya ve Sahra
altt Afrika’ya dogru genisledi. Mogol meydan okumasi, Balkanlar ile Bengal
arasinda o giine kadar goriilmemis Ol¢iide etkili bir Fars kiiltiirii olusturmak
suretiyle yeni bir siyasi gelenegin olusmasina yol agmuistir. Hodgson, pek
¢ok arastirmacinin bu dénemde Islam kiiltiiriinde ve toplumunda koklii bir
degisim meydana geldigi yoniindeki iddialara kars1 ¢ikarak kiiltiirel ¢okiis ve
radikal toplumsal degisim denilebilecek bir seyin meydana gelmedigine
inanir. Tiirk-Mogol gocebelerinin sehirli ve ileri bir medeniyeti nasil
hakimiyetleri altina aldiklarin1 agiklarken, bunun; tarimsal hayattaki geri-
leme, sulama sisteminin bozulmas1 ve Orta Asya ve steplerdeki hayvanciliga
dayali gdcebe ekonomisinin genislemesi ve birlesik bir onderlik altinda
kabile topluluklarinin ¢1g gibi ¢ogalmasiyla alakali oldugunu ileri siirer.
Bunun sonucunda “ordu vesayetinde devletler” denilebilecek bir devlet tipi
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ortaya ¢ikmistir. Ayrica yeni yonetici elitler gorsel sanatlara ve baska kiiltiir
formlarina verdikleri destekle hissedilir bir canlanma baslamustir.

2.5. Besinci Donem: “Ikinci Filizlenme; Barut imparatorluklarl
(1503-1789)”

Hodgson bu devri savas sanatindaki gelismeler cergevesinde tanim-
layarak “atesli Barut imparatorluklari” adini verir. Biiyiik mahalli impa-
ratorluklarin yonetimi altinda Farslilagmis kiiltiirtin  boy verdigi bir
dénemdir. Mogol devrinin siyasi ve kiiltlirel ivmesi, kiiltiirleri nispeten yerel
olan mahalli imparatorluklarda, 6zellikle de Osmanli, Safevi ve Babiir
imparatorlugunda gelismesini siirdiirdii. Bu ii¢ imparatorluk da Tiirk yonetici
elitlere sahipti. Her {i¢ii de biirokratikti ve yine ii¢cli de topraga oncelik
veriyordu. Bu dénem Islam’m maddi giiciiniin dorugunda oldugu dénemdi.
Islam eski diinyada (oikouneme) en biiyiik roliinii bu dénemde oynanustir.
Diinyanin biiyiik kisminda bir Miisliiman hegemonyasi vardi. Buna karsin
uyanisi baslayan Avrupa karsisinda, estetik ve entelektiiel liretkenlik giderek
kayboluyordu. Tiim parlakligina karsin Osmanli ve Babiir imparatorluk-
larinin kuruldugu alan (Anadolu, Balkanlar ve Hindistan) sonradan Islam
alemine dahil oldugundan biiyiik gayr-i Miislim niifusa sahipti ve her ne
kadar Osmanli dikkatlerin odaginda olsa da; mimarlik, siir ve yaratici
ilerlemelerin merkezi Safevi imparatorluguydu. Bu biirokratik tarim
imparatorluklarinin hem kiiltiirel yaraticiligini, hem de giiciinii kaybetmeye
baslamasi ile Garp kiiltiiriiniin kuzeye ve doguya yayilmasi, Ronesans, deniz
ticaretinin genislemesi ve bagka etkenlerin vuku buldugu “Biiyiik Bati
Doéniigiimiiniin” ayn1 anda meydan gelmesi, bu ¢agin sonunu getirir ve
yaklasik 1800°den sonra Islam diinyas1 yeni bir caga girer.

2.6. Altinci boliim: “Modern Teknik Cag (1789-...”

Bu donem Islami mirasin Modern teknikalistik diinyada pargalandigi
donemdir. Modern Bati tarafindan siirdiiriilen yeni diinya diizeninin etkisi
altinda, Islamilesmis medeniyet diinya-tarihsel konumunu yitirdi. Uzun bir
zamandir kesintisiz devam eden uluslar aras1 Miisliiman toplumunun yerini,
Batiya refah getirmis olaylardan zarar gérmiis, baskalarimin hakim oldugu
bir diinyada pargalanmis bir azinliklar almistir. islam toplumu bir biitiin ve
tarihsel aktor olarak var olmaktan ¢ikar, artik Islami bir toplum olarak degil,
Islami miras1 paylasan bir toplum olarak varhigini siirdiirmektedir. Batinin
ciddi bir meydan okumasiyla kars1 karsiya kalindigindan, ele alinan biitiin
Islami temalar bu meydan okumaya bagli geligmistir.
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3. Andre Miquel’in “Islam ve Medeniyeti’ndeki Donemlendirmesi

Ugiincii olarak Andre Miquel’in “Islam ve Medeniyeti®’ adli eserinde

yaptig1 tasniftir. Yazarin bu calismadaki hedefi islam tarihinin dért dénemi
oldugunu ortaya koymaktir. Bu dort donemi ayrintiya bogmadan agik ve net
bir sekilde takdim eder. Kitabinin girisinde yapti dort donemlik taksim
sOyledir.

3.1. 1. Donem: Genisleme ve Yayillma Cag (610-750)

Menseinden (610 yillart) VIIL asrin ortalarma kadar (750’lu yillara)
olan Islam’in genisleme ve yayilma cagidir. Bu devirde Islam (tarihi) Arap-
larin inhisarindadir. Artik diinya tarihinde koroyu idare eden “Dogudur.”

3.2. II. Dénem: “Bagdat Halifeligi Cag1” (750-1050)

Islam’in toprak bakimindan istikrara kavustugu ve temellerini saglam-
lastirdig1 devirdir. Bagdat’in ticaret yollar1 kavsaginda kurulmasi, fetihlerin
solugunun kesilmesi; géz kamastiric1 bir sehirlesme hareketine (Islam’in 17
kandili) sahne olur. Miisliman diinya biitiin ticaret kavsaklarim elinde
tuttugundan, ticaret adeta bu devre damgasimi vurur. Her sey; insanlar,
bitkiler, hayvanlar ve kiiltiirler hareket halindedir. Agik denizlerde Islam
hakimiyeti kurulurken, sahra yollarinda Antik ¢agdan beri siiregelen ticaret
daha da hizlanarak devam etmektedir. Toplum kapali bedevilikten sehirli ve
yabanci miraslarla yiizlesmeye bagladigindan, gelenek ve yenilikleriyle
dinamik bir toplum vardir. Siyasi ve bolgesel ayriliklara ragmen, hilafetin
manevi otoritesi altinda birlesmis bir Miisliman toplum olusmustur. Oysa
kiiltiir bakimindan yabanci geleneklerle temas/diyalog biitiin hiziyla devam
ettiginden, eski gelenekler bir dirilis i¢indedir, kiiltiir de hala olus halindedir.
Emeviler devrindeki mayalanma, Iran’dan gelen taze kanla zenginleserek
Islam medeniyetinin kiiltiirel zirvesini olusturan gelismelerin tohumlarini
atmistir. Devrin sonuna dogru Irani kiiltiir hakim olur. Irani kiiltiir, Islam’in
itikadina, diline, kiiltiirline karsi direnir. Diinyanin kaderi daha dogunun
elindedir, fakat denizlerde Avrupa’nin uyanisi baglamistir. Abbasi halife-
liginin siyasi otoriteyi kaybetmesi, sadece siyasi bir biitiiniin par¢alanmasi
ile siirli kalmamus; ikta sisteminin askerilesmesi, siyasi ve sosyo-ekonomik
blinyede etkili olacak koklii doniigiimleri baglatmistir. Bu gelisme katip-
tiiccar siyasetini giiden “para aristokrasisinin” yerine, topraga dayali askeri

27 trc. Ahmet Fidan, I-11, (Istanbul 1990). Bu eser, Academie Frangais tarafindan 1968
yilinda bilim &diiliine laytk goriilmiistiir. Ayrica Cemil Meri¢ eserin coskulu bir tanitimini
yapmis ve bu yazisinda “gen¢ tarihgilerimiz bir medeniyet tarihi nasil yazilmaldir,
gorsiinler ve ibret alsinlar” demektedir. Genis bilgi igin bkz. Cemil Merig, Kiiltiirden Irfana,
(istanbul 1986), s. 82-157
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bir yapilanmay1 benimseyen “kilis aristokrasisini” gecirmistir. Bir manada
halifelik ¢oken tiiccar siifinin yerini toprak istifcisi askeri siuf almustir®,
Onlarin sahneye girisi bu devrin sonunu getirdigi gibi toplumsal ve iktisadi
bakimdan da Islam diinyasinin manzarasini degistirir.

3.3. III. Tiirk-Mogol Hegemonyasi ve Islam’mn Yeni Cehresi (XI-
XVIll.yy Sonu):

1050’den 1800’e kadar, yaklasik sekiz asir islam Orta Asyalilarin,
bilhassa Mogollar ve Tiirklerin inhisarindadir. Orta Asya steplerinden kopup
gelen Tiirk boylar1 halifeligi himayeleri altina alarak Islam’m kaderini
bundan sonra ellerine alacaklardir. Birka¢ asirdir Miisliiman devletlerin
ordularinda parali askerlik yapan Tiirk gitmis, onun yerine fetihlerin Tiirk’i
tarih sahnesindeki yerini almigtir. Abbasi halifeligi Mogol istilasina kadar
Islam diinyasmin manevi birlik ve beraberlinin sembolii olarak kalmistir.
Fakat halifelik miiessesesinin zemininin kaybolmasi, siyasi ve mezhebi
parcalanmalar1 (Siinni Selguklu, Sii Fatimi ve Harici Riistem?) artirmistir. Bu
devirde Islam yeni bir seyyaliyet icine girmistir: Miisliiman tarihinin aktdr
isimlerine Tiirkler, Mogollar ve Berberileri de ilave etmek gerekir. Bunlar
ayn1 zamanda belli bir donem siyasi birligin eksenidir. Bati’da Berberiler,
Doguda Selguklular ve Osmanlilar eliyle Islam hicri birinci asirdaki fetih
gelenegine yeniden baslar. Bu dénemde Islam bir taraftan Viyana’ya, diger
tarafta Cin ve Sond adalarina kadar gotiiriiliir. Berberiler, Murabitlar ve
Muvahhitler zamaninda Sicilya’nin zapti, sonra Ispanya ve Sudan’m,
Senegal-Nijer bolgesinin Miisliimanlastirilmasiyla Islam’m alanin1 genis-
letir. Bat1 Akdeniz’de ise Muvahhit’ler sonrasinin pargali yapisi i¢ siirtiis-
meleri artirirken, XV. asirdaki Hiristiyan soku kismi bir canlanisa sebep
olur. Akdeniz’deki iistiinliigiinii kaybeden Miisliiman tiiccarlar 1250-1400
arasinda Nijerya, Ganem, Bornu, Senegal ve Mali gibi Bati Afrika’nin
Islamlasmasina onciiliik ederler. Ayrica Selguklularin attigi temel {izerinde
daha sonra kurulan Zengiler, Eyyiibiler, Anadolu Selguklulari, Memliikliiler,
Safeviler ve en sonunda da Osmanlilar ile Irak, Iran, Suriye, Misir ve
Anadolu topraklart XIX. asra kadar uzun donem Tiirklerin ydnetiminde
kalir. Hachlar1 da karsilayan yine bu devletler olmustur. Selguklular ve
takipgileri Islam medeniyetinin sadece hamileri olarak goriilemez; aksine bir
cok noktada bu medeniyeti o kadar ileri gotiirdiiler ve yenilediler ki yeni bir
Islam medeniyetinden bahsetmek miimkiindiir. Ayn1 zamanda Magrip ve
Ispanya bilim ve diisiince bakimindan en canli dSnemlerini yasamaktadr.

2 A Miquel, I, s. 164-165
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Mogollar iddialarin aksine Islam’in &niinii tikamadig1 gibi, Miisliiman
tiiccarlarin hareket alanini genislettigi icin bir “icten fetih” gerceklesmis ve
bu donemde Islam Cin’de, Avrupa’da, Afrika’da, Orta Asya’da, Hindis-
tan’da, Malezya’da, Kafkaslarda hizla yayilmuistir. Ozellikle Tiirkler,
“Rusya’dan Cin’e” Mogollarin arkasindan giderek istila edilen yerlerin
Tiirklesmesine ve Islamlasmasina onciiliik etmislerdir. Bu niifus hareketi,
bilgi miibadelesi ve ekonomik iligkiler, parcalanmig eski diinyaya yeniden
canhlik getirerek Abbasi devri gelenegini canlandirir. Yine bu dénemde iran
Iran’da gelismesi ve Safevileri ortaya cikaracak sekilde bu topraklari mekan
edinmesi Mogol devrindeki destekle baslamistir. Mogollar1 topraga
yerlestirerek Islamlasmasina ve biinyesinde erimesine onlar dnciiliik etmistir.
Bu devirde Cagatay edebiyati, Osmanli Tiirkgesi gibi Tiirk edebiyati da
dirilis i¢indedir. Fakat bu siire bir asirdan kisa stirmistiir. Diger taraftan bu
donemde Avrupa denizlerde uyanis igindedir. Boylece Avrupalilar, deniz-
lerdeki ticareti ve hakimiyeti de ellerine alir ve Akdeniz Miisliimanlara
kapanir. Memlikliller Akdeniz’den ¢ok Kizildeniz ve Hint okyanusunda
varlar. Bu sayede Arap, Fars ve Hintli tiiccarlarin karsilagmasina sahne olan
Dogu Afrika gelismektedir. Hint okyanusundaki bu Miisliiman tiiccar
canliligi Malezya ve Sumatra’nin islamlagmasinin yolunu agar. Bu dénemde
medreseler yayginlasarak ilim hayati standartlara baglanir. Kiiltiirel baki-
mdan zeka ve devlet tecriibesini de katan kalici biiyiikk ansiklopediler
devridir. Aynm1 zamanda mezheplerin, milletlerin ve medeniyetlerin rekabet
ettigi bir devirdir. Tabii bilimler alaninda yenilik yok, daha ¢ok tekrar
hakimdir. Cografi kesiflerle adeta denizlerde yok olurlar. Memliikliilerin
sonu, evrensel tarihin doniim noktalarindan biridir.

Islam tarihinin temel dénemlerinden birisi, Selguklu ve Mogollarin
hazirladigi zemin {iizerinde gelisen ve Tiirk diinyasinin doruk noktasim
olusturan, alt1 asirlik istikrarli donemde yeni egilim, miicadele ve gelisim
sahalar1 acan ve Islam’in denizlerdeki hakimiyetini yeniden kurarak Avrupa
ve diinya tarihinin en 6nemli oyucularindan biri haline gelen Osmanlilardir.
Bu imparatorluk da XVI. Asirda diinyadaki degismelere bagl olarak zay1f-
ladi; fakat eceliyle degil, can ¢ekisirken Avrupalilarin Sliimiinii hizlandir-
masiyla 6ldii.

Osmanli, Safevi ve Hint-Mogol imparatorluklarmin yikilisi aslinda
biitiin Miisliiman diinyanin gerileyis ve c¢okiisii olmustur. Bu gerileme
Avrupa karsisinda ortaya g¢ikan nispi bir gerilemedir. Bizzat kendi iginde
degerlendirilirse ¢Okiisten c¢ok bir sekil degisikligidir. Bu da Akdeniz
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donemde bile Islam Kara Afrika, Malezya ve Hindistan’da yayilmaktadir.
3.4. 1V. Emperyalizm ve Arap Ronesansi (XIX.-XX.)

Napolyon Bonapart’mn Misir’1 ele gegirisiyle (1798) agilan devir Islam
tarihinde yeni bir donemin baslangicin1 isaret eder. Bu tarihten sonra
Islam’in kendi topraklarinda, kendine meydan okundugunun saskinlig
icinde rihen ve mianen alt-list olacak, Misliimanlar1 derin bir ig
hesaplasmaya zorlayacaktir. Idari-siyasi alanda oldugu kadar dini diisiincede
de bir yenilikgilik furyas1 vardir. Bu dénem Islam diinyasimin reformlar,
kongreler, 1slahatlar devridir. Ayn1 zamanda 1800’den I. Diinya savasina
kadar 1rk¢ilik hareketlerinin tirmanis devridir. Araplar uzun bir aradan sonra
tekrar dirilerek ronesansmni gerceklestirir. Bunlarin yaninda her yerde
somiirgecilere karsi amansiz bir miicadele verilmektedir. I. Diinya
savagindan sonra bati kaynakli ideolojiler revagtadir. Her yerde degisimciler
ile muhafazakarlar arasinda bir miicadele siirmektedir. Bugiin ulus
devletlerden olusan ve gerilimleri, geri kalmighg, fakirligi ve istikrarsizlig
ile 6nem cikan bir Ugiincii diinya ile karsi karsiyayiz. Aym zamanda
Miisliimanlarin niifusu, diinya ortalamasinin {izerinde hizla artmaktadir. Bu
sartlarda Islam gelecekte, birlik ve beraberligini ve toparlanma giiciinii
devam ettirebilecek mi? Yine i¢inde yasadigimiz diinya ile gelecek kusaklar
nasil bir iliski kuracaktir?

III. SENTEZ VE YENI BIR DONEMLENDIRMEYE DOGRU

Buraya kadar sundugumuz ii¢ farkli donemlendirmede, bir biriyle
ortiisen noktalar oldugu gibi, olduk¢a 6nemli farklar da bulunmaktadir. Bu
donemlendirmelerin bir karsilagtirmasini yaparak ve eksikliklerine dikkat
cekerek yeni bir donemlendirmeye ulagmaya calisacagiz.

[k olarak Islam tarihinin nerede basladigi meselesini ele alarak basla-
yalim. Goitein, Islam tarihini Arap tarihi ile es deger gordiigiinden, Kureys
kabilesinin Mekke’de ticari ittifak (ilaf) kurarak yiikselise gectigi M.S. 500
yiliyla baslatir. Hodgson ise kesin bir tarih vermez fakat islam’in Arap
yarimadas1 disina ¢ikmasini(iran-Sami bolgesi) esas alir. Andre Miquel ise
Hz. Peygambere vahyin indigi 610 yilim esas alir. Bu son tarih Islam
tarihinin baglangici olarak kabul edilebilir. Fakat Hz. Peygamber donemini
Islam tarihinin biitiinii i¢inde her hangi bir déneme dahil edemeyiz. Ciinkii
bu devir Islam tarihi ve biitiin Miisliimanlar igin, dini ve manevi hayatin
yogunlugu, islami ideallerin gerceklesmesi noktasindan ¢ok dzel bir devir-
dir. Biitiin Islam tarihi siiresince boy veren degerlerin 6zii ve cekirdegi bu
devirde cevher halinde bulunmaktadir; vahiy hala inmekte, hadisler ve
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Medine’deki ilk Miisliiman toplum Hz. Peygamber rehberliginde Islami bir
hayatin ideal misallerini olusturmaya c¢aligmaktadir. Nasil ki topraga atilan
bir tohum, belli bir zaman, uygun bir iklimde geliserek bir aga¢ halinde
biiyiir ve meyve verirse; Islam medeniyeti agac1 da evvelki medeniyetlerden
aldigt mirasla beslenerek, “Medine’deki ideallerin” asirlar boyunca
meyvesini vermistir. Bilim, felsefe, sanat vs. alanindaki medeniyet
mahsullerini, Miisliiman toplum biitiiniiyle istikrara kavustuktan ve vahyin
ilkelerini disipline ettikten sonra ortaya koymaya baslamistir. Bu bakimdan
Asr-1 Saadet donemi, daha sonraki herhangi bir dénemle kiyaslanamayacak
ve herhangi bir kategoriye konamayacak kadar 6zel bir donemdir. Daha
sonra gelisen medeniyetin biitiin veghelerinin temelinde bu dénem vardir®.

I. Fetihler ve Tesekkiil Devri (610-750)

Yukarida takdim ettigimiz donemlendirmelerde ilk devrin sona erisi ile
ilgili {i¢ tarih¢imiz de ayr tarihler vermektedir. Hodgson, 692 ya da 700
tarihiyle birlikte i¢ savaslarimn sonra erdigini dikkate alarak ilk Halifelik
Donemi dedigi devrin sona erdigini inanmaktadir. Ancak bu olay biitiin
tarihi gidisati doniistiirecek bir etki yaptigi sdylenemez. Emevilerin biitiin
siyasi rakiplerini alt ettigi dogrudur, fakat ¢ok daha derinlerde siire giden
tarihin yoniinii degistiren bir gelismeden bahsedilemez. Fakat Hodgson un
altih devir sisteminde bu kirilma ara bir kirilmadir, ilk devri daha sonraki
devirlerden ayiran esas biiyilk doniisiim, merkezi halifelik otoritesinin
(Emevi ve Abbasi) dagildig1 ve Biiveyhilerin Bagdat’a girdigi tarih olan 945
yilin1 devrin sonu olarak gdsterir. Bu donemde tarimsal sistemdeki bozulma
ve Toynbee’nin felsefesini kullanarak halifelik etrafindaki yaratict azinligin
artik egemen toplumsal gruplarin destegini alabilecek ve boylece siyasal
biitiinliigi stirdiirecek fikirler ve modeller gelistiremedigi icin “i¢ proleterya”
tarafindan artik taklit edilmez (mimesis) hale gelisinin bu devrin sonunu
getirdigine inanmaktadir®. Fakat burada yiiksek halifelik ¢okmesine ragmen,
kiiltiirel birlik devam etmistir. Ayrica devam eden ve bu devre esas
karakteristigini kazandiran daha dinamik siiregler; bilim, felsefe, sehirli-
tiiccar tarzda sekillenmis toplumsal yapidir. Halifelik otoritesinin
dagilmasindan hemen hemen hi¢ etkilenmedikleri goriilmektedir. Oyleyse
buradaki olay, sadece siyasi bir par¢alanmadan 6te gegmemistir. Elbette bu
donemde Miisliimanlarm yasadigi cografyada cogunluga ge¢meleri ve Islam
bilim ve felsefesi 6zgiin klasiklerini ortaya koyma gibi énemli degismeler
oldu, fakat bunlar daha once yasanan daha biiylik bir doniisiim sonucu
baslayan bir siirecin devamiydi. Dolayisiyla ilk devrin sona erigini daha

®g, Hiiseyin Nasr, U¢ Miisliman Bilge, (trc. Ali Unal), Istanbul 1985, s. 11
% Sorokin, age, 149-150
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Onceki bir tarihte aramak gerekir. Goitein ise 830 tarihinde Tiirklerin Abbasi
merkez siyasetine hakim olmalari, tiiccar burjuvazisinin geleneksel Arap
aristokrasisinin yerini almasi ve Samarra sanatina yanstyan figiirlerin derin
bir doniisiimii yansittigi kanaatindedir. Tiirklerin Islam siyasi hayatma dahil
oluslart uzun vadede 6nemli etkiler yaratmistir, fakat Samarra’daki niifuzlar
biitin bir Islam tarihindeki koklii déniisiimleri baslatacak biiyiikliikte
degildir. Ayrica aym yazar “Islam Tarihinde Bir déniim Noktas1” adli bir
baska makalesinde™, ibnu’l-Mukaffa’min “Risaletu’s-Sahabe™*? adli bir layi-
hasindaki itiraflarina dayanarak, Emevilerin yikilip, Abbasilerin kuruldugu
750 tarihini Islam tarihinde pek ¢ok alanda kiilli degisimlerin baslangic
kabul etmektedir. Bu tarihte Arap Aristokrasisinin yerini biirokrasi,
kabilelerden olusan ordunun yerini iicretli nizami bir ordunun, Arap
hakimiyetinin yerini degisik milletlerden olusan unsurlarin aldigini, 6zellikle
de once Farslarin, sonra da Tiirklerin aldigimi s6ylemektedir. Bu donemde
Islam tarihinde meydana gelen degisim, zannedildiginden ¢ok daha kapsamli
ve derin olmustur®.

Bundan dolay1 A. Miiquel, B. Lewis, Carl Brocelman, F. Braudel ve J.
Welhausen gibi bircok tarihgi ilk devir Islam tarihinin doniim noktas1 olarak
Abbasi devriminin oldugu 750 tarihini gostermektedirler. Bu devir tarih
yazim literatiiriinde Araplar tarafindan “Sadru’l-islam”, batililar tarafindan
“Early Islamic History” olarak adlandirilir ve genellikle Abbasilere kadarki
dénem icin kullanilir*. Ahmet Emin de bu dénem icin “Fecru’l-islam”
tabirini kullanarak Abbasilere kadarki gelismeleri ele almistir. Batili yazarlar
icin bu tarih, Arap krallig1 (Emeviler) ile islam imparatorlugu (Abbasiler)
arasini ayiran ve yeni bir siirecin baglangicini simgeler. B. Lewis daha ileri
giderek 750 yilinda vuku bulan Abbasi devriminin, Ortagcagda Bolsevik ve

81 «“Tournin Point in the Islamic History” Islamic Culture XXII1, (Haydarabad 1949), s.
120-135

%2 jbn Mukaffa’nin bu risalesi iizerine kapsamli bir degerlendirme i¢in bkz. Mustafa
Demirci, “Emevilerden Abbasilere Gegis Siirecinin Bir Tanig1: Abdullah Ibnii’l-Mukaffa ve
“Risaletii’s-Sahabesi”, Dokuz Eylil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi XXI, (Izmir
2005), s. 117-148

% Goitein, Dirasat fi't-Tarihi’l-Islami ve'n-Nuzumi’l-Islamiyyye, (trc. Atiye Kavs),
Kuveyt 1980, s. 57

3 Sadru’l-Islam kelimesi umimiyetle Abbasiler devrine kadar ki Islam tarihini ifade
eder. Arap tarihgiler de calismalarinda bu kelime ile Abbasilere kadar Islam tarihini esas
almuglardir. Krs. Abdiilaziz ed-Diri, Mukaddime fi Tdarihi Sadri’l-Islam, Beyrut 1984; Falih
Hiiseyn, Haydtu’z-Zird ‘a fi Biladi’s-Sam fi Asri’l-Emevi, Amman 1978; Cemal Muhammed?
Davud Cevde,el-Arab ve'l-Arz fi Sadri’l-Islim, Bagdad 1977
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Fransiz ihtilali ile karsilastirarak, bir hanedan degisiminden ote Islam
tarihinde biiyiik bir déniisiim olarak kabul eder®.

Bu devrin genel o6zellikleri ile ilgili olarak Araplarin ve Arapganin her
alanda istlinliigiine, Miisliimanlarin genel niifus i¢indeki azligina, tek bir
siyasi otorite altinda bir Islam toplumunun varligina, en énemlisi de Islam’m
fetihlerle yayildigina vurgu yapilmaktadir. Bu devre belki en temel
karakteristigini veren fetihler olmalidir. Ciinkii devlet idaresi, maliye, ordu,
toplum yapisi, sehirler hemen pek c¢ok alana fetihlerin etkisi damgasini
vurmaktadir. islam, koklii dogu medeniyetlerinin yuvasini ele gegirerek bir
Dogu ve Akdeniz imparatorlugunun temelini atarak Antik diinyanin énemli
ticaret yollariin kavsagini kontrol altina almistir. Fetihler dylesine hizli
yayilir ki onu ancak asilmaz dag silsileleri durdurur; batida Pirenneler,
kuzeyde Toros silsilesi ve Kafkaslar, Doguda Altay ve Pamir, Giineyde ise
Himalayalar, Afrika’da Sahra ¢6lii ve Atlas okyanusu. Misliimanlar ile diger
dini topluluklar arasinda tartigmalar hentiz baglamamistir. Milletler daha yeni
karsilastiklarindan bir birlerinin isine karigmaksizin yan yana yasamakta-
dirlar. Bir taraftan da bedeviler hizla sehirlesmektedirler. Fetihlerle baglayan
hizli disa agilma, koklii sosyal degisim ve sehirlesme, Miisliiman Araplar
arasinda goriis ayriligini ve siyasi hiziplesmelerin gerilimini yiikselttiginden,
Sii ve Harici kabilelerin tagkinliklariyla derin i¢ buhranlarla sarsilir. Hemen
her alanda bir medeniyetin tesekkiill doneminde goriilen dini heyecan ve
cosku, egemenlik tutkusu, ortak aidiyet, diisiik diizeyde sehirlesme gibi
refleksleri gorebiliriz. Donemin sonuna dogru bu gidisatin yarattig
rahatsizliklar ile mahalli muhalefet de yiikselir. Sonunda i¢ karigikliklar,
hizli biiylime, Arap idarecilerin asiriliklari, saglam bir idarenin kurula-
mamas1 ve ortaya ¢ikan sosyal hareketliligin kontrol altina alinamamasinin
yarattigi gerilimler ile bu devir sona erer. Dolayisiyla bu devre Fetihler ve
Tesekkiil Devri diyebiliriz.

II. Klasik islam Medeniyeti (750-1258)

Islam tarihindeki ikinci donem, Abbasi ihtilaliyle baslamakta; genellikle
ya Tiirklerin Islam diinyasina hakim olmalariyla ya da Mogol istilastyla sona
ermektedir. Abbasi ihtilalinden sonra genis bir siyasal, toplumsal ve daha
sonra da bir alt iist olusu harekete geciren belirleyici degisimler meydana
gelmistir. Abbasiler iktidara geldikten hemen sonra fetihler hissedilir
derecede durmus, buna bagli olarak sehirlesme ve kiiltiirel hayatta bir can-
lanma baslamustir. Tarihinin bu déneminde Islam, Antik diinyanin mirasi
tizerinde yiikselen diinyanin en parlak medeniyeti olmustur. Braudel’e gore

% B. Lewis, Tarihte Araplar, (trc. Hakki Dursun Yildiz), istanbul 2001, s.111
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bu dénem ibn-i Riisd’iin 6liimii ile sona erer®®. Bu Hodgson’a gore, yukarida
kisaca Ozetini verdigimiz 945 yilinda sona erer. Fakat 945’den sonraki
“Erken Ortacag” dedigi donem de 1250’de sona ermektedir. Esas koklii
doniisiim 945°te o zamana kadar tek bir halifelik otoritesinde devam eden ve
“Yiiksek Halifelik Devri” dedigi siyasi yapinin son bulmasiyla bu devir de
kapanmigtir. Bagka bir yazisinda ise Halifelik devrinin son bulmasindan
sonra Uluslararasi bir Miisliiman toplumun ve Islami bir diinya diizeninin
kurulmaya bagladigi, bunun da 1800’lere kadar devam ettigine dikkat
cekerek, 1000 yilinin bu doniisiimiin bir ayrim noktasi olarak alinabilecegini
iddia etmektedir®’. A. Miquel de bu devrin Hodgson’un gosterdigi tarihten
bir asir daha sonra 1050 yilinda, Selguklularin gelisiyle sona erdigi kana-
atindedir. Islam tarihi dénemlendirmesinde bulunan biitiin tarihgilerde
Tiirklerin Islam diinyasina girisi, bir doniim noktas1 olarak alinmstir.
Tiirklerin gelisiyle birlikte Arap iistiinliigli, Yiiksek Halifeligin sona ermesi,
ekseri iktAnin baslamasi, Islam’m ii¢ asir aradan sonra tekrar onlarin eliyle
fetihlerin canlanmasi ve gocebe topluluklarin yerlesik diinyaya hakim olmasi
yiiniiyle bir dizi degisikligin miladi olmustur. Dagli-gdgebe kavimlerin gelisi
ile Islam diinyasinda sartlarin tamamen degistigine dair bir inan¢ var. Dogu
ve Kuzey Iran da, Mezopotamya’da ve Cezire’de Tiirk gocerler; Suriye,
Misir ve Kuzey Afrika’da Arap kabile hareketleri (Ben-i Hilal gibi) ve yine
Kuzey Afrika ve Endiiliis’te Berberiler ve Bati Afrika kabileleri tarafindan
tarima dayali ekonomi tahrip edilerek hayvanciliga dayali hale gelmesi,
ekonomide gerilemeye yol agti. Her ne kadar Tiirk gocerle baslangicta
Selguklular tarafindan kontrol edildiyse de VI. Asirdan itibaren vahalara
cekildiler. Boylece geligmis sehir hayati, mahalli prenslere bagl gocebelerle
kusatilmis oldu®.

Hala ¢ok incelenmemis olmasina ragmen halifelik devrinin sona ermesi,
Miquel’e gore basta iktd sistemindeki bir degisimin etkileri uzun vadede
siyasi-idari yapilar1 da asarak sosyal ve iktisadi yapida kokli doniistimleri
baslatmistir. Bu olay, Islam diinyasindaki “katip-tiiccar” tipinin yerine
“askeri-siyasi” kigiliklerin almasina, o da para aristokrasisine karst kilig
aristokrasinin hakimiyetini giiclendirmistir’®. Bu yaklasim biraz bati
feodalitesinin olusumunu izah eden yaklagimlari ¢agristirmaktadir. Miquel,
Tirklerle baglayan siirecin sekiz asir devam ettigini sdylerken, Hodgson bu
donemi cografi kesiflere kadar gotiirmektedir. Goitein ise bu tarihi kesitte

% £ Braudel, Uygarliklarin Grameri, s. 97

%7 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, S. 271

% Hamilton Gibb, Islam Medeniyeti Uzerine Arastirmalar, (trc. Komisyon), Istanbul
1991, s. 40

% A. Miquel, I, 164-165



32 Mustafa DEMIRCI, Islam Tarihinin Dénemlendirilmesi Problemi

her hangi bir kirllma gérmedigi gibi ¢oziimlemesinin merkezine orta sinif
burjuvazisini alarak soyle demektedir; “orta sinif 750 yilinda ortaya cikti,
ticlincii asirda giiglendi, dordiincii ve besinci asirlarda ise zirveye ulasarak
kolemen askerler iizerinde de iistiinliik ve niifuz kurdu”®. Ona gore Islam
tarihi Abbasilerden sonra olusan tarihsel yapidaki esas koklil degisim 945 ya
da 1050 yillarinda degil, 1258’de Mogol istilasiyla olmustur. Bu konuda
Goitein yalmz da degildir, Cahen, Lewis, Braudel de aym1 dénemi (VIII-
XI1II) tarihsel bir biitiin olarak almaktadir.

Bu devrin hakim ozelliklerine gelince, Claud Cahen, “Klasik Islam™,
Braudel “Abbasi Dénemeci ve Islam’in Altin Cagi”, Miquel “Bagdat Hali-
feligi ve Karsilasmalar Cagr”, Hodgson, “Yiiksek Halifelik” ya da “Klasik
Abbasi Medeniyeti” ile “Erken Ortacag”, Goitein ise “Ara Medeniyet”,
Ahmet Emin “Duha’l-Islam” ve “Zuhru’l-Islam”, Adem Mez ise “Islam
Rénesanst” sifatin1  yakistirmaktadirlar. Biitiin sifatlarin  ortak yami bir
zirveye, ilimde canlanisa ve klasik tarzlarin olusumuna yonelik imalar tasi-
maktadir.

Bu devir tipik o6zelliklerini Abbasi baskenti Badat’ta bulur; Bagdat,
Dogu toplumlarmin, tiiccarlarin, zanaatkarlarin oldugu kadar Antik kiiltiir-
lerin de bulusma noktasidir. Islam, Budizm ve biiyiik dogu imparatorluklar
ile Akdeniz ve Avrupa arasindaki biitiin kapali kiiltirleri ve toplumlari
iletisime sokar. VIII. ve IX. Asirdaki bu karsilagsmalar, klasik bir mede-
niyetin dogmasinin zeminini hazirlar®®. Devrin iki 6zelligi dikkat ¢eker: tek
bir devletin, tek bir halifeligin ve tek bir dilin (Arapca) egemenligi vardir.
Bu siyasi merkezin ¢ekim giicii X. Asra kadar her yerde etkindir. Diinya
tarihi Bagdat saatinin etrafinda donmektedir. Ikincisi ise bu homojen
kiiltiiriin arkasinda terciime faaliyetiyle Arapgaya aktirilan Yunan, Hint, iran,
Yahudi, Hiristiyan ve Arap cahiliye gelenegi gibi Antik ¢agin mirasi iyi bir
sekilde kaynastirilmisti. Bu klasik Abbasi donemi yaratici diisiince ve kiil-
tiirel deneyim bakimindan oldukga hareketli ve zengindi®. Bu karsilasmalar
neticesinde evrensel bir kiiltiir meydana gelir. islam’in hemen biitiin temel
klasikleri ve birinci sinif yaratici dahileri bu dénemde ortaya ¢ikar ve bu
yiizden bazi batililar tarafindan “Islam Rénesansi” olarak adlandirilir.
Felsefeyi de igine alan tabii ilimler, XI ve XII. Asirlarda “Altin Cag” kabul
edilebilecek 6l¢iide gelismeye devam eder.

0 Goitein, age, 5.117

41 C.Cahen, Islamiyet, (trc. Esat Mermi Erendor), istanbul 1993, s. 115
2 A Miquel, I, s. 121

* Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, s. 274



Furat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Dergisi Cilt: X1, Sayi:1-2, Elazig, 2016 33

Bir diger dikkat ¢eken nokta da Cin ekonomisi ve altinina bagl olarak
bir ticari refah donemi yasanir. Cin, Hint, Basra korfezi, Habesistan,
Kizildeniz, Afrika ve Endiiliis’e kadar uzanan iliman cografyada, “erken
ticari kapitalizmi” sayesinde biiyiik servetler olugsmustur. Para ekonomisi ve
tarimda ticarilesmenin getirdigi maddi refah her yerde kendini hissettirmistir.
Para ekonomisi ¢ogunlugu koylii olan bu toplumun temelini sarsmig, Abbasi
siyasi sistemi ile mevalilerin 6nii acilmig; bu da kitlesel ihtidalara ve
fethedilen bolgelere niifuza bagli olarak hizli bir sehirlesme yasanmaya
basladigindan, devasa sehirler kurulmaktadir®.

Bu devrin ikinci asamasinda yani X.asirdan sonra Bagdat’a rakip
kiiltiirel bolgeler ortaya cikarak; Misir’da Fatimiler, Endiiliis’te Emeviler,
Doguda Selcuklularla ¢ok merkezli bir yapiya dogru kayar. Samaniler
devrinde bir “Iran Rénesans1” yasanir ve Farsca ikinci bir dil olarak gelisir.
Firdevsi’nin Sahname’si bu gelismeyi sembolize eder. Aym1 zamanda Sifi
tarikatlar, fiitlivvet gibi esnaf teskilatlar1 ve medreseler yiikselise gecer.
Abbasi devri zihin yapisindan farklilasarak bu dénem Gazali’nin, Ibni
Arab?’nin ve Sadi’nin ¢agidir. Selguklularin katkilariyla adeta yeni bir
Miisliiman medeniyeti(Tiirk-Islam) ortaya cikar. Bu anlamda Selguklular en
az Abbasiler kadar, Islam diinyasmin tekrar biitiinliigiinii saglamalari,
fetihleri baslatmalar1, Anadolu, Stepler ve Kafkas halkalarinin Islamlagmasi,
goce Oguzlan yerlesik hayat gecirmesi, siinni duyarliligl, sehirli tiiccar bir
toplumun desteklenmesi ve 6zgiir ve yaratici bilim ve diisiincenin gelismesi
gibi klasik tarzlarin ortaya konmasinda kalici etkiler birakmistir. Biitiin
farklilasmalara ragmen Islam diinyas: ¢oklugu iginde birligini siirdiirmiis,
biitlinligiinden bir kopma olmaksizin iizerine kuruldugu kiiltiirel temelleri
gelistirmistir™.

Mogol oncesi donemde Asya’da Harzemsahlar, Karahanlilar, Gurlular
bir birleriyle; Dogu Akdeniz’de Anadolu Selguklulari, Zengiler, Eyyiibiler
hem kendi i¢lerinde, hem de Haglilarla; en batida ise Endiiliis’teki emirlikler,
Murabitlar ve Muvahhitler de hem kendi aralarinda hem de Aragon ve
Kastilya kralliklarina kars1 bogusmaktadir. Biitiin bunlar olurken ¢ok daha
onemli bir gelisme olur; Normonlar, Sicilya, Girit ve Malta’y1 ele gecirirler
ve Akdeniz’deki Islam hakimiyeti Osmanlilara kadar diiser. Bu olay Avru-
pa’nin yiikseligini, Miisliman diinyanin ise karaya yani i¢ine kapanmasini
sembolize eder. Arttk Miisliiman diinyanin hakimleri Tirklerdir ve
Berberilerdir, Araplar XIX. asra kadar sahnede yoklar, seyirci konumun-
dadirlar. Abbasiler ile Osmanlilar arasinda omiirleri bir asra varmayan yiiz-

4 Braudel, s. 98-99
> Hogson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, s. 276
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lerce hanedan kurulu yikildi. Biitiin bunlar1 bir kasirga gibi silip siipiiren
gelisme Mogol istilasiydi.

II1. Biirokratik Barut iImparatorluklar1 Cag (1258- 1800)

Mogol istilas1 ve sonrasindaki etkileri konusu Islam tarihinde en ¢ok
tartisilan dénem ozelligini tasir. Ciinkii bu doénem pek ¢ok tarih¢i igin
gerilemenin baslangic1 ve Islam medeniyetinin sonu olarak goriilmektedir.
Bu amacla Batida iki ayr1 uluslar arasi toplanti yapilmig ve konu enine
boyuna tartistimistir®®. Fernand Braudel “Duraklama ve Gerileme Devri;
XII-XVIII) olarak tanimladig1 bu dénem icin, “Islam medeniyeti XII. Asirda
(1199 Ibni Riisd’iin &6liimii) aniden kesintiye ugrar. Bilimsel ve maddi
ilerleme, maddi hayatin giici XII. Asrin otesine gegmemektedir. Eski
parlakligina ve {iriinlerine sahip olmasa da, var olmaya devam etmistir.
Gerilemenin ne zaman bagladigl ise tartismalidir. Yaygin kabiile gore
belirleyici geri ¢ekilme XIII. Asrin sonunda baglamistir.” demektedir. Bu
degerlendirmesinin sonunda da “Fakat burada yasanan bir iistiinliigiin sonu
mu? Yoksa bir uygarligin sonu mu? Diye de sormakta; cevap olarak da;
burada Islam aleminin istiinliigiinii kaybettigini, esas gerilemenin XVIII.
Asirda basladigini ileri stirmektedir. Dolayisiyla bir medeniyet olarak hala
varligini siirdiirmektedir®’,

Hodgson ise Mogol déneminde yasandigi iddia edilen gerilemeden ¢ok
emin degil; yalniz bu dénemlerde nispi bir iktisadi daralma veya bozulmanin
(kara 6liim vebasi) ¢ok genel bir bicimde yasandigindan bahseder. Bu da
biitiin Afro-Avrasya’da yasanmakta olan bir krizin yansimasidir. Avrupa’da,
Cin’de, Ganj vadisinde ve biitiin kuzey yarim kiireyi saran veba, ciddi bir
niifus azalmasina, buna baglh olarak iiretimde diislise ve sehirlesme, ticaret
hacmi, tarimsal {iretim vs. alanlarinda iki asirlik bir daralmaya yol agmistir.
Buna ilave olarak Mogol tahribati hem diinya ticaretini hem de isgal bolge-
lerini olumsuz etkilemistir. Mesela; 1500’lii yillarda Dicle-firat havzasi,
sekiz asir onceki Abbasiler devri ile karsilastirilamayacak derecede geri
diismiistii. Misir, iran, Magrib bolgelerinde de umumi bir yorgunluk ve ekili
alanlarda daralma gozleniyordu. Bu so6zleri ile Hodgson da Mogol tahribinin
etkilerinin farkindadir, fakat bu dénemde Mogollarin birlestirdigi cografyada
ticari canlanma ve Islamlagmada gériilen yayilmay: esas aldigindan, iddia
edildigi kadar Islam medeniyetinde bir kirilma meydana gelmedigi kana-

% Classicisme et Déclin Culturele Dans I’Histoire De L’Islam, (edit: R. Brunschving-
G.E. Grunabaum), Paris 1977; Klassizismus und Kultur Verfall, (edit: G.E. Grunabaum-Wiill
Hartner), Frankfurt-Chicago 1956

*T'F. Braudel, Uygarliklarn Grameri, s. 93
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atindedir. Mogol istilas1 sonrasi dénemde ilmi yaraticilik konusunda goz-
lenen tikanikligin da biitlin tarim c¢ag1 toplumlarinda goriilen muhafazakar
ruhla alakali oldugunu savunur. Ona gore bu donem Cin etkisi ile yeni
tarzlarin ve diyaloglarin yasandigi bir canlanma dénemidir. Buna ragmen
“Orta Donemler” dedigi 945-1503 aras1 donemi “Erken Ortagag ve Geg Orta
dénem” diye ikiye bolen bir olaydir®®. A. Miquel de Mogollarin islam’in
onilinli tikamadig1 gibi tliccarlarin hareket alanini geniglettigi i¢in onlarla
birlikte Islam’in da yayilma alanmin 6niinii agmustir. Ayrica Mogollarin
sagladig istikrar ortaminda yasanan niifus miibadelesinin toplumlar arasinda
bilgi miibadelesini hizlandirmis, bu da eski diinyaya bir canlilik getirerek
adeta Abbasi devrini geri getirmistir.

Halbuki bu iki tarih¢imiz de Mogol tahribatinin yerlesik Miisliiman
medeniyetinin koklii geleneklerine nasil 6ldiiriicii bir darbe vurdugunun
farkinda degil. Bu isgal neticesinde Nil ile Amuderya arasi bolge, niifus ve
kiiltiirel bakimdan ¢oktiiler. Mogollarin tahrip ettigi Merv, Buhara, Nisabur,
Giirgeng, Hamedan, Kazvin, Tebriz, Merega, Bagdat gibi bircok klasik Islam
devri sehri, bir daha dirilmemek iizere tarihe karistilar. Islam bilim ve
felsefesinin biiyiik beyinler yetistiren bu sehirlerdeki yuvalar1 dagitilmas,
takipcilerinin ¢ogu dldiiriilmiistiir. Bu istila sonrasinda Orta Asya, Ttrkistan,
Harizm, Horasan, Iran, Afganistan, Irak, kismen Anadolu ve Suriye dyle bir
cokiintliye ugradi ki ilim ve medeniyetin bir daha dirilmesi miimkiin
olmamustir. Bu istilay1 hafif hasarla atlatan Misir ve Suriye de bu ¢okiintiiyii
6nleyememistir®.

Gergekten bu devrin bir kirilma olup olmadigimi degisik alanlarda takip
edebiliriz. Bu devri ciddi bir kirilma devri olarak ele almadigimiz zaman,
oncesi ile sonrasi arasindaki pek ¢ok gelenegi biitiinlemek zor goriin-
mektedir. Islam medeniyeti icinde kendi sinirlar1 ve dogrultusunda gelisen
pek cok felsefi, ilmi, sanatsal gelenek asikar bir bicimde sekteye ugramistir.
Bu kirilma sadece Mogol istilasma ugrayan alanlarda degil, Islam
diinyasinin en batisinda da benzer bir daralma sz konusudur. Ozellikle
Muvahhidler sonrast (1250) Magrib tarihinde de bir doniim noktas1 kabul
edilmektedir®. Sorokin de tarihte yasana her krizin sonunda bir tarih
filozofunun ¢iktig1 tezinden hareketle, Ibn Haldun’un ortaya ¢ikisimi Islam

48 Hodgson, islam i Seriiveni II, 409-412

* Mogol istilasi ile tamamen yikilan ve bir daha insa edilmeyen sehirlerin yasadigi
akibet hakkinda en kapsamli galisma Osman Turan tarafindan “Tiirk-islam Medeniyetinin
Inkisafi ve Inhitat1 Meselesi” adli bir makalede ele alimustir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Osman
Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 480-497

% Malik b. Nebi, Zsiam Davast, (trc. Muammer Tan), Istanbul 1990, s. 17-32
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medeniyetinde yasanan derin krizin bir neticesi oldugu kanaatindedir®.
Ayrica bu dénem sonrasinda Islam medeniyetinde birinci simif yaratici
dehalarin say1 ve deha derecelerinde nicel ve nitel olarak bir gerileme s6z
konusudur®?. Ayrica Mogol sonrast ortaya ¢ikan kiiltiir ve diisiince yapisinin
ozellikleri 6nceki doneme gore ciddi farkliliklar gostermektedir. Dolayisiyla
biitiin bunlar XIII. Asirda Islam kiiltiir ve medeniyeti iginde ciddi bir
degisimin yasandigini ortaya koymaktadir ve bu degisimi goz ard1 ederek ve
atlayarak bu dénemi bir biitiin halinde ele almanin imkan1 yoktur. Bu devri
kirilma olarak almayan tarihgiler de burada derin bir ¢okiintiinlin aslinda
farkindadirlar, fakat ya bazi olgular1 atlamiglar ya da bu agig1 kapatmaya
calismiglardir. Fakat bu donemde yasananlar1 piir bir gerileme olarak
diisiinmenin beraberinde getirecegi bir dizi sikinti var. Burada daha cok
kiiltiir ve siyasal yapida bir tarz ve mahiyet degisimi yasanmaktadir.

Bu degisim etrafinda en ¢ok tartigilan baslik bilim ve diisiince hayatinin
aldig1 yeni sekil lizerinedir. ignaz Goldziher’e gére “Mogol sonrasinda Islam
bilim ve edebiyati agisindan telafisi imkansiz bir kayip ve ¢okiis olmustur.”
Mogollar dncesi devirde biriktirilen kiiltiir hazineleri ve ilmi miiesseseler,
Mogollar tarafindan yikildigindan, istilaya ugrayan yerler ilmi 6nemini
kaybetmislerdir™. Hodgson’a gore de tabii ilimlere yonelik ilgide hissedilir
bir azalma olmus, bu ilimler daha ¢ok entelektiiel liikks olarak kalmigtir.
Mogol sonrast dénemde belki sadece Semerkant ve Iran’in istilay1 hafif
atlatan sehirlerinde varligini siirdiirebilmistir. Ayn1 zamanda Islam diinya-
sinda bir i¢e kapanma ve yalitilmiglik yasanmaktadir. Klasik donemde
terciimeler durduktan sonra XVI. Asra kadar, Latince veya Batil dillerinden
higbir eserin Miisliiman dillerine terciime edilmedigini soylesek, sanirim
yeterli olur®. ilmi hayata muhafazakar ruh hakim olmakta, yenilik ve yara-
tic1 diisiince yerine eskiyi tekrar ve muhafaza anlayisi reva¢ bulmaktadir.
Malik b. Nebi bu duruma “medeniyetin gevis getirme devri” demektedir.

% Sorokin,age,

%2 Tarih filozofu Alfred Krober, her hangi bir kiiltiiriin yiikselis ve ¢okiislerini saptamak
i¢in kullanilan 6zgiin metodun, yaratici dehaya sahip insanlarin say1 ve derecelerini saptamak
oldugunu, bir dénemde bunlarin nitel ve nicel olarak gerilemesi veya yiikselmesi, o
kiiltiirdeki yiikselis ve gerilemelerin iyi bir gostergesi olarak kullanilabilecegini nerir. Bkz.
Sorokin, s. 199-200

58 ignaz Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, (trc.A. Yiiksel, R. Er), Ankara 1993, s. 156.

% Bernard Lewis, “Osmanli imparatorlugunun Inhitati Uzerine”, Osmanli Geriledi mi,
s. 78-79
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Klasik donemde yazilmis degisik alanlardaki 0Ozgiin eserlerin bu
donemde Ansiklopedilere doniistiigii dikkat ¢eker™. Bu donemdeki kiiltiirel
gerilemenin en agik belirtisi, klasik donemdeki yaraticiligin aksine impa-
ratorluklarin  yiiksek kademeli katipleri tarafindan yazilan, uzmanlik
sinirlarini asan ve entelektiiel yaraticiligin yerini alan, daha ¢ok “toplama ve
derleme” mahiyetindeki “ansiklopedik” eserlerdir. Goldziher, “biitiin bunlar
¢okiisiin sasmaz belirtileridir’ demektedir. Clinkii bol malzeme ve yaygin
literal {iiretim, ancak c¢ok nadir yaratici calismayla &viinebilmekteydi.
Sistematik derlemeler, serhler ve telhisler, sasaali Fars nesir edebiyati,
yaratici arastirmalarin yerini almistir®®. Toplam 300 kadar eser vermis olan
Celalettin Suyuti (6.911/1505) bu tanima en ¢ok uyan isimdir.

Aslinda biitiin bunlar imparatorluk kiiltiiriiniin uzantilaridir. Tarihte
biiyiikk imparatorlular, soyut ve teorik konulardan ziyade pratik zanaatlara
dayali bir toplum olusturmuslardir. Imparatorluklarin biiyiik gdvdelerini
kontrol etmek i¢in de her sey orgiitlii hale getirilir. Bu donemde her sey
organizedir; genis okullar(medreseler), tekke ve zaviyeler, maaslh genis bir
memurlar kadrosu ve bilimler... Bundan dolayr Osmanli-bilim tartigmalarin
da bu cercevede degerlendirmek gerekir. Tarihin en biiyilk ve kudretli
imparatorluklarindan birini tegkil etmelerine ragmen, daha kurulurken ait
oldugu medeniyet klasik devrini tamamlanis oldugundan, Islam medeniyeti
artik bilgi {iretim devrini geride birakmisti. Osmanli Islam medeniyetinin bu
devrine aittir ve ilim ve diisiincede de bu devrin 6zelliklerini yansitir®’.
Felsefi ve dini tartigsmalar bitmis, Osmanli, Safevi ve Babiir imparatorluklari
da bu sakin sularda biiyiiyebilmisler ve uzun siire ayakta kalmiglardir. Onlar1
esas biiyliten ise barutu kullanarak atesli silahlar ile kendilerinden kiigiik
devletgikleri yutmalar1 olmustur. Bundan dolayr Hodgson bu imparatorluklar
i¢in “Barut imparatorluklar1” sifatin1 uygun bulur.

Mogol sonrasi dénemde Islam, Babiir imparatorlugu eliyle Ganj
nehrinin glineyinde, Osmanlilar eliyle Ege, Balkanlar ve Dogu Avrupa’da,
Sufi tarikatlar eliyle Kesmir’de, tiiccarlar eliyle Sudan, Dogu Afrika ve
Malezya’da, Mogollarin arkasindan giden Tiirkler eliyle Cin’de yayiliyordu.
XVI. Yiizyila gelindiginde islam’in sahasi, Nil ile Amuderya arasindaki
topraklara nispetle ii¢ kat genislemisti®. Bu imparatorluklar sayesinde,

% Cografya da Hamevi, lugat ¢alismalarinda ibn-i Manzur, Tefsirde Razi, tarihte
Niiveyri, biyografide Zehebi, Ibni Hallikan, tasavvufta Isfehani, edeb tiiriinde Kalkasandi vs.
Bunlarin tamamu XIII. Ve XIV. asir muellifleridir.

% Goldziher, age, s. 156, 170

57 Osman Turan, age, s. 498

58 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, s. 271, 280
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ozellikle de Osmanlilarin Akdeniz ve Avrupa’daki basarilari ile Islam,
tarihinde zirvelerinden birini daha yasamustir. Islam’in genel bir topar-
lanmasi, Tirk ve Siinni bigimi altinda imparatorluklarin himayesinde asikar
bir refah ve niifuz artis1 yasanmaktadir. Bu dénemde Islam tarihi neredeyse
diinya tarihi ile ayniydi.

Yine bu donemde kendine has sosyal ve tarihi egilimler ortaya ¢ikmustir.
En dikkat ¢ekenlerin basinda, her yerde orgiitlii bir sekilde yayilan Sufi
tarikatlaridir. Mogollardan 6nce ¢ikmasina ragmen, onlardan sonra dini bir
mesele seklini kazanarak yayilmislardir. Miisamahali ve esnek yapilari,
sosyal ve iktisadi alanlarla oOrgiitlii iligkileri, tarikatlar1 siirekli hale
getirmistir. Daha Onemlisi bu donemde kurulan Osmanli, Safevi impara-
torluklarinin temelinde bu tarikat orgiitlenmelerinin olmasidir. Ayrica bu
donemde Fars edebi kiiltiirii biiyiik imparatorluklarin saray ve rafine kiiltii-
rinlin dili haline gelmistir. Cin’den Osmanli cografyasina, Hindistan’dan
Malezya’ya kadar genis bir bolgede kullaniliyordu. Arapca da kahire
merkezli Arabistan, Irak, Misir, Kuzey Afrika, Sudan’a kadar genis bir
alanin kdltiir diliydi. Aralarinda keskin bir ayrim yoksa da aslinda diller
ekseninde farklilasmus iki medeniyet tiiriinii de yansitiyordu™. Fakat
somiirgecilik oncesi doénemde Islam, Afro-Avrasya alaninda sehirli ve
medeni bir model olarak diger halklar nazarindaki cazibesini hala koruyordu.
Hatta XIX asirda bile Sibirya’da, Mogolistan’da, uzak doguda, Kafkas
halklar1 arasinda ve Afrika’da kitleleri kendine g¢ekiyordu. Bunun sebebi,
Islam sadece bir din degil, ayn1 zamanda sosyal muaseret kurallarinin da
temeli ve Olgiisii idi. Bu suretle ortak bir diinya diizeni kurmustu. Bu
Miisliiman diinya diizeni Avrupali somiirgecilerin karsisinda en biiyiik engel
olmustur. Bunun etkisi sadece Miislimanlarla sinirli degil, onlarla iliski
halindeki biitiin halklar arasinda ve Kkiiltiir havzalarinda da etkisini
hissettiriyordu®.

Bu devrin sona ermesiyle ilgili olarak hemen biitiin tarihgiler ittifak
halindeler; 1800’ler. Fakat Hodgson 1500°1i yillardan itibaren ortaya ¢ikan
iic bilyilk imparatorlukla, Islam tarihinin ikinci bir filizlenme icinde
oldugunu diisiiniir. Avrupa tarihi ile islam tarihini biitiinlestirmek amaciyla
da 1503 yilimt Orta donemlerin sonu olarak ortaya koyar. Her iig

% Hodgson, age, s. 287-288. Hodgson bu medeniyet farklilasmasmi Toynbee’ye
dayandirir ve Irani medeniyeti tiimiiyle yeni iiretken bir medeniyet olarak niteler. Fakat
Hodgson, bu devrin ¢ok az ¢alisildigina dikkat ¢ekerek, bu tiir hitkiim vermeler i¢in heniiz
erken oldugunu sdyler. Bkz. Islam i Seriiveni II, s. 409

% Hodgson, bu iddiasmna misal olarak sémiirgecilerin Miisliimanlar1 kasdederek giiney
Cin denizinde kullandiklari “moorich” kavramini gosterir. Bkz. Diinya Tarihini Yeniden
Diigiinmek, s. 270-271
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imparatorluk da temelde kara imparatorlugudur; onlarin denizleri bos birak-
masi, Portekiz ve diger batili denizcilerin zaferini kolaylastirmistir. Osmanh
ise Akdeniz’deki basarisini Okyanuslarda saglayamamistir. Osmanli aslinda
diinyanin kendi aleyhine degistiginin farkindadir; Yavuz’un yangina yetisir
gibi Misir’1 ele gegirmesi, bir istila hirsindan ¢ok, adim adim gerilemekte
olan Akdeniz’in ve dolayisiyla imparatorlugun o doniisii olmayan kaderini
gbgislemek tlizere stratejik bir gecidi tutma ¢abasina baglamak yanlis olmaz.
Cografi kesiflerle diinya ticaret yollarinin Atlantik kiyilarina kaymasi, iic
Miisliiman imparatorlugun da yavas yavas iktisadiyatlarinin bozulmasina ve
Islam aleminin ¢dziilmesine yol agmustir. Fakat bu siirecin nasil isledigi ve
ne kadar zaman i¢inde gerceklestigini tespit i¢in daha ileri caligmalara
ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla cografi kesiflerin Miisliiman diinyas1 {izerindeki
tesirleri ani olmadigindan, bunun tesirlerinin ortaya ¢iktigi zamani Islam
diinyas1 igin bir doniim noktast olarak belirlemek durumundayiz. Meseleye
boyle baktigimizda 1700’1 yillarda {i¢ biiyiik imparatorlukta da kurumsal ve
sosyal zaafiyet belirtilerinin bagladigi goriiliir. Osmanlilar biitiinligiini
korumak i¢in Avrupalilara bagimli hale gelirken; Safevi imparatorlugu ise
ayaklanan Afgan kabileleri tarafindan tahrip edildi. Hindistan’daki Mogol
imparatorlugu ise tamamen parcalanmis durumdaydi. Iran, Hindistan ve
Afrika’daki gelismeler ilging bir paralellige sahiptir. Bati, 1757 Plasey savast
ile Bengal’i, 1798 Napolyon savasi ile Misir’1 ele gegirir. Batidaki biiytik
doniisiim karsisinda geri kalan Miisliman diinyasi i¢in artik yeni bir
donemin safagi sokmektedir. Bu donem en erken XVIII. Asrin ortalarinda,
fiili olarak da sonunda baslar.

IV. Somiirgecilik ve Cokiis Devri (1800-...... )

Yukarida tasniflerini sundugumuz tarihgilerden Gotein bu devre “Milli
Kiiltiirlere Gecig” adim1 cermis. Halbuki Misliiman halklar arasindaki
milliyet¢ilik hareketleri, esas olarak yiizyilin sonunda kendini hissettirir.
Yazar tasnifi boyunca Araplart merkeze aldigindan, XIX. yiizyildaki
Liibnan’daki Hiristiyan Araplarin hareketliligini biitiin Miisliman diinyaya
tesmil etmek istemis olmali. Hodgson da “Modern Teknik Cag” ve “Batinin
Biiyiik Déniigiimii” tamimm kullanir. Halbuki teknik gelisme XIX. asrin
basinda bile batiy1 biitiiniiyle etkisi altina almis degil; siire¢ heniiz yeni
baslamakta. Avrupa’da heniiz olus halindeki tarihsel bir gelisme, Islam
diinyasinin i¢ine gomiildiigl bir realite gibi sunulmamaliydi. Hodgson’un bu
donemecle ilgili en temel vurgusu ise, Bati’da yasanan biiyiik doniisiimiin, o
zamana kadar alisik oldugumuz déniisiimlerden ¢ok farkli oldugunu, bunu
insanligin yerlesik hayata gegerek topragi ekip-dikmeye basladigi zamandan
beri siiregelen “7arim Cagimin” sona erdigini ve insanligin artik yeni bir
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caga girdigini, bunun da “Teknikalistik Cag” ya da “Modern ¢ag” oldugunu
sOylemektedir. Bu gelisme Siimerlerden beri siire gelen tarim Cagindan
kokli bir kopusu ve ona karsithgr ifade eder. Bati doniigiimii ile artik
emsalsiz ve hizli bir degismeler zinciri baglamistir. A. Miquel’in “Emper-
yalizm ve Arap Ronesansi” tanimlamasi, ilk kism itibariyle kabul edilebilir
goriinmektedir. Ciinkii Islam diinyasinin bu devirde yasadig1 i¢inde bulun-
dugu duruma en uygun diisen gergek, fiili ya da etki bakimindan Avrupa
sOmiirgesi altina girmis olmasidir. Takip eden asir boyunca Miisliiman
halklar teker teker somiirgelestirilmektedir. Medeniyet itibariyle de Dogudan
Batr’ya biitiin islam topraklarinda bir ¢dziilme yasanmaktadir. Tarim ¢ag1
sartlarina gdre ayarlanmis ve kurulmus biitiin kurumlar, iliskiler ve diisiin-
celer ise yaramaz hale geldiginden; bu siire boyunca devletler, iktisadi
yapilar ve gelenekler yikilmaktadir. Hodgson, Islam medeniyetinin yikilisini,
biyoloji kanununda oldugu gibi dogar, biiyiir ve Oliir yasasiyla aciklana-
mayacagini; medeniyetlerin bir organizma olmadigini sdyler. Ona gdre bu
yikilig bir iktisat yasasiyla agiklanabilir; basarilt bir sirket, bir tiir mala agiri
bir sekilde yatirim yapabilir. Sartlar degistikce de artitk o mala ragbet
kalmadigindan, sirket iflas edecektir®.

XIX. ve XX. Yiizyillar islam aleminin ac1 ¢ekmesine ve asagilanmasina
sonra da hegemonyasinin genellesmesine sahne olur. Batinin kendi top-
raklarinda meydan okumasi karsisinda Miisliimanlar kiiltiirel ve siyasi
bakimdan 1slah cabalarina girisirler. Bundan dolay1 da Islam diinyasindaki
biitiin akimlar savunmaci bir tarzda gelismis olan, ya Bati etkisiyle ya da
dogrudan Bat1 kaynaklidir. Ayrica XX. Asrin baslarindan itibaren Milliyet-
cilik hareketleri, Islam diinyasmin her yerinde derinden hissedilmeye ve
tarihi belirlemeye baslar. Siyasi olarak Osmanli imparatorlugunun yikilmasi
ve 1. Diinya savasi sonrasinda ayakta kalan Iran, Afganistan, Tiirkiye ve
Suudi Arabistan’dir. Geri kalan biitiin Islam topraklar1 somiirgecilerin
hakimiyetindedir. Iki diinya savasi arasi dénem Islam tarihinin en karanlik
devirlerinden biridir. II. Diinya savasindan sonra Miisliiman halklar yavag
yavas bagimsizliklarim1 kazandilar, fakat bu defa da Kapitalist diinya
sisteminin ¢arklariin agna diistiiler. Bu tuzaklar onlarin hem ekonomik
geligmelerini engellemekte, hem de siyasi ve toplumsal krizlerini derinles-
tirmektedir.

Diisiince alaninda ise bu donemde Miisliimanlar, tarim ¢agi sartlarinda
ortaya konmus Islami miras1 yeniden gdzden gegirerek, giiniin ihtiyaglari
dogrultusunda yorumlamaya calisacaklardir. Son iki asir i¢inde reform ve

8 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, s. 204
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tecdit hareketlerinin bu denli yaygin olmasinin sebebi, idealler ile gergek-
lerin arasindaki ugurumu asma cabalari olarak goriilebilir. ki asirlik
modernlesme ¢abalarina ragmen, Bati karsisinda en direngli mukavemeti
Islam diinyas1 hala siirdiirmektedir. Fakirlik, egitimsizlik, siyasi istikrar-
sizlik, ekonomik bakimdan geri kalmislik vs. gibi biitiin olumsuzluklara
ragmen, Islam diinyas1 bir taraftan asli degerlerini kaybetmemeye calisirken,
diger taraftan da yasadigi diinyaya ayak uydurmaya ve gelecegini bulmaya
calistyor. Ahmet Davutoglu, XX. Yiizyilda islam diinyasimn yasadig
doniisiimleri, her biri yaklasik ¢eyrek asra tekabiil eden dort farkli doneme
ayirir. Buna gore;

I) Kokleri 19.yy’dan kalan ve 1. Diinya Savasinin sonun kadar devam
eden “Yari-Somiirgeci Bagimlilik Dénemidir”.

I1) iki Diinya savasa arasindaki “Mutlak Sémiirgeci Bagimlilik Dénemi”:

1) Somiirge kargiti isyanlar ulus-devletlerin kurulusundan Islam
Konferansi Orgiitii (IKO) Kurulmasina Kadarki (1969) Donem.

V. Islam Konferansi Orgiitii (IKO) sonrasi “Siyasi miicadele ve Aktif
Isbirligi Donemi”.

Bu asamalarin her biri kendi i¢inde uluslararasi sistem ve hakim giic
merkezleri ile yasanan farkli iliski bigimlerini yansitir®,

I. Dénemde Osmanli disinda Islam diinyas: biitiiniiyle somiirge
egemenligi altindadir. Oyle ki o zamanki 300 milyonluk Miisliiman niifusun
(1908) sadece iigte biri hiir ve bag1m51zd163. “Islam diinyasmin kaderi adeta
Osmanlinin giiciine bagl hale gelmisti; Osmanl kendini ne kadar giiclii
hissederse, somiirge altindaki Miisliimanlar da kendilerini o kadar giiclii
hissettikleri bir déonemdi. Onun i¢in Osmanli imparatorlugunun diisiist,
biitiin Miisliimanlar ilgilendiriyordu ve onun yikilmasi Avrupa hegemon-
yasinin kurulmasi1 demekti. II. Abdulhamid’in Islamcilik siyaseti iste boyle
bir psiko-konjoktiirel havada gelisti. 19. yilizy1l baslarinda baslayan, Rus-
yalara karsi Kafkasya’da Seyh Samil, Hindistan’daki hilafet hareketleri,
Ingilizlere kars1 Sudan’da Mehdi hareketi, Fransizlara kars1 Fas ve Ceza-
yir’de Ahmed el-Hiba ve Emir Abdulkadir hareketi gibi somiirge karsiti
hareketler, 20. yiizyila girerken, Endenozya’dan Fas’a kadar tiimiiyle Islam
Diinyas1 somiirgeci giiclere karsi bir miicadele dalgasinin etkisi altindaydi.

62 Ahmet Davotuglu, “islam Diinyasinin Siyasi Déniisiimii: Dénemlendirme ve
Projeksiyon”, DIVAN/XII, (2002/1), s. 7

8 M. Ca’fer el-Kettani, Nasihatu Ehli’I-Islam, Tahlili ‘Ilmi li ‘Avamili Sukutu’Devieti’l-
Islamiyye ve Avamili Nuhudiha, Rabat 1908’ den naklen A. Davutoglu, s. 7.
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Siyasi olarak somiirgecilere karsi direnen son bagimsiz siyasi merkez konu-
mundaki Osmanlt imparatorlugunun yikilmasi ve 1. Diinya savasi sonrasinda
kismen ayakta kalan Iran, Afganistan’in daglik bolgeleri, Arabistan’in
ortasindaki Rub’ul-Hali Colii ve Anadolu topraklaridir. Geri kalan Mislii-
manlar, bulunduklar1 bdlgede cogunlugu teskil eden (Cezayir, Sudan vs.)
fakat edilgen unsurlara doniismiislerdir. Hint, Filipin ve Gliney Afrika’da
oldugu gibi bulunduklar1 topraklarda azinlik, fakat uzun asirlardir egemenlik
kurmus Miisliimanlar etkinliklerini yitirdiler. Son olarak Kirim, Bosna ve
Dogu Tiirkistan’da yasayan Miisliiman gruplar, Osmanlinin yikilmasi ile
giiclerini kaybettiler. Bu ilk donem Balkan Savaglari ve I. Diinya Savasi ile
yeni bir evreye girmistir.

II. iki Diinya Savas1 arasindaki dénem, “Mutlak Sémiirgeci Bagimlilik
Donemidir”:

Iki diinya savasi aras1 dénem Islam tarihinin en karanlik devirlerinden
biridir. Halifeligin kaldirilmasindan (3 Mart 1924) somiirge karsiti devrim-
lere kadar devam eden bu donemde, sekiiler ideolojiler karsisinda dinlerin
gerilemesi ve somiirgeciligin kendini her alanda hissettirdigi bir donemdir.
Soémiirgeciler karsisinda direnis noktalarini kaybeden Islam diinyasi; siyasi
olarak Tiirkiye, Afganistan ve iran disinda tamamiyle somiirge yonetimi
altindadir. Osmanlilarin Avrupa’dan cekilmesi ile Islam biitiiniiyle bir Afro-
Asya olgusuna doniismiigtiir. Ekonomik bakimdan tamamen somiirgeci
politikalarin edilgen unsuruna doniismiistiir. Yiizyillardir Miisliimanlarin
yasadig1 cografyadaki hammadde ve zenginlikler, sdmiirgecilerin ihtiyac-
larina gore ayarlanmgtir.

Bu donem boyunca Miislimanlar, Hindistan’da Cezayir’e, Sudan’dan
Endonezya’ya kadar somiirge karsiti bir miicadeleye giristiler. II. Diinya
Savagindan sonra Miisliiman halklar yavas yavas bagimsizliklari kazan-
dilar, fakat bu defa da Kapitalist diinya sisteminin (IMF, OECD, BM,
NATO) carklarmin agina diistiiler. Bu tuzaklar onlarin hem ekonomik gelis-
melerini engellemekte, hem de siyasi ve toplumsal krizlerini derinles-
tirmektedir.

II1. Somiirge karsit1 bagimsizlik hareketleri neticesinde ulus-devletlerin
kurulusundan Islam Konferansi Orgiitii (IKO) Kurulmasina Kadarki (1969)
Doénem. Bu donemin en belirgin 6zelligi ¢ift kutuplu diinya ve ¢ogunlugunu
Miisliimanlarin olusturdugu bolgelerde ulus devletlerin ortaya ¢ikisina sahne
olmasidir. Buna kargt Misliimanlarin azinlik olduk durumunda olduklari
yerlerde, yeni ulus devlet yapilariin azinliklar1 haline doniismiislerdir. Islam
diinyas1 Westfalya ulus-devlet sisteminin temel parametrelerini benimsemek
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zorunda kalmistir. Iginde cesitli siyasi otoriteleri barindiran ve icinde
yabanci gruplarin 6zerk yasamasina imkan veren Islam siyasi diisiincesi ve
gelenegi ile ulus-devlet tasavvuru arasindaki uyusmazlik, bir anlamda millet
sistemi ile milli devlet modeli arasindaki farklilik, teorik ve pratik alanda
birgok problemin kaynagi olmustur. Bu donemde Ebu’l-Ala el-Mevdudi,
Seyyit Kutup, Ali Seriati, Muhammed Hamidullah gibi yazarlarin gelis-
tirdikleri sdylem, bati siyasi teori ve kurumlarinin islami agidan elestirisi ve
alternatiflerinin gelistirilmesinin iirliniiydii. Dénemin en canli ve uzun
soluklu tartisma konusu ise din-siyaset iliskisidir. Tam da bu donemde bu
yazarlarin eserlerinin biitiin Islam diinyasinda ragbet gormesi, Islam
diinyasinda Batili teori ve kurumlarin disinda, Islami bir varolus 6zleminin
ve “ben-idrakinin” ne kadar yiiksek oldugunu gosterir. Once somiirge
yapilarinin, ardinda ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasina bagli olarak Ortadogu,
Kuzey Afrika ve Balkanlarda ortaya c¢ikan gerilimler bunun en carpici
misallerini olusturmaktadir. Miisliimanlarin somiirge karsiti devrimlerinin
ardindan, siyasi ve ekonomik bagimsizliklarina ragmen, ulus-devletlerin yol
actig1 bircok problem ile ugrasmak zorunda kaldi®.

IV. Islam Konferansi Orgiitii (IKO) sonras1 “Siyasi miicadele ve Aktif
Isbirligi Dénemi”. Davutoglu bu donemin bes temel karakterine vurgu
yapar. Bu donemde Uluslararasi gii¢ odaklarinin Miisliimanlarin mesele-
lerine karst haksiz ve cifte standartli tutumlari, Islam diinyasinda anti-
somiirgeci tepkisel bir hareketin dogmasina ve Bati ile uluslararasi gii¢
odaklartyla aralarindaki gerilimin artmasina neden olmustur. 1967 Kudiis’iin
Isgali, Kibris ve Kesmir Sorunu, Dogu Timor ve Bosna-Hersek Katliami gibi
sorunlar karsisindaki uluslararasi gli¢ odaklarmin tutumu bu gerilimleri
artirmustir. Ikincisi, yasanan tepkisellikler, Islam devletleri arasinda ¢ikar
celigkilerine ragmen bir igbirligi zemini olusturmustur. Ancak bu igbirligi
tepkisellik iizerine kurulu oldugundan, ¢ogu kere etkin sonu¢ alamamustir.
Ugiincii olarak petrole dayali ekonomilerin yaninda Giiney Asya’da gelisen
ckonomiler ve iilkeler dikkat c¢ekmektedirler. Dordiinciisii, soguk savas
sonrast doneminin kalintisi olarak uzun Omiirlii diktatorlere karsi
demokratiklesme ve Islam talepler senkronize bir sekilde 6ne ¢ikmaya
baslamistir. Son olarak islam diinyasinin almakta oldugu yeni sekli anlatan
yeni bir oryantalist terminoloji gelismistir. Buna karsilik Miisliiman
diinyasindaki akademisyen ve aydinlar, Batili sosyal bilimler ile yilizlesmeye
ve sorgulamaya baslamiglardir. 90’11 yillarin en ¢ok tartigilan konularinin

% Davutoglu, “Islam Diinyasimn Siyasi Déniisiimii: Dénemlendirme ve Projeksiyon”, s.
19
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oryantalizm, modernite, laiklik, sekiilarizm ve metodoloji sorunlarin
olmasi tesadiifii degildir®.

Dini diisiince alaninda ise bu donemde Miisliimanlar, tarim ¢agi sartla-
rinda ortaya konmus Islami miras1 yeniden gdzden gegirerek, giiniin ihtiyac-
lar1 dogrultusunda yorumlamaya caligmaktadirlar. Son iki asir i¢inde reform
ve tecdit hareketlerinin bu denli yaygin olmasinin sebebi, idealler ile
gerceklerin arasindaki ugurumu asma cabalar1 olarak goriilebilir. Iki asirlik
modernlesme cabalarina ragmen, Bati karsisinda en direngli mukavemeti
Islam diinyas1 hald siirdiirmektedir. Fakirlik, egitimsizlik, siyasi istikrar-
sizlik, ekonomik bakimdan geri kalmislik vs. gibi biitiin olumsuzluklara
ragmen, Islam diinyas1 bir taraftan asli degerlerini kaybetmemeye calisirken,
diger taraftan da yasadigi diinyaya ayak uydurmaya ve gelecegini bulmaya
calismaktadir.

% Davutoglu, agm. s. 26-31



