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Civi YAZILI HUKUKi BELGELERE GORE

MEZOPOTAMYA’DA KADIN
The Woman According to Mesopotamian Law Codes
Yiiksel ARSLANTAS" Riistem Kadri SEPTIOGLU™
OZET

Mezopotamya’da yazinin ortaya cikisi ile birlikte yazili kanun metinleri de
kaleme alinmistir. Bu metinler, bir kismi1 eksik olmakla birlikte, kazilarda ve
aragtirmalarda ele gegmistir. Civi yazi uzmanlarinca okunan bu metinlerde toplumun
vazgecilmez unsurlarindan kadinlarla ilgili birgok hiikim bulunmaktadir. Bu
hiikiimlerden Mezopotamya toplumsal yapisinin genel yapisini 6grendigimiz gibi
dini, iktisadi ve sosyal hayatta kadinin roliinii de tespit edebilmekteyiz. Bu
calismada Mezopotamya ¢ivi yazili hukuk metinlerinden yola ¢ikarak kadinin
vaziyeti ortaya konulmaya c¢alisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mezopotamya, Hukuk, Kadin, Civi Yazisi
ABSTRACT

Associated with the accuarenced of cunieform script the law codes also had
been written in Mesopotamia. This texts had been founden in arceological
researches and excavations and as well as broken, the scolars had been read law
code texts. There are a lot of data about Mesopotamian woman. This law codes
displayed the social, economical and religious structure of Mesopotamian societies
and the place of woman in Mesopotamia.

In this text try to succeed the position of woman according to Mesopotamian
law codes.

Keywords: Mesopotamia, Law, Woman, Cunieform.

Giris

Hukukun tanimm yapilirken genellikle toplum diizenini saglayan ve
devlet giicii ile gii¢lendirilmis kurallar biitiinii denilir. Hukukun bu tarifine
gore insanlar ancak toplum halinde yasamaya basladiktan ve bir devlet
kurduktan sonra hukuk ortaya ¢ikmistir. Ancak hukuk kurallarinin bir devlet

eliyle vaz edilmesi O6nemli olmakla birlikte hukukun tanimimin ilk sarti
degildir. Zira tarih dncesi donemlerden baglayarak biiyiik ya da kiigiik insan
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topluluklar1 hukuki islerini gelenek veya tore haline gelmis kurallara gore
yiiriitmiis olmalidirlar’. Mesela Paleolitik ve Mezolitik donemler gibi
insanlarin kiiciik gruplar halinde yasadiklar1 donemin toplumsal yapisi bir
devlet olarak nitelendirilmez. Ancak bu kii¢iikk gruplarin, klanin veya
toplumun varligini, fertlerin hukukunu korumak igin bir takim kurallar vaz
ettiklerine siiphe yoktur. Kii¢iik, ilkel ve devlet mefhumunun olmadigi bir
toplumsal hayatin yasandigi bu dénemde maddi ve manevi yaptirim giicii
olan, ferdin ve ferdin i¢inde yasadigi grubun hukukunu koruyan her tiirli
kural hukuk gorevi gormistiir ve hukuk sistemi olarak da tanimlanmalidir.
Yazili veya yazisiz olmasinin ya da devlet eliyle vaz edilmis olup
olmamasinin bir 6nemi de yoktur.

Mezopotamya’da gelenek haline gelmis kurallara gore hukuki islemlerin
yuriitildigi  gorlilmektedir. Sumerlerin Mezopotamya’ya geldikleri tarih
olan Kalkolitik Cag’da Giiney Mezopotamya’daki insanlar, sitelerinde
meydana gelen anlasmazliklar1 belirli 6rf ve adetlere gore hallediyorlardi.
Kalkolitik Cag’dan sonra gelen ilk Tung¢ doneminin baslarinda Mezopo-
tamya’da yazili belgeler mevcut olmakla birlikte orf ve adet hukukunun
yaziya gecirildigi diistiniilmemektedir.

Mezopotamya’y1 medenilestiren Sumerlerde hak ve adalet kavraminin
cok eski devirlerden beri mevcut oldugu, bununla birlikte gelenek
hukukundan yazili hukuka gegis ve yazili hukukun muhtevasinda bu gelenek
hukukunun hangi unsurlarinin yer aldigini tespit etmek miimkiin olma-
maktadir.

Sumer toplumunun hukuku hakkinda bize bilgi veren gesitli vesikalar
mevcuttur. Zira Sumerler alim-satim, miibadele, kira, 6diing verme ve faiz
gibi ekonomik islerini, evlenme, bosanma, miras, evlatlik alma gibi sosyal
meseleleri de belgelere kaydetmiglerdir. Bu kaydetme gelenegi adalete saygi
ve ticari zihniyetin gelismisligi ile izah edilmektedir®.

Birgok eski dogu toplumunda goriildiigii gibi Sumerlerde de adaletin
koruyucusu giines tanrisidir. Giines nasil karanliklari aydinlatiyorsa faili
mechul gizli isleri de giines tanris1 dyle aydinlatir. Adaletin yeryiiziindeki
temsilcisi yargiclardi. En biiylik yargic, bas yargic olarak kraldi. Onun

! Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara, 1983, s. 133.

2 Emin Bilgi¢, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve An’anesi”,
Ankara Universitesi DTCF Dergisi, XXI/3-4, Ankara, 1963, s. 103-119; Fiiruzan Kinal, Eski
Mezopotamya Tarihi, Ankara, 1983, s. 133.
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seferde oldugu donemlerde onun vekili olan “Sukkaller” davalara bakardi.
Davalar belli bir binada degil mabedin veya sehrin kapisinda goriiliirdii.

Yazili hukuk metinleri ilk defa MO 2450 yillarinda Sumerliler
tarafindan hazirlanmistir®. Bu kanunlar belli bir hukuk sistematigi icinde
yazilmig kanunlar degildir. Cesitli hukuki hiikiimler karisik olarak
yazilmistir’. Mezopotamya’da kanun metinlerinin bir kismu tabletlere bir
kismi da steller iizerine yazilmistir. Sumerlerin Mezopotamya’da hakim
oldugu donemlerde kanun metinlerinin genellikle Sumerce yazildig:
gorlilmektedir. Fakat Amurrularin (Martu) Mezopotamya’y1 istilasindan
sonra Akadca kanun metinleri de yazilmaya baglanmustir.

Mezopotamya’da tespit edilen kanunlar Sumerce ve Akadca olmak
iizere iki gruba ayrilmaktadir:

Sumerce Yazih Kanunlar
1-Urukagina Kanunlari

Urukagina metnine arastirmacilarin bir kism dogrudan dogruya kanun
dememektedirler. Bu metnin esasinda bir “reform talimatnamesi” oldugunu
kabul edenler oldugu gibi ilim ¢evrelerinde bunu kanun olarak kabul edenler
de mevcuttur. Zira metnin temel Ozellikleri prolog, kanun maddeleri ve
epilog bakimindan da bir kanun metninin biitiin 6zelliklerini gosterdigi i¢in
kanunname olarak da nitelendirebiliriz®.

® Emin Bilgi¢, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve An’anesi”,
Ankara Universitesi DTCF Dergisi, XXI/3-4, Ankara, 1963, s. 103-107; Fiiruzan Kinal, Eski
Mezopotamya Tarihi, Ankara, 1983, s. 133; S. J. Claassens, “The So-Called Mesopotamian
Law Codes: What Is in A Name?”, Journal for Semitics, 19/2, 2010, s. 461-478.

* Emin Bilgig, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve An’anesi”, s. 103-
107; Giirkan Gokgek-Fatih Akyliz, “Sumer Kanunlarn”, Ortadogu Arastirmalari Dergisi,
C.IX, S.1, Elaz1g, 2013, s.1-9; H.Hande Duymus Florioti, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde
flging Bir Sug Tespit ve Cezalandirma Yoéntemi: Suya Atilma”, Ankara Universitesi DTCF
Tarih Arastirmalart Dergisi, C.XXXII, S.54, Eyliil, Ankara, 2013, 5.27.

® Emin Bilgig, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve An’anesi”, s. 103-
107; H.Hande Duymus Florioti, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Ilging Bir Sug Tespit ve
Cezalandirma Yontemi: Suya Atlma”, Ankara Universitesi DTCF Tarih Arastirmalar
Dergisi, C.XXXII, S.54, Eyliil, Ankara, 2013, s.27.

® Emin Bilgi¢, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayis1 ve An’anesi”,107;
Dietz O. Edzard, “Irikagina (Urukagina)”, Aula Orientalis, Vol. IX, Barcelona, 1991, s.77-
79; Piotr Steinkeller, “The Reforms of UruKAgina and an Early Sumerian Term for Prison”,
Aula Orientalis, Vol. IX, Barcelona, 1991, s.227-232; Elif Genca, Eski Mezopotamya’'da
Hukuk Hareketleri ve Diizenlemeler, istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Hukuk Yiiksek Lisans Programi Basiimamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2009, s.23.
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Bu gerceveden baktigimizda Urukagina Kanunlari Sumer kanunlarinin
en eskisidir. MO 2375 yilinda Er Siilaleler 1II devrinin sonlarinda Lagas
(Telloh) sitesinde Ur-Nange Siilalesi’ni devirerek hakim olan Urukagina eski
donemin problemlerini saydiktan sonra aldig:i tedbirleri anlatir. Urukagina
sosyal diizeni yeniden kurmak ve adaletin otoritesin tesis etmek amaciyla bu
kanunlar1 vaz ettigini sdylemektedir. Urukagina Kanunlarinin prologunda
Urukagina basa gectiginde Lagag’ta 36.000 kisinin mevcut oldugu anla-
stlmaktadir’.

Urukagina Kanunlarinin maddeleri oval bir tablet {izerine yazilmistir.
Bu maddelerde miilkiyet ve aile hukuku ile ilgili hiikiimler de bulunmak-
tadir. Kanun koyucu burada 6nceki durumu anlattiktan sonra yeni konulan
kanun maddelerinden bahsetmektedir.

Urukagina Kanunlarinda “Kadinlar Evi” ve “Cocuklar Evi” gibi tabirler
gecmektedir. Bize gore bu kavramlarla yalniz ve sahipsiz kalan giiniimiiziin
kadin siginma evleri ve kimsesiz ¢ocuklarin barindigi yetimhane benzeri
yerler kastedilmistir®. Ayrica Urukagina kanunlarinda “gocuklara mahsus
tarlada” diye bir tabir de gegmektedir. Bu da muhtemelen kimsesiz gocuk-
larin barindigt “Cocuklar Evi”nin masraflarim1  karsilamak tarihimizde
gordiigiimiiz vakif benzeri bir uygulamadir. Boylece kimsesiz ¢ocuklarin
barmdiklar evin ve gocuklarin masraflar1 bu eve baglanan tarlanin gelirin-
den karsilanmustir’. Bu kanunlarin XI1.23-24’te de yetim ve dulun top-
lumdaki giicli kimseler tarafindan ezilmemesi icin tedbir alindig1 ve 162-
165.maddelerde ise “Oksiiz zengine teslim edilmedi. Dul kadin, kuvvetli
adama teslim edilmedi” seklindeki ifadelerden de bu hususun teyit edildigi
goriilmektedir™.

Urukagina kanun maddelerinin yukarida ele aldigimiz bdliimlerinden
Mezopotamya sitelerindeki toplumsal yapiy1r agik bir sekilde tespit etmek
miimkiin olmaktadir. Sosyal siniflar, evlilik, bosanma, birden fazla kadinla
evlilik, evlatlik edinme, kolelik ve cariyelik gibi konularin kanunlarla kaide,
kural ve sinirlarinin belirlendigi goriilmektedir.

7 Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 134-135; Kiirsat Kogak, “Koloni Caginda
Hukuk”, Nevsehir Barosu Dergisi, Y.1, S.1, Mart, 2014, s.169; Elif Genca, Eski Mezopo-
tamya’da Hukuk Hareketleri ve Diizenlemeler, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Hukuk Yiiksek Lisans Programi Basilmanus Yiiksek Lisans tezi, Istanbul, 2009,
5.23.

® Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 135.

% Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermani, Ankara, 1989, s. 25.

10 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, Ankara, 1989, s. 29.
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2-Ur-Nammu Kanunlari

Urukagina talimatnamesinden sonra Mezopotamya’da tam kanun
formuna haiz olarak ele gecen ilk hukuki vesika, III. Ur Hanedani’nin ilk
kral1 olan ve iktidar1 MO 2100 yillarina tarihlenen Ur-Nammu’ya aittir. Bu
Siimer kralinin Istanbul Eski Sark Eserleri Miizesi, Nippur Koleksiyonu
arasinda kayithi olan kanuna ait tablet iyi korunamamis olarak gilinlimiize
ulasmustir. Ons6z ve 40°a yakin maddesi mevcuttur.

Ur-Nammu Kanunlarinin Ons6z’i dini, tarihi ve ahlaki hiikiimler ihtiva
etmektedir'.

3-Ana Ittusu Kanunlan

Bu kanunlar hem Siimerce hem de Asurca yazilmis kanunlardir.
Ninive’deki Asurbanipal kitapliginda 11 tablet halinde bulunan Ana-ittusu
Kanunlari, III. Ur Siilalesi zamanina tarihlenmekle birlikte kanunlarin kim
tarafindan vaz edildigi bilinmemektedir. Bas kismi kirik oldugu igin bu
kanunlar tarihgiler tarafindan “Ana-ittusu: Vadesi gelene kadar” serisi diye
adlandirtlmistir.

4-Lipit-Istar Kanunlar

Hammurabi’den yaklasik 150 sene Once yasayan isin Siilalesi’nin
5.krali Lipit-istar, isin’de reformlar yapmis'? ve yeni kanunlar ¢ikarnustir.
Lipit Istar Siilalesi Sami kokenli olmakla birlikte kanunlar Sumerce
yazilmigtir. Bu husus Sumerlerin III. Ur Siilalesi’nin yeni ¢okmiis olmasi ve
Sumer kiiltiiriiniin Mezopotamya’da hala etkili olmasi ile izah edilmektedir.

Bu kanunlarin yazili oldugu tabletin bas tarafi kirik oldugu icin ilk {ig
maddesi eksiktir. Toplam 37 madde olan kanunlarin 12-14. maddeleri kole
miilkiyeti, 20-33.maddeleri aile hukuku ve adoption ile ilgilidir®.

Lipit-Istar Kanunlarimin konumuzla alakali olarak ailenin kdole
miilkiyeti, esas hanimdan ve cariyeden dogan c¢ocuklarin aile iginde ve

Y yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, Konya, 2014, s. 29-30.

12 Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 137; Yusuf Kili¢, Eskicag Aile Hukuku,
s. 46; Martha T. Roth, Law Collections From Mesopotamia And Asia Minor, Geogia, 1995,
5.23-35; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat
ve Mal Paylagimi”, s.148.

BEmin Bilgic, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve An’anesi”, s. 111;
Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 138-139; Martha T. Roth, Law Collections From
Mesopotamia And Asia Minor, Geogia, 1995, s.23-35.
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mirastaki konumu, kar1 ve kocanin birbirine miras¢1 olmasi gibi hususlari
ihtiva ettigini gormekteyiz'.
Akadca Yazihh kanunlar

1-Esnunna Kanunlari

Dicle’ye katilan Diyala Nehri’nin dogusundaki Esnunna Sehri yaninda
Tel Harmal (Sadupum) kazilarinda iki tablet halinde bulunmustur. Hangi
Esnunna krali tarafindan ¢ikarildig1 anlasilamamaktadir. Lipit-istar Kanunla-
rindan sonra ¢ikarildig1 tahmin edilmektedir.

Bu kanunlarin prolog ve epilogu ele gecmemistir. Rastgele yazilan
maddelerde ceza hukuk, medeni hukuk, borglar ve veraset hukuku ile ilgili
konular ele alimmaktadir.

2-Hammurabi Kanunlari

Bir stel lizerine ¢epe g¢evre yazili halde bulunmustur. Prologdan sonra
208 kanun maddesi ve epilog boliimlerinden olusmaktadir. Hammurabi
Kanunlarinin prologu, kanunlarin titiz bir ¢alismadan sonra yazildigim
gostermektedir. Hammurabi Kanunlar1 Akadca yazilmistir. Prolog ve epilog
boliimleri Babil edebiyatinin da giizel Orneklerini teskil etmektedir.
Hammurabi Kanunlarinda fert ve toplum hukuku birbirinden ayrilmaktadir™.

Hammurabi Kanunlar1 madde 14’te toplumun ve ailenin gelecegi olarak
goriilen ¢ocuklari ¢almanin cezast olimdiir. “Eger bir kimse, bir bagka
adamin kiigiik oglunu calarsa dldiiriilecektir” denilmektedir™.

1 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermani, S. 64.

Charles Foster Kent, “The Recently Discovered Civil Code of Hammurabi”, The
Biblical World, Vol.21, No.3, (March 1903), s. 175-190; Ira Maurice Price, “The Stele of
Hammurabi”, The Biblical World, Vol. 24, No.6, (December 1904), s. 468-472; George S.
Duncan, “The Code of Moses and The Code of Hammurabi”, The Biblical World, Vol. 23,
No.3 (March 1904)s. 188-193; Robert Francis Harper, The Code of Hammurabi-King of
Babylon, London, 1904, s. 3; Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 140-141; Hamza
Ates-Soner Unal, “Devletin Dogdugu Yer: Antik Cag Ortadogusunda Idari Hayat”, Bilgi, 8,
2004/1, s.27-28; Kiirsat Kogak, “Koloni Caginda Hukuk”, Nevsehir Barosu Dergisi, Y.1, S.1,
Mart, 2014, s.170; Emin Bilgi¢, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve
An’anesi”, s. 113; Ake W. Sjoberg, “Was There a Sumerian Version of The Laws of
Hammurabi”, Aula Orientalis, Vol. IX, Barcelona, 1991, s.219-225; Stephen Bertman,
Handbook To Life in Ancient Mesopotamia, New York

16 Philip Steele, Ancient Irag, London, 2007, s.30, 64; Fiiruzan Kinal, Eski
Mezopotamya Tarihi, s. 141.
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Ekonomik sikintilarin yasandigt donemlerde sosyal problem ve
patlamalarin Oniine gecmeyi hedefleyen krallarin bazi tedbirler aldigim
gormekteyiz. Zira bu dénemlerde bor¢glanma orani ¢ok artmakta ve borglular
borglarini 6deyemez hale gelmekteydi. Bu gibi durumlarda krallar borglart
kaldiran fermanlar yaymlamislardir. Mesela Ammi-Saduga Fermani 18’de:
“Eger bir Numhiyali, bir Emutballi, bir idamarazli, Uruklu, Isinli, Kisural
veya Malgumlu bir kimse bor¢ yiiziinden kendisini, karisini veya ¢ocuklarini
para (giimiis) icin hizmetkarliga vermisse, kral memlekette adaleti tesis ettigi
icin, serbesttir, 6zgiirligii verilir” denilmektedir"’.

3-Orta Asur Kanunlari

Mezopotamya’da tespit edilen kanun metinlerinin ortak 6zelligi her
kanun sisteminde bir prolog (6ns6z), kanun maddeleri ve epilog (sonug)
dedigimiz béliimlerin mevcudiyetidir'.

Mezopotamya’da Kadin

Mezopotamya’da kadinla ilgili kaynaklarimiz arsivler ve ¢ivi yazili
diger belgelerdir. Bu belgelerden binlerce mevcuttur. Bu koleksiyonlar Eski
Mezopotamya toplumunda kadinin konumunu anlamamizi kolaylastirmak-
tadir'®. Mezopotamya’da kadinla ilgili bilgileri daha sonra da deginecegimiz
gibi kanun maddelerinden ¢ikarmak miimkiindiir. Kanun metinleri incelen-
diginde babanin 6n planda oldugu pedersahi bir aile yapisinin oldugunu
gormekteyiz. Nitekim Ana-ittusu kanunlarmin 3-4.paragraflarinda babasina
veya annesine isyan eden ¢ocugun alacagi cezalar farklidir. Babaya asi olan
evlat kole tiras1 yaptirilarak kole olarak satilirken anneye asi olmanin cezasi
ise teshir edilmedir. Ayn1 sekilde babanin evlatliktan reddettigi ogul sehrin
disina atilirken annenin evlathiktan reddettigi ogul sadece baba evini terk
edecektir®. Burada temelde baba, anne ve ailenin saygmligmi korumaya
yonelik miieyyideler getirildigini sdyleyebiliriz.

" H. W. F. Saggs, Everyday Life In Babylonia And Assyria, 1965, s.75; Fiiruzan Kinal,
Eski Mezopotamya Tarihi, s. 145.

%8 Fijruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 134; Zhi Yang, “King of Justice”, Aula
Orientalis, Vol. IX, Barcelona, 1991, s. 243-249; Stephen Bertman, Handbook To Life in
Ancient Mesopotamia, New York, 2003, s. 68.

9 M. Stol, “Women in Mesopotamia”, Journal of The Economic and Social History of
The Orient, Vol. 38-2, Leiden, 1995, s. 123.

% Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 148.
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Evlilik

Mezopotamya’da evlilik kizlarin babasinin héakimiyetinden kocanin
hakimiyetine gegisi seklinde 6zetlenebilir. Bu pedersahi toplumda genellikle
kizlarin kocaya verilmesi ya da devri s6z konusudur. Evlilik i¢in kullanilan
emutum, hatanutum kelimeleri, damadin diger ailedeki bir erkegin eliyle aile
miinasebetlerine dahil olmasi anlamini igermektedir. Yani miistakbel hanim
etkisiz eleman konumundadir. Evlilik i¢in baglik parasinin 6denmesi ile kiz,
hanim statiistinii kazanmaktadir. Arastirmacilara gore yeni baslayan evliligin
bitmesi ile nisanin bozulmas: arasinda belgelerde ayirt edici bir fark tespit
edilememektedir. Evlilikle ilgili bilgilerimizin ¢ogunlugu evlilik sézlesme-
lerine dayanmaktadir. Bu sozlesmeler parasal konular1 ve evliligin sartlarini
ihtiva etmektedir. Gelinin babasi ancak ¢ocuk dogmazsa damadinin ikinci
bir kadinla evliligine izin vermektedir. Mezopotamya’da kizlarin genellikle
14 ile 20 yaglarn arasinda, erkeklerin ise 23-32 yaglarn arasinda evlendigi
kabul edilmektedir®’. Bu konuda temel kurallar sunlardir;

Evlilik sozlesmesinin baglamasi ve bitmesi ancak belli kurallar
cercevesinde s6z konusu olabilir;

1-Damat ve gelinin babasi bir antlagsmaya vardiktan sonra ve gelin ve
damat, damadin evinde yasamaya baglarlar.

2-Koca, eger ¢ocuk olmazsa ikinci bir kadin alabilir.
3-Erkek odalik alma hakkina sahiptir.

4-Bir adam karisinin aile i¢indeki konumunu diisiiriip odaligini 6ne
cikarabilir®.

2LC. H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York,
1904, s.124; M. Stol, “Women in Mesopotamia”, Journal of The Economic and Social
History of The Orient, Vol. 38-2, Leiden, 1995, s. 124;Victor H. Matthews, “Marriage and
Family in The Ancient Near East”, Marriage and Family Book, Friday-August, 2009, s.1;
Yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar1 (Rahibeler)”, Tiirkiye
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y1l 13, S.1, Nisan 2009, s. 161;Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya
Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat ve Mal Paylasmmi”, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y11 2015/1 S.38, Kayseri. 2015, s.144,

22 M. Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 124; Victor H. Matthews, “Marriage and
Family in The Ancient Near East”, Marriage and Family Book, Friday-August, 2009, s.14-15;
H.Hande Duymus Florioti, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Ilging Bir Sug Tespit ve
Cezalandirma Yontemi: Suya Atilma”, $.25-40; Hasan Ali Sahin-Hillya Kaya Hasdemir,
“Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat ve Mal Paylasimi”, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi, Y11 2015/1 S.38, Kayseri. 2015, s.144.
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Evlenecek olan gen¢ adamin babasi onun baslik parasimi karsilamakla
ylikiimliidiir. Bu paranin Eski Babil doneminde giimiis olarak ddenmesi
geleneksel bir durumdur®. Sumerler déneminde ise bu iicret diigiin 6ncesi
ikram edilen yiyeceklerden ve geline verilen hediyelerden ibarettir. C.
Wilcke de bunu ikiye ayirmaktadir: Bunlar terhatum/tirhatum olarak verilen
glimiis ve diiglin i¢in verilen c¢esitli hediyelerdir. Eski Babil déneminde
Odenen baglik parasi genellikle 5 ile 10 sekel glimiistiir. Ancak 20-30 sekel
gibi rakamlarla da karsilasilmaktadir. Stol, baslik parasinin taksitle
0dendigini diisiinmektedir. O’na gore, Nuzi belgelerinin de gosterdigi gibi
evliligin baslangicinda basligin yaris1 6denmekte ve ilk ¢ocuk dogunca da
kalan kismi 6denmektedir. Mari belgelerine gore ise kral ve kral ailesinden
olanlarin evliliklerinde esya verilmekte fakat toplam deger giimiis iizerinden
hesaplanmaktadir. Bu husus halk tabakasinin evliliklerinde de gecerli olmusg
olmalidir. Nuzi’de baglik parasi evcil hayvanlardan ve 40 sekel agirliginda
glimiis olarak da Odenebilmektedir. Bu tahmini olarak bir kadin kolenin
fiyatina denktir®. Kiz tarafi da erkek tarafina Seriktu adi verilen hediye
gondermektedir®.

Nisanlilik devam ederken bir baskasinin nisanli kiza tecaviiz etmesinin
cezast Slimdi®®. Zira nisanli kiz artik bagkasina nisanlisina baglhdir ve
hukuki koruma altindaydi.

Sumerlerde oldugu gibi Babil toplumunda da evliliklerde kadinin anne
ve babasmin rizasinin olmasi 6nemlidir®’.

Tek eslilik (monogami) esas olmakla beraber erkek istedigi ve besleye-
bildigi kadar odalik alabiliyordu. Kanunlar ilk ve mesru zevceyi c¢ocuk
dogurdugu zaman onura etmekteydi. IIl. Ur Siilalesi zamaninda ¢ikarilan Ur-

23.C. H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York
1904, s. 123; M. Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 125.

24 C. H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York,
1904, s.129; M. Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 126; Stephen Bertman, Handbook To
Life in Ancient Mesopotamia, New York, 2003, s. 276; Victor H. Matthews, “Marriage and
Family in The Ancient Near East”, Marriage and Family Book, Friday-August, 2009, s.8, 10;
Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, Konya,2014, s.31; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya
Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat ve Mal Paylagimi”, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y11 2015/1 S.38, Kayseri. 2015, s.144-145,

2 yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, Konya,2014, s. 32.

% Morris Jastrow, “An Assyrian Law Code”, Journal of The American Oriental Society,
Vol. 41, 1921, s. 17; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, .32, 40.

2IC. H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York,
1904, s.150; Stephen Bertman, Handbook To Life in Ancient Mesopotamia, New York,
2003, s. 276; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, s. 59-60; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya
Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat ve Mal Paylasimi”, s.145.
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Nammu Kanunlari zina ile suclanan kadina ordalie?® cezasi verilmesini on
gormekteydi. Ailenin mesruiyeti ise nikah mukavelesi ile s6z konusu
olmaktaydi. Kanunlar aile iginde kar1 ile kocanin durumlarini da
belirlemekteydi. Buna gore bir kadin kocasina: “Sen benim kocam degilsin”
derse suya atilir. Fakat aym sozii erkek karisina soylerse 1/2 mana (240 gr)
giimils dderdi. Bu esitsizliklerle beraber kanunlarda magduru korumaya bir
uygulama oldugu da acik bir sekilde goriilmektedir. Lipit-Istar Kanunlar
27°de: Eger bir adamin karisi ona ¢ocuk dogurmazsa, bir sokak kadini
(fahise) ona ¢ocuk dogurursa, bu sokak kadmi icin nafaka (arpa ve yag
tayini) temin edecektir. Sokak kadininin ona dogurdugu cocuklar onun
varisidirler. Fakat karis1 yasadik¢a sokak kadini ilk karisi ile birlikte bir evde
oturmayacaktir”®. Buradan anladigimiz kadariyla insan giicii ihtiyacinin had
safhada oldugu bu dénemde ¢ocuk sahibi olmanin ve niifus artiginin tesvik
edildigini sdyleyebiliriz. Zira askeri gii¢, tarlada ve hayvancilikta istihdam
edilecek gii¢, angaryada c¢alisacak gii¢ insan giiciidiir. Bu bakimdan ¢ocuk
sahibi olmak ¢ok 6nemsenmis olmakla beraber ¢ocuk dogurmayan kadinin
haklarinin da korundugu goriilmektedir.

Civi yaz1 hukukunda evlilik karsilikli akitlesme ve karsilikli anlagma
oldugu i¢in bu anlagsma gerektiginde bozulabiliyordu. Ancak erkegin kadini
bosamasi durumunda vermek zorunda oldugu vergi olduk¢a agir oldugu igin
ve kadin da resmen bosanmadigi i¢in ¢ok kocalilik durumu ortaya c¢iktigi
goriilmektedir®.

Urukagina kanunlart 6. Maddede: “Evvelce kadinlar ceza gérmeden iKi
erkek tarafindan sahip olunuyordu. Simdi boéyle kadinlar suya atilirlar
(ordalie)” denilmektedir®. Urukagina’nmin burada toplumun ahlaki yapisini

% Ordalia yani suya atma, bir sug tespiti yontemi oldugu gibi ayni zamanda bir
cezalandirma yontemidir. Sug tespitine baktifimizda zina sugunun tespiti, biiyli yapma
sugunun tespiti gibi suglarda basvurulan bir yontem oldugu gibi zina sugunun cezast, esi inkar
etmenin cezasi olarak da uygulanmistir. Bu yontem ayni zamanda tanrisal bir yargilama ve
cezalandirmanin yontemi olarak da kabul edilmektedir. Zira suya atilan nehir tanrisinin
emrine teslim edilir kisi eger sugsuzsa nehir onu yukari atar, sugluysa da suyun dibini
boylardi. O.R. Gurneyand S. N. Kramer, “Two Fragment of Sumerian Laws”, Studies in
Honor Of Benno Landsberger On His Seventy-Fifth Birthday, April 21, Chicago 1965, s. 13;
H.Hande Duymus Florioti, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Ilging Bir Su¢ Tespit ve
Cezalandirma Yo6ntemi: Suya Atilma”, s.25-40.

2 Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 149; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku,
s. 36-37.

% Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 149-150; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya
Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat ve Mal Paylasimi”, s.145.

31 George S. Duncan, “The Code of Moses and The Code of Hammurabi”, The Biblical
World, Vol. 23, No.3 (March 1904)s. 188-193; Emin Bilgi¢, “Eski Mezopotamya



Furat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Dergisi Cilt: X1, Sayi:1-2, Elazig, 2016 11

ve nesil emniyetini koruyacak bir refleksle boyle bir kanun maddesi vaz
ettigini soyleyebiliriz. Zina, tecaviiz ve evliligi bozmaya yonelik fiillerin
para cezast hatta ordalia cezasi ile cezalandirildigir goriilmektedir. Bu
cercevede kanun metinlerinde bu konularla ilgili bazi hususlar soyle
kaydedilmektedir:

6:240-244.maddeler ve devami yukarida ¢ok kocalilik bahsinde sozii
gecen bosanma ile alakalidir. Kanun metninde “Eger bir adam esini (kiz
olarak aldigi) bosarsa 1 mina giimiis tartacaktir” diye kaydedilirken 7:240-
249 maddelerde dul olarak aldig1 kadin1 bosamanin cezasi 1/2 minadir.

Herhangi bir evlilik sdzlesmesi olmadan bir kadinla beraber yasayan
adamin ise para cezasi 6demeyecegi su sekilde belirtilmektedir. “Eger bir
sozlesme tableti ...yoksa (dulla) beraber (kucaginda) yatan adam para
6demeyecektir.” *.

Urukagina reformlarinda evlenmek iizere bir kisinin kizina talip olan
damadin kizin babasi tarafindan aldatilip, haksizligi ugratilmamasi i¢in de
mieyyideler getirmistir. Boyle bir uygulamaya gerek duyulmasi bu konuda
suiistimaller oldugunu da gostermektedir. Kanunlarin 12:291-301.maddeli
arasinda “Eger damat adayi (gelini takip eden) kayin pederinin evine girerse,
kaym peder onun (onun esini) sonradan baska bir adama verirse getirdigi
hediyelerin iki katni (kayin peder) tartacaktir (6deyecektir)”® seklinde bu
konu hiikme baglanmustir.

Tam bir kanun mahiyeti tagiyan Ur-Nammu Kanunlarn III.Ur
hanedaninin ilk krali olan ve M.0.2100 tarihlerine konulan Ur-Nammu’ya
aittir®. Ur-Nammu Kanunlarida kadimn ile ilgili bilgilere baktigimizda daha
cok nigan veya evliligin bozulmasi ile ilgili konularin yer aldigim
gormekteyiz. Bu kanunlarin 6. maddesinde: “Eger bir adam esini (kiz olarak
aldig1) bosarsa 1 mina giimiis tartacaktir.”. 7.maddede: “Eger dul olarak
aldig1 kadim bosarsa 1/2 mina giimils odeyecektir.”. 8.maddede: “Eger bir
sOzlesme tableti yoksa (dulla) beraber (kucaginda) yatan adam para

Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve An’anesi”, s. 108; Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya
Tarihi, s. 136; Yusuf Kili¢, “Eski Mezopotamya ve Anadolu Toplumlarinda Kadinin Sosyal
Durumu”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, Nisan-Agustos, 2005, Ankara, 2005, s. 33.

32 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, S. 40.

33 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 41.

% Emin Bilgic, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve An’anesi”, s. 108;
Martha T. Roth, Law Collections From Mesopotamia And Asia Minor, Geogia, 1995, 5.13-22.
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6demeyecektir.”®. Bu kayitlardan evlilikte kiz olarak alman kadm ile dul
olarak alinan kadinin bosanmasinda 6denecek tutarin farkli oldugu acik¢a
goriilmektedir.

Ur-Nammu Kanunlarinin kadin ve evlilikle ilgili maddelerinde zina ve
evlilik stirecinde yasanabilecek sorunlar da ¢oziime baglanmistir. 11.ve
12.madde bu hususlarda soyle demektedir: “Eger bir adamin esini zina ile
(kucakta yatmakla) bir (baska) adam itham ederse nehre gidis temiz ¢ikarsa
onu itham eden adam 1/3 mina giimiisten tartacaktir.”

“Eger damat aday1 (gelini takip eden) kayin pederinin evine girerse
kaym peder, (onun esini) sonradan baska bir adama verirse getirdigi

hediyelerin iki katin1 (kayin peder) tartacaktir (3deyecektir)”®.

Ana-ittusu Kanunlarinin kadin ve erkeklerle ilgili ilgili hiikiimlerinden
kadinin ve erkegin toplumsal statiisiiniin farkli oldugunu anlamaktayiz.
l.maddeye gore: “Bir ogul babasimi reddederse, bu takdirde baba oglunu
evlatliktan reddeder ve saglar1 kole gibi tirag edilerek satilir. Fakat ayni sucu
asi evlat, annesine karsi islerse, o damgalanir, sehirde dolastirilarak teshir
edilirdi. Fakat eger baba oglunu evlatliktan atarsa bu ogul evin ve (sehir)
duvarlarinin  disma  ¢ikarilirdi.”®. Bu konu kanun metinlerinde sdyle
gecmektedir:

“Eger bir evlat babasina babam degilsin derse, onu (babasi) tirag edecek
ve ona kdlelik damgas1 vuracak, giimiis karsilig1 verecektir (satacaktir).

Eger bir evlat, anasina, sen benim anam degilsin derse, kafasinin
yarisimt tirags edecekler, onu sehrin etrafinda dolastiracaklar ve evden
kovacaklar.

Eger bir baba, evladina sen benim evladim degilsin derse, evi ve duvari
kaybedecektir. (Evden ve evin ¢evresinden mahrum olacaktir.

% €. H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York,
1904, s.133; O.R. Gurneyand S. N. Kramer, “Two Fragment of Sumerian Laws”, Studies in
Honor Of Benno Landsberger On His Seventy-Fifth Birthday, April 21, Chicago 1965, s. 14;
Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlar: ve Ammi-Saduga Fermani, S.
48; Susanne Scholz, “The Epistomological Imbalance in Readings of Biblical and Ancient
Near Eastern Rape Legislation”, The Bible and Critical Theory, Vol.1, Number 4, Melbourne,
2005, s. 7, 10; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, s.43; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya
Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat ve Mal Paylasim”, s.148.

36 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 40-41; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, S.43.

% Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 137.



Furat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Dergisi Cilt: X1, Sayi:1-2, Elazig, 2016 13

Eger ana evladina sen benim evladim degilsin derse, evi ve esyayl
kaybedecektir. (Evden ve esyadan mahrum olacaktir).” %,

Bu kanunlarin V-VI. paragraflarinda ise ailede kari-koca kavgasindan
dolay1 eger kadin kocasina: “Sen kocam degilsin” derse ordalie (suya atilma)
cezasina carptirildig1 halde, ayni hareketi karisina yapan koca, sadece yarim
mina (240 sekel) giimiis ceza 6demek zorundadir®. Bu hususla ilgili kanun
metni ise s0yledir:

“Eger bir kadin kocasindan nefret edip, sen benim kocam degilsin derse,
onu (kadini) nehre atacaklar.

Eger bir koca karisina sen benim karim degilsin derse giimiisten 1/2
mina tartacaktir™®. Bu maddelerde dile getirilen hususlar evliligin
ciddiyetiyle bagdasmayan ve ona zarar verecek davranislar oldugu i¢in
cezalandirilmaktadir.

Lipit-istar Kanun metinlerinden kadinin toplumsal konumu ile ilgili fikir
sahibi olabilmekteyiz. Bu kanunlarin 21:XV1.40-44 ve 22:45-53.maddeleri
aile mirast hukukunu diizenlemektedir. Bir kismu kirik olan kayitta
“....(kadina) hediye edilen baba evinin hediyesini varis oldugu i¢in (koca)
alacaktir.” ** ifadesinde bahsi gegen kadmin 6limii halinde, babasinin
evinden getirdigi hediyeler ve ¢eyizin kocaya mi1 yoksa babaya mu ait olacagi
sorusuna bir cevap vardir. Bu durumda kadinin mirasgist olarak koca kabul
edilmektedir.

Kar1 ve koca arasindaki miinasebetlerin de Lipit-Istar Kanunlarindaki
bazi maddelerle diizenlendigi goriilmektedir. Bu maddelerde ¢ocuklarin ve
kadmin ¢ocuk dogurmus olmasmin o6nemli oldugu kaydedilmektedir.
24:XV1.23-35.maddeler arasindaki kayitlarda sdyle denilmektedir:

“Eger evlendigi sonraki es ona ¢ocuk dogurursa (kadinin babasinin)
evinden getirdigi baslik ¢ocuklarina, 6nceki esin ¢ocugu ve sonraki esin
cocugu (ise) (yalniz) babalarinin malin1 esit olarak aralarinda boliise-

% Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermani, s. 47-48.

% Emin Bilgig, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve An’anesi”, s. 109;
Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 137.

40 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Ferman, S. 48.

1 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermanu, S. 67.
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ceklerdir.”*. Burada dikkati ¢eken husus kisinin ikinci kez evlenmesi duru-
munda mirasin kocaya degil ¢ocuklarina kalmasidir. Yani kadin 6lmiis olsun
veya olmasin erkek ikinci kez evlenirse ilk kadiin getirdigi baslik sadece
kendi c¢ocuklarina kalmaktadir. ikinci hanimin gocuklar1 bundan istifade
edemezler.

25:36-49.maddeler bir erkegin bir hiir kadin ve cariyeden ¢ocuk sahibi
olmas1 diizenlenmektedir. Bu maddelere gore: “Eger bir adam bir kadin
alirsa (evlenirse) (kadin) ona ¢ocuk dogurursa, ¢ocuklari hayatta ise, ayrica
bir cariye, efendisine cocuk dogurursa, baba, cariye ve c¢ocuklarina
Ozgiirliiklerini verirse cariyenin g¢ocuklar1 efendisinin g¢ocuklart ile evi
bsliismeyeceklerdir™®. Buradan esinden gocuk sahibi olan erkegin, cariye-
sinden de cocuk sahibi olmasi halinde ilk esin iistiin tutuldugu ve gocuk
doguran cariyenin ilk esle beraber yasayamayacagi ve efendisinin, ¢ocuk
dogurmasindan dolay1 cariyeye dzgiirliiglinli verebilecegi anlagilmaktadir.

Lipit-istar Kanunlar1 28:27-32.maddeler kar1 ile koca arasinda evlilik
yolunda giderken erkegin ikinci es almaya kalkmasi ile ilgili hususlar
diizenlemektedir. Buna gore bir erkek ilk karisindan yiiz ¢evirip baska bir
kadina gittigi halde ilk karis1 evini terk etmez ve yuvaya sahip ¢ikarsa ikinci
olarak aldig1 kadin esas kadinin yerini alamaz ve erkek ilk karisina bakmakla
yiikiimliidiir*. Ayni sekilde 30:50-59°da da ilk esin hukukunu korumaya
yonelik para cezalar getirildigi goriilmektedir. Burada karis1 olan geng bir
erkek, kendi esini birakip bir sokak kadini alacak olursa ve hakimler onun,
sokak kadimini birakip esine donmesini isterlerse, o da esine donmek yerine
onu bosarsa bu durumda para cezasi 6deyecegi belirtilmektedir. Paranin
miktari metin eksik oldugu igin belli degildir®.

Lipit Istar Kanunlarindan kiz babalarmin zaman zaman kizina talip olan
kisiler arasindaki cekismeyi suiistimal ettiklerini de anlamaktayiz. Oyle ki
bir damat adayindan damatlik hediyesini alan kisinin kizin1 bir baskasina
vermeye kalkmaktadir. Bunun oOniine gegebilmek i¢in soyle bir kanun
maddesi getirilmistir. 29:39-48’de “Eger damat kayin pederinin evine girer,

42 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermanu, S. 67.

43 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, S. 66-67.

44Miguel Civil, “New Sumerian Law Fragments”, Studies in Honor Of Benno
Landsberger On His Seventy-Fifth Birthday, April 21, Chicago 1965, s. 2, 3; Emin Bilgig,
“Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayis1 ve An’anesi”, s. 111; Mebrure Tosun-
Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga Fermani, S. 68.

4 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 68; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, 47.
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damatlik hediyesi yaparsa, sonra (evden) onu kovarlarsa ve esini diismanina
verirlerse gotiirdiigli damatlik (nisanlilik) hediyesini ona (geri) verecekler ve
esini diismani alamayacakt1r46.

Bir erkegin ilk karisinin 6limii halinde cariyesini kariliga alirsa ilk
karisinin ¢ocuklarinin onun varisi olacagi cariyesinin efendisine dogurdugu
cocuklarin da ilk esinden dogan g¢ocuklar gibi kabul edildigi ve adamin
evinde yetisecekleri kanun hiikmiine baglanirken ¢ocugu olmayan erkegin
bir sokak kadiindan g¢ocuk sahibi olmasi halinde nasil bir kanuni islem
yapilacagi acikliga kavusturulmaktadir®’. Bununla ilgili madde Lipit-istar
Kanunlariin 27:9-23.maddeleridir. Bu maddele soyledir:

“Eger bir adamin karis1 ona ¢ocuk dogurmazsa, bir sokak kadini (fahise)
ona ¢ocuk dogurursa bu sokak kadin1 i¢in arpa tayini, yag tayinini ona temin
edecektir. Sokak kadininin ona dogurdugu g¢ocuklar onun varisleridirler.
Fakat karisi yasadik¢a sokak kadii ilk karisi ile birlikte evde oturma-
yacaktir” *®. Burada ¢ocuk dogurmayan esas es kayirilmakla birlikte sokak
kadmi ve dogurdugu ¢ocuklarin da magdur edilmedigi, ¢ocuklarin babalarina
varis olduklar goriilmektedir.

Esnunna Kanunlarinin evlilikle ilgili maddelerinde giinliikk hayatta
kargilagilan problemlerin kanunla bir sisteme baglandigr goriilmektedir.
Mesela bir adamin oglu evlilik amaciyla kaypederinin evine baslik parasi
getirmigse ve bu arada kayin peder veya damattan biri Oliirse getirdigi
miktarm damadin ailesine donecegi vurgulanmaktadir®. Evliligin gercek-
lesmesinden sonra gelinin 6lmesi halinde nasil bir hukuki siire¢ izlenecegi
Esnunna Kanunlar1 18’de yer almaktadir. Burada damadin getirdigi
tirhatumu alamayacagi, onun disinda kalanlar1 alacag: ve ilaveten bir miktar
O0deme yapacagi belirtilmektedir. Madde soyledir:

“Eger (erkek) kadin alir (onunla evlenir) ve onun (kayin pederinin)
evine girerse, daha sonra gelin kaderine giderse (6liirse), (damat) biitiin

4 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, S. 68.

47 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermani, S. 67.

8 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermamn, s. 67, Miguel Civil, “New Sumerian Law Fragments”, Studies in Honor Of Benno
Landsberger On His Seventy-Fifth Birthday, April 21, Chicago 1965, s. 1; Yusuf Kilig,
Eskicag Aile Hukuku, s. 47.

* Emin Bilgig, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve An’anesi”, s.111-
112; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermanu, s. 81.
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getirdigini (evden) c¢ikarmayacaktir. (Yalniz) artanini (tirhatumun disinda
olani) alacaktir. Buna 1 seqel icin 1/6 seqel ve 6 dane faiz, 1 kur arpa icin
1/6 seqel ve 6 dane faiz, 1 kur arpa igin 1 massiktum ve 4 sat faiz ilave
edecektir” .

Mezopotamya toplumlarinda evlili§in resmiyet kazanmasi ve gecerli
olabilmesi i¢in sdzlesme yapilmig olmasi sartt vardir. Esnunna Kanunlart
27.madde bunu ihtiva etmektedir. “Eger bir adam, bir adamin kizini1 anasina
babasina sormaksizin ve anasina babasina soézlesme oOzeti ve sdzlesme
yapmaksizin alirsa (kiz) adamin evinde bir yil otursa dahi onun karisi
degildir.” **. Evlilik sozlesme ile hukuki bir temele baglandiktan sonra da
evliligin korunmasi da yine kanun hiikiimlerine baglanmustir™’. 28.maddeye
gore sozlesme yaparak evlenen bir kiz baskasina kagarsa cezasi oliimdiir™.
59.madde ise bosanma ile ilgilidir. Buna goére karisim sebepsiz yere
bosamaya kalkan ve bagka bir kadinla evlenmek isteyen erkek evinden ve
esyasindan mahrum kalmaktadir™,

Hammurabi Kanunlarinda da daha oOnceki séz ettigimiz kanun
maddelerinde gorildigi gibi mesru evliligin yolu sozlesme yapmaktir.
128.maddede bu c¢ok agik bir sekilde belirtilmektedir: “Eger bir adam, bir
kadin alir (fakat) s6zlesmesini yapmazsa, o kadin zevce degildir (s6zlesme
yapmadig1 igin karisi1 sayilmaz).” *>.

Bazen de kadmin hastaligi durumunda erkegin ikinci bir es almasi
giindeme gelmektedir. Burada da yine kadinin magduriyeti 6nlenmekte ve
agir bir hastaliga tutulan kadin1 bosayamayacagi ve erkek ikinci bir kadinla
evlense bile o evde oturacagi kaydedilmektedir. Eger bir kadin kocasmin
ikinci bir esle evlenmesini kabul etmeyip babasimin evine gitmek isterse

0 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermanu, S. 81.

1 C. H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York
1904, s. 119; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermani, s. 82; Susanne Scholz, “The Epistomological Imbalance in Readings of Biblical and
Ancient Near Eastern Rape Legislation”, The Bible and Critical Theory, Vol.1, Number 4,
Melbourne, 2005, s. 11.

%2 Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 139-140.

%8 yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, s. 40.

5 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 85; Yusuf Kilig, “Eski Mezopotamya ve Anadolu Toplumlarinda Kadmin Sosyal
Durumu”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, Nisan-Agustos, 2005, Ankara, 2005, s. 33.

*® George E. Vincent, “The Laws of Hammurabi”, American Journal of Sociology,
Vol.9, No.6 (May 1904, s.745; Robert Francis Harper, The Code of Hammurabi-King of
Babylon, London, 1904, s. 45; Percy Handcock, The Code of Hammurabi, London, 1920, s.
22; Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 197.
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babasinin evinden getirdigi c¢eyizinin tamamini alip gidebilecegi vurgulan-
maktadir®®.

Ik esin iizerine erkek bir kadin kéle ile evlenip ¢ocuk dogurmussa
ancak erkek bu ¢ocuklar1 “benim evladim” deyip tanimamissa, erkek dliince
kadin kdle ve c¢ocuklar mirastan pay alamamakta, bunun yerine
ozgiirliiklerini kazanmis olmaktadir. Ozgiirliigii verilen kadm kéle ve
cocuklart erkegin evini terk etmekte fakat ilk esi kocasinin evinde kalmaya
devam etmektedir. Evde kalirken de evdeki higbir seyi satamamakta
cocuklarina miras birakabilmektedir. Koca evlenirken evlenme hediyesi
vermemigse ve Olmiisse, ¢ocuklari, evlilik hediyesini tamamlamalari isten-
mekte ve kocasinin evinden bir varis gibi hissesini alacagi belirtilmektedir.
Cocuklar kadin1 evden etmeye kalkarlarsa mahkeme buna engel olmakta ve
ancak kendisi evden ayrilmaya karar verirse kocasmin verdigi evlilik
hediyesini ¢ocuklara birakip sadece getirdigi ¢eyizini almakta ve isterse
evlenebilmektedir®’.

Evli kadina kocasi tarafindan verilen malin hiikkmii de Hammurabi
Kanunlar1 tarafindan c¢ok agikg¢a belirlenmistir. 150.maddede: “Eger bir
adam karisina tarla, bahge, ev veya mal hediye eder, belge diizenlerse,
kocasindan (6liimiindiin) sonra ¢ocuklar1 hak iddia etmeyeceklerdir. Anne
terekesini sevdigi ¢ocufuna verecek, baskasina vermeyecektir.”*®. Yani
kadina kocasi tarafindan verilen mal tamamen kadinin tasarrufundadir.
Kimsenin miidahalesine izin verilmemekte ve istedigi cocuguna miras olarak
birakabilmektedir.

Hammurabi Kanunlarinin borglanma ve alacak verecek durumunda da
kadin ile erkegin durumunu belirlemektedir. Burada 6zellikle borg yiiziinden
rehin veya kolelige diisme hususu agikliga kavusturulmaktadir. 151.maddeye
gore bir adam bir kadinla evlenmeden &nce borgluysa evlendikten sonra
alacaklilar kadin1 rehin olarak alamayacaklardir. Sayet kadin evlenmeden
once bor¢lu ise bu durumda da koca alacaklilarla muhatap degildir ve
alikonulamamaktadir®®. Bir sonraki maddede ise evliligin tesisinden sonra

% George E. Vincent, “The Laws of Hammurabi”, American Journal of Sociology,
Vol.9, No.6 (May 1904, s.753; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur
Kanunlari ve Ammi-Saduga Fermani, s. 200.

5 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermani, s. 202.

%8 Robert Francis Harper, The Code of Hammurabi-King of Babylon, London, 1904, s.
55; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 200.

% Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermani, s. 200.
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kari-koca borglanmisglarsa her ikisinin de alacakliya karst sorumlu olduklari
belirtilmektedir®.

Evliligin tesis siirecinde 6zellikle nisanlilik doneminde evlilikten cayma
ile ilgili bazi hususlarda verilen kararlara gelince; sayet bir erkek kadina
nisanlilik hediyesi gotiirdiikkten ve baslik verdikten sonra baska bir kadina
yonelip ilkinden vazgectigini kizin babasina sdyleyecek olursa, adami ve
kizim1 kiigiik diislirmesinin bedeli olarak getirdigi nisanlilik hediyesi ve
bashiga kizin babas tarafindan el konulmaktadir™. Ancak damat aday1 degil
de kizin babasi nisanlilik hediyesi ve basligi aldiktan sonra cayar ve kizini
vermek istemezse, bu durumda damat adayma getirdiklerinin iki katim
6demektedir®.

Nisanlilik siirecinde dedikodu ve iftiralarla evliligin engellenmesi
durumunda da ilging yaptirimlar séz konusudur. Hammurabi Kanunlar
161.maddeye gore bir adam kizin babasinin evine nisanlilik hediyesi ve
baslik gotiirdiikten sonra bagka biri gidip damat adayii koétiiler ve kizin
babast da buna dayanarak kizim1 vermek istemezse, damat adaymin
getirdiginin iki katim1 verecek ve kizim1 damat adaymi kotiileyen kisiye
vermeyecektir®. Burada damat adaymin kétiilenmesinin altinda, bagkasinin
kizla evlenme isteginin oldugu agikca goriilmektedir.

Babanin kizinin durumunu suiistimal etmesinin Oniine ge¢mek icin
getirilen hiikiimlerden birisi de kadinin oliimiiyle ilgilidir. Kanuna gore
kadin evlendikten ve ¢ocuk dogurduktan sonra 6liirse kadinin babasi ona ait
olan mallarla ilgili hi¢cbir hak iddia edememekte ve kadinin biraktiklart
¢ocuklarma kalmaktadir®. Burada kadmim gocuk dogurmas: yine belirleyici
unsurdur. Zira kadin evlendikten sonra daha ¢ocuk dogurmadan Oliirse ve
kadinin babasi damadin getirdigi bashg damada geri vermisse, kadinin
¢eyizini babasi almaktadir. Ancak kadinin babasi basligi geri vermemisse

%percy Handcock, The Code of Hammurabi, London, 1920, s. 25; Mebrure Tosun-
Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga Fermani, s. 200.

®1 Recai G. Okandan, “Hamurabi Mecellesi”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, XVII, Istanbul, 19515.289; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur
Kanunlart ve Ammi-Saduga Fermani, s. 201; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, S. 60

2 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 201 Stephen Bertman, Handbook To Life in Ancient Mesopotamia, New York,
2003, s. 276.

% Robert Francis Harper, The Code of Hammurabi-King of Babylon, London, 1904, s.
57; Percy Handcock, The Code of Hammurabi, London, 1920, s. 26; Mebrure Tosun-
Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga Fermani, s. 201.

% Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermanu, s. 201.
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koca verdigi bashik kadarmi kadmin ceyizinden almakta, geri kalani ise
kadinin babasina vermektedir®.

Hammurabi Kanunlar1 ¢ocuklarin evlendirilmesi i¢in baslik parasinin
verilmesini babaya yiiklemektedir. 166.madde soyledir: “Eger bir adam,
sahip oldugu ¢ocuklarina esler alirsa (fakat) kiiciik ogluna es almazsa, sonra
baba kaderine gidince (Gliince) kardesler miras boliistiikleri zaman, babanin
evine ait mal i¢inde, evlenmemis olan kiigiik kardeslerinin hissesinin iistiine

bashk parasi verecekler ve evlendirecekler”®.

Hammurabi Kanunlarma gére Mezopotamya’da bir kdle ile bey kizi
evlenebilmektedir. 175.maddede saraya ait veya hiir bir vatandasa ait bir
kole bir beyin kiz1 evlenirse ve ¢ocuk dogurursa, kdlenin sahibinin ¢ocuklar
iizerinde kolelik talebinde bulunamayacagi belirtilmektedir. Bu evlilik
stirecinde birlikte mal edinip yasadiktan sonra eger kole 6lecek olursa beyin
kiz1 ¢eyizini ve kocasi ile birlikte edindiginin yarisin1 almakta, geri kalan1 da
kolenin sahibi almaktadir®. Hammurabi Kanunlart 156.maddesine gore
tecaviize ugramis olan kadinin istedigi kisi ile evlenebilecegi de belirtil-
mektedir®.

Eski Asur doneminde evlilik ile ilgili bilgiler daha ¢ok Kiiltepe
belgelerinden edinilmektedir. Zira Anadolu’ya ticaret amaciyla gelen tiiccar-
larin bir kisminin Anadolu’da yerli kadinlarla evlilik yaptigimi goérmek-
teyiz®®. Anadolu’ya bu dénemin baslarinda gelen Asurlu tiiccarlar eslerini
Asur’da birakirken, daha sonraki donemlerde eslerini beraber getiren
tiiccarlar da olmustur. Ancak esini Asur’da birakip Anadolu’da yerli bir
kadinla evlenen tiiccarlarin Anadolu’da ikinci bir kadinla evlenemeyecegi
sahitler huzurunda onaylanird:”.

8 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Sadugqa
Fermanu, s. 201.

%Robert Francis Harper, The Code of Hammurabi-King of Babylon, London, 1904, s.
59; Percy Handcock, The Code of Hammurabi, London, 1920, s. 27; Mebrure Tosun-Kadriye
Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa Fermani, S. 202,

%7 Robert Francis Harper, The Code of Hammurabi-King of Babylon, London, 1904, s.
63; Percy Handcock, The Code of Hammurabi, London, 1920, s. 29; Mebrure Tosun-Kadriye
Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Sadugqa Fermani, s. 203; Yusuf Kilig,
Eskicag Aile Hukuku, $.33-34.

% Susanne Scholz, “The Epistomological Imbalance in Readings of Biblical and Ancient
Near Eastern Rape Legislation”, The Bible and Critical Theory, Vol.1, Number 4, Melbourne,
2005, s. 7.

% yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, s. 93-102; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya Hasdemir,
“Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat ve Mal Paylasimm”, s.145-146.

" yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, s. 107-112; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya
Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat ve Mal Paylasimi”, s.147.
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Asurlu tiiccarlarin Anadolu’da evlendigi kadinlar evlenme ve bosan-
mada kocasiyla esit haklara sahipti. Kadin da bosanma i¢in mahkemeye
basvurabilmekteydi. Bosanma karumda karara baglanmakta ve erkek
bosadigi kadina para 6demekteydi’. Karsilikli riza ile bosanmalarda ise
herhangi bir para s6z konusu edilmemektedir. Nafaka baglanan kadinlara ise
giyecek, yakacak ve yag igin belli bir agirhikta bakir nafaka olarak
baglanmaktaydi’®.

Orta Asur Kanun metinlerine bakildiginda genellikle ¢esitli vukuatlar ve
ihtilafli ya da tartismali durumlarla alakali olarak bahsedildigi goriil-
mektedir. Bu metinlerde kadimin toplumdaki agir baghiligini, esine karsi
saygisint ve kadmin haklarini korumaya yonelik hiikiimler konuldugu
goriilmektedir. 2.maddede soyle denilmektedir: “Eger bir kadin, ister bey esi,
ister bey kizi olsun, kiifiir sdylerse (ederse) veya diisiik ¢eneli ise o kadin

- 7
cezasini gekecek, kocasina, ogullarina, kizlarina dokunulmayacaktir”.

Orta Asur Kanunlariin 30-31.maddeleri evlilikte karsilasilabilecek bazi
hususlar1 ¢6zmeyi hedeflemektedir. 30.madde sdyledir: “Eger baba, oglunun
kayin pederinin evine nisan hediyesi getirirse (heniiz) kadin (gelin olacak
kiz) ogluna verilmemisse ve karisi (heniiz) kendi babasinin evinde otururken
(bu arada) ikinci oglu oliirse, 6lii oglunun karisini, kayin pederinin evine
hediye gotiirdiigii diger ogluna es olarak verecektir. Eger hediye alan kizin
sahibi, kizim1 vermeye razi degilse isterse hediyeyi getiren baba gelinini
alacak ve ogluna verecek, eger isterse getirdiginin hepsini, yenmeyecek olan
kalay, glimiis ve altinin hepsini alacak, yenecek olanlara yaklagmayacak
(geri almayacaktir)”’.

Orta Asur Kanunlar evlilik gerceklesmeden kadinin 6lmesi ile ilgili
hususlar1 diizenlemektedir. Eger adam nisanlilik hediyesini kayin pederine
verdikten sonra gelin aday1 Oliirse ve kayin pederin baska kizlar1 varsa,
isterse bagka bir kizin1 evlilik i¢in verecek veya damat aday1 ddedigi nisan

™ Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat
ve Mal Paylagimi”, s.149.

"2 Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda Nafaka, Tazminat
ve Mal Paylagimi”, s.150.

™ Emin Bilgig, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve An’anesi”, s. 114-
115; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqga
Fermani, s. 246; Martha T. Roth, Law Collections From Mesopotamia And Asia Minor,
Geogia, 1995, 5.153-194.

™ Morris Jastrow, “An Assyrian Law Code”, Journal of The American Oriental Society,
Vol. 41, 1921, s. 28; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda
Nafaka, Tazminat ve Mal Paylasimi”, s.151.



Furat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Dergisi Cilt: X1, Sayi:1-2, Elazig, 2016 21

hediyesini geri almaktadir”. Bosanma hadiselerinde ise kadin babasimin
evinden getirdigi ¢eyizini almakta ve babasmin evine donmektedir. Onu
bosayan kocasi ise taktigi takilari geri alabilmektedir”®. Orta Asur
Kanunlarinda evliligin erkegin 6liimii nedeniyle bitmesi durumunda, kocanin
karisina taktigi ziynetler eger ¢ocuklart varsa gocuklara, ¢ocuklar1 yoksa
kadina kalmaktadir”’.

Orta Asur Kanunlarina baktigimizda bir kadinla evlenmis olmanin
isaretlerinden birisi olarak kadinin basini arkadaslarinin arasinda ortmektir.
41.maddede “Eger bir adam esirtu’sunu Ortmek isterse, bes veya alti
arkadagini oturtup, onlarin 6niinde onu ortecek “o benim karimdir” diyecek,
o, onun karist olacaktir. Adamlarin Oniinde Ortiilmeyen ve kocast “bu
karimdir” demeyen esirtu, es degildir, esirtu’dur...”™®.

Evlendirilmesi s6z konusu olan kiz borg¢ yiiziinden babasi tarafindan
rehin verilen birisi ise onu rehin tutan kisi kizin ailesine soracak ve Gyle
evlendirebilecektir. Eger kizin erkek kardesi “bir aya kadar kardesimi
borcundan ¢dzecegim” derse bunu yapmazsa onu rehin alan kisi onu diledigi
gibi evlendirir, serbest birakir veya giimiis karsilig1 satabilir’.

Asur Devleti doneminden kalma bazi evlilik sézlesmelerinde evlenmis
bir erkegin ikinci bir kadinla evlenemeyecegi, evlenmeye kalkarsa bosanma
bedeli ddeyecegi anlatilmaktadir. Bagka bir kayittan ise besik kertmesi
uygulamasi oldugunu gormekteyiz. Biitiin evlenme ve bosanma islemleri de
devletin resmi makamlarinca yapildigi da yine kayitlardan anlasiimaktadir®.

Kadmin yeniden evliligi ile ilgili belli sartlar oldugu goriilmektedir.
Buna gore;

Kocas1 Olmiis Kadinin Evlenmesi

Hammurabi Kanunlarinin 177.maddesi kocas1 6lmiis kadinlarin evliligi
ile ilgilidir. Bu husustaki kayit soyledir: “Eger ¢ocuklar kiigiik olan dul bir

> Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 250.

® Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermanu, s. 251.

" Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermanu, s. 250.

8 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 253.

 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 254.

8 yusuf Kilig, “Eski Mezopotamya ve Anadolu Toplumlarinda Kadmm Sosyal
Durumu”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, Nisan-Agustos, 2005, Ankara, 2005, s. 34.
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kadin, ikinci bir eve girmeye (evlenmeye ) karar verdiyse, yargi¢larin izni
olmadan girmeyecektir (evlenmeyecektir). Ikinci bir eve girdiginde
yargiglar, onceki kocasinin evini sonraki kocasina ve o kadma emanet
edeceklerdir. Kadinin eve bakmasi, ¢ocuklari biiyiitmesi, mali para karsilig
vermemesi hakkinda bir tablet diizenlenecektir. Dul kadinin g¢ocuklarinin
malin1 satin alan kimse ise, giimiisii (parasim) kaybedecek, mal sahibine
dénecektir.” Yani yetim gocuklar korumaya alinmaktadir®.

Burada dikkati ¢eken husus kocasi O6lmiis dul bir kadmin ikinci
evliliginin belli sartlarda gerceklesmesidir. Yargicin karar verici olmasinin
temel nedeni varsa ¢ocuklarin haklarinin korunmasidir®.

Bosanmis Kadinin Evlenmesi

Bosanmis kadinin evliliginde durum biraz daha farkli olmaktadir.
Burada da belirleyici olan c¢ocuklarin durumudur. Bosanmis kadinin
evlenebilmesi i¢in Oncelikle kiigiik ve bakima muhta¢ ¢ocuklarin olup
olmadigiin tespit edilmesi ve varsa ¢ocuklarin biiyiitiilmesi hususu tespit
edilmektedir. Hammurabi kanunlarinin 137.maddesi bosanmis ve yeniden
evlenmek durumunda olan naditum ve $ugitumun ¢ocuklaryla ilgilidir®*. Bu
madde sdyledir: “Eger bir adam, ona ¢ocuk doguran bir Sugitumu veya ona
cocuk temin eden bir naditumu bosamaya karar verirse, o kadina ¢eyizi geri
verilecek ve tarlanin, bahgenin, mal ve miilkiin yarisi ona verilecek, (o da)
evlatlarmi biiyiitecektir. Cocuklarii biiyiittiikten sonra, ¢ocuklara verilen
maldan varismis gibi, bir hisse kendisine verilip, gonliiniin istedigi bir

4
kocaya varacaktir”®.

Kocas1 Kayip Kadinin Evlenmesi

Kocanin yoklugu ve uzun siire eve donmemesi, akibetinin bilinmemesi
yargi¢ karartyla evliligin bozulmasimma neden olabilmektedir. Ancak
Hammurabi kanunlarinda erkegin elinde olmayan nedenlerle kayip olmasi ya
da kendi istegi ile kaybolmasi birbirinden ayrilmaktadir:

1-Erkegin istemeden evden ayr1 kalmasi, zorla gotiiriilmesi, savasta esir
diismesi, rehin almmasi gibi durumlar s6z konusu olmaktaydi®. Bu
durumdaki bir erkegin, eve dondiigiinde kaybettiklerini geri alma hakki

8 Recai G. Okandan, “Hamurabi Mecellesi”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, XVII, Istanbul, 19515.290; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, S. 61.

8 C. H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York,
1904, s.128; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, S. 62.

8 yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, S. 62.

8 yusuf Kilig, Eski¢cag Aile Hukuku, s. 63.

8 yusuf Kilig, Eski¢cag Aile Hukuku, s. 64.
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hukuken vardir. Kayip oldugu siirecte esinin tekrar evlenmesi belli sartlara
baglanmaktaydi. Hammurabi Kanunlar1 133a’da: “Eger bir adam zorla alinip
gotiiriilmiisse ve evinde yeteri kadar yiyecek varsa, onun karisi, (o igeride
oldugu siirece kendisini koruyacak) baska bir eve girmeyecektir
(evlenmeyecektir)”. Kaybolan erkegin evinde esine nafaka olacak kadar mal
varsa kadin tekrar evlenememekteydi. Eger kadin evlenmeye kalkarsa suya
atilmaktaydi. Ancak kadinin evinde kadina nafaka olacak bir sey yoksa
kadimnin evlenmesi sug degildir®.

Hammurabi Kanunlar1 135’e gore ise: “Eger bir adam zorla alinip
gotiiriiliirse ve evinde yiyecek yoksa ondan evvel (koca donmeden evvel)
karis1 baska bir eve girer ve ¢ocuk dogurursa, sonra kocast doner, sehrine
vasil olursa o kadin (ilk) kocasina doner. Cocuklar kendi babalarinda
kalirlar” denilmektedir. Esnunna Kanunlarinin 29.maddesi de ayni konuyla
ilgilidir®’.

2-Kocanin isteyerek evden uzaklagmasi hususuna gelinci, burada kendi
istegi ile evini terk eden ve donmeyen erkegin karisinin bagka biriyle
evlenebilecegi belirtilmektedir. Koca geri donse bile artik karisini geri
alamamaktadir. Cocuklar da muhtemelen annede kalmaktadir®.

Orta Asur Kanunlarinda kocas1 diisman tarafindan kagirilan kadin ise iki
y1l kocasini bekleyecek bu arada nafakasimi kendisi temin edemiyorsa
sarayin depolarindan karsilanacaktir. Bu arada iki yil dolmus kocasi
donmedigi i¢in bagka biri ile evlenebilmektedir. Ancak iki yildan fazla bir
stire sonunda da olsa kocasi donecek olursa karisini alabilecek. O arada
kadinin ¢ocuklari olmussa o ¢ocuklar babalarinda kalacaktir®.

Bosanma

Mezopotamya’da evlilik sozlesme ile belirlendiginden bu sodzlesme
taraflardan birinin veya her ikisinin istegi ile sonlandirilabiliyordu.
Bosanmalarin en fazla cocuk olmamasi nedeniyle meydana geldigi
goriilmektedir. Bu durumda erkek kadinin ¢eyizini iade ediyor ve kadina da
tazminat 6dityordu. Eger bosanma kadimin hatasindan kaynaklaniyorsa erkek
kadina hicbir sey vermeden bosayabiliyordu®.

8 yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, s. 65.

8 yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, s. 66.

88 yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, s. 66.

89 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 253.

% Recai G. Okandan, “Hamurabi Mecellesi”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, XVII, Istanbul, 1951s.292-293; Stephen Bertman, Handbook To Life in Ancient
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Eski Babil evlilik kontratlar1 mutlaka bosanma ihtimalleri ve kadin igin
onur kirici olan bogsanmaya tesebbiis i¢in yaptirimlarla tamamlanmaktaydi.
Eger bir erkek karisint bosamak isterse 20 veya 30 sekel giimiis ceza 6demek
zorundaydi. Eger kadin “Sen benim kocam degilsin” derse eli ayagi
baglanmakta ve nehre atilmaktaydi. Ik dénemlerde bu uygulamanm yiiksek
bir yerden (kule) atilarak icra edildigi tahmin edilmektedir. Bu zina igin
verilen cezalardandir.

Belgelerde bogsanma igin bazi nedenlerden bahsedilmektedir. Evlenilen
bayanin bakire olmamasi, kadinin birlikte yasamayi reddetmesi, zina
yapmak, kotii bir hastaliga yakalanma, esine kotlii davranma bunlardan
baslicalaridir®™. Ayrica erkegin bosanma hakki yaninda kadinin da bosanma
talep etme hakki da bulunmaktaydi. Aile hukukunun evlilik ile ilgili
hiikiimlerinde evlenme ve bosanmanin sahitler huzurunda ve devletin resmi
birimlerince yapildig1 goriilmektedir®.

Kadinin kocasini bosamasi igin bahsi gecen nedenler ise soyledir:
Kocasinin kendisine kotii davranmasi, birlikte yasamay1 reddetme, uzun siire
evden uzak kalma (mesela diisman tarafindan rehin almma gibi) %,

Hammurabi Kanunlarinda erkeklerin kadinlar1 keyfi bosamalart husu-
sunda baz1 yaptinmlar getirildigini gormekteyiz. Bu arada bu yolla
kadinlarin magduriyetinin dniine de gecilmesi hedeflenmektedir. 137.madde
bu hususla ilgilidir. Buna gore: “ Eger bir adam, ona ¢ocuk doguran bir
Sugitum’u veya ona ¢ocuk temin eden bir naditum’u bosamaya karar verirse,
o kadina c¢eyizi geri verilecek (o da) evlatlarini biiylitecektir. Cocuklarini
biiyiittikten sonra, ¢ocuklarina verilen maldan varismis gibi, bir hisse
kendisine verilip, gonliiniin istedigi bir kocaya varacaktir.” **.

Mesopotamia, New York, 2003, s. 277; Victor H. Matthews, “Marriage and Family in The
Ancient Near East”, Marriage and Family Book, Friday-August, 2009, s.13; Yusuf Kilig,
Eskicag Aile Hukuku, $.42-43; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya Hasdemir, “Eski Onasya
Hukukunda Nafaka, Tazminat ve Mal Paylagimi”, s.148.

1 M. Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 130.

%2 C. H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York,
1904, s.158; Victor H. Matthews, “Marriage and Family in The Ancient Near East”, s.25;
Yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar1 (Rahibeler)”, Tiirkiye
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y1l 13, S.1, Nisan 2009, s. 162.

®Morris Jastrow, “An Assyrian Law Code”, Journal of The American Oriental Society,
Vol. 41, 1921, 5. 9; M. Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 131.

94 George S. Duncan, “The Code of Moses and The Code of Hammurabi”, The Biblical
World, Vol. 23, No.3 (March 1904)s. 188-193; R.H. Pfeiffer, “An Analysis of The
Hammurabi Code”, The American Journal of Semitic Languages and Literatures, Vol. 36,
No.4, (July), 1920, s. 311; Robert Francis Harper, The Code of Hammurabi-King of Babylon,
London, 1904, s. 49; Percy Handcock, The Code of Hammurabi, London, 1920, s. 23;
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Mezopotamya toplumunda evliligin temel amaglarindan birisi de ¢ocuk
sahibi olmak oldugu i¢in bosanma hadiselerinde kadinin ¢ocuk dogurmus
olmasi1 6nem arz etmekle birlikte ¢ocuk dogurmayan kadinin magdur
edilmedigi goriilmektedir. Eger bir erkek ¢ocuk dogurmayan bir kadini
bosamaya kalkarsa babasinin evinden getirdigi ceyizi geri verdigi gibi
baslig1 kadar da fazladan giimiis verecektir. Sayet baslik yoksa bosanma igin
bir mina giimiis vermesi gerekmektedir®. Burada temel gaye toplumun
temeli olan aileyi korumak oldugu gibi keyfi bosanmalarin da Oniine
gecmektir. Eger kadin bir muskenum (Hiir) ise 1/3 mina giimiis verecektir.

Hammurabi Kanunlar1 erkeklerin kadinlari magdur etmesinin Oniine
gecmek icin tedbir aldigi gibi kadinin erkegi suiistimal etmesi ve erkegin
evini dagitmaya kalkmasinin 6niine ge¢mek icin de tedbirler almistir. Burada
magdur erkek oldugu i¢in erkegin hukuku korunmaktadir: 141.madde “Eger,
kocasinin evinde oturan bir adamin karis1 evden ¢ikmaya (kagmaya) karar
verip, sahst i¢in mal miilk edinirse (sonra) evini dagitir, kocasini kiigiik
diisiiriirse ve bu ispat edilirse kocasi eger onu bosayacagini sdylerse,
bosayabilir. Yolluk ve bogsanma parasi olarak ona hicbir sey vermeyecektir.
Eger kocasi onu bogamadigini sdylerse, ikinci bir kadin1 alacak ve o (birinci
kadim) kole gibi kocasmin evinde oturacaktir.” . Erkegin serkeslik edip
evini ihmal etmesi ve karisimi kii¢iik diisiirmesi ve onunla ilgilenmemesi
durumunda ise kadinin evine diiskiin ve namuslu olup olmadigina
bakilmaktadir. Kadin namuslu ve evine diiskiinse, hatasiz oldugu anlasilinca
kadin suglanmamakta ve g¢eyizini alip babasimnin evine gidebilecegi
belirtilmektedir.

Kadinin evini ihmal etmesi ve sokaga diigkiin olmasi ve kocasini kiigiik
diisiirmesi durumunda ise kadmin suya atilacag belirtilmektedir®’. 144.
madde ise erkegin din kadini smifi (rahibe)’ndan olan kadinlarla evliligi ile
ilgilidir. Madde soyledir: “Eger bir adam bir naditum ile evlenirse ve o

Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa Fermani, S.
198.

% Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 198-199; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda
Nafaka, Tazminat ve Mal Paylagim1”, s.153.

% Robert Francis Harper, The Code of Hammurabi-King of Babylon, London, 1904, s.
49; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermant, s. 199; Hasan Ali Sahin-Hiilya Kaya Hasdemir, “Eski Onasya Hukukunda Nafaka,
Tazminat ve Mal Paylasimi”, s.153; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, $.35.

9 Recai G. Okandan, “Hamurabi Mecellesi”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, XVII, Istanbul, 19515.291; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur
Kanunlari ve Ammi-Saduga Fermani, s. 199.
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naditum kocasina bir kadin kdle verirse ve o kolenin dogurmasina sebep
olursa (fakat) bu adam bir Sugitum ile evlenmeye karar verirse o adama
miisaade etmeyeceklerdir. Sugitum’u alamayacaktir” *. Bu maddenin hemen
devamindaki madde yine bu hususla alakalidir. Burada naditum ile evli olan
adam, ondan c¢ocuk sahibi olamiyorsa, Sugitum ile evliligine miisaade
edilmektedir. Ancak Sugitum’un naditum ile bir yarig igine girmemesi
gerektigi de belirtilmistir. Buradan Mezopotamya toplumu i¢in ¢ocuk sahibi
olmanin ¢ok énemli bir husus oldugu anlagilmaktadir™.

Toplumda Kadinin Hayati

Mezopotamya’da gelinin basimnin yaglanmasi ve evlilik tdreninin
tamamlanmasi ile aile kurulur ve kadin ve erkek yeni bir statii kazan-
maktaydi'®.

Miikellef bir diiglin téreni 6 veya 7 giin siirebilmekteydi. Kiz 6nceden
babasi tarafindan bir pege ile ortiilmekte ve daha sonra kocasi tarafindan
almip gotiiriilmekteydi. Gelin (kallatum) bu pegeyi ilk ¢ocugu doguncaya
kadar baginda tutmaktaydi. Kralla evlenen yabanci prensesler ise bu peceyi
stirekli tagimaktaydilar. Damada, gerdege kadar bir grup arkadas: kiliclartyla
eslik ederek onu korurlardi.

Diigiin bitince gelin kocasinin evine dogru yola ¢ikar ve herkes onlarin
birlikteliginin bereketli olmasini beklerdi. Gebelik ve dogum bir ¢ok riskleri
de beraberinde getirmektedir. Tanmman veya taninmayan insanlardan
miistakbel anneye zarar gelebilir ve ¢ocuk diisiiriilebilirdi. Ya da “kadin
seytan’” Lama$tum bebegi Oldiirebilirdi. Muskalar, biyiilii sozler, dini
ritiieller ancak onu bu tehlikelerden koruyabilirdi. Kocasina ve kocasinin
ailesine ¢cocuk doguran kadin yeni bir statii daha kazanir ve saygin biri haline
gelirdi. Esnunna Kanunlarinin son bdliimiinde ¢ocuk doguran kadinin kocast

tarafindan kolayca bosanamadig1 goriilmektedir™.

% Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermanu, S. 199.

9 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermani, S. 199.

100 . Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 128; Stephen Bertman, Handbook To Life in
Ancient Mesopotamia, New York, 2003, s. 276.

104 H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York
1904, s. 124, 132-133; M. Stol, “Women in Mesopotamia”, S. 128-129.
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Kadin ¢ocugu 2 veya 3 yil emzirirdi. Bir siitannesi tutmak da miim-
kiindii. Hammurabi Kanunlarina gore bir ¢ocugu emziren siitannenin ayni

anda baska bir ¢ocuga siitanneligi yapamayacag belirtilmektedir'®.

Kadinin Cocuk Dogurmasi

Mezopotamya’da cocuk sahibi olmak cok oOnemliydi. Zira ailesi
yaslandigi zaman onlara bakacak olan g¢ocuklaridir. Kadinin gocugunun
olmamas1 durumunda evlatlik alma g¢ocuk sahibi olmanin bir yoludur. Diger
bir yol da ikinci bir kadinla evliliktir. Ancak ikinci bir esle evlilikte ilk
hanimin ailedeki konumu ve sayginliginin korunmasi ¢ok dnemliydi. Bazen
ikinci es olarak ilk hanimin kiz kardesi de alinabiliyordu®.

Asur’da evlilik kontratlar1 3 ve daha fazla yil ¢ocuk olmamasi
durumunda ikinci esin alinmasina izin vermekteydi. Nuzi belgelerine gore
eger erkegin evlendigi ilk kadin ¢ocuk dogurmussa ikinci bir esle evlilik
yasaklanmaktaydi. ikinci bir es alma konusunda baska nedenler de vardur.
Kronik hastalik veya sakatlik (yetersizlik) durumunda ikinci bir esle evlilik
s0z konusu olmaktaydi. Ancak ilk esin haklart da korunmaktaydi. Aslinda
biitiin bu kayitlar temelde tek eslilik oldugunu gdstermektedir. Baz1 iist
sosyal smiflarda ¢ok kadinla evlilik daha yaygm goriilmekteydi. Orta Asur
Kanunlarinda iki kadinla evlilik normal goriiliirdii. Asur Ticaret Kolonileri
doneminde Asurlu tiiccarlarin, ilk esi Asur’da yasarken, Anadolu’da ikinci
bir esle evlendikleri goriilmektedir. Evlilik sézlesmelerinde bazen erkek

ikinci bir kadinla evlenmeyecegini taahhiit etmektedir'®".

Kadinin Dul Kalmasi

Mezopotamya’da evlilikte kadin ile erkek arasinda yas farki biraz fazla
oldugu icin erkegin 6liimii daha ¢ok goriilmekte ve kadin dul kalmaktadir.
Mezopotamya’da dul kalan kadinlarin geri kalan hayatlarim siirdiirmeleri ile
ilgili baz1 alternatifler oldugunu gérmekteyiz. Eger dul kalan kadin geng ise
babasinin evine donmektedir. Kadinin ¢ocuklar1 varsa kocasinin evinde

102 ¢ H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York,
1904, s.133; M. Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 129.

103 ¢ H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York,
1904, s.151; M. Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 129.

104 M. Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 130; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, $.39;
Kiirsat Kogak, “Koloni Caginda Hukuk”, Nevsehir Barosu Dergisi, Y.1, S.1, Mart, 2014,
s.173.
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yasamaya devam etmektedir. Yash bir kadin ise biiyiikk oglu ile birlikte

yasamaktadir. Bir diger alternatif ise yeniden evlenmedir'®.

Harem

Mezopotamya’da krallarin, kraligenin ustiinliigii ve statiisii korunmak
kosulu ile harem olusturduklar1 belgelerden anlasilmaktadir. Mari ve Nuzi
belgelerinden goriildiigii gibi haremdeki kadinlarin sayis1 31, 35 hatta 44 ve

daha fazla olabilmektedir'®.

Is Hayatinda Kadinlar

Ust siniflara ait cesitli kontratlar, mektuplar, haberlesme ve harcama
kayitlarindan kadinlarin ugrastiklari isler tespit edilebilmektedir. Normalde
kadinlarin ugragtiklar1 yaygin bir is kolu tespit edilememektedir. Genellikle
ev isleri ile mesgul olduklar1 goriilmektedir. Eski Asur tiiccarlarinin
hanimlari, Kanis’te oldugu gibi kocalarinin islerine dahil olabilmekteydi.
Yeni Babil déneminde zengin bir adamin hanimi kendi isini kurabilmekte ve
ceyizi olan giimiisii bunun igin kullanabilmekteydi. Is hayatinda gérdiigiimiiz
kadinlardan daha fakir olanlar kadin kole olarak goriinmektedirler. Kolelik
vardir ama biitiin topluma hakim bir yap1 degildi. Zengin kizlar ¢eyizlerinin

bir pargasi olarak birkag kadin ve erkek kole alabilmekteydi'’.

Kadinlarin en 6nemli galisma alanlarindan birisi de Mezopotamya’'nin
en Onemli ihra¢ mali olan tekstil alaniydi. Ayrica kamus kesmek, tahil
oglitmek gibi islerde de kadinlar ¢alisirdi. Aylik alt1 giin izinli olma haklar
vardi. Bunlarin disinda ¢ocuk bakma, ebelik ve bar isletme isinde de kadinlar
vardi.

Eski Babil kanun metinlerinde ¢ok karsilasilan islerden birisi de

kadinlarin bar isletmesiydi. Buradaki kadinlar sadece miisterilerine bira

temin etmiyor ayni zamanda borg para da veriyorlard:'®.

105 M. Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 133; Victor H. Matthews, “Marriage and
Family in The Ancient Near East”, s.22.

106 . Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 135-136.

07 Kéleligin birkag kaynagi vardir: 1-Savasta esir alma. 2-Pazarda satm alma. 3-
Diizeltilmesi imkansiz bor¢ yiiziinden kolelige diisme. Borglu bir erkegin basvuracagi son
yollardan birisi hanimini, kizlarin1 ve cariyelerini alacakliya rehin vermektedir. Eski Babil
mektuplarindaki bircok pasaj rehin verilen kisilerle ilgilidir ve bu tiir vakalar oldukga
yiiksektir. Rehin vermek sik karsilagilan bir durumdur ve rehinelerin saliverilmesi temel
meselelerden biridir

108 M. Stol, “Women in Mesopotamia”, s. 137.
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Dini Hayatta Kadinlar

Mezopotamya’da tanrigay1 temsilen “kutsal evlilik” térenine katilan din
kadinlarinin tapinakta ¢alisan 6zel bir sinif oldugu ve diger din kadinlari ile
arasinda farkli bir konum oldugu goriilmektedir. Tapinaklarda 6zel gorevler
ifa eden din kadmlarinin hukukunun kanunlarca belirlendigi dolayisiyla
tapinaklarin devlet igin 6nemli bir kurum oldugu anlagilmaktadir. Ayrica
tapinaklarda ¢alisan bu din kadinlarinin kendi aralarinda siniflara ayrilmasi,
her birinin farkli gorevlerde bulunmasi, farkli unvan ve isimlerle anilmasi ve
dini hiyerarsinin varligi dinin kurumsallastigim gostermektedir'®. Din
siifina mensup kadinlarin hak ve goérevleri hususunda 6zellikle Hammurabi
Kanunlarinda 6nemli bilgiler bulunmaktadir. Burada Sumerce ideogramlarin
kullanilmasi bu din kadinlarinin Sumerlerde de var oldugunu gostermektedir.
Bu din kadinlarinin mirasta, digerlerine oranla 6ne ¢iktiklar1 gériilmektedir.
Yazili kaynaklardan su din kadinlari tespit edilebilmektedir:

Entum (Nin.Dingir.Ra)

Eski Babil Devleti doneminde yiiksek rahibe smifin1 ifade etmektedir.
Bu rahibe smifi erkek tanrilara hizmetle yiikiimli olup, diger rahibeler
arasinda tstiin bir mevkileri vardir. Entumlar kendi aralarinda entum rabitum
(biiytik entum) ve entum sihirtum (kiigiik entum) gibi siniflara ayrilmaktaydi.
Manastirda veya manastir disinda oturabilmekte, kendilerine has kiyafetleri

bulunmaktaydi**.

Hammurabi Kanunlarinin 178. ve 179.maddelerinde entum siifindaki
rahibelerin asil aile kizlar1 arasindan segildikleri, bu rahibe smifinin
evlenmelerine miisaade edildigi anlasilmaktadir. Evlat alma ya da ¢ocuk
dogurma haklarma sahip olup olmadiklart acik degildir. Mezopotamya’da
krallarin kizlarii bu rahibe sinifina atadiklari, boylece tapinaklar1 da kontrol

etmis olduklari anlasilmaktadir™.

Naditum (LUKUR)

Naditum tabiri Akad, Eski ve Orta Babil dénemlerinde tanrinin hiz-
metindeki kadin anlaminda kullanilmigtir. Bu smif din kadinlariin 6zellikle
Babil’in kuzeyinde 6nemli bir kiilt sehri olan Sippar’da iistiin bir mevkie

19 Morris Jastrow, “An Assyrian Law Code”, Journal of The American Oriental
Society, Vol. 41, 1921, s. 13; Yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din
Kadmlari (Rahibeler)”, s. 162.

10 yysuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar1 (Rahibeler)”,
s. 164; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, S.35.

1 yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar (Rahibeler)”,
S. 165.
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sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Eski Babil panteonunda Tanri Marduk’un
yaninda yiiksek bir konumda olan Tanr1 Samas’a ait tapmagin bulundugu
sehirde naditumlar “gagum” denilen manastirda ikamet etmislerdir.
Naditumlar kendilerini erkek tanrilara adamiglardir. Bu sinif kadinlar, sadece
Sippar’daki zengin ve niifuzlu ailelerden degil, diger Babil kentlerinin
ailelerinden de segcilebiliyorlardi. Hatta Sippar’da yerlesen yabanci ailelerin
kizlar1 da olabiliyordu. Eski Babil donemine ait tabletlerden anlasildigina
gore Sippar kentindeki ekonomik faaliyetlerin %701 bu kadinlar tarafindan

yiiriitiliyordu™?,

Sippar’dan ele gegen bor¢ mukavelelerinden naditumlarin arpa, glimiis
borg verdikleri, ticaret yaptiklari arazi alim satimi1 yaptiklar1 anlasilmaktadir.
Hammurabi Kanunlar1 40.maddeye gore naditumlar timar sahibi olabilmekte
ve bu timari satabilmekteydi. Timar satmanin sadece yiiksek memur sinifi ve
tiiccarlara ait bir hak oldugu goriilmektedir.

Naditumlarin genellikle evlenmedikleri, evlenseler bile ¢ocuk dogur-
malarmin yasak oldugu kaydedilmektedir. Miinzevi, 6rnek bir hayat siirdii-
riiyorlardi. Bu kadimlar bir tapimaga bagl olarak bir bas rahibenin etrafinda,
tapinaktaki diger kadin gorevlilerle birlikte yasiyorlardi. Naditumlar asil
soydan gelmekle birlikte entumlardan daha alt statiide idiler.

Hammurabi Kanunlar1 145’e gore, naditumlar evlenebilir ancak ¢ocuk
doguramazlardi. Bu nedenle kocasi baska bir din kadini smifi olan Sugitum
ile evlenebilirdi. Sugitumlar cocuk dogurabiliyorlardi*®. Bir naditumla evli
olan erkek, eger hanimi ¢ocuk dogurmasi i¢in bir kdle kadin temin etmisse,
bir Sugitum ile evlenemezdi. Ancak koéle kadin temini s6z konusu degilse bir
Sugitum ile evlilik s6z konusu olabiliyordu. Hammurabi Kanunlar1 145 bu
konu ile ilgilidir. Hammurabi Kanunlar1 146.maddeden naditum’un bu
durumda ¢ocuk dogurmak iizere kocasina bir kadin kdle verebildigi
anlagilmaktadir. Ancak bu kadmn kdle ¢cocuk dogurdu diye hanimi ile esitlik
iddia etmeyecek, hanimi (sahibesi) onu para karsiligi satmayacak, fakat ona
kolelik (nisan1) koyacaktir. Onu kolelerden sayacaktir''®. Burada kadin kole
¢ocuk dogurdugu ve dogurdugu bu ¢ocugun annesiz kalmamasi igin kole
olarak satilmamakla birlikte yasadigi aile ortaminda kole muamelesi
gormektedir. Eger ¢ocuk dogurmamigsa kdle pazarinda satilabilecektir. Yani

12 yysuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar1 (Rahibeler)”,
S. 165-166;Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, S.67.

3 yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar1 (Rahibeler)”,
s. 167.

114 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermanu, s. 200.
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cocuk dogurmak kadin kdleye toplumsal anlamda o6nemli bir statii kazan-

dirmaktadir™,

Naditumlar ¢ocuk doguramadiklari igin yaslandiklarinda kendilerine
bakmalar igin evlatlik alabilmekteydiler. Bir metinde “Marduk’un rahibesi
Hushutum ile evli olan Buniniabi ¢ocuk sahibi olmak isterlerse Samas-

abili’yi evlatlik alacaklardir” denilmektedir'®.

SAL.ZIKRUM

Hammurabi Kanunlar1 178 ve 179’a gore Nin.Dingir ve Lukur’dan
sonra gelen bir rahibe smifidir'™™’. Bu sinif kadimlar 6yle anlasiliyor ki, nce
tapinakta hizmet ettikten sonra sarayda hizmet etmeye devam eden rahibe

olmaktan ¢ok hizmet sinifindan bayanlardir™®,

NU.GIG (Qadi$tum)

Metinlerde entum ve naditumlarda oldugu gibi belli tanrilarin hizmetine
adanmis olarak anilan bir smiftir. Ancak durumlan ile ilgili bilgiler net
degildir.

Eski Babil Devleti donemine ait metinlere gore qadiStumlar mal-miilk
sahibi olabilir, evlenebilir, c¢ocuk sahibi olabilir veya bagkalarinin
cocuklarina dadilik yapabilirdi. Hammurabi dénemine ait bir kayitta “Anum-
kinum’un karist Zuhuntum, cocugunu, dadilik yapmasi icin Iltani’ye,
qadistuma verdi ve ona 3 Sekel giimiis 6dedi” denilmektedir. Bu smif din
kadimlarinin dogum yaptiran ebelerin yaninda manevi ve dini bir fonksiyon
iistlenerek, bolluk ve bereket tanricasi adina dogumlara istirak ettikleri

tahmin edilmektedir'®®,

Sami toplumlarda qadistumlar Mari’de Tanriga Annunitu’nun, Sippar ve
Kis’te ise Tanrt Adad’in hizmetine adanmislardir. Hammurabi Kanunlari

1% George E. Vincent, “The Laws of Hammurabi”, American Journal of Sociology,
Vol.9, No.6 (May 1904, s.753; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur
Kanunlari ve Ammi-Saduga Fermani, s. 200.

118 yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar (Rahibeler)”,
s. 169; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, s. 69.

17 yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar1 (Rahibeler)”,
s. 168.

118 yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar1 (Rahibeler)”,
s. 169-170.

119 yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar (Rahibeler)”,
s. 170.
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181’de gadiStumlarin 6liimiinden sonra mali evlatlarina degil, kardeslerine

kalmaktaydi*?.

NU.BAR (Kulmasitum)

Bu kelime Eski, Orta ve Yeni Babil Devletleri zamaninda 6zel bir
goreve adanmis kadin olarak ¢evrilmektedir. QadiStumlar gibi mabette
hizmet etmekteydiler. Hammurabi Kanunlari 181°de bir babanin,
kulmasitum olan kizin1 bir tanriya adadigi, bu kadinlarin evlenebildigi fakat
Oliince terekesinin kardeslerine kaldigi anlasilmaktadir. Bu bilgiden yola
cikarak bu smif kadmlarin ¢ocuk dogurmalarinin yasak oldugu yorumu

yapilmaktadir'?'.

SU.GE/i (Suge/itum)

Suge/itum kelimesi Akadca’da bir kadin simifi anlamma gelmektedir.
Hammurabi Kanunlar 183’e gore baba Suge/itum olan kizin1 evlendirirken
¢eyiz vermekle yiikiimliidiir. Ceyiz olarak evlenen Suge/itum, babasi 6ldigi
zaman onun mirasindan alamaz. 184’e gore ise baba c¢eyiz vermeden
Olmiigse, erkek kardesler ona ¢eyiz vermek ve evlendirmekle yiikiimliidiirler.
Buradan da Suge/itum unvanimin daha baba evinde iken kazanildig:
anlasilmaktadir. Bir Nadidutm’un kocasi ¢ocuk sahibi olabilmek igin bir
Suge/itum ile evlenebilirdi. Hammurabi Kanunlar1 137’ye gore koca
Suge/itum’dan gocuk sahibi olduktan sonra onu bosayabilmektedir. Ancak bu
durumda Suge/ituma, nadituma verildigi gibi bosanma parasi verilmektedir.
Suge/itumlarin naditumlardan bir farki da naditumlar tapmaklarda otururken
Suge/itumlar babalarinin evinde otururlardi. Belki de Suge/itumlar

miistakbelde tapinakta gorev alacak kadimlardi'?.

Mezopotamya Kadinlar i¢in Sug ve Ceza
Zina

Eski Mezopotamya’da zina, yani evlilik dis1 birliktelik yiiz kizartici bir
sugtu ve bu suga genellikle sonu 6liimle biten “nehre gitme/suya dalma/suya
atilma” cezas1 verilmekteydi.

120 yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadmlari (Rahibeler)”,
s. 172.

12! yysuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar1 (Rahibeler)”,
s. 173.

122 ¢ H. W. Johns, Babylonian and Assyrian Laws, Contracts and Letters, New York,
1904, s.153;Yusuf Kilig-H.Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar
(Rahibeler)”, s.173-174.
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Urukagina 11:281-290’da bu konuyla alakali olarak “Eger bir adamin
esini zina ile (kucakta yatmakla) bir (baska) adam itham ederse nehre gidis
temize ¢ikarsa onu itham eden adam 1/3 mina glimiisten tartacaktir.”
denilmektedir. Bu uygulamadan zinanin nehre atilma yani ordalia cezasi ile
cezalandirildigr  goriilmektedir. Eger kadin zina yapmamis, iftiraya
ugramigsa bu durumda nehir tanris1 onu nehirde bogmayacak kadin nehirden
canli ¢ikacak ve masumiyetini ispatlamis olacaktir. Bu durumda ona iftira
atan kisi agir bir para cezasina carptiriimaktadir'®.

Ur-Nammu Kanunlarinin 11.maddesine gore zina yapan kadin suya
atilmaktaydi. Esnunna Kanunlarinda ise zina yapan kadinin cezasi 6limdiir.
Hammurabi Kanunlarinda bu ceza biraz farkli uygulanmaktadir. Bu kanunun
129.maddesine gore kadin-zina yaptigi erkekle beraber nehre atiliyor veya
kadinin cezalandirilip cezalandirilmayacagi kocasinin kararna birakilmak-

taydi™®*.

Zina konusu ile ilgili Hammurabi Kanunlarinda ilging maddeler oldugu
goriilmektedir. Zina yapan kadinla ilgili hiikiim tamamen erkege yani
kocasina havale etmektedir. 129.maddede sdyle denilmektedir: “Eger bir
adamin karisi, bir bagka erkekle yatarken yakalanirsa onlar1 baglayip suya
atacaklar. Eger kadinin sahibi (kocasi) karisini yasatirsa, (hayatta birakirsa)
kral da kolesini yasatacaktir.” . Bu tiir maddelerin mesru evlilik yoluyla
kurulan ailelerin dagilmasini ve toplumun temelde bir bozulmaya ugrama-
masi icin bir tedbir olduguna siiphe yoktur.

Zina ilgili bu tiir uygulamalarla birlikte zina isnadi da ispata baglan-
mustir. Zira toplumda daima kotii niyetli insanlarin olabilecegi bilinen bir
gercektir. Bu husus Hammurabi kanun metinlerinde sdyle gecmektedir:

“Eger bir adam, bagka bir adamin erkek tanimayan ve babasinin evinde
oturan karisini, zor kullanip, koynunda yatirirsa ve onu yakalarlarsa, o adam
oldiriilecektir. Kadin serbesttir.

128 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlar: ve Ammi-Saduga
Fermani, s.41.

124 Victor H. Matthews, “Marriage and Family in The Ancient Near East”, s.27-29;
Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Kadinlara Ait Sug¢ ve Cezalar”,
Sakarya Universitesi Uluslararasi-Disiplinlerarasi Kadin Calismalar: Kongresi Bildirileri,
(05-07 Mart, 2009), C.III, Sakarya, 2009, s. 77; Yusuf Kilig, Eskicag Aile Hukuku, $.32.

125 R H. Pfeiffer, “An Analysis of The Hammurabi Code”, The American Journal of
Semitic Languages and Literatures, Vol. 36, No.4, (July), 1920, s. 311; Fiiruzan Kinal, Eski
Mezopotamya Tarihi, s. 198.
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Eger bir adamin karisini, kocasi yanlis olarak itham ederse ve bir baska
erkekle yatarken yakalanmazsa (kadin) tanr1 yemini edecek ve evine
donecektir.

Eger bir adamin karisina, diger bir erkek icin parmak uzatirlarsa
(suclarlarsa), fakat ikinci (baska) bir erkekle yatarken yakalanmazsa, kocasi
icin nehre dalacaktir.”'?. Burada asilsiz isnatlarin 6niine gegilmeye ¢alisil-
dig1 gibi kadmlarm da siipheli durumlardan kaginmalar1 da saglanmaya

calistimaktadir®’,

Orta Asur Kanunlarinda namuslu bir kadina tecaviiziin cezast dliimdiir.
Sehrin meydaninda yiiriiyen bir kadina zorla sahip olmanin cezasi 6liimdiir.
Kadina ise herhangi bir ceza verilmemektedir. Evli bir kadin ile evli
oldugunu bile bile zina yapmanin cezast ise her ikisinin oldiiriilmesidir.
Burada her ikisi de oldiriildigine gore erkek de evli olmalidir. Evli
insanlarin evliligin mahremiyeti ve kudsiyetini bozdugu bu tiir davranislarla
boylece siddetle cezalandirilmaktadir. Hemen devamindaki maddede ise bu
durumun istisnasi verilmektedir. Eger adam kadinin baska birisinin karisi
oldugunu bilmiyorsa herhangi bir cezai miieyyide uygulanmamakta ve
serbest birakilmaktadir. Kadinin kocasinin karist ve baska bir adami zina
halinde yakalamasi halinde de aldatilan koca her ikisini 6ldiirebilmekte ve

bir sorumluluk da tasimamaktadir'?®,

Orta Asur Kanunlarinin 13, 14, 15.maddeleri soyledir:

“Eger bir adamin karist evinden ¢ikip, bir adamin {izerine onun
oturdugu yere giderse (adama) bir (baska) adamin karis1 oldugunu bildigi
(halde) onunla yatarsa adami ve kadini ldiireceklerdir.”

“Eger bir adamin karisi ile bir (baska) adam... onun bir adamin karisi
oldugunu bildigi (halde) yatarsa (koca) karisina ne yapilacagini soylerse,
zina yapan adama (da aynini) yapacaklardir. Eger bir adamin karisi oldugunu
bilmeden (kadinla) yatarsa, zina yapan adam serbesttir. Evli adam karisim
suglayacak, ona istedigi gibi muamele yapacaktir.”

126 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s. 198; Susanne Scholz, “The Epistomological Imbalance in Readings of Biblical
and Ancient Near Eastern Rape Legislation”, The Bible and Critical Theory, Vol.1, Number
4, Melbourne, 2005, s. 11.

27philip Van Ness Myers, Ancient History, London, 1904, s. 59; Mebrure Tosun-
Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Sadugqa Fermani, S. 198.

128 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga
Fermanu, s. 247.
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“Eger bir adam, karistyla bir adami (zina halinde) yakalarsa (adami)
suclayip ispat ederse, her ikisini de dldiirecekler, (kocanin) sorumlulugu
yoktur...”*?,

Mezopotamya hukukunda erkek eger zina yapan karisim1 hayatta
birakirsa, kadinin zina yaptigi erkek de hayatta birakilmaktaydi. Ancak bu

erkegin bas1 utang nisanesi olarak ortiillmekteydi*®.

Kocay1 inkar

Mezopotamya kanunlarinda kadinin kocasmi inkar etmesi ve “sen
benim kocam degilsin” demesi nehre atilma ile cezalandirilirken erkegin

karisini inkar etmesi para cezasi ile cezalandirilmaktadir®,

isteyerek Cocuk Diisiirme

Kanunlarda kadinlara verilen cezalardan birisi de isteyerek cocuk
diisirme ile alakalidir. Bilerek c¢ocuk diisiiren kadin olim cezasi ile
cezalandirilmakta ve oldiiriilen kadinin cesedi gomiilmemektedir. Burada
cocuga ¢ok onem verildigi agik¢a goriilmektedir'®. Orta Asur Kanunlari
53’te sOyle denilmektedir: “Eger bir kadin kendi kendine (isteyerek) bir
cocuk diisiiriirse, onu itham ve ispat ederlerse kaziga cakacaklar, onu
gommeyeceklerdir. Eger cocugunu diisiirme sirasinda oliirse, onu kaziga
cakacaklar ve gommeyecekler...”®,

Biiyii Yapma

Mezopotamya’da biiyii yapmanin Oliimle cezalandirilmasi, bu fiilin
toplumda kot algilandigimi  gostermektedir. Orta  Asur kanunlarinin

129 Morris Jastrow, “An Assyrian Law Code”, Journal of The American Oriental
Society, Vol. 41, 1921, s. 17, Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde
Kadinlara Ait Sug ve Cezalar”, Sakarya Universitesi Uluslararasi-Disiplinleraras: Kadin
Calismalar: Kongresi Bildirileri , (05-07 Mart, 2009), C.I11, Sakarya, 2009, s. 78.

%0 Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Kadmlara Ait Sug ve
Cezalar”, s. 79.

38 Hamm Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Kadinlara Ait Sug ve
Cezalar”, s. 79.

132 victor H. Matthews, “Marriage and Family in The Ancient Near East”, s.21; Hanim
Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Kadinlara Ait Sug ve Cezalar, s.79. islam
hukukuna gore de bilerek ¢ocuk diisiirmek katil hiikkmiinde kabul edilmekte ancak burada
¢ocugunu bilerek ve isteyerek diisiiren kadina 6liim cezasi degil para cezasi verilmektedir. Bu
konuda bkz. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-: Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, C.3,
[stanbul, 1967, s. 145; Mustafa Oztiirk, “Osmanli Déneminde Iskat-1 Ceninin Yeri ve
Hiikmii”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 1-1, Elaz1g, 1987, s. 199-208.

1% Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Kadinlara Ait Sug¢ ve
Cezalar”, s. 80.
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47.maddesine gore; “Ister bir kadin, ister bir erkek olsun, biiyii yaparsa,
(biiyii) ellerinde yakalanirsa, itham ve ispat edilirse, biiyii yapani 6ldiirecek-
lerdir...”"*,

Hirsizhk

Mezopotamya’da hirsizlik siddetli bir sekilde cezalandirilan bir fiildi.
Mesela Asurlularda hirsizlik yapmanin cezasi 6liimdii. Ayrica ¢alinmis mali
kabul edene de 6liim cezasi verilmekteydi. Orta Asur Kanunlar1 3.maddede
“Eger bir adam hasta veya 6liiyse (6lil iken) karisi, evinden herhangi bir seyi
calar (ve) bir adama veya bir kadina veya herhangi ikinci bir sahsa verirse,
adamin karismi ve (¢almmis mali) kabul edenleri &ldiireceklerdir...”™®
denilmektedir.

Kocay Oldiirtme

Hammurabi kanun kiilliyat1 aile i¢i cinayetler i¢in de kati ve caydirici
hiikiimler koymaktadir. Mesela bir kadin ikinci bir erkekle beraber olmak
icin kocasi oldiirtiirse kaziga oturtulmaktadir™®®. Bu da kadmlar i¢in cezasi
tespit edilen ilging cezalardan birisidir. Hammurabi Kanunlar1 153.maddeye
gore; “Eger bir adamin karisi ikinci bir erkek icin kocasini dldiirtiirse, o
kadim kaziga oturtacaklar.”*’.

Kavgada Kars1 Tarafa Zarar Verme

Orta Asur Kanunlar1 8.maddeye gore; “Eger bir kadin, kavgada bir
adamin bir yumurtaligin1 ezerse, kadinin bir parmagimi keseceklerdir. Eger
hekim (onu) sardig1 (halde) ikinci yumurtalik (da) bundan zarar goriirse (ve)
yara izi kalirsa veya kavgada ikinci yumurtalik da ezilirse... her ikisini de
oyacaklar/ezecekler” **®. Burada metin eksik oldugu i¢in arastirmacilar kirik

1% Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Kadimlara Ait Sug ve
Cezalar”, s. 80.

1% Morris Jastrow, “An Assyrian Law Code”, Journal of The American Oriental
Society, Vol. 41, 1921, s. 13; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari
ve Ammi-Saduga Fermani, s. 246; Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde
Kadinlara Ait Sug ve Cezalar”, s. 80.

136 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermanu, s. 200.

137 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduqa
Fermani, s.200; Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Kadinlara Ait Sug
ve Cezalar”, s. 81.

1% Morris Jastrow, “An Assyrian Law Code”, Journal of The American Oriental
Society, Vol. 41, 1921, s. 7, Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlart
ve Ammi-Saduqa Fermani, s. 247; Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde
Kadinlara Ait Sug ve Cezalar”, s. 81.
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olan yeri meme, meme basi veya goz olarak tamamlama yoluna gitmek-
tedirler.

Cocugun Siit Annenin Yaninda Olmesi

Hammurabi déneminde Babil toplumunda siitannelik toplumsal bir olgu
olarak kendini gostermektedir. Hammurabi Kanunlar1 194.madde bu
durumla ilgilidir:

“Eger bir adam oglunu siitanneye verir, bu ogul siitannenin elinde Sliirse
ve siitanne babasinin ve annesinin haberi olmadan ikinci bir ¢ocugu
(emzirmek i¢in) alirsa, (birincinin yerine koyarsa), bunu ispat ederlerse,
babasinin ve annesinin haberi olmaksizin bagka bir ¢ocugu emzirdigi igin,
onun bir memesini keseceklerdir” **°.

Kadinin Saygisizca Konusmasi

Mezopotamya’da kadinlarla ilgili cezai miieyyide gerektiren bir su¢ da
kadmin kiifiir etmesi ve saygisizca konugmasiydi. Ur-Namma Kanunlarinin
22.maddesine gore: “Eger bir kimsenin kadin koélesi (evin) hanimi gibi
davranirsa, (evin hanimina veya beyini) kiifrederse, (evin hanimi veya beyi)
1 6l¢ii tuzla onun agzini yakacaklardir.”

Orta Asur Kanunlar1 2.maddeye gore: “Eger bir kadm... kiifiir sdylerse
(ederse) veya diisiik ceneli ise o kadin cezasii gekecektir:”**. Ancak ne
ceza verilecegi agik degildir.

Kadmin El Kaldirmasi

Orta Asur Kanunlarmin 7.maddesine gore bir kadinin, bir adama el
kaldirmasi ve bunun ispatlanmasi halinde para cezasina garptirilmakta ve

kadina 20 sopa vurulmaktadir*.

Kadimnin Disariya Ortiinmeden Cikmasi

Orta Asur doneminde evli kadinlarin ortiinmeden evden ¢ikmalari
yasakti. Orta Asur Kanunlar1 40.maddeye gore fahiseler ve kadin koleler

1% Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Kadinlara Ait Sug¢ ve
Cezalar”, s. 81-82.

140 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlar: ve Ammi-Saduga
Fermani, s.246; Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Kadinlara Ait Sug
ve Cezalar”, s. 82.

11 Morris Jastrow, “An Assyrian Law Code”, Journal of The American Oriental
Society, Vol. 41, 1921, s. 8; Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve
Ammi-Saduga Fermani, s. 247; Hanim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde
Kadinlara Ait Sug ve Cezalar”, s. 82.
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disinda kalan kadinlar evlerinin disinda Ortiinmek zorundaydilar. Ayrica
fahige ve kadin koleler disarida evli bir kadin gibi ortiiniirse ve onlar1 goriip
ihbar etmeyen de cezalandirilmaktaydi. Bagin1 6rtmeden sokaga ¢ikan evli
kadina da basma zift dokme ve kulaklarim delip arkaya baglama gibi
cezalarin uygulandigi belgelerden anlasilmaktadir. Zira kadinin disarda
ortiinmesi onun evli oldugunun isaretiydi. Mesela kadin kdlesi ile evlenmek
isteyen bir adam sahitler huzurunda onun basin drterek “bu benim karimdir”

demekteydi. Galiba bas1 baglanmak tabiri de buradan gelmektedir'*.

Sonuc¢
Yukarida verdigimiz bilgilerden su sonuglari ¢gikarabiliriz:

Stimerlerin yaziy1 kullanmaya baglamas ile birlikte Mezopotamya’da
kanun metinleri de yazili hale gelmeye baglamis ve eskinin belki gelenek
hukuku olarak devam eden hukuk uygulamalarinin yerini yazili hukuk
almaya baglamistir. Bu yazili hukuk metinlerinden toplum ve devlet hayati
ile ilgili bir ¢ok husus tespit edilebildigi gibi kadinlarla ilgili de bir ¢ok
madde bulunmaktadir.

Mezopotamya’da her ne kadar toplumda erkek on planda goriinse de
kadinin da aile, toplum ve devlet hayatinda énemli bir mevkie sahip oldugu
goriilmektedir. Mezopotamya hukuk metinlerinin genellikle kadin ya da
erkek olduguna bakmadan magduru korumaya ve toplumsal yapiy1
korumaya ve gelistirmeye yonelik caydirici kanun hiikiimleri getirmeye
calistiklar1 goriilmektedir. Erkegin kadin1 magdur etmesinin Oniine gecildigi
gibi kadinin da erkek karsisinda suiistimallerde bulunmasi dnlenmeye ve bu
arada ¢ocuklarin haklar1 da korunmaya ¢aligilmaktadir.

Cocuk sahibi olmak Mezopotamya toplumu i¢in ¢ok dnemsendiginden
cocuk doguran kadmin toplumda daha seckin bir sahip oldugu ve bazi yeni
haklara sahip oldugu da goriilmektedir. Yine evlilik, bosanma, evlatlik alma
vs kadin ve aile hayati ile ilgili bir ¢ok husus kanunlarla diizenlenmistir.
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