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Ontological Security Theory
in the Discipline of International Relations:
A Concept- and Literature-Based Review
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Oz

Bu makale, Tiirkiye'de yeterince iyi tamimmayan, ancak Batili
Uluslararas: Iliskiler (Ul) yaziminda uzunca bir siiredir ¢alisilan
“Ontolojik Giivenlik Teorisini” (OGT), c¢esitli kavramsal ve pratik
tartismalarla, tamimlayict yaklasimla incelemektedir. Giddens i “insamin
oz-kimliginin  stirekliligine ve c¢evresindeki sosyal ve maddi eylem
ortamlarmin tutarliligina duydugu giiven” olarak acikladigr ontolojik
giivenlik; insanlar kadar, toplumlarin ve devletlerin de yasamlarindaki
rutinler, sosyal etkilesimler ve istikrarla baglantiidwr. Bu noktada ¢ok
saywda i¢ ve dis politika eyleminin arka planinda ontolojik giivenlik ya da
giivensizlik olgusunun yattigi goriilmekte; tekrarlayan catismalar ve
irrasyonel deviet davranmislart bu kavram iizerinden sosyo-psikolojik bir
altyapt ile incelenebilmektedir. Bu arastirma hem kavrama dair tanmimlar:
derinlemesine ele almakta, hem de konuyla ilgili ¢esitli vaka analizlerini
genis bir literatiir taramaswyla ortaya koymaktadir. Amag, Tiirkiye'de
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Ul alaninda gelecekte yapilacak giivenlik ve dis politika calismalarinin,
bu tartismalar egliginde analitik bir zenginlik kazanmasina katk
saglamaktir. Oz-kimlik/benlik ve giivenlik iliskisine dair bulgulari ve
disiplinlerarasi yapist sayesinde, ontolojik giivenlik yaklasimi béyle bir
potansiyele fazlasiyla sahiptir.

Anahtar Kelimeler:  Ontolojik  Giivenlik  Teorisi, Ontolojik
Giivensizlik, Oz-kimlik, Rutinler, Kaygz.

Abstract

Together with various conceptual and practical discussions, this
article descriptively examines the ‘Ontological Security Theory’ (OST),
which is not well known enough in Turkey, but has long been studied in
the Western International Relations (IR) literature. Ontological security,
which is defined by Giddens as the “confidence human beings have in the
continuity of their self-identity and in the constancy of the surrounding
social and material environments of action”, is linked to the routines,
social interactions and stability in the lives of the societies and the states,
similar to the individuals. At this point, it is seen that behind many
domestic and foreign policy actions, there lies the phenomenon of
ontological security or insecurity; and a significant amount of the
discussions on the protracted conflicts and the irrational state behaviors
can be analysed by means of socio-psychological base via this concept.
This research both addresses the definitions of the concept in a deeply
manner and presents various case studies related to the issue through a
wide literature review. The aim is to contribute to the analytical enrichment
of the future IR studies in Turkey on security and foreign policy, through
these discussions. Thanks to its interdisciplinary structure and findings on
the relationship between self-identity/the self and security, the ontological
security approach exceedingly holds such a potential.

Keywords: Ontological Security Theory, Ontological Insecurity,
Self-identity, Routines, Anxiety.
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Giris

Abraham Maslow’un [Ihtiyaglar Hiyerarsisi’ne gore; insanin
yeme, i¢gme, uyuma ve barmma gibi mutlaka giderilmesi gereken
yasamsal/fizyolojik ihtiyaglarindan hemen sonra gelen ikinci en 6nemli
ihtiyaci giivenlik ve korunmadir." Giivenlik ya da giivende olma, en
basit tanimiyla bireyin bedeninin dis tehditlerden muaf ve emniyette
olmasi anlamma gelse de aslinda ¢ok daha genis bir igerik tagimakta;
saghigm, isin, ailenin, sahip olunan kaynaklarin, miilkiin, ahlak ve
degerlerin; hatta i¢inde yasanilan toplumun giivende olmasini ifade
etmektedir. Fizyolojisi ve giivenligine dair ihtiyaclari belirli bir oranda
karsilanmayan insanin, Maslow piramidindeki sirasiyla, diger {i¢ ana
ihtiyac1 temsil eden sevgi (aidiyet), saygi ve kendini gerceklestirme
ihtiyaglarmi karsilamasi da miimkiin olmayacaktir.?

Muglak niteligine dikkat cektigi giivenligi; nesnel ve Oznel
anlamlarina ayirarak ele alan Wolfers, kavrami, “objektif anlamda, sahip
olunan degerlere yonelik bir tehdidin; siibjektif anlamda ise, bu degerlerin
saldirtya ugrayacagina dair bir korkunun olmamasi” durumu olarak
tanimlamaktadir.’ Buzan da benzer bir sekilde, giivenlik tartismalarinin
“tehditten muaf olma arayis” ile ilgili oldugunu belirtmektedir.*
Giivenlik; dis diinyanin beyne yansima sekilleri olarak tanimlanabilecek
algilarla yakin bir iliski i¢indedir ve bu algilar siibjektif yargilar igerir.’
Bu agidan giivenlik, tipki dost, diisman, tehdit ve ¢ikar tanimlarinda
oldugu gibi yoruma agik yapidadir ve 6znel ¢ikarimlarla tanimlanir.

! Abraham H. Maslow, “A Theory of Human Motivation”, Psychological Review,
1943, Cilt: 50, No: 4, 370-396, ss. 376-380.

2 A.g.m.; ayrica bkz. Sedat Kula ve Bekir Cakar, “Maslow Ihtiyaclar Hiyerarsisi
Baglaminda Toplumda Bireylerin Giivenlik Algist ve Yasam Doyumu Arasindaki
iliski”, Bartin Universitesi IIBF Dergisi, 2015, Cilt: 6, No: 12, 191-210, s. 193.

% Arnold Wolfers, “National Security as an Ambiguous Symbol”, Political Science
Quarterly, 1952, Cilt: 67, No: 4, 481-502, s. 485.

* Barry Buzan, People, States and Fear: An Agenda for International Security Studies
in the Post-Cold War Era, (2nd Edition), ECPR Press, Colchester, 2007, s. 37.

® James Chace ve Caleb Carr, America Invulnerable: The Quest for Absolute Security
from 1812 to Starwars, Summit Books, New York, 1988, s. 74.
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Bu makalenin konusunu olusturan ontolojik giivenlik kavrami
ise Maslow piramidindeki hiyerarsiyi sorgulayan bir bakis agis
sunarak bireyin “i¢-kaynakli varligma” ve bu varligin 6z-kimliginin®
(self-identity) istikrarin1 saglayan anlati ve rutinlere odaklanirken;
aktorlerin -kKimi zaman- fiziksel giivenlige ve onun onciilliigiine meydan
okuyan giivenlik algilarin1 ¢oziimlemeye yonelik sosyo-psikolojik bir
perspektif sunmaktadir. “Bir aktore (birey/devlet) aktorliigiinii veren
i¢sel dinamiklerin, farkli zaman ve kosullarda bilissel veya pratik diizeyde
istikrarinin saglanmasi hali” veya baska bir deyisle “kimlik/benlik/var-
olma-olarak-giivenlik”’ ile uyumlu sekilde tercih edilen biyografik
anlatilar ve rutinlerle, dissal etkilesimde ontolojik kaygilarin paranteze
alinmast, tutarli bir benlik/kimlik anlayisinin siirekli/kesintisiz olmasini
saglayabilmek™ olarak tamimlayabilecegimiz “ontolojik giivenlik”
(ontological security) de algilarla ilgilidir ve siibjektiftir.

Ontolojik ya da varolugsal gilivenlik kavramini, onu ilk kez
psikoloji alaninda kullanan R.D. Laing’den odiing alarak sosyoloji
literatiiriine kazandiran kisi A. Giddens’tir. Giddens, bireylerin sosyal

® “Giddens “6z-kimlik” kavramumni, bireylerin sahip olduklari 6zelliklerin toplamu olarak
degil, bireyin, benligini kendi biyografisi ile baglantili olarak 6z-doniisiimsel olarak
anlamasi” olarak tanimlamaktadir. Akt. Filip Ejdus, Crisis and Ontological Insecurity:
Serbia’s Anxiety over Kosovo's Secession, Palgrave Macmillan, Switzerland, 2020, s. 9.
Detaylar igin bkz. Anthony Giddens, The Constitution of Society: Outline of the Theory of
Structuration, University of California Press, Berkeley, 1984.

" Ontolojik Giivenlik Teorisi (OGT) literatiiriinde ontolojik giivenligin kaynag genel olarak
“kimlik” (security of identity) veya “benlik” (security of the self) olarak tanimlanmustir.
Bahar Rumelili, benlik-kimlik farkliligina ve anlamda netlik gerekliligine dikkat gekerek,
“ig-kaynakli varlik” ve/veya “var olma-olarak-giivenlik” (security-as-being/security of
being) nitelemesinde bulunmaktadir. Ontolojik giivenlik kaynagina dair OGT literatiiriinde
var olan bu farklihiklar/cesitlilik ayn1 zamanda bir tartisma konusudur. Bu ¢alismada, bahsi
gecen kavramlari bir arada kullanma giicliigii nedeniyle (genellikle) kisaca “var-olma-
olarak giivenlik” kavramu tercih edilmistir ancak calisma OGT literatiir taramasmi da
kapsadig1 icin, akademisyenlerin caligmalariyla baglantili olarak “benlik” ve “kimlik”
kavramlar1 da yer almaktadir. Detaylar i¢in bkz. Bahar Rumelili ve Umut Can Adisénmez,
“Uluslararast Iligkilerde Kimlik Giivenlik Iliskisine Dair Yeni bir Paradigma: Ontolojik
Giivenlik Teorisi”, Uluslararas: fliskiler, 2020, 1-17, s. 4.
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hayat icinde deneyimledikleri rutinlerin, onlarin giivenlik algisini
sekillendiren ana unsur oldugunu 6ne siirer. Buna gore, “tekrarlanan
davranis kaliplari” olarak tanimlayabilecegimiz rutinlerden olusan sosyal
yapinin devamu, kisinin kendisini tam anlamryla giivende hissetmesinin
asli unsurudur.® Giddens, 6z-kimliklerinin giivende oldugu hissine
ihtiyag duyan bireylerin, ontolojik giivenliklerini saglayabilmek igin
birtakim rutin davrams kaliplarina baglandiklarini savunmaktadir.
Buna gore bireyler, giivende olma ihtiyacinin yarattigi bir diirtiiyle, tehdit
olarak algilanan bilissel ve duygusal belirsizliklerden kacarak, istikrari
saglayacak bu rutinlere baglanirlar. Mitzen’e gore sdz konusu rutinler,
bireysel diizeydeki sosyal etkilesimle yakindan iliskilidir. “Oteki’lerle
“ben”in iligkisinde Ongoriilebilen davranis kaliplari, ontolojik giivenlik
hissi verir ve bu nedenle bilinen, istikrarl iliskiler devam ettirilir.’
Uluslararast Iliskiler (Ul) disiplininde ontolojik giivenlik ¢alisan
onciillerden olan Jennifer Mitzen, birey bazinda ontolojik giivenligi,
temel bir ihtiya¢ olarak bedenin degil “benligin” giivenligi olarak
tanimlamaktadir.'® Bedenin giivenliginin saglandigi, diger bir deyisle
fiziksel giivenligin oldugu durumlarda, eger benligin gilivenligi
saglanamamissa, ontolojik giivenlikten soz edilemez." Birey kendisini
giivende hissetmek i¢in netlik ister; olabilecekleri tahmin edebilmek ve
gelecegi planlayabilmek igin siirekli bir ¢aba i¢indedir. Bu nedenle de
Giddens’in ontolojik giivenlik tanimi; bireyin “kendi olmak” ve

8 Akt. Bahar Rumelili, “Ontological (In)security and Peace Anxieties: A Framework
for Conflict Resolution”, Bahar Rumelili (ed.), Conflict Resolution and Ontological
Security, Routledge, New York, 2015, 10-29, s. 10. Detaylar i¢in bkz. Anthony
Giddens, Central Problems in Social Theory: Action, Structure and Contradiction in
Social Analysis, Palgrave Macmillan, England, 1979, s. 219.

® Jennifer Mitzen, “Ontological Security in World Politics: State Identity and the Security
Dilemma”, European Journal of International Relations, 2006, Cilt: 12, No: 3, 341-370, s. 342.
10 A.g.m.; ss. 344-345,

! Bahar Rumelili’ye gore, ontolojik giivenlik, varolus anlanunda giivenlik (security-as-
being); fiziksel giivenlik ise, beka anlaminda giivenliktir (security-as-survival). Bkz. Bahar
Rumelili, “Identity and Desecuritization: The Pitfalls of Conflating Ontological and
Physical Security”, Journal of International Relations and Development, 2013, 1-23, s. 2.
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beklentilerini gergeklestirebilmek icin duydugu istikrar ihtiyacini da
icermektedir.® Bu agidan ontolojik giivenlik, Maslow piramidini
sarsan sekilde, hiyerarsinin en iist sirasinda yer alan “kendini
gerceklestirme ihtiyaci” ile baglantilidir. Bireyin, giindelik hayatinda
kontrol edemeyecegini bildigi fiziki ve sosyal tehlikelerin var olma
ihtimali, belirsizlige ve bu belirsizlikten dogan bir kaygiya neden
olacaktir. Bu ylizden de bireyler, travmatik bazi istisnalar haricinde,
kimliklerinin/benliklerinin istikrarin1 saglayan ve giivende hissettiren
sosyal iligkilere ihtiya¢ duyacaktir.

Antropomorfik bir bakis acisiyla birey diizeyinden devlet
diizeyine gegis yaparak, kavrami Ul disiplinine uygulayan
akademisyenler, devletlerin de tipki insanlar gibi ontolojik giivenlik
arayisinda olduklarmi 6ne slirmekte; bu arayis1 da fiziksel giivenlik
sOylemlerini yadsimadan; kimligi/benligi/i¢-kaynakli varligi giivenli
hale getiren biyografik-anlatilar ve rutinlesmis davranislar gibi 6gelerle
aciklamaya caligmaktadirlar. Buna gore, ontolojik giivenlik arayisindaki
devletler de, tipki bireyler gibi, hem i¢ diinyasinda hem de “Gtekilerle”
etkilesimlerinde istikrar pesindedir ve diger devletlerle rutin iligkiler
gelistirerek dis diinyay1 goreceli olarak giivenli ve istikrarli hale
getirme amacindadir.”® Birey diizeyinden toplum ve devlet diizeylerine
gecis yapilarak uygulanan teori, sosyo-psikolojik altyapisi ve fiziksel
giivenlik arayisiyla aciklanamayan irrasyonel devlet davranislarini
aciklamada basarili bir teorik aractir. Ontolojik giivenlik kavramini,
varoluscu teorisyenlerden esinlenerek 1960°ta Psikoloji alanina tagiyan
Laing ve 1980’lerin sonlarinda Sosyoloji alanina tasiyan Giddens’tan
sonra 1998’de Huysmans Ul disiplinine aktarmustir."* Huysmans’1 takip

12 Helin Sari Ertem, Geleneksel Amerikan Kimlik ve Giivenlik Algisinm 11 Eyliil Sonrast
ABD Dss Politikasmna Etkileri, Yaymlanmanus Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2010, ss.71-72.

1% Mitzen, “Ontological Security in World Politics...”, s. 348.

14 Aslinda Ul disiplininde ontolojik giivenlik kavramuni ilk kez tanimlayan kisi Alexander
Wendt’tir. “Istikrarl bir sosyal kimlik arzusu yaratan diinyayla iliskilerde éngdriilebilirlik”
olarak tanimladigi ontolojik giivenligi: “fiziksel giivenlik”, “diger aktorler tarafindan
tanmma” ve “gelisme gereklilikleri” ile birlikte uluslararasi alanda devletlerin sahip
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eden McSweeney ve Manners da Ul alaninda kavramin anlamsal
derinligini kullanarak calismalar yapmuslardir. Kavranun farkli bir Ul
teorisi olarak gelistirilmesini ve gilindeminin belirlenmesini saglayan
akademisyenler ise 2000’lerin  baslarinda  ontolojik  giivenlik
caligmalariyla iinlenen Mitzen, Kinnvall ve Steele’dir.

Bu calisma Tiirkiye’de gorece az taninan Ontolojik Giivenlik
Teorisi (OGT) calismalarinin, Ul’de kimlik ve giivenlik odakli akademik
arastirmalara daha fazla katki yapmasi amaciyla hazirlanmistir. Insan,
toplum ve devlet yasamindaki rutinler, kaygi, sosyal etkilesimler ve
istikrarla dogrudan baglantili olan ontolojik giivenlik yaklagimini,
ortaya ¢ikist ve Oncill isimler tarafindan farkli vakalarda uygulanma
bigimleri agisindan, tanimlayici bazda ele alan makale, konuyla ilgili
cesiti Ornek caligmalari genis bir literatlir taramasiyla ortaya
koymaktadir. Makale temelde, “Ontolojik gilivenlik ne demektir?”;
“Rutinler, ontolojik giivenligi anlamlandirmada nasil bir rol oynar?”;
“Ontolojik  gilivensizlige sebep olan kaygi nasil tanimlanir?”;
“Ul literatiiriinde ontolojik giivenlik calismalar1 yapan onciil isimlerin
calismalart hangi minvaldedir?” ve “OGT nasil bir gelisim gostermistir?”
gibi sorulara cevap aramaktadir.

Bu hedefle, makale oncelikle kavramin tanmimi ve belirleyici
unsurlar1 tizerinde duracak; ardindan uluslararas1 ve ulusal literatiirde
ontolojik giivenlik alaninda 6ne ¢ikan baslica ¢alismalara deginecektir.
Makale son olarak, yeterince tanindiginda bu kavramin, Tirkiye’deki
Ul c¢alismalarina, bazi sorun alanlarmin analizinde nasil bir katki
sunabilecegine dair 6nerilerde bulunacaktir. Bu kapsamda ilk boliimde,
ontolojik giivenlik, rutinler, ontolojik giivensizlik ve kaygi tanimlarina
yer verilecek ve bu yol aracilifiyla okuyucuya ontolojik giivenlik
yaklasiminin ana hatlar1 yansitilacaktir. Ikinci béliimde ise ontolojik

olduklart dort 6nemli amagtan biri olarak kabul etmistir. Ontolojik giivenligi tanmimliyor
olmasina ragmen Wendt’in OGT odakl1 bir ¢aligmasi bulunmamaktadir. Alexander Wendt,
“Collective Identity Formation and the International State”, American Political Science
Review, Cilt: 88, No: 2, 385.
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giivenligin Ul disiplini i¢indeki yeri; ne tiir vakalarda analiz araci
olarak kullanildigi, Mitzen, Kinnvall ve Steele’nin eserleri iizerinden
incelenecektir.”® Calisma, drnekleri heniiz az da olsa, konu ile ilgili
Tiirkiye’de yapilmis aragtirmalara da yine bu bdliim iginde yer vermektedir.
Aragtirma, Kinnvall, Mitzen ve Steele’nin anahtar kelimelerinde dogrudan
“ontolojik giivenlik” ya da “ontolojik giivensizlik” kavramlar1 gecen
caligmalarryla sinirlandirilmis olup, bu kavrami dolayli olarak barindiran
diger eserler ve OGT konulu makaleler kapsam dis1 birakilmustir.

1. Bir Kavram Olarak “Ontolojik Giivenlik”

Ontolojik giivenlik kavramint varolugsgu teorisyenlerden
psikanalitige aktaran Laing, kavrami, bireyin 6z-kimligini ve 6zerkligini
siipheden uzak ve siirekli olarak hissetme hali olarak tanimlamaktadir."®
Laing’e gore, ontolojik giivenlige sahip birey; “gercek, canli, biitlin, i¢sel
anlamda tutarli ve siireklilik arz eden bir varliktir.”*” Kavrama bugiinkii
ininii kazandiran asil isim olan Giddens ise The Consequences of
Modernity caligmasinda ontolojik giivenligi, “insanin kendi kimliginin
stirekliligine ve c¢evresindeki sosyal ve maddi eylem ortamlarinin
tutarliigina duydugu giiven™*® olarak ifade etmekte; hem insanlara

15 Ul disiplininde 2000’lerin baglarinda tinlenmeye baslayan Ontolojik Giivenlik Teorisi
(OGT) hali hazirda inga edilmeye devam etmektedir. Yaklasik 20 sene iginde farkli analiz
diizeylerinde (birey, grup, toplum, devlet), farkli metodlarla (niteliksel, niceliksel, sdylem
analizleri), kavram-ici farkli kabullerle (kimlik/benlik/var-olma-olarak giivenlik veya kaygi
kavramu tanim farkliliklari vb.), diger teorilerin perspektifleriyle birlikte (postkolonyalizm,
giivenliklestirme vb.) caligilarak farkli sonuglar elde edilen ¢alismalarla zenginlesmistir.
OGT literatiiriindeki bu ¢esitlilik kimi zaman da bir belirsizlik kaynag: olarak elestirildigi
gibi, OGT ¢aligan akademisyenler tarafindan da tartigtimaktadir. Detaylar igin bkz. Catarina
Kinnvall ve Jennifer Mitzen, “An Introduction to the Special Issue: Ontological Securities
in World Politics”, Cooperation and Conflict, 2017, Cilt: 52, No: 1, 3-11; Rumelili ve
Adisonmez, “Uluslararasi iliskilerde Kimlik Giivenlik. . .; Ejdus, Crisis and Ontological....
18 Ronald David Laing, The Divided Self: An Existential Study in Sanity and Madness,
Penguin Classics, London, 1990, (ilk basim yil1 1959), s. 41.

7 Age.,s. 39; s. 41. Laing, “ontolojik” sdzciigiinii, “varolusu” (being) en iyi anlatan
zarf ya da sifat oldugu iddiasiyla segmistir.

8 Anthony Giddens, The Consequences of Modernity, Polity Press, United Kingdom,
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hem de fiziki ¢evreye duyulan giiveni, ontolojik giivenlige dair duygular
icin temel olarak almaktadir."® Belirsizlikler ve siireksizliklerle dolu
diinya hayatinin dogurdugu kayginin ontolojik giivensizlik problemine
yol acacagini diisiinen Giddens’a gore, insan varliginin 6nemli bir
unsuru olan ontolojik giivenlik kavrami, sosyal ve fiziksel hayatin
siirekliligiyle olusan giivenden dogmaktadir. Ozetle, Giddens icin
ontolojik giivenlik, derin belirsizliklerle dolu hayat akisinda bireyin
varolussal kaygilardan kacarak irettigi biyografik-anlatilarinin
siirekliligini ifade etmektedir.?’

Kinvall kavrami, “varolusumuzun giivenligi; etrafimizi saran
diinyanin goriindiigii gibi olduguna duyulan inang¢ ve giiven” olarak
tammlarkenZl, Innes ve Steele ise “zaman ve mekanda tutarli bir 6z-
benlik arayist ve bu benligin baskalar1 tarafindan taninmasi ve
onaylanmas1 arzusu”? olarak betimlemektedir. Buna gére, ontolojik
giivenlik durumundaki birey, kendisinin kim olduguna dair 06znel
algisin1 biyografik anlatilarla yansitmakta; bu sayede de secim yaparak
eylemde bulunma imkéni bulmaktadir.® Bireyin diinya iizerindeki
emniyet duygusunu ifade eden ve ona, sosyal ve fiziksel etkilesimlerinde
gerceklesmesi miimkiin riskleri adeta unutturan bu olgu sayesinde
birey* hayata dair duydugu endiselerden kurtulmaya calismakta;
diizen ve istikrar arzusuyla, adeta kendisine yonelik higbir tehlike

1990, s. 92.

Yage.,s. 92

2 Akt. Catarina Kinnvall, “Globalization and Religious Nationalism: Self, Identity,
and the Search for Ontological Security”, Political Psychology, 2004, Cilt: 25, No: 5,
741-767, s. 746, Detaylar i¢in bkz. Giddens, The Consequences of Modernity.

2L Kinnvall, “Globalization and Religious Nationalism: Self, Identity...”, s. 746.

22 Brent J. Steele ve Alexandria J. Innes, “Memory, Trauma and Ontological Security”,
Erica Resende ve Dovile Budryte, (ed.), Memory and Trauma in International
Relations: Theories, Cases and Debates, Routledge, New York, 2014, 15-29, s. 15.

2 Mitzen, “Ontological Security in World Politics...”, s. 344.

2+ Anthony Giddens, Modernity and Self-Identity: Self and Society in the Late Modern
Age, Polity Press, Cambridge, 2006, s. 40.
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yokmuscasina, 0z-kimliginin siirekliligini saglayarak yasamaya
calismaktadir.

Ul disiplininde gerceklestirilen ontolojik giivenlik calismalari
Giddens formiilasyonuna dayanarak; birey diizeyinden devlet diizeyine
gecmekte, devleti adeta insansilastirarak, fiziksel giivenlik ¢alismalar ile
anlagilamayan devletlerarasi rutinleri, devlet kimliklerini ve davranislarini
sorgulamaktadir. Bu noktada ontolojik giivenlik kavrammm ana
unsurlarmdan biri olan “rutinlere” daha yakindan bakmakta fayda vardir.

2. Ontolojik Giivenligin “Rutinler”le iliskisi

Giddens, giinliik yasamda 6nceden bilinen “rutinleri”, ontolojik
glivenligin saglayicilar olarak gormektedir. Ona gore bireyler, kendilerini
ontolojik anlamda giivende hissedebilmek igin 06z-kimliklerini, 0z-
anlatilarim1 devam ettirecek birtakim rutinler yerlestirir. Bu rutinler
cocukluk evresinden baglamakta ve giiven duygusuna kaynaklik
etmektedir. Toplumsal yasam igindeki rutinlerle Ongoriilebilen
davranisglar sayesinde bireyler, yaptiklar1 eylemlerde ontolojik giivenlik
duygusuyla hareket eder; aliskanliklarin ve rutinlerin siirdiiriilmesiyle,
ihtimal dahilindeki tehditlerin kaygisindan korunmus olurlar. Giddens,
yeni dogan bir bebek ve bakicisi arasindaki giiven olusumunun, rutinler ve
aliskanliklara bagl oldugunu diisiinmekte; bu rutinlerin bebegin kimlik
olusumunu sagladigini ve kendisine koruyucu bir koza olusturdugunu
belirtmektedir. Bebek i¢in ontolojik giivenligin kaynagi bu kozadir ve
bu koza onun ilerideki yasamina etki eder.”® Giinesin her sabah dogudan
dogup, batidan batmasi gibi 6nceden bilinir, dogaya ait rutinlerin
tekrari, insanlara fiziksel olarak giivende olma duygusu saglarken;

5 Croft, Securitizing Islam..., s. 17.

% Giddens, birey-giivenlik iligkisinin kiigiik yaslardan itibaren basladigma dair Maslow’la
ortiismektedir. Maslow’a gore, yasammin ilk yillarindan itibaren deneyimlenen kotii
tecriibeler ve yeterince giderilmemis temel ihtiyaglar, insanda giivende olmadig1 yoniinde
duygular yaratir. Bu duygular esliginde insan, dis diinyay1 ve onun iginde yer alan diger
insanlar1 kendisine yonelmis bir tehdit/tehlike olarak algilar. Detaylar i¢in bkz. Abraham H.
Maslow, “The Dynamics of Psychological Security-Insecurity”, Character & Personality;
A Quarterly for Psychodiagnostic & Allied Studies, 1942, Cilt: 10, 331-344.
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bunun tersini diisiinmek, diger bir deyisle “belirsizliklerle kusatilmiglik
duygusu”, insan1 kaygiya siiriikleyebilmektedir. Fiziksel giivenlige
ihtiyag duyan ancak ayni zamanda sosyal bir varlik olan insanlar, sosyal
etkilesimlerinde rutin davranis kaliplart benimseyerek, kaygilardan
uzaklagmakta; bu rutinlerle 6z-kimliklerini muhafaza etmekte, dolayisiyla
da varliklarina dair tiim benlik/kimlik unsurlarimi igeren olgular1 korumaya
calismaktadir. Bu niteligiyle ontolojik gilivenlik; “fiziksel giivenlik” ile
“var-olma olarak giivenlik (veya benlik/kimlik giivenligi)” arasindaki
farki ortaya ¢ikarmakta; ikinciye yapilan vurguyu arttirmaktadir.”’
Ontolojik giivenlik, “giinliik hayat rutinleriyle” birebir iligkilidir.
McSweeney, ontolojik giivenlik kavraminin kdkenlerinin giinliik hayat
rutinleriyle yakindan ilgilenen Husserl, Schutz, Goffman ve Garfinkel’e
dayandigii  diisiinmektedir.®® Her gercekligin ve olaym bir 6zil
olmasindan hareket ederek, bir 6z ontolojisi olan “fenomenoloji” kuran
Husserl,?® bu yontemle varoluscu felsefe ve “yeni ontoloji”nin zeminini
hazirlamus;* Schutz ise Husserl’in fenomenoloji kavramiyla Weber
sosyolojisi arasinda elestirel bir sentez yaparak, giindelik hayat rutinlerine
ve sosyal etkilesime odaklanmistir.®" Schutz’dan etkilenen Garfinkel ise,
“etnometodoloji”’yi temellendirerek, insa edilen giinliikk hayat rutinlerinin
arkasindaki gercekligi ortaya cikarmaya cahismustir.®? Goffman ise bu

% Detaylar igin bkz. Helin Sar1 Ertem, “Kimlik ve Giivenlik iliskisine Konstriiktivist
Bir Yaklasgim: ‘Kimligin Giivenligi’ ve ‘Giivenligin Kimligi’ ”, Giivenlik Stratejileri
Dergisi, 2012, Cilt:16, Cilt: 16, 177-234.

28 Bill McSweeney, Security, Identity and Interests: A Sociology of International
Relations, Cambridge University Press, Cambridge, 1999, s. 154.

2 Edmund Husserl, Phenomenology and the Crisis of Philosophy, Harper & Row,
New York, 1965, s. 2.

% Ulker Oktem, “Fenomenoloji ve Edmund Husserl’de Apagiklik (Evidenz) Problemi”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Falkiiltesi Dergisi, 2005, Cilt:45, Sayr: 1, 27-55,
ss. 28-29.

31 Alfred Schutz, The Phenomenology of the Social World, Northwestern University
Press, London, 1967, ss.18-20, ss. 151-155.

%2 Etnometodoloji, olagandist gelismelere ve/veya siirekliliklere odaklanan sosyolojide
g0z ardi edilen, bireylerin giinliik rutinlerinin arka planini arastirmaktadir. Boylelikle
giindelik yasama ait rutinlerin ardinda saklanan, insa edilmis gerceklerin ortaya
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caligmalar1 takip ederek giindelik hayat rutinlerini, insanlar arasindaki yiiz
yiize etkilesimi ve bir tiyatro sahnesi olarak niteledigi yasamda insanlarin
sosyal rollerini kimlikleri iizerinden incelemektedir.*® Laing de ontolojik
giivenligi ve ontolojik anlamda giivende olan bireyi tanimlarken
“sireklilige”™ dikkat ¢ekmis; Giddens® ise -yine Goffman ve
Garfinkel’den alintilarla- “rutinlere” vurgu yapmustir.

Birey diizeyinde ontolojik giivenlik, insanlarin kendi biyografik
Oz-anlatilarimin,  yerlesik davramgs kaliplarinin  ve gilinlik yasam
aktivitelerinde onlara giiven veren sosyal iliskilerinin istikrarina
dayanmaktadir.®® Giinliik yasama dair biyografik-anlatilarda ve sosyal
etkilesimlerde siireklilik arz eden rutinler, dnceden bilinir ve tahmin
edilebilir olduklar i¢in “giiven” hissi vermektedir. Diger bir deyisle,
kendi-iginde ve etrafinda neler oldugunu bilen veya ilerleyen zaman
icinde ne olabilecegini tahmin edebilen bireyde olusan kontrol hissi,
onu belirsizliklerden korumaktadir.*” Bu rutin davranis kaliplar isle,
evle, dini inancla, sosyal etkilesimlerle ya da ulusal kimlikle iligkili
olabilir.®® Giddens’mn tammiyla: “rutinlesme, psikolojik mekanizmalar
icin hayati dneme sahiptir; sosyal hayatin giinliik yasam aktivitelerindeki
giiven duygusu ya da ontolojik gilivenlik, rutinlesme sayesinde
siirdiiriilmektedir.”®®  “Rutinleri aktorler ortaya c¢ikarir, strdiirtir,
degistirir ve bu rutinler, Goffman’in tabiriyle kosullar veya diger
aktorler tarafindan tehdit edildiginde ise onarilir.”*

¢ikarilma amaci giidiilmektedir. Bkz. Harold Garfinkel, Studies in Ethnomethodology,
Prentice Hall, New Jersey, 1967.

% Erving Goffman, Encounters: Two Studies in the Sociology of Interaction, Penguin
University Books, 1972, ss. 7-13.

% Laing, The Divided Self..., s. 39, ss. 41-42.

% Giddens, Modernity and Self-Identity..., ss. 56-58.

% Rumelili ve Adisonmez, “Uluslararas iliskilerde Kimlik Giivenlik..., s. 3.

8 McSweeney, Security, Identity and Interests..., ss. 154-155.

38 Croft, Securitizing Islam..., s. 17.

% Giddens, The Constitution of Society..., 5. Xxiii.

“0 Erving Goffman, Interaction Ritual: Essays on Face-to-Face Behaviour, Anchor
Books, 1967, s. 135. Akt. McSweeney, Security, Identity and Interests..., S. 156.
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Giddens’a gore, insanlar ontolojik giivenlik ihtiyaci nedeniyle
rutinleri hayatlarina yerlestirirken ayn1 zamanda sosyalleserek gelecek
nesillere de aktarmaktadir.”* Sosyal diizenin, rutinlerle istikrar
kazandigim diisiinen*? Giddens, ontolojik giivenligin refleksif (6z-
doniisiimsel) bilinglenmeye dayandigini 6ne siirmektedir.”® Buna gore,
ontolojik giivenligin, &zneyi siirekli olarak bilingli hareket etmeye
yonelten bir yan1 vardir. Giddens 6z-kimligi, insanlarin 6zelliklerinin
toplamindan ¢ok, bireylerin kendi yasam Oykiilerinde yine kendileri
tarafindan anlagilmis 6z-benlikleri olarak tanimlamaktadir. Bu nedenle
biyografik-anlatilarin devamliligi, diger insanlarla etkilesimler ve
rutinler, ontolojik giivenligin temel &geleridir.** Ontolojik giivenligi
saglayan rutinler ve aligkanliklar bozuldugunda bireylerin karsilastiklar
belirsizlik, kararsizlik ve kaygi, ontolojik giivensizlik hali yaratmaktadir.

3. Ontolojik Giiven(siz)likte “Kayg1”’min Yeri

Giddens i¢in ontolojik anlamda giivensiz birey, varligin1 devam
ettirme konusunda stirekli bir kaygi tasimaktadir. Bu nedenle de yazara
gore ontolojik glivensizligi agiga ¢ikaran asil duygu kaygidir. Korku ve
kayg1 arasindaki farkliliklar1 tanimlayan Giddens, korkunun belirli bir
tehdide cevap niteliginde oldugunu ve bu nedenle net bir amag tagidigini
soylemektedir. Kaygi ise, korku nesnesi gibi bir nesnesi olmayan, hatta
nesneyi goz ardi eden bir yapiya sahiptir. Korku harekete gegirirken,
kaygi hareketsiz birakir. Kaygi arttikca 6z-kimlik bilinci tehdit
edilmektedir. Belirsizlik kaygiya neden olurken, devaminda sirasiyla
ofke patlamasi ve otekilestirme getirebilir.® Giddens, kaygiyla ilgili
teorilestirmesini Kierkegaard’dan almustir. Kierkegaard kaygiy1 psikolojik
bir analize tabi tuttugu, Kayg: Kavrami kitabinda, korku ve kaygi

* Engin Yildirim, “Anthony Giddens’in Yapilanma Teorisi”, Bilgi Sosyal Bilimler
Dergisi, 1999, Cilt: 1, 25-44, s. 37.

*2 |an Craib, Anthony Giddens, Routledge, New York, 2011, s. 106.

“ Yildirm, “Anthony Giddens’m...”, ss. 37-38.

* Rumelili, “Ontological (In)security and Peace Anxieties. .., s.11.

> Giddens, Modernity and Self-Identity..., 5. 43-46.
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kavramlar1 arasindaki farkliliga odaklanmaktadir. Kierkegaard’a gore,
kayginin nesnesi korkununkinden farkli sekilde, “higlik”tir; baska bir
deyisle insanlar “gergekte var olmayan seyler ugruna kaygilanirlar.”*
Kierkegaard’in belirsizlik temali bu duyguya dair diislinceleri, 14.
yiizy1l Dogu bilgelerinden Hafiz-1 Sirdzi’nin “goniil; bir damla kan ve
binlerce endise” soziinii hatirlatmaktadir.*’ Insan yapisi geregi, binlerce
kaygi1 tagimakta; istese de bu duygudan kurtulamamaktadir. Kierkegaard’a
gore insan kaygidan kagmak istese de kagamaz, onu sevmeye ¢alissa da
sevemez; ancak bu duygu, varligimin degismez bir unsurudur.®

Kierkegaard’da kaygi insanin gelisimine agilan “6zgiirliiglin
basddnmesi”® iken, Giddens’ta kaygi asiri bir durum olan kaosla
esittir. Giddens, ontolojik giivenlik saglanamadiginda; diger bir deyisle
ontolojik gilivensizlik durumunda ortada bir kaos hali oldugunu ileri
stirmekte; buna ilaveten kaosu, varolus anlayisimizin kaygilar tarafindan
istila edilme olasiig olarak tamimlamaktadir.”® Bu tarz kaotik
durumlarin, gilindelik rutinlerin yeniden iiretilmesiyle asilabilecegini
one siiren Giddens’a gore bireyler, tipki icinde yasanilan diinyada var
olan nesnelerin stireklilik saglayan rutinleri gibi, kendi sosyal
hayatlarinda da kaygilar1 ortadan kaldiracak devamliliklar inga eder.
Buna gore birey, ilk etapta cesitli kontrol mekanizmalariyla ortaya
cikan kaygiy1 kontrol etmeye ¢alisacak; bu olmazsa ontolojik giivensizlik
icine girecektir. Bireyin siireklilik ve tutarlilik duygusunu kaybetmesi
halinde, bunun bir 6z-kimlik krizi haline gelmesi miimkiindiir.>!
Bireysel ya da toplumsal travmalar ise, ontolojik giivensizligin en
radikal hali olarak kabul edilmektedir.>

% Soren Kierkegaard, Kayg: Kavrami, (Cev. Tiirker Armaner), Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yay., Istanbul, 2013, s. xi, 5.35-37.

47 «yek katre-i hunest ve hezar endise” Bkz. Hafiz-1 Sirazi, Sark Islam Klasikleri Hafiz
Divani Sirazi, (gev. Abdiilbaki Gélpmarl), MEB Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 545.

8 Kierkegaard, s5.35-37.

“9Ag.e., 55.56.

%0 Giddens, Modernity and Self-Identity..., s. 36-37.

51 Ejdus, Crisis and Ontological..., s. 8.

52 gteele ve Innes, “Memory, Trauma and...”, s. 15.
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Kayg1 konusu, tipki, kimlige dair “6teki insas1” tartigmalarinda
oldugu gibi, daha ¢ok negatif unsurlariyla 6ne ¢iksa da kayginin pozitif
etkilerinin g6z ard1 edilmemesi gerektigini diisiinen yazarlar da vardir.
Bu yazarlara gore, aslinda insan icin sonsuz olasiliklar arasinda secim
yapma Ozgiirliigii saglayan unsur, kaygidir. Giddens’1, kavram (6zellikle
negatif yoOniiyle) asirilastirdign  diisiincesiyle elestiren Rumelili,
derledigi Conflict Resolution and Ontological Security adli kitabinda
kaygiyi, catisma ¢Oziimiinde olumlu/olumsuz etkileriyle anahtar bir
kavram olarak ele almakta; farkli kavramlar olduklar1 halde,
Ul disiplininde  kaygt ve korku arasndaki ayrimm yeterince
vurgulanmadigimi  ve kaygmin, toplumlar/devletlerarasi catigmalarin
¢oziimiinde “duygusal déniim noktas:” oldugunu 6ne siirmektedir.”
Yazar, Kierkagaard™ ve Heidegger’den® alintilarla, bireyin varolusunu
gerceklestirmek i¢in farkli alternatifler arasinda se¢im yapma yetisinin,
kaygilarin getirdigi belirsizlik sayesinde gelistigini diisinmektedir.®
Giddens’in kaygi kavramsallagtirmasini elestiren ve farkli bir bakisg
acis1 sunan baska bir iddia da Karl Gustafsson ve Nina Krickel-Choi
tarafindan sunulmustur.”’ Gustafsson ve Krickel-Choi, Laing’in de
ilham aldig1 varolusgu teorisyenlere tekrar donerek, Rollo May’in “normal
ve nevrotik kaygi” ayrnimim yeniden ele aldiklan ¢alismalarinda,
Giddens’1 kaygi diizeylerindeki farklilasmay reddetmesiyle ve ontolojik
giivensizligi normal kaygi diizeyiyle esitlemesiyle elestirmektedirler.
Rollo May’in kaygi kavramsallagtirmasindan yola ¢ikan yazarlara

53 Rumelili, “Ontological (In)security...”, s. 13.

** Kierkegaard’a gore: “Kaygi, Ozgirligiin olanagidir” ve “kisinin istedigi yere
gitmesine izin verir” Bkz. Kierkegaard, s. xi, ss. 156-159.

*° Heidegger’e gore kaygi Dasein’1 dzgiirlestirerek, secim sansi verir ve olanaklarin
gerceklestirmesine imkan saglar. Bkz. Martin Heidegger, Being & Time, (Cev. J.
Macquarrie & E. Robinson), Blackwell Publishers, Oxford, 1962, s. 232, s. 315.

% Rumelili, “Ontological (In)security...”, s. 11-12.

5 Ek olarak Mitzen ve Kinnvall’un korku/ kaygi ayrimina, Giddens’m perspektifinin
smirliliklarina dair yeni makalesi igin bkz. Catarina Kinnvall & Jennifer Mitzen,
“Anxiety, Fear, and Ontological Security in World Politics: Thinking With and
Beyond Giddens”, 2020, International Theory, 12(2), 240-256.
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gore, “normal kayg1” herkes tarafindan belli bir diizeye kadar yasanma
ihtimali olan bir duyguyken; nevrotik kaygi, zayiflatici ve engelleyici
bir etkiye sahiptir. Kontrol altina alinamayan bu patolojik durum,
kontrol altina alinabilen normal kaygi diizeyinden farklilastiriimakta ve
ontolojik giivensizlige dair tanima yeni bir pencere agmaktadir.”®

Hali hazirda insa olmaya devam eden ve diger Ul teorilerinde de
goriilen sekilde kendi iginde tartigmalar barindiran ontolojik giivenlik
literatiirti, bulundugu asamada kendi i¢inde farkli perspektifler
sunmaktadir. Ul disiplininde ontolojik giivenlik temelli ¢alismalarmn
artmasiyla birlikte, aktorleri daha ¢ok devletlerden olusan pek cok
ulusal ve uluslararast meselede, ontolojik giivenlik ve giivensizlik
tartismalart yapilmus; gilivenlik caligmalari bu sayede farkli ve zengin bir
analiz aract daha kazanmustir. Calismanin devam eden boliimleri,
disiplinde ontolojik giivenlik tartismasi baz alinarak yapilan, farkli
uluslararasi ¢alismalar1 incelemektedir.

4. Ul Yazininda Ontolojik Giivenlik Teorisi (OGT)

Elestirel gilivenlik c¢alismalarinin, 1990’Ii yillardan itibaren,
glivenlik sorunlarimi salt askeri boyutla agiklama gelenegini sorgulamaya
baglamasi, ontolojik gilivenlik yaklasimumi harekete gecgiren itici
giiclerden biri olmustur. Elestirel giivenlik caligmalarina dahil olan
ontolojik giivenlik yaklagimli arastirmalar, realizmin baskin etkisiyle,
devletlerin giivenliginin fiziksel giivenlige hapsolmasini; giivenligin
tehlike, tehdit ve beka gibi kavramlarla simirlandirilarak tanimlanmasini
elestirmektedir.”® Goriildiigii tizere, ontolojik giivenligin odag1, sadece

%8 Karl Gustafsson ve Nina C. Krickel-Choi. “Returning to the Roots of Ontological
Security: Insights from the Existentialist Anxiety Literature”, European Journal of
International Relations, 2020, 1-21, ss. 1-3.

% Bahar Rumelili ve Sibel Karadag, “Gog ve Giivenlik: Elestirel Yaklasimlar”, Toplum ve
Bilim, 2017, Cilt: 140, 69-92, s.72. Huysmans ise, ontolojik giivenlik odakli “yeni giivenlik
caligmalar” literatiiriine 6zellikle “kaos ve diizen” unsurlarmi one ¢ikaran tartigmalariyla
katkida bulunmustur. Bkz. Jef Huysmans, “Security! What Do You Mean?: From Concept
to Thick Signifier”, European Journal of International Relations, 1998, Cilt: 4, No: 2, 226-
255, ss. 226-229.
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somut, fiziksel anlamu degil, i¢-kaynakli-varliga dair tiim soyut anlamlari
da kapsayacak bir istikrar ve devamliliktir. Fiziksel giivenlik tanimin
sorgulayan ontolojik giivenlik, en yalin tammuyla “kimligin/benligin/ig-
kaynakli varligin giivenligi”®® demektir ve bu giivenlik ¢esidi
biyografik anlatimin istikrarmmin saglanmasi anlamina gelmektedir.
Bireyden devlet diizeyine gecildigindeyse ontolojik gilivenlik,
o0 devletin kendi varliginin 6nemli bir pargasi olarak gordiigii tiim igsel
unsurlarinin tehlikeden ve belirsizlikten uzak olmasimi ifade eder.
Ul disiplininde ontolojik giivenlik ¢alisan uzmanlar, agirlikli olarak
devlet davranislarina, kimliklerine/benliklerine/i¢c-kaynakli varliklarina ve
devletleraras iligkilere odaklanarak, devlet anlatilarinin ve davraniglarmin
nasil rutin hale geldigine bakmis; ayrica bu anlatilarin ¢ogu zaman
kendilerine ve oOtekilere ait imgelerle baglantili bir sekilde tekrar eden
catismalara nasil kaynaklik ettigini agiklamaya calismuslardir.®® Innes ve
Steele’ye gore, Ul’de ontolojik giivenlik, devletlerin “...kim veya ne
oldugu ya da ne istedigi ile ilgili yiiritilen; devlet kimliginde
stirekliliklere ve kimligi/ig-kaynakli-varligi tehdit edebilecek unsurlara
odaklanan bir giivenlik arastirmas: seklidir.”® Devletlerin kendilerini
ontolojik anlamda giivende hissetmelerinin asli unsurlar1 ise biyografik-
anlatilariin siirekliligi ve diger devletlerle iliskilerindeki rutinlerdir.

Ontolojik giivenlik kaynagimnin i¢sel veya dissal etkilesimlere bagh
olup olmadig1 konusu kendi literatiirii icerisinde ayrica bir tartisma
konusu olmustur.®® Ontolojik giivenlik ¢alisanlar arasinda tercih edilen
“benlik” (the self), “kimlik” (identity) ve/veya “var olma-olarak-giivenlik”
(security-as-being/security of being) kavramlari farkli ¢alismalarda farkli
sonuglar dogurmakta ve bu farklilagsma bir belirsizlige neden oldugu igin
elestirilmektedir. Jennifer Mitzen, ontolojik giivenligi “benligin

8 Detaylar igin 15. dipnota bakiniz.

8 Orn. bkz. Catarina Kinnvall ve John Cash, “Postcolonial Bordering and Ontological
Insecurities”, Postcolonial Studies, 2017, Cilt: 20, No: 3, 267-274, s. 269.

62 Steele ve Innes, “Memory, Trauma and...”, s. 15.

8 May Darwich, Threats and Alliances in the Middle East: Saudi and Syrian Policies
in a Turbulent Region, Cambridge University Press, United Kingdom, 2019, s. 35.
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gﬁvenligi”64 olarak agiklarken, digsal-sosyal etkilesime benlikte kurucu

rol vermektedir. Bahar Rumelili ise bu tamimlamanin diger elestirel
giivenlik kavramsallagtirmalarindan farkim1 ortaya koyamadigini ve
benlik ile kimlik giivenligi arasindaki ayrimim goriinmezliginin, UI
literatiiriinde belirsizlik yarattigma dikkat cekmektedir.®® Mitzen’in
sosyal etkilesim vurgusunu elestirerek ontolojik giivenligi “i¢-kaynakli
varliga ait bir diyalektik” olarak agiklayan Rumelili, kavramin tanimini
McSweeney, Steele ve Kinnvall ile benzer sekilde “var-olma-olarak
giivenlik” seklinde yapar.®® Buna ek olarak Kinnvall, “i¢sellestirilmis
benlik kavramlarinin ben-6teki temsillerinin ayrilmaz bir pargasi
oldugunu ve sosyal etkilesimle uyumlu oldugunu™®’ iddia etmektedir.
Filip Ejdus ise, benlik-kimlik ayrimimni vurgulayarak, aktorlerde
kimliklerin birden fazla olabileceginden ve benligin istikrarinin
saglanmasi i¢in kimligin degisebilir karakterinden bahsetmektedir.®
Ontolojik giivenlik literatiiriinde farkli ¢alismalarin zeminini olusturan
bu ii¢ kavram (benlik/kimlik/var-olma-olarak giivenlik) hali hazirda bir
tartisma konusu olmaya devam etmektedir.

Burada 6nemli olan bir bagka husus bu rutinlerin ya da devletin
yine rutinlerle insa ettigi kimligin/benligin/i¢c-kaynakli varligin digerleri
tarafindan taninmasidir. Devletleri de bireyler gibi i¢-kaynakli varliga
sahip sosyal aktorler addeden ontolojik giivenlik teorisi, ¢ikar tanimlarini
ve tehdit algilarim olusturan bu varliklarinin, devletlerin kendilerini

8 Mitzen, “Ontological Security..., s. 344.

65 Detaylar i¢in bkz. Rumelili ve Adisénmez, “Uluslararasi iliskilerde Kimlik Giivenlik..., s.
4; Rumelili, “Identity and Desecuritization...”, S. 2.

% Detaylar i¢in bkz. McSweeney, Security, Identity and Interests..., s. 157; Catarina
Kinnvall, “Feeling Ontologically (In)secure: States, Traumas and the Governing of
Gendered Space”, Cooperation and Conflict, 2016, Cilt: 52, No: 1, 90-108, s. 1, ss. 7-8; B.
J. Steele, Ontological Security in International Relations: Self-Identity and the IR State,
Routledge, New York, 2008, s. 32, ss. 50-51.

87 Akt. May Darwich, Threats and Alliances in the Middle East: Saudi and Syrian Policies
in a Turbulent Region, Cambridge University Press, United Kingdom, 2019, s. 35. Detaylar
icin bkz. Catarina Kinnvall, “Globalization and Religious Nationalism: Self, Identity..., s. 749.
8 Ejdus, Crisis and Ontological Insecurity...
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tanima, tanimlama ve temsil etme Ozelliklerinin yani sira, bu tanimlarin
diger devletler tarafindan kabul gorliip gormedigine bagl olarak
olustuguna da dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla bu bakis agisiyla bir
devletin ig-kaynakli-varligi, onu bir digerinin tanimasvkabulii ile de
birebir baglantilidir. Mitzen, bir devletin, otekiler de onu aym sekilde
tammlamadigr  siirece, sahip oldugunu iddia ettigi  benligi
stirdiiremeyecegini one siirmekte; hatta tam tersine, sirf 6tekiler onu dyle
tanimliyor diye, zamanla olmadigmi iddia ettigi bir rol kimligine
biiriinebilecegini iddia etmektedir. Bu perspektifle bakildiginda devletler
arasindaki sosyal etkilesim, devletin ig-kaynakli-varligini “insa edici” bir
goreve sahiptir.®® Tipki ontolojik giivenlik yaklasimi gibi, yine
psikolojiden Ul disiplinine aktarilan Goffman’mn “Damgalama”
(Stigmatization) teorisi de uluslararasi camia tarafindan belirli olumsuz
niteliklerle damgalandiklarinda, baz1 devletlerin buna direndigini ve tersini
ispat etmeye calistigini; diger bazi devletlerin ise (sahip olduklarini iddia
ettikleri kimliklerin tam tersi olan) bu damgay: ya da etiketi kabullendigini
ve buna uygun hareket etmeye basladigini ortaya koymaktadir.”

Birey, grup, toplum ve devlet diizeylerinde rutinler, sosyal
etkilesimler, kayg ve istikrarla dogrudan baglantili olan OGT literatiiriinde,
farkli yazarlar tarafindan yapilan calismalar bir sonraki bolimde genis bir
literatiir taramasiyla ortaya koyulacak; ozellikle de Kinnvall, Mitzen ve
Steele’nin eserlerine yer verilecektir. Tiirkiye’de bu konuda yapilan az
sayidaki ¢alismaya da yine bu boliimde dikkat ¢ekilecektedir.

4.1. OGT’de Onciil Calismalar

Ul’de ontolojik giivenlik yaklasimina dair &nciil calismalar,
Huysmans, McSweeney ve Manners’a aittir. Glivenligi “yogunlagma”
(thickening) kavramu {izerinden agiklamaya ¢alisan Huysmans’a gore

8 Mitzen, “Ontological Security...”, s. 358.

" Ayrntilar igin bkz. Rebecca Adler Niessen, “Stigma Management in International
Relations:  Transgressive ldentities, Norms, and Order in International Society”,
International Organization, 2014, Cilt: 68, No: 1, 143-176 ve Erving Goffman, Stigma:
Notes on the Management of Spoiled Identity, Prentice-Hall, New Jersey, 1963.
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aktorlerin karsi karsiya olduklar1 korkulardan biri belirsizlikler iceren
kosullarla ilgilidir. Bu korku da aktorlerde istikrarli bir ortama duyulan
ihtiyact artirarak, iginde bulunduklar1 gevreyi tanimayi ve kategorize
etmeyi gerektirmekte, diger bir deyisle, oteki aktorlerle isbirligi veya
catisma halinde olma durumlarini degil, var olan tiim kosullarin
tammmasini ve dngoriilebilir olmalarim 6nceleyen bir formiil sunmaktadir.
Huysmans giivenligin “beka” (survival) olarak algilanigini, bir sosyal
iligki O6ngérme stratejisi olarak tanimladigi ontolojik gilivenlik
anlayisindan ayirmustir.”t Benzer sekilde McSweeney de ontolojik
giivenlik kavramin1 Kopenhag Okulu’'nda gelistirilen toplumsal
giivenlik kavramina goére daha refleksif (6z-doniisiimsel) bir alternatif
olarak Gnermistir.”’? Bireylerde varliklarinin giivenliklerini saglama ve
siirdliirme giidiisiiniin kii¢iik yaslardan itibaren bilingsiz bir sekilde var
oldugunu sdyleyen McSweeney’e gore ontolojik giivenlik, bireylerin
sosyallesme ihtiyacina cevap verebilecek giivene ve giivenilir iligkilere
dayanmaktadir. Nietzsche’ye atifla bireyin “agina olunana olan ihtiyacini”
rutinler iizerinden anlatan yazar, ontolojik giivensizligi ise kolektif
kimlik duygusunun bozulmasiyla iliskilendirmektedir.”

Calismasinda Avrupa Birligi’nin (AB) ontolojik giivenlik tehdidi
olarak goriilmesinin kurumu giivenliklestirmeye yol agtigmi belirten
Manners ise ilk kez 2002’de Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme
tipolojisi i¢inde var olan 6znel/nesnel ve varliksal (existential) / ontolojik
(varolugsal) ayrimlarim tartisgirken, ontolojik giivenlige atiflarda
bulunmaktadir. Giivenligin genislemesi (broadening), derinlesmesi

™ Akt. Ejdus, Crisis and Ontological Insecurity..., s. 10; Jennifer Mitzen, “Ontological
Security in World Politics, and Implications for the Study of European Security”, CIDEL
Workshop, 2004, 1-52, s. 16, Ayrintilar igin bkz. J. Huysmans, “Security! What Do...”,
s. 229, s.242.

"2 Ejdus, Crisis and Ontological Insecurity..., s. 10. Ayrmtilar igin bkz. McSweeney,
“Identity and Security: Buzan and the Copenhagen School”, Review of International
Studies, Sayr: 22, No: 1, 1996, 81-93; B. McSweeney, “Durkheim and the Copenhagen
School: A Response to Buzan and Wever”, Review of International Studies, Sayi: 24, No:
1, 1998, 137-140; B. McSweeney, Security, Identity and...

8 B. McSweeney, Security, Identity and Interests..., s5.154-156.



Uluslararasi Iliskiler Disiplininde Ontolojik Giivenlik Teorisi:
Kavram ve Literatiir Odakl Bir inceleme

(deepening) ve anlaminin yogunlagmasina (thickening) ek olarak,
dinamik bir sekilde yon vericiligine vurgu yapan “vectoring”
kavramini ortaya atan Manners, Kopenhag Okulu’ndan Buzan, Waever
ve Wilde gibi giivenligin nesnel olmak yerine 6znel, duragan olmak
yerine degisken ve dinamik bir siire¢ oldugunu iddia etmistir.”* Ui’de
ontolojik giivenlik, kavramsal olarak ilk kez yukarida bahsi gecen,
Huysmans, McSweeney ve Manners’in eserlerinde yer almis olsa da,
bu kavramin bir teoriye doniistiiriilmesinde one ¢ikan isimler Kinnvall,
Mitzen ve Steele’dir. Devam eden bolim, bu yazarlarin baslica
eserlerini analiz degerlendirecektir.

4.2. Ul’de OGT’nin Kinnvall, Mitzen ve Steele ile Gelisimi

Gustaffson, Browning, Mailksoo, FEjdus, Croft, Lupovici,
Rumelili, Subotic, Zarakol, Berenskoetter, Darwich, Krolikowski ve
Cash gibi pek ¢cok akademisyen OGT literatiiriinde eserler verse de bu
incelemeye adi gecen yazarlarin tiim calismalarim1 ve tartismalarini
sigdirmak imkansizdir. Bu nedenle de kavramin diger yaklagimlardan
farklilagarak bir teori haline gelmesini saglayan isimler olduklari i¢in,
calisma temelde Kinnvall, Mitzen ve Steele’ye odaklanarak, giivenlik
calisanlarm bu yazarlarca alana yapilan katkiy1 kesfetmesi amaglamustir.

Bu ii¢ isimden ilk ele alacagimiz arastirmaci olan Catarina
Kinnvall, 2000’lerde milliyetgilik, kiiresellesme, kolektif kimlikler ve
din/inang {izerine arastirmalariyla iinlenmis; ontolojik giivenlik
kavramimi ise Ozellikle siyaset psikolojisi alaninda verdigi eserlerde
kullanmustir. Hindistan 6zelinde kimlik ingalari, 6tekilestirme siiregleri,
secilmis toplumsal travmalar iizerine pek cok caligmaya imza atan
Kinnvall, 2004’te yayimladig1 “Globalization and Religious Nationalism:
Self, Identity, and the Search for Ontological Security” baglikl
makalesinde belirsizliklerin ve bilinmeyen tehditlerin, kiiresellesmenin
etkisiyle gittikge arttig1 bir ortamda, yogun bir giivensizlik yasandigini

™ Jan Manners, “European [Security] Union from Existential Threat to Ontological
Security”, Kopenhag Barig Arastirmalart Enstitiisii (COPRI), Cilt: 42, 2002, 1-43, ss. 8-12.
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vurgulamaktadir.” Kinnvall’a gore artan bu ontolojik giivenlik ihtiyaci
kolektif kimliklere aidiyetle giderilmektedir. Ontolojik gilivenlige
ulagmak icin, din ve milliyetcilik Ozellikle tercih edilen kimlik
belirtegleridir ve bu belirtegler, herhangi bir aidiyeti olmayan, belirsizlik
ve yliksek kaygi halindeki insanlara, adeta bir baslarini sokacak bir ev
sunmaktadir. Kinnvall, ayn1 y1l yayinlanan bir bagka kitap boliimiinde
ise Erikson’un ontolojik giivensizlik ve varolussal kaygi tanimlarini
incelemekte ve kimlik catismalarinda var olan bilesenler fark edilirse,
catisma ¢oziimiine katki saglanacagini iddia etmektedir.”

Kinnvall, 2006’da ¢ikan Globalization and Religious Nationalism
in India: The Search for Ontological Security isimli kitabinda ise Sih
ve Hindu kimlikleri izerinden, kimlik ¢atismalarina dair karsilagtirmali
bir analiz yapmustir.”’ Yazar bu baglamda, “terore karsi savas” ve “cok
kiiltiirliiliik gibi kavramlarla, kiiresellesme, din ve milliyetgilik arasindaki
iliskiye odaklanarak; kimlik insa siiregleriyle ontolojik giivenlik arasinda
var oldugunu diisiindiigii giiglii bag1 ortaya koymaya caligmaktadir.
Yazar, ozellikle 11 Eylil olaylart sonrast donemin istikrarsiz ve belirsiz
ortammda Hindistan’da yiikselen dini ve milliyetci sdylemlerin,
giivensizlige kars1 adeta bir koruma kozasi islevi gordiigiinii; bunun da
toplumsal bir doniisiime sebep oldugunu 6ne siirmektedir. Bu gergevede
Kinnvall, Hindistan Ozelinde, 6z-benlik, kimlik, “teki”lerin insasi,
glivenlik, gruplarin mobilizasyonu ve kiiresellesmenin insanlar iizerindeki

S Catarina Kinnvall, “Globalization and Religious Nationalism: Self, Identity...”,
ss. 741-744 ve s.763.

® Catarina Kinnvall, “Globalization, Identity, and the Search for Chosen Traumas”,
Kenneth Hoover (ed.), The Future of Identity: Centennial Reflections on the Legacy of Erik
Erikson, Lexington Books, Oxford, 2004, 111-136, s. 112. Ayrica bkz. Erik H. Erikson,
Childhood and Society, Paladin Books, London, 1977; Erik H. Erikson, Identity and the Life
Cycle, W.W. Norton&Company, New York, 1959; Erik H. Erikson, Insight and
Responsibility: Lectures on the Ethical Implications of Psychoanalytic Insight, W.W.
Norton & Company, 1964; Vamik D. Volkan, Bloodlines: From Ethnic Pride to Ethnic
Terrorism, Basic Books, 1998; Julia Kristeva, Powers of Horror: An Essay of Objection,
University Presses of California, Columbia and Princeton, 1982.

" Kinnvall, Globalization and..., ss. 4-7.
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etkilerine odaklanmaktadir. Kinnvall’un bu kitabi, daha 6nce yayimladigi
“Nationalism, Religion and the Search for Chosen Traumas”
makalesindeki tema ile de benzer dzellikler tasimaktadir.”® Kinnvall,
ad1 gecen makalede kiiresellesmeyle birlikte artan belirsizlik icinde,
yerinden olmanin yol agtig1 dini kimlik yapilanmalarina Sih ve Hindu
ornekleri lizerinden bakmaktadir.

Kinnvall’un Linden’la birlikte 2010 yilinda yaymmladig
makalesinde de yine kimlik insas1 iizerinden ontolojik giivenlik okumasi
yapilmakta; 21. yiizyilda kiiresellesme, artan gog, yogunlagsan korku
ortami ve terdr iklimiyle birlikte, belli bir gruba/ideolojiye/inanca olan
aidiyetlerin “biz” ve “oteki” ayrimlarim ¢ogalttigim 6ne siiriilmektedir.”
Calismada bir yandan kiiresellesmenin go¢ ve ¢ok kiiltiirliiliik iizerindeki
giivenlik/giivensizlik yansimalari tasvir edilirken, diger yandan, yine
kiiresellesmenin bir diger etkisi olan bireylerin normalden fazla sayida
insanla iliski kurmasmi gerektiren “diyalog” kavrami iizerinde
durulmaktadir. Kiiresellesme, kimlik ve ontolojik giivenlik iliskisi
lizerinden yliriittiigli analizleri 2017 yilinda yazdigi bir bagka makaleyle
devam ettiren Kinnvall, Ted Svensson’la yaptigi bu ¢alismada bu kez
“cemaat kimliklerine” odaklanmaktadir.®® Calismada ulusotesi bir
boyutta, aleni olarak faaliyet gosteren Teblig Cemaati hakkinda var
olan algilar incelenmekte; bu vaka {iizerinden kiiresel yOnetim ve
ulusotesi yaklasimin ulusal gilivenlikteki yerleri tartigilmaktadir.
Makalede ayrica Dipesh Chakrabarty’nin “madun ge¢misler” teorisi,”*

8 Catarina Kinnvall, “Nationalism, Religion and the Search for Chosen Traumas”,
Ethnicities, 2002, Cilt: 2, No: 1, 79-106, s. 79.

™ Catarina Kinnvall ve Jitka Lindén, “Dialogical Selves between Security and
Insecurity Migration, Multiculturalism, and the Challenge of the Global”, Theory &
Psychology, 2010, Cilt: 20, No: 5, 595-619, ss. 595-596.

8 Catarina Kinnvall ve Ted Svensson, “Ontological Security and the Limits to a
Common World: Subaltern Pasts and the Inner-worldliness of the Tablighi Jama’at”,
Postcolonial Studies, 2017, Cilt: 20, No: 3, 333-352, s. 333.

8 Dipesh Chakrabarty’nin baskin grubun kimlik politikalariyla dezavantajli hale getirilen
madun topluluklarin tarih yazimi tizerine goriisleri igin bkz. Dipesh Chakrabarty,
Provincializing Europe: Postcolonial Thought and Historical Difference, Princeton
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oznelligin giivenligi baglaminda gelistirilmekte ve OGT literatiiriine
entegre edilmektedir.

Kinnvall toplumsal cinsiyet analizi yaptig1 “Feeling Ontologically
(In)secure: States, Traumas and the Governing of Gendered Space”
calismasinda ise kimliklerin sosyo-psikolojik koklerini incelemektedir.
Hindistan 6zelinde “ontolojik giiven(siz)ligin insa edilmesinde var olan
sosyo-psikolojik kosullar i¢inde yorumlanan kimlik dinamiklerine®
atifta bulunan yazar, ontolojik giivenlik arayisi iginde, travma ve
kolektif hafiza anlatilarinin yeniden insa siirecinde, tilkelerdeki toplumsal
cinsiyet alanlarinin birebir etkili oldugunu iddia etmektedir. Makalede bir
yandan travma ve kriz dénemlerinde ontolojik giivenligin insa edilis sekli
ile “ben ve Oteki” ayrimlarinin, giinliik anlatilarla nasil doniistiiriildigii
konularma egilirken; diger yandan “ontolojik gilivenlik” meselesine
“toplumsal cinsiyet” perspektifinden bakmaktadir.

Postkolonyalizmle birlesen bir OGT c¢alismast olarak ise
Kinnvall’'un John Cash ile birlikte 2017°de ¢ikan c¢alismasi Ornek
verilebilir. Bu ¢aligmada modernite ve kiiresellesmenin tiim zamanlardaki
kolonyal/postkolonyal unsurlar iizerine etkileri ile kimlik ve kiiltiir
baglaminda, topluluklarda ve devletlerde ortaya c¢ikan ontolojik
giivensizliklere odaklanilmaktadir.®® Yazarlara gore, kiiresel serbest
ticaret ve sermaye akimlarn ile iletisim, bilgi, seyahat teknolojilerinin
getirdigi krizler ve politik belirsizlikler yeni ontolojik giivensizliklerin
dogusuna kaynaklik etmekte, bu da farkli yollarla da olsa, istikrar
arayislarina yol agmaktadir.

Giiniimiizdeki ¢aligmalarda siklikla kullanilan popiilizm sorunsali,
gercek-sonrast  (post-truth) gibi kavramlar da ontolojik giivenlik
literatiiriinde islenmektedir. Ornegin Kinnvall, Avrupa’da yiikselen
asirt sag hareketler ve popiilizmin dislayict sdylemlerinde kullanilan

University Press, Princeton, 2000, 97-113.

8 Catarina Kinnvall, “Feeling Ontologically (In)secure...”, s. 52.

8 Catarina Kinnvall ve John Cash, “Postcolonial Bordering and Ontological
Insecurities”, Postcolonial Studies, 2017, Cilt: 20, No: 3, 267-274, ss. 267-270.
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ontolojik tehditlerle, Avrupa’da eszamanli olarak yiikselen biyolojik ve
kiiltiirel 1rk¢ilik hareketleri arasindaki psikolojik iliskiyi ortaya
koyabilmek amaciyla, “Racism and the Role of Imaginary Others in
Europe” eserini yaylmlamlstlr.B4 Bu arastirmada bir anket ¢alismasina
da yer veren Kinnvall, Avrupa’da yasanan ekonomik kriz, gé¢menler
ve Brexit krizi kargasasinda yerlesik halkta yiikselen kayginin, bununla
birlikte politikacilar tarafindan kullanilan korku politikalarinin ontolojik
giivensizlige ve bunun neticesinde zenofobi ve irkciliga yol actigini
sosyo-psikolojik gerekgelerle kanitlama c¢abasindadir. 2018 yilinda
yayimladigi bir diger makalesinde ise Kinnvall, popiilist siyasetin post-
kolonyal imgeleriyle; belirsizlik, korku ve endiseyi tetikleyen anlati ve
soylemler arasindaki bag1 incelemektedir.® Son giinlerde etkisi giderek
artan “gercek-sonrasi” tartigmalari ve bu ¢ergevede liretilen “alternatif”
olgularin; devlet soylem ve anlatilar1 iizerindeki etkisine deginen Kinnvall,
bu sayede s6z konusu sdylem ve anlatilarin duygusal cazibelerinin nasil
artirlldigini, popiilist siyaset analizleri esliginde ortaya koymaktadir.

Kinnvall Hindistan siyasetine dair 2019 Mayis’inda yayimlanan
makalesinde de yine popiilizm odakli bir analiz yapmistir. Yazar bu
makalede Hindistan Bagbakan1 Narendra Modi’nin milliyetgilik, inang,
Hindu maskilinitesi ve nativizm® iizerine popiilist anlatilari
kullanarak Hindistan’daki ontolojik giivensizlik durumunu elestirel bir
perspektiften agiklama gabasindadir.*” Bunu yaparken yazar, Hindistan’da

8 Catarina Kinnvall, “Racism and the Role of Imaginary Others in Europe”, Nature
Human Behaviour, 2017, Cilt: 1, No: 0122, 1-4, ss. 1-2.

8 Catarina Kinnvall, “Ontological Insecurities and Postcolonial Imaginaries: The Emotional
Appeal of Populism”, Humanity & Society, 2018, Cilt: 42, No: 4, 523-543, s. 523.

® Nativizm (nativism) ya da “dogustancilik” bir iilkede dogan/yerlesik insanlarin, baska bir
yerden bu iilkeye gelen insanlardan daha dnemli oldugu diisiincesidir. Asir1 sag literatiirde
yer bulan bu ideolojiye gore, yerli olmayan unsurlar aslinda ulus-devleti tehdit etmektedir.
Bkz. Catarina Kinnvall, “Fear, Insecurity and the (Re)Emergence of the Far Right in
Europe”, Paul Nesbitt-Larking, Catarina Kinnvall, Tereza Capelos ve Henk Dekker (eds.),
The Palgrave Handbook of Global Political Psychology, Palgrave Macmillan, England,
2014, 316-335, 5.323.

87 Catarina Kinnvall, “Populism, Ontological Insecurity and Hindutva: Modi and the
Masculinization of Indian Politics, Cambridge Review of International Affairs, 2019,
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hayali bir ontolojik giivenlik liman1 arayanlar igin, Modi’nin, Lacanc1 bir
anlayisla, popiilist anlatilari, sembolleri, kolektif hafizayr ve mekanlari
nasil aragsallastirdigini gozler oniine sermektedir. Calismada “sizofrenik
milliyetcilik” olarak tanimlanan Hindu koktenciligi Hindutva’ya ait
popiilist sdylemlerle, azinliklarin nasil Gtekilestirildigi ve saldiriya
ugradig ontolojik gilivensizlik olgusu iizerinden, ilgi ¢ekici bir bigimde
aciklanmaktadir.®

OGT literatiirinde Kinnvall’la es-zamanli olarak ¢aligmalar
yapan Jennifer Mitzen’in eserleri incelendiginde ise, bunlarin 6nemli
bir kisminin AB odakli oldugu goriilmektedir. 2004 yilinda yayimladig:
bir caligtay raporunda Mitzen, diinya siyasetindeki ontolojik gilivenlik
tartismalarindan yola c¢ikarak, AB’nin; gelistirmeye c¢alistigi Ortak
Disisleri ve Giivenlik Politikasi’yla kurumsal kimligini tehlikeye atip
atmayacagini tartigmaktadir.®* Bu amagla Mitzen, demokrasi ve
kapitalizmi benzer sekilde uygulayan ABD ile AB’yi kiyaslamakta;
ABD’nin askeri giiciiniin ahlaki kimligiyle ve misyonuyla ilintili olan bir
medeniyet araci olarak goriildiiglinden bahsetmektedir. Ancak Mitzen
ABD’nin tersine, AB’nin askeri gii¢ yetenegine sahip olsa bile, “sivil”
(civilian) ve “medenilestirici”® (civilizing) kimliginin degismeyecegini
iddia etmekte ve bunun sebebini devletlerarasi rutinlere dayandirmaktadir.
Boylelikle ontolojik giivenligin temel unsuru olan rutinleri, devletlerarasi
diizeye tagiyan Mitzen’e gore ontolojik gilivenlik anlaminda istikrari
saglayan AB rutinleri ve bu rutinlerle olusan AB kimligi, degisime
direng gosterecektir. Dolayisiyla askeri yetenekler kazansa bile, AB
mevcut “sivil” ve “medenilestirici” kimligini koruyacaktir. Mitzen, bu
raporun devamm niteliginde olan, 2006 yilinda yayimladigi bir

1-20, ss. 1-2.

®Agm.,s. 11

8 Mitzen, “Ontological Security in World Politics, and Implications...”, ss.1-2.

% AB; demokrasi, hukukun tistiinliigii, insan haklar1 ve diplomatik yollar1 dncelemesi
nedeniyle “normatif”, “sivil”, “baris¢cil” veya “medenilestirici” gibi olumlu sifatlarla
tanimlanmaktadir.
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makalesinde de ontolojik giivenlik temelinde AB rutinlerini ortaya
koymakta ve AB kimliginin degisime direnecegine vurgu yapmaktadir.”*

Mitzen’in 2018 yilinda yayimlanan bir bagka ¢aligmasinda da
AB’nin ¢okga elestiri alan go¢ politikalarinin sebeplerine, Avrupa’da
ortaya cikan ontolojik giivenlik kaygilari, korkular, rutinler ve
savunma pratikleri acisindan bakmaktadir.”? Her ne kadar AB, genelde
egemen devlet faraziyesini belirsizlestiren, ulus-tesi bir politik proje
olarak goriiyor olsa da artan gd¢ sorununa verdigi tepkiler, birligi
“Neo-Vestfalyan” olmakla itham etmektedir. Bunun sebebi AB go¢
politikasinin; iltica, asimilasyon ve insan haklaria yonelik anlagsmalar
esliginde sinir korumaya oncelik vermesidir. Yazar bu durumu, yine
bireyden devlet diizeyine gegis yaparak, “ev-vatan” benzetmesi ile aciklar.
Buna gore, AB’nin sinirlandirici go¢ politikalart; ontolojik giivenlik hissi,
tehditten uzaklik, aidiyet, Oznellik ve kimlik konular1 esliginde
“misafirleri” “ev”ine (vatan) kabul etmeme metaforuyla agiklanabilir.
Mitzen simurlart ayricalikli kilan bu monolojik “ev” sOylemi yerine,
cogul bir yap1 onermektedir.

Mitzen, aym sene yayimladigi “Anxious Community: EU as
(In)security Community” calismasinda da AB’yi “kaygili topluluk”
olarak nitelendirmekte ve go¢ krizi, Euro krizi, Brexit, popiilizm ve
asirt sagin yiikselisiyle artan bu kaygilarin yol agabilecegi degisime
dikkat ¢ekerek, Rumelili’ye atifta bulunmaktadir.”®* Bu calismanin
onceki bolimlerinde de deginildigi iizere, Rumelili’nin, kayginin
degistirici bir giicii oldugu ve se¢im 6zgiirliigii tanidigi tezinden hareketle,

® Jennifer Mitzen, “Anchoring Europe’s Civilizing Identity: Habits, Capabilities and
Ontological Security”, Journal of European Public Policy, 2006, Cilt: 13, No:2, 270-
285, ss. 270-272.

%2 Jennifer Mitzen, “Feeling at Home in Europe: Migration, Ontological Security, and
the Political Psychology of EU Bordering”, Political Psychology, 2018, Cilt: 39, No:
6, 1373-1386, ss. 1373-1375.

% Jennifer Mitzen, “Anxious Community: EU as (In)security Community”, European
Security, 2018, Cilt: 27, No: 3, 393-413, ss. 393-395. Kayginin degistirici, se¢im
Ozgiirliigli saglama giicii igin bkz. Rumelili, “Ontological (In)security and Peace
Anxieties...”, s. 13.
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Mitzen, bu kaygili toplulugun (AB’nin) olumlu yonde degisime ugrama
ihtimalinden bahsetmektedir. Yazar, AB’de go¢ yoOnetisimi baglaminda,
gogiin  giivenlik-disilastirilmasinin ~ (desecuritization)  zorluguna
deginirken, AB degerleri ve kurumlar1 {izerinden, gé¢ yoOnetisiminde
sorun yaratan mekanizmalar1 ortaya ¢ikarmayi 6nermektedir.

Bir bagka analizinde ise Mitzen; Manners ve Kinnvall ile birlikte,
AB’nin varolusuyla ve giivenligiyle ilgili yasanan krizlerin, hayatlarini
fiziksel olarak tehdit etmiyor olsa dahi, Avrupali siradan insanlarda
kaygiya neden oldugunu; dolayisiyla onlar1 ontolojik giivensizlige
siiriikledigini iddia etmektedir.* Makaleye gore AB’yi fiziksel
glivenlikten daha ¢ok etkileyen ve miilteciler, ekonomik kriz, asir1 sagin
yiikselisi, Brexit ya da terorizm gibi sorunlarin arkasina saklanmakta
olan asil sey, gergekte Orgiitiin artan ekonomik ve sosyal beklentileri
karsilayamayacag1 kaygisina, dolayisiyla da ontolojik giivensizlige
sahip olmasidir. Caligmada, ontolojik giivenligin, AB’de yasanan
siyasi hareketleri, toplumsal kaygi ve korkular1 agiklayan anahtar bir
kavram oldugu iddia edilmektedir. *°

Jennifer Mitzen’in giivenlik ikilemine uyguladigi ontolojik
glivenlik agilimiyla ve uzun siireli ¢atismalara getirdigi farkli yorumlarla
ontolojik giivenlik ¢alisanlara ilham kaynagi olan ve OGT literatiiriinde

% Catarina Kinnvall, Ian Manners ve Jennifer Mitzen, “Introduction to 2018 Special
Issue of European Security: Ontological (in)Security in the European Union”,
European Security, 2018, Cilt: 27, No: 3, 249-265, ss. 249-250.

% Mitzen, 2016 tarihli bir baska eserinde ise, niikleer iran’la olmasi muhtemel bir savagtan
bahsedilirken kullanilan “akla gelmez — imkansiz savas” (unthinkable war), terimine
bakarak, yine bir ontolojik giivenlik analizi yapmustir. Bkz. Jennifer Mitzen, “Security
Communities and the Unthinkabilities of War”, The Annual Review of Political Science,
2016, Cilt: 19, 229-248, ss. 229-231. Mitzen’in Larson’la birlikte 2017 yilinda yayimladiklari
“Ontological Security and Foreign Policy” ismini tasiyan makale de benzer sekilde,
ontolojik giivenlik perspektifiyle dis politikay1 yorumlayan ¢aligmalarin degerlendirilmesini
icermektedir. Makalede yazarlar, dig politikanin geleneksel 6znesini olugturan devletleri,
“ontolojik giivenlik arayisinda olan vatandaslarinin ihtiyaclarina dig politika tercihleriyle
cevap veren devletler” ile “fiziksel giivenligin yani sira, ontolojik giivenlik arayisinda olan
devletler” seklinde ikiye ayirmaktadir. Bkz. Jennifer Mitzen ve Kyle Larson, “Ontological
Security and Foreign Policy”, Oxford Research Encyclopedia of Politics, 2017, 1-26, ss.1-3.
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popiilerligini saglayan bir diger eseri ise, Israil-Filistin sorununa dair
tespitler iceren “Ontological Security in World Politics: State Identity and
the Security Dilemma” makalesidir.*® Yazarin 2006’da yayimladigi bu
makale, irrasyonel devlet davramiglar1 ve uzun siireli ¢atismalari
ontolojik giivenlik perspektifinden agiklamaya ¢alismaktadir.”” Mitzen,
Soguk Savas sonrasi giivenlik ikilemi tartismalarinda yer alan,
devletlerin giivenlik arayist icindeyken iyi niyetle davrandiklari
varsayimini  sorgulamakta; ontolojik giivenlik ihtiyact nedeniyle,
devletlerin gergekte mevcut giivenlik ikilemlerinden g¢ikmaya istekli
olmadiklarin1 ve gii¢ rekabetine devam ettiklerini ileri siirmektedir. Bu
bakis acisiyla Israil ve Filistin aslinda, ontolojik anlamda giivende
kalmak igin, aralarindaki sorunu ¢6zmeyi istememekte; bunun igin
gerekirse fiziksel anlamdaki giivenliklerinden de vazge¢mektedirler.”

Ik bakista ironik gibi goriinse de Mitzen’e gore devletler risk
yaratiyor olsalar dahi tehlikeli rutinlere baglanabilirler. Giivenlik
caligmalarinda devletlerin fiziksel giivenlik arayislarina fazlaca yer
verilip, ontolojik giivenligin ihmal edildigini diisiinen Mitzen,
“glivenlik ikilemi”nin “catigmalara baglanmak” gibi rasyonel olmayan
devlet davraniglarin1 agiklayamadigini 6ne siirmektedir. Oysa Mitzen
icin, “benligin giivenligini” sagladigi i¢in catismalardan, dolayisiyla da
kurucu kimligin yeniden iiretilmesine imkan veren tehlikeli rutinlerden
vazgegmek ontolojik gilivensizlige yol agmakta; bu nedenle de taraflar
gorlinenin aksine aslinda bu rutinlerden vazge¢mek istememektedir.
Mitzen’e gore, realist ekoliin bir “giivenlik ikilemi” olarak tanimladig
Israil-Filistin sorununda, iki taraf da kendisini “giivenlik arayicis1” ya
da “kosullara bagl saldirgan” devlet olarak tanimlamaktadir. Oysa
hicbir strateji sdz konusu aktorleri eylem ve kimliklerini uzlastirmaya,
var olan rutinlerini ve anlatilarim degistirmeye zorlamadigi igin,
taraflarin bir araya gelmelerinin ve karsilikli gliven duymalarinin

% Jennifer Mitzen, “Ontological Security in World Politics...”, s. 354.

° Rumelili, “Uluslararas: iliskilerde Kimlik ve Ontolojik Giivenlik”, Bilim ve Sanat
Vakfi, Biilten, Cilt: 83, Istanbul, 9 Ekim 2013, 8-10, s. 9.

% Mitzen, “Ontological Security in World Politics...”, ss.361-363.
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miimkiin olmadigini belirtmektedir. Bu durum da ¢atismay1 ¢oziimsiiz
hale getirmekte ve rutinlesen ihtilaf iliskisi kalic1 olmaktadir.*®

Bu bdliimde yer verilecek bir diger dnemli isim olan Steele ise
OGT literatiiriine 2005 yilinda yayimladigi “Ontological Security and
the Power of Self-ldentity: British Neutrality and the American Civil
War” adli eseriyle giris yapmustir. Yazar bu eserinde Amerikan I¢
Savasi’nda Biiyiik Britanya’nin tarafsiz kalma kararinin arkasindaki
ontolojik kokenleri, sdylem bazinda incelemektedir.’® Abraham
Lincoln’iin Ozgiirliik Bildirgesi’nin Ingiltere’de var olan miidahaleci
tartigmalar {izerindeki etkisini inceleyen yazar, bu bildirgenin Ingilizler
icin nasil bir anlam farklilagmas1 yarattigim kimlik ve ontolojik
giivenlik kavramlar {izerinden irdelemekte ve bir olaydan toplumlarin
ontolojik giivenlikleri etkilendiginde, bunun en az fiziksel giivenliklerine
etki kadar 6nemli olabilecegini 6ne siirmektedir.

Nitekim Steele, “Ontological Security in International Relations:
Self-1dentity and the IR State” ismini tasiyan kitabinda ise “devletler
uluslararas1 arenada hayatta kalmay1 mi, yoksa bundan daha fazlasini
m1 ister?” sorusundan yola ¢ikarak bir ontolojik giivenlik analizi daha
yapmaktadir.'® Yazara gore devletlerin; genelde realist, 6zelde de
rasyonel secim akimini takip edenlerin iddia ettiginin aksine, sadece
maddi birtakim ¢ikarlar icin degil, ahlaki, insani ya da onur/seref gibi
sebeplerle de catismaya girebildigini diisiinmek gerekir, ¢linkii bu tiir
sebepler bireyde oldugu gibi, toplum ya da devletlerde de “6z”iin
biitinliiglinii korumakla ilgili kaygilarmm yansimasidir ve bu durum
ontolojik giivenlikle yakindan ilgilidir.’®> Calisma kapsaminda, ABD’nin

% A.g.m., ss. 353-354,

100 Brent J. Steele, “Ontological Security and the Power of Self-ldentity: British
Neutrality and the American Civil War”, Review of International Studies, 2005, Cilt:
31, No: 3, 519-540, ss. 519-520.

101 Brent J. Steele, Ontological Security in International Relations: Self-ldentity and
the IR State, Routledge, New York, 2008, ss. 1-2.

102 Ertem, Geleneksel Amerikan Kimlik ve Giivenlik Algisinin. .., s.72. Bu bakis agisi,
onciisii sayildigr Realizm ekolii agisindan sasirtici olsa da Thucydides’in, savasin 3 temel
sebebinden birinin “onur” oldugu iddiast ile uyum i¢indedir. (Thucydides’in 6ne siirdiigi
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yakin tarihli miidahalelerinden de bahseden Steele’ye gore, ABD
11 Eyliil’den sonra yaptigi askeri operasyonlarla, bir yandan kendi
vatandaglarinin fiziksel giivenliklerini garantiye alirken, diger yandan
Otekilere zarar verebilecek her tiirli politikasini mesrulastirmaktadir.
Bu ise aslinda deger bazli, geleneksel Amerikan kimligi ile ¢elismektedir.
Yazar, ABD’nin ¢ikarlarini; ahlaki mecburiyetlerinden ve uluslararasi
arenadaki liberal, demokrat kimliginden 6nde tutuyor olmasinin
Amerikan toplumunda kaygi yarattigini ve bu kayginin da ontolojik
giivensizlige neden oldugunu iddia etmektedir.

Amerikan askerlerinin Irak ve Afganistan’a yollanmasinin ve
savas bolgelerindeki hapishanelerde tutuklulara yaptiklar1 iskencelerin
altinda yatan nedenleri, Amerikan kimligi, onur algis1 ve ontolojik
giivenlik baglaminda analiz ettigi 2008 yilna ait makalesinde'® ise
Steele, Foucault’nun “kendilikle” ilgili oldugunu disiindiigi, “evrensel
olmayan etik” ' anlayisindan faydalanmaktadir. Yazara gore, ABD
askerleri, liberal nitelikli ulusal ideallerini terérizmle savasmak ve
giivenligi saglamak igin terk etmekte ve bu fedakarligi yine Amerikan
kimliginin bir unsuru olan “ulus onurunu korumak adina” yapmaktadir.
Irak ve Afganistan’daki hapishanelerde iskenceleri gerceklestiren
askerlerin psikolojisi bozuk insanlardan olustugu iddialarinin gergegi
yansitmadigini 6ne siiren Steele’ye gore ABD’li askerler, iskence ettikleri
insanlarin kimliklerine, yani ontolojik giivenliklerine zarar veren iskence
tiirlerini bilerek se¢mis; bu sayede “6teki” olarak gordiikleri tizerinden,
kendi ontolojik giivenliklerini saglamlastirmak istemislerdir.

diger iki sebep ise korku ve ¢ikardir.) Bkz. Thucydides: The War of the Peloponnesians and
the Athenians, (Der. ve Cev. Jeremy Mynott), Cambridge University Press, Cambridge,
2013, s.46.

103 Brent J. Steele, ““ ‘Ideals That Were Really Never in Our Possession’: Torture, Honor
and US Identity”, International Relations, 2008, Cilt: 22, No: 2, 243-261, ss. 243-244.

104 Ayrintilar igin bkz. Michel Foucault, Discipline and Punish: The Birth of the
Prison, Vintage Books, New York, 1977 ve M. Foucault, On the Genealogy of Ethics:
An Overview of Work in Progress, Pantheon, New York, 1984.
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2019 Subat’inda yayimladig1 makalesinde de Steele, 2000-2010
yillarinda Irak ve Afganistan’dan vatanlarina donen Amerikan
askerlerinin sosyal medyada paylasilan, aileleriyle kavusma videolarini
ontolojik giivenlik perspektifinden incelemektedir.'® Bu videolarda,
giiven veren kamuya acgik alanlarda, aile iiyelerine slirpriz yaparak
iilkesine/evine donen Amerikan askeri temasi islenmistir. Yazara gore,
yeniden bir araya gelislerin kamusal alanlarda gergeklesmesi ve bunun
filme alinmasi, bir yandan ge¢misle baglantiy1 saglarken, diger yandan
da toplumsal hafizaya ait birtakim ritiiellerle topluma giiven duygusu
asillamay1 amaglamaktadir. Ayrica bu videolarda, askerlerin savasa neden
gittiginin sorgulanmasmi engelleme arzusu vardir ve siradan giinliik
rutinlere geri doniislerle, kaosun “gecici”ligi vurgulanmak istenmektedir.
Steele, Amerikan yasamimin giinliik rutinlerine dair ipuglar1 tasiyan ve
adeta “savas bitti; artik giivendeyiz” mesaj1 vermeye c¢alisan bu videolarin;
bir yandan ontolojik giivenligi saglama amaci giiderken, diger yandan
popiilizmi aragsallastirdigini ve bunun da aslinda yasadigimiz kaos ve
endise ¢aginda sik¢a rastlanan ontolojik giivenlik arayisinin bir diger
kanit1 oldugu iddiasindadir.

Steele, Donnelly ile birlikte 2019 yilinda yayimladigi ¢calismada
ise savas gibi olumsuz tarihi tecriibelerin ardindan {iretilen
“anlatilarin”, aslinda tarihi ¢arpitmak veya unutturmak gibi bir etkisi
oldugu ve bu tip tarih anlatilarina da, tipki ontolojik giivenlik ve
giivenliklestirme konularinda oldugu gibi elestirel bakilmasi gerektigi
tezi islenmektedir.'® “Ontological Insecurities and the Politics of
Contemporary Populism” baglikli makalede ise Steele’nin, Homolar’la
birlikte ontolojik giivenligin daha ziyade kavramsal boyutuyla
ilgilendigi goriilmektedir.’”” Bu ¢alismada giivensizlikle arasindaki

195 Brent J. Steele, “Welcome Home! Routines, Ontological Insecurity and the Politics of US
Military Reunion Videos”, Cambridge Review of International Affairs, 2019, 1-22, ss. 1-3.

19 Brent J. Steele ve Faye Donnelly, “Critical Security History: (De)securitisation,
Ontological Security, and Insecure Memories”, European Journal of International
Security, 2019, No: 4, 209-226, ss. 209-212.

197 Brent J. Steele ve Alexandra Homolar, “Ontological Insecurities and the Politics of
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iliskiyi ¢ozlimleyerek bir popiilizm elestirisi sunan yazarlar, ontolojik
giivenligin temel unsurlar1 olan rutinler ve kaygi, krizler ve giivensizlik
ortami, anlatilar ve toplumsal hafiza kavramlar iizerinde de durmaktadir.
Benzer sekilde 2014°te Innes’le birlikte yazdig bir kitap boliimiinde de
Steele, travma ve hafiza konulartyla ontolojik gilivenligi birlestirerek,
devletlerin kendi varliklarini; kolektif hafiza ve travmatik deneyimleri
kullanarak nasil ontolojik anlamda giivenli hale getirdiklerini gdstermeye
calismistir. Calismada incelenen ornek olay ise Arap Bahari’yla
birlikte Misir’da atlatilmaya galigilan “ontolojik giivensizlik durumu”
ve “yeni diizen insasidir.”™® Steele, 2018’de Subotic’le kaleme aldig:
caligmasinda ise; Orta Dogu’da yaganilan savaglar, go¢ sorunu, ekonomik
kriz, ABD’de Trump’un baskan secilmesi, Avrupa’da asir1 sagin ve
popiilizmin yiikselisiyle birlikte, aslinda kiiresel bir kriz yasandigini ve bu
krizin Amerika’nin siyasal yapisinda yarattigi kaygi ile, geleneksel
Amerikan kimliginde bir degisim meydana geldigini 6ne siirmektedir.'®
Steele’nin UI’"de OGT’ye feminist teoriyi entegre eden caligmalari
da vardir. 2009°da Delehanty ile birlikte yayimladiklar1 “Engaging the
Narrative in Ontological (In)security Theory: Insights from Feminist IR”
makalesinde Steele ontolojik giivenlik ¢alismalarinda devletlerin 6z-
kimlik anlatilarinda “cinsiyetli” ve “cinsiyet¢i” olduklarii iddia
etmektedir. Bu bakis agisiyla yazarlar, baskin devlet 6z-kimlik
anlatilarinin eril karakterine dikkat cekmekte; i¢sel otobiyografik
anlatinin feminenligine vurgu yapmaktadirlar. Yazarlara gére bu durum,
devletlerin “cinsiyet¢i” varsayimlarla 6z-benlik algilarina tutarlilik ve
birlik saglamay1 amagladiklarim gostermektedir."® Steele 2017 yilinda

Contemporary Populism”, Cambridge Review of International Affairs, 2019, 1-8, ss. 1-3.

108 Brent J. Steele ve Alexandria J. Innes “Memory, Trauma and Ontological Security”,
Erica Resende ve Dovile Budryte, (eds.), Memory and Trauma in International
Relations: Theories, Cases and Debates, Routledge, New York, 2014, 15-29, s. 15.

109 Brent J. Steele ve Jelena Subotic, “Moral Injury in International Relations”, Journal
of Global Security Studies, 2018, Cilt: 3, No: 4, 387-401, ss. 387-388.

10 Brent J. Steele ve Will K. Delehanty, “Engaging the Narrative in Ontological
(in)Security Theory: Insights from Feminist IR”, Cambridge Review of International
Affairs, 2009, Cilt: 22, No: 3, 523-540, ss. 523-525.
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yazdig1 makalede ise, CIA orgiitii 6zelinde yapilan iskencelerin ontolojik
glivenlik okumasim, Laura Sjoberg’in toplumsal cinsiyet arglimani; CIA
rutinleri ve kamuoyu ile politik seckin sdylemleri arasindaki etkilesim
iizerinden yapmakta ve bu sayede soz konusu iskencelerin yeniden
benimsenmesinin altinda yatan olgulari arastirmaktadar.**!

Tiim bu cahigmalara ilaveten, s6z konusu yazarlarm Ul alaminda
OGT’yi aciklayan bazi ortak ¢alismalari da mevcuttur. Bunlara 6rnek
olarak Mitzen’in Kinnvall’la birlikte 2017°de ve 2018’de yazdiklar
diinya siyasetini ve kiiresellesme ile artan kaygilarin yarattig1 giivensizlik
ortamini ontolojik giivenlik acisindan analiz ettikleri makaleler
verilebilir.*? Bu 6zel sayida yer alan makaleler, ¢atisma ve toplum, iilke
ve birey olmak iizere, analiz diizeyleri ve odaklar farklilagan; devletlerin
ontolojik giivenlik arayislarini ya da ontolojik giivensizliklerini alternatif
Ul teorilerini baz alarak aciklayan ¢alismalardan olusmaktadir. Goriildiigii
iizere; kiiresellesme, Otekilestirme, azmnlik problemleri, popiilizm,
toplumsal travma, irkeilik, asirt sag, gog, ok kiiltiirliiliik, kolektif hafiza,
inang, milliyetgilik, aidiyet, kimlik insas1 gibi konularin yani sira, 6limlii
uluslar, devlet anlatilarindaki manipiilasyonlar, giivenliklestirme siiregleri,
magduriyet, utang, sucluluk, anlamsizlik kaygist gibi birbirinden farkl
hususlarda, diinyanin pek ¢ok bolgesinden 6rnek olaylar incelenerek,
ontolojik giivenlik odakli ¢aligmalar yapilmaktadir. Bu durum, OGT nin
zengin icerikli ve interdisipliner yapisini gozler 6niine sermektedir.**®

4.3. U’de OGT’ye Tiirkiye’den Katkilar

Tiirkiye’de Ul alaninda yapilan ontolojik giivenlik c¢aligmalart
Batr’ya kiyasla oldukg¢a azdir. Bununla birlikte 2010 sonras1 Tiirkiye’de

11 Brent J. Steele, “Organizational Processes and Ontological (In)security: Torture, the CIA
and the United States”, Cooperation and Conflict, 2017, Cilt: 52, No: 1, 69-89, ss. 69-71.

112 Bk7. Catarina Kinnvall ve Jennifer Mitzen, “An Introduction to the...” ve Catarina
Kinnvall ve Jennifer Mitzen, “Ontological Security and Conflict: The Dynamics of
Crisis and the Constitution of Community”, Journal of International Relations and
Development, 2018, Cilt: 21, No: 4, 825-835.

113 Bkz. Ejdus, Crisis and Ontological...
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konu ile ilgili ¢aligmalarin arttigin1 ve bu calismalarda 6zellikle Bahar
Rumelili’nin 6nemli bir yeri oldugunu vurgulamak gerekir. Yazarin,
aralarinda 2015 tarihli Conflict Resolution and Ontological Security
adli derleme kitabinin da oldugu, ontolojik giivenlik teorisini temel
alan ¢ok sayida ¢alismasi mevcuttur.'*

Bunun disinda, Pmar Bilgin ve Basak Ince’nin, Rumelili’nin
yukarida adi gecen kitabinda, yazdiklar bolime®™ ilaveten, “Security
and Citizenship in the Global South: In/securing Citizens in Early
Republican Turkey (1923-1946)"*° adli bir ontolojik giivenlik
calismalart oldugunu hatirlatmak gerekir. Pmar Bilgin’in, 2010 tarihli
“Identity/Security”™’ baslikli calismasi da ontolojik giivenlik yaklasimia
yer vermektedir. Ayrica Ayse Betiil Celik’in yine Rumelili’nin kitabinda
yer alan “The Kurdish Issue and Levels of Ontological Security”
baglikli boliimii de Tiirkiye’de ontolojik giivenlik perspektifiyle yapilan
calismalara Srnektir.**®

114 Detaylar icin bkz. Rumelili, “Identity and Desecuritisation...””; Bahar Rumelili,
“Breaking with Europe’s Pasts: Memory, Reconciliation, and Ontological (In)security”,
European Security, 2018, Cilt: 27, No: 3, 280-295; Bahar Rumelili, “Identity and
Desecuritization: Possibilities and Limits”, NUPI’s Research Seminar Series, 2011, Oslo,
February, 1-36; Rumelili ve Karadag, “Gog ve Giivenlik...”; Rumelili, “Ontological
(In)security...”, Rumelili (ed.), Conflict Resolution and...; Bahar Rumelili, “Integrating
Anxiety into International Relations Theory: Hobbes, Existentialism, and Ontological
Security”, International Theory, Cilt: 12, No:2, 2020, 257-272. Rumelili son olarak, Umut
Can Adisonmez ile birlikte Tiirkiye’de yapilacak caligmalara katki olarak OGT konulu
Tiirkge bir makale de yaymlamustir. Rumelili ve Adisonmez, “Uluslararas: iliskilerde
Kimlik Giivenlik...”.

15 pinar Bilgin ve Basak ince, “Ontological (In)security of ‘Included’ Citizens: The Case of
Early Republican Turkey (1923-1946)”, Rumelili, (ed.), Conflict Resolution and..., 117-133.
16 Pinar Bilgin ve Basak Ince, “Security and Citizenship in the Global South:
In/securing Citizens in Early Republican Turkey (1923-1946)”, International
Relations, 2015, Cilt: 29, No: 4, 500-520.

17 pinar Bilgin, “Identity/Security”, J. Peter Burgess, (ed.), The Routledge Handbook
of New Security Studies, Routledge, New York, 2010, 81-89.

118 Ayse Betiil Celik, “The Kurdish Issue and Levels of Ontological Security”, Bahar
Rumelili, (ed.), Conflict Resolution and Ontological Security, Routledge, New York,
2015, 52-70.
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Literatiire, devlet rutinleri ve ulusal kimlik baglaminda Tiirkiye’den
yapilan bir katki da Asli Nur Diizgiin’{in “Turkish Foreign Policy towards
Israel (2008-2019): Routines, Identity and Ontological Security” baslikli
ingilizce kitap bolimidir."® Yazar bu eserinde, Tiirkiye’nin, ulusal
kimliginin yap1 taslar1 agisindan &nemli bir yeri olan Filistin’e lsrail
tarafindan uygulanan politikalari, adeta kendisine karsi yapilmis saydigin
ve bu politikalara yiiksek sesle itiraz ederek, aslinda kendi ontolojik
giivenligini korudugunu éne siirmektedir. Diizgiin’e gore Tiirkiye, Israil’e
yonelik dis politikasi baglaminda ortaya koydugu eylemlerle aslinda Tiirk
halkimin ontolojik gilivenlik ihtiyacini karsilamaktadir ve bu da Tiirkiye’yi,
Mitzen ve Larson’un, Onceki boliimlerde kisaca deginilen,
“vatandaglarinin ontolojik giivenlik arayisimi dis politika tercihleriyle
gidermeye caligan devletler” kategorisine sokmaktadir.

Son olarak Asli Ilgit’in, Deepa Prakash ile kaleme aldig1 makale
de, Tiirkiye’nin Israil’e yonelik dis politikasina diger iilkelerden gelen
elestirilerin igeride yarattigi duygusal tepkileri ve bu nedenle ortaya
cikan krizleri, yine ontolojik gilivenlik baglaminda incelemektedir. Ilgit ve
Prakash’a gore, s6z konusu elestiriler Tiirkiye’de, ontolojik giivenlik
teorisi ile uyum iginde, devlet kimligini saglamlastirmak i¢in bir firsat
olarak goriilmektedir.'?

Sonu¢

Benligin (kimligin/varligin) zaman ve mekana uygun sekilde
glivenceye alinmasi anlamma gelen ontolojik giivenlik, fiziksel
giivenlikten farkli olarak sosyal yasamda rutinlerle saglanan bir
stireklilik ve Ongoriilebilirlik ¢abasidir. Bu rutinler bozuldugunda ise
karsilagilan belirsizlik, kararsizlik ve kaygi, ontolojik giivensizligi aciga
cikarmaktadir. Ontolojik giivensizligi tetikleyen kaygi ise, korkudan

119 Bkz. Ashi Nur Diizgiin, “Turkish Foreign Policy towards Israel (2008-2019):
Routines, Identity and Ontological Security”, Ziilfikar Aytag Kisman (ed.), Turkey in
International Arena: Political and Economic Relations, Editura Universitatii “Aurel
Vlaicu”, Arad, 2019,13-46, ss.14-15.

120 Asli Tlgit ve Deepa Prakash, “More than a Feeling: Emotional Responses to International
Critism in Erdogan’s Turkey”, Review of International Studies, 2017, Cilt 43, 130-151.
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farkli olarak, kaynak olusturacak somut bir nesneye sahip olmayan;
neye, kime, ni¢in hissedildigi anlasilamayan bir duygudur ve insani ilk
once hareketsiz biraksa da degisimin baslangicim saglayabilecek, olumlu
bir nitelik de tagimaktadir. Rutinler, istikrar, kaygi gibi kavramlar,
ontolojik giiven(siz)lik kavraminin 6geleri oldugundan; bu yaklasim
psikanaliz ve sosyoloji disiplinlerinden Ul literatiiriine bu &geler
esliginde aktarilmistir.

Birey diizeyinde ontolojik giivenlik calismalarnin  Ul’ye
aktarilmasiyla giivenlik literatiiriinde giderek énem kazanan bu kavram,
pek cok teori ve vaka ile birlikte ¢alisilmistir. Ontolojik glivenligin ilgi
ceken tarafi, farkli bakis agilarina sahip diger gilivenlik teorileriyle
aciklanamayan bazi durumlar1 agiklanabilir hale getirmesidir. Bu
baglamda ontolojik giivenlik 6rnegin; devletlerin degisime agik olmadigi
varsaylilan kimliklerinin/i¢-kaynakli varliklarinin aslinda yeniden insa
edilebildigini, hatta anlatilar aracilifiyla yeniden iiretilebildigini
gostermektedir. Ayrica, zarar gorme ihtimaline ragmen, mantig1 olmayan
ve biiyiik riskler tasiyan, irrasyonel devlet davranislarinin sebeplerini
ve bunlarin uzun siireli, kronik c¢atigmalar iizerindeki etkisini
aciklayabilmektedir. Bu yoniiyle de ontolojik gilivenlik yaklasimi,
giivenlik ve dig politika analizi baglaminda literatiire tamamlayict bir
nitelik katmaktadir.

Tiim bu ozellikleri sayesinde ontolojik giivenlik yaklagtmu, UI
disiplininde oldukca dikkat ¢ekmis ve pek cok calismaya kaynaklik
etmistir. Ontolojik Giivenlik Teorisi'ne (OGT) dair kavram ve literatiir
odakl1 bir inceleme i¢eren bu makalede, ontolojik giivenlik yaklasiminda
onciil isimler olan Huysmans, McSweeney ve Manners’in ¢alismalarina
kisaca yer verilmekle birlikte, agirlikli olarak alanda ismi 6ne ¢ikan
Kinnvall, Mitzen ve Steele’nin OGT konulu eserlerine deginilmistir.
Yapilan inceleme sonucunda; Kiiresellesme, Otekilestirme, popiilizm,
toplumsal travma, 1rkeilik ve agir1 sag gibi kiiresel sorunlarin yani sira;
go¢, cok kiilturlilik, kolektif hafiza, inang, milliyet¢ilik, aidiyet ve
kimlik insas1 gibi konular iizerinde farkli 6rnek olaylar1 igine alan
ontolojik giivenlik caligmalar1 yapildigi gorlilmiistiir. Bugiine kadar
postyapisalcilik, postkolonyalizm, feminizm ve elestirel glivenlik gibi
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pek cok teorik perspektiften faydalanan OGT halen gelismeye acik bir
konumdadir ve ¢ok sayida farkli ¢aligmaya Onciiliik edebilir.

Bu makale, “ontolojik giivenlik” yaklasiminin, biiyiik kiiresel
degisimlerin yasandig1; esitsizligin diinya ¢capinda arttig1; asir1 sagin ve
dolayisiyla popiilizmin yiikselise gectigi, bolgesel savaslar ve kitlesel
goc hareketleriyle sarsilmakta olan 21. Yiizyili, diger bir deyisle “Kayg1
Cagr'n,"”! anlamaya c¢alismakta Gnemli bir islevi oldugunu one
stirmektedir. COVID-19 salgminin da etkisi ile bugiin daha ¢ok
hissedilen “kiiresel belirsizlik™ hali, felce ugramis “giinliik hayat rutinleri”
ve artarak devam eden “kaygi” atmosferi i¢inde yasanan degisim;
psikolojik, sosyolojik ve siyasi baglamda analiz edilirken de ontolojik
giivenlik yaklagimi kilit bir rol {istlenebilecek kapasitededir. Bu
nedenle de salgin siirecindeki ve sonrasindaki birey, toplum ve devlet
reflekslerini anlamlandirmada, ontolojik giivenlik odakli ¢ok sayida
yeni ve ilgi ¢ekici caligmanin ortaya ¢ikmasi siirpriz olmayacaktir.
Umit edilen, bu incelemenin benzer calismalarin Tiirkiye’de de
yapilmasina kolaylastirici bir etki yaratmasidir.

Summary

This study aims to conceptually and practically assess the
ontological security approach, which has long been the subject of
numerous academic works in international literature but is not known well
enough in Turkey. For Wolfers, security “in an objective sense, measures
the absence of threats to acquired values; in a subjective sense, the
absence of fear that such values will be attacked”. With this strong
psychological dimension, security is shaped by perceptions. Ontological
security, which can be defined as the security of the “self”, not the body, is
a basic need both for the societies, the states, and the individuals. Giddens,
who used the concept especially while describing the identity and the self
of the individual, defined ontological security as “the confidence human

121 Ziya Onis, “The Age of Anxiety: The Crisis of Liberal Democracy in a Post-
Hegemonic Global Order", The International Spectator, 2017, Cilt: 52, No:3, 18-35, s. 1.
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beings have in the continuity of their self-identity and in the constancy of
the surrounding social and material environments of action”.

Giddens argues that the individuals, who need to feel that their
selves and identities are secure, become attached to some routine patterns
of behaviour to provide their physical and ontological security. According
to that argument, the continuation of the routines that individuals
experience in social life, in other words the continuation of the social
structure that is being shaped by repeated patterns of behaviour, is the
main element that shapes their security perception. With the motivation of
being secure, the individuals escape from cognitive and emotional
uncertainties/instabilities, perceived as threats, and become attached to
these routines that provide them with stability. The foreseeable patterns of
behaviour in the relationship of the “others” with the “self”, give a feeling
of ontological security; thus these “knowable contacts” are preserved by
being attached to them.

Relying on Giddens’ formulation, ontological security studies in the
International Relations discipline pass from the individual level to the state
level and by antropomorphizating the state, they question the inter-state
routines, state identities and behaviours, which cannot be understood by
the studies on physical security; and make ontological security-based
explanations in this sense. Ontological security researches, such as
Rumelili and Karadag’s, criticize imprisonment of state security into
physical security and defining of security solely through the concepts like
danger, threat and survival. Instead, they point out much more abstract
concepts such as identity and value. Basic determinants of identity, which
are specially chosen to provide ontological security, are religion and
nationalism. At this point, what lies at the centre of many chronic
international relations problems alongside a quest for ontological security,
appears to be a state of ontological insecurity and anxiety, too, driving
from clashes of identity. This provides us with a functional tool for the
solution of inter-society/inter-state conflicts. For that reason, it is possible
to analyze many problems that drag the attention nowadays, such as
identity crises, international terrorism, ethnic clashes, territorial demands,
the refugee problem, economic depression and the rise of far-right,
through an ontological security perspective. Mitzen, for example,
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benefited from the concept of ontological (in)security, while interpreting
irrational state behaviour or long-term conflicts, such as the Israel-
Palestine problem and the US’ intervention in Iraq. According to Mitzen,
with some unreasonable and quite risky behaviour, states reconstruct their
identities despite the possibility of being physically harmed. Ironically, by
being nourished from the clash with the Other, these states carry their
entity to the future; thus, feeling ontologically secure.

With its conceptual and practical dimensions, this study aims to
descriptively examine the ontological security approach, which is directly
linked to the routines, social interactions and stability in the lives of both
the societies and the states as well as the individuals. With this target,
through a wide literature review, the article presents the related
discussions and case studies, which have been made in the international
level. It also gives place to the related researches in Turkey, though their
numbers are quite limited. The idea here is to introduce the ontological
security approach to the wider masses and contribute to the analytical
enrichment of future studies on security and foreign policy analysis. With
its interdisciplinary structure and strong theoretical background, ranging
from constructivism and post-structuralism to feminism and post-
colonialism, the ontological security approach exceedingly holds such
potential.
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